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A felvilagosito diktatara elleni 1799-es,
napolyi Bourbon-parti felkeles dilemmaja

The dilemma of the 1799 pro-Bourbon uprising in
Naples against the Enlightenment dictatorship

Absztrakt

Az Appennini-félsziget és az italiai allamok elleni francia forradalmi invazié 1796-ban kezd6dott.
A Bourbon-haz altal uralt Napolyi Kiralysag 1799-ben bukott el, a varost Jean-Etienne Cham-
pionnet tabornok vette be. A politikai zGirzavart kihasznalva a Szicilia szigetére menekiilt kira-
lyi udvar megbizta Fabrizio Ruffo biborost, hogy szervezzen fegyveres hader6t a kiraly hiiségén
maradt alattvalokbol. A biboros sikerrel jart, és 1799 janiusara csapatai visszafoglaltak a fova-

tastorténeti adalékokkal is szolgal, fokuszba helyezve a népi gondolkodas és a vallasi heviilet
torténeti el6zményeit és aktualitasat az 1799-es események idején.

Kulcsszavak: Parthenopéi Koztarsasag, népfelkelés, ellenfelvilagosodas, banditizmus, Bour-
bon-haz

Abstract

The French revolutionary invasion of the Apennines and the Italian states began in 1796. The
Kingdom of Naples, ruled by the House of Bourbon, was overthrown in 1799 by General Jean-Eti-
enne Championnet. Taking advantage of the political turmoil, the royal court, which had fled
to the island of Sicily, commissioned Cardinal Fabrizio Ruffo to organise an armed force from
the subjects who remained loyal to the king. Cardinal Ruffo succeeded and by June 1799 his
troops had recaptured the capital. The study attempts to clarify the precise terminology used
to define the events of the Restoration. A broader understanding of the ideological approach
was helped by the context of the political theology of the counter-revolutionary author Joseph
de Maistre. In addition, the study also provides some contributions to the history of mentality,
focusing on the historical backgrounds to and relevance of popular thought and religious fervour
at the time of the events of 1799.

Keywords: Parthenopean Republic, popular uprising, counter-enlightenment, banditry, House
of Bourbon
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1. A napolyi forradalom és historiografiaja

A risorgimento korai id6szakahoz tartozoé, 1799. évi napolyi események
magyarorszagi viszonylatban csekély mérték recepcioval birnak, kiilono-
sen az eszmetorténeti szegmensen beliil. Tanulmanyomban arra keresem
a valaszt, milyen viszonyban is allt egymassal a ,forradalom és ellenforra-
dalom” aszimmetriaja, illetve lehetséges-e egyaltalan ezeket a terminuso-
kat hasznalni 1799 esetében.

Az Appennini-félsziget és az italiai allamok elleni francia forradalmi
invazié 1796-ban kezd6dott, amikor a Direktérium Bonaparte Napoleon
tabornokot nevezte ki az tgynevezett italiai hadsereg foparancsnokava.
Az ekkor alig 27 éves Bonaparte igen gyors és jelentds sikereket ért el,
ennek kovetkeztében 1797-re egész Eszak-Italiat francia fennhatosag ala
vonta, kiterjesztve ezzel a forradalmi allam természetes hatarait.!

Franciaorszag seregei — ekkor mar nem Napoleon vezetésével —, 1798-
ban tovabb novelték a tertileteket, leigaztak a Papai Allamot, és Romai
Koztarsasag néven kliensallamma szervezték.? A Napolyi Kiralysag aktiv
szerepvallalasa innent6l fogva kertilt el6térbe. A kiralysagot ekkor a Bour-
bon-dinasztia uralta, a dél-italiai monarchia feje IV. Ferdinand (Szicilia
uralkododjaként III. Ferdinand) volt, felesége az a Habsburg—Lotaringi-
ai-hazbdl valdé Maria Karolina, akinek a testvérét, Maria Antonia francia
kiralynét 1793-ban kivégezték.? A kiralyi hadsereg kezdetben jelentds si-
kereket aratott, hiszen még Roémat is sikeriilt visszafoglalnia 1798 6szén.
A Jean-Etienne Championnet tabornok vezette francia haderé azonban
feleszmélt, és kis id6 leforgasa alatt dsszeroppantotta Ferdinand erdit, két-
ségbeesett meghatralasra késztetve ezzel a Bourbon-hadsereget.*

A kiralyi csalad végiil Napoly elhagyasa mellett dontott, és Szicilia szi-
getére menekiult, ahol az angol flotta védelme ala kertilt. A Bourbonok
tavozasat kovetben a hatrahagyott kiralyi helytarté révidesen Champion-
net tabornokhoz fordult fegyvernyugvasért, aki azt januar 11-én el is fo-
gadta. 1799 els6 honapjaban a kiralysag, bar névleg 6sszeomlott, gyakor-
latilag tovabbra is er6s Bourbon-befolyas alatt maradt. Championnet
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tabornok elnyerte a févaros lakéinak szeretetét, a megalakul6 Parthenopéi
Koztarsasag (Repubblica Partenopea) katonai és politikai erejét tovabbra
is a megszall6 francia katonasag adta. Ezt a fegyvertényt az sem ellensu-
lyozta igazan, hogy az ideiglenes kormany tagjai napolyi szarmazasua ér-
telmiségiek voltak, éliikkon a neves jogaszként és forradalmarként ismert
Mario Paganéval. Pagano készitette el az Gj allam alkotmanytervezetét is,
am annak bevezetésére mar nem kerulhetett sor, mivel Szicilia szigetérol
igen erés ellenforradalmi szervezkedés indult a kiraly jévahagyasaval, Fab-
rizio Ruffo biboros vezetésével.® Az italiai torténetirasban sokszor ,con-
dottiere-biborosként” is emlitett Ruffo belfoldi szervezkedése olyan sike-
resnek bizonyult, hogy szarazfoéldon 1799 janiusara a kiraly fegyveresei,
a talnyomorészt vidéki lakosokbol, banditakbdl és lazzaronékbol® szerve-
z6dott Szent Hit Hadserege (Esercito della Santa Fede) visszafoglalhatta
Napoly varosat.’

A kiralyi par szamtalan alattval6é szamiizésén tal 119 halalos itéletet
hozott, zomében a bukott kdztarsasag egykori vezetdire vonatkozoan.
Noha a mai napig eltéréek a vélemények arrél, hogy mennyiben a Bourbo-
nok és mennyiben Horatio Nelson angol admiralis akarata érvényestlt
ebben a kérdésben, az itéleteket mindenesetre végrehajtottak, és egészen
1806-ig, az Gjabb francia hatalomatvételig a monarchia kérlelhetetlentil
kemény forradalomellenes politikat gyakorolt.®

Az ellenforradalom mint kifejezés a kiralysag hiveinek szemszogébdl
aligha jelent meg tisztan, ma ismert formajaban. Sokkal inkabb a (régi)
rend helyreallitasarol, s6t, egyenesen a tradicionalis keresztény kiralysag
eszményének restauracibjarél és megerdsitésérdl beszéltek. Domenico
Sacchinelli tobbek kozott azt a végkovetkeztetést vonta le Memorie storiche
sulla vita del cardinale Fabrizio Ruffo (szabad forditasban: Torténelmi visz-
szaemlékezések Fabrizio Ruffo biboros élete alapjan) cimi munkajaban,

5 Madarasz 1994, 217-218.

6 A nincstelenek, koldusok és munkanélkiiliek tomegei egy egészen egyediilallo, jellegzetesen
napolyi tarsadalmi tombot alkottak, a lazzaronék (régiesen, tobbes szamu alakban lazzaroni)
rétegét. Szamuk a 18. szazad végén 35 ezerre volt tehet6. Munka nélkiil tengédtek, szocialis sta-
tuszukat kiilonés modon egy id6 utan személyiségjegyiikké is tették, sot biiszkélkedtek ezzel.
Altalanossagban véve 6k kovették el a legtobb bilincselekményt, amikre az esetek tobbségében
kiils6 megbizok bérelték fel 6ket. Hangosak voltak, obszcének, vulgarisak, és persze mindenki
szamara potencialis veszélyforrast jelentettek, akikkel konfliktusuk tamadt (lasd: Bernier 2018,
259).

7 Pete 2018, 166.
8 Notari 2019, 109-111.
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hogy Ruffo tulajdonképpen egyszerre allitotta helyre a katolicizmus és
a kiralysag tisztasagat a haborua végeztével .

Ez az értelmezés kulonosen a 19. szazad végétdl valt figyelemre mélto-
va, miutan 1860-ban Garibaldi és vorosinges fegyveresei megbuktattak az
ekkor mar Két Szicilia Kiralysaganak nevezett dél-italiai allamot. A napo-
lyi monarchia tertileteit végérvényesen szard—piemonti zaszlok alatt egye-
sitették a félsziget mas allamaival egyiitt, jelentds sokkot okozva ezzel
a dél-italiai lakossag korében.

A napjainkban is létez6 Dél-parti publicisztika és lokalis, revizionista
torténetiras sokszor leegyszertsit6 és elfogult olvasata a Délt nem felsza-
baditott tertiletként, hanem az egyesités aldozataként mutatja be. Alapal-
litasuk szerint a fegyveres hoditok tulajdonképpen gyarmatositottak és
kizsakmanyoltak a régiot. Enhhez mérten a déli megkozelités az Gj allam
ellen fegyvert fogo és gerillahaborut folytato, az északi (valamint az olasz
nacionalista) torténetiras altal koztorvényes bilinozéként abrazolt brigan-
tikban kezdte latni szabadsagharcosait, akik a néhai Bourbon-allamnal is
rosszabb ,északi megszallok” rabigajat probaltak lesoporni magukrol, sét,
egyenesen magarol az elnyomott Délrél.

Napjainkra két nagyobb torténetirdi iranyzat bontakozott ki: a katoli-
kus-tradicionalista és az un. neobourbon. A katolikus-tradicionalistak
szerint az olasz egység els6sorban szabadkdmiives-jakobinus er6k mive.
Ennek kapcsan pedig a katolikus egyhazat nemhogy nem hagytak érvé-
nyestilni a folyamatban, de egyenesen a Papai Allam teljes felszamolasa és
a katolikusok kisemmizése volt a f6 cél. Ehhez az iranyzathoz tartoznak
olyan szerzoék, mint Francesco Maria Agnoli, Roberto de Mattei vagy Oscar
Sanguinetti. A neobourbon iranyzat annyiban mas, hogy els6sorban a ,déli
identitas” erésitését helyezi fokuszba, alkotdi pedig a risorgimento torté-
netének teljes Gjrairasat kovetelik, kiilonosen a Dél ellen elkovetett biin-
cselekmények és egyéb jogtalansagok bemutatasaval. Alapallitasuk szerint
az olasz egyesités a Dél konszenzusa nélkul zajlott le, tehat az események
revizidja tobbszorodsen is indokolt. Az iranyzatot képviseld szerzok kozé
sorolhato tobbek kozott Nicola Zitara, Antonio Ciano és Gennaro de Cres-
cenzo.

Alapvet6en egyik iranyvonal sem orvend osztatlan népszeriiségnek
a torténettudomanyos szakmai berkekben, mivel alkot6ik egészen elfogul-

9 Sacchinelli 1836, 277.
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tan tesznek tanabizonysagot az egykor fliggetlen Dél jobb sorsra érdemes
mivolta mellett. Az akadémiai torténetiras szempontjabol jelent6ségiik
abban all, hogy sokszor egyoldal meglatasaikkal valaszreakcitkra kész-
tetnek, és hozzajarulnak az események kritikusabb megkozelitéséhez. Te-
gylik hozza, az olasz egység higgadtabb kritikaja mar e két iranyzat meg-
formalddasa el6tt is 1étezett.!”

2. Ellentétes forradalom vagy a forradalom
ellentéte...

1799 szempontjabdl a legfontosabb forradalomértelmezés kétségkiviil Vin-
cenzo Cuoco olasz torténetir6tol ered, akit nem mellesleg a risorgimento
korai politolégusanak is tekinthetiink. Cuoco fémiivében, a Saggio storico
sulla rivoluzione napoletana del 1799 (szabad forditasban: Torténelmi esszé
az 1799-es napolyi forradalomrol) cimi irasban a ,passziv forradalom” el-
méletét hivta életre. Az esszé els6sorban a napolyi Bourbonok politikajat
kritizalja, kiemelve annak el nem vitathat6 érdemeit is. Cuoco az 1734-t6l
1759-ig uralkodé VIII. Karoly (Szicilia kiralyaként V. Karoly, Spanyolorszag
kiralyaként III. Karoly) politikajat még kedvezoként itélte meg, kifejezve,
hogy ekkor kezd6dott el Napoly fénykora, a kiralysag ekkor érezhette
a béke és a jolét korlatlansagat, megoérizhette semlegességét a haborik
idején, fliggetlenedhetett a spanyol koronatél, és ami a legfontosabb, gyer-
mekkorbdl ifjukorba 1éphetett.!! Cuoco a felvilagosodas (Illuminismo) ki-
teljesiilését és tetdzését a Bernardo Tanucci allamminiszter nevével fém-
jelzett, 1759-t6l 1776-ig tartd idészakhoz koti, 1évén az ekkor még fiatal
Ferdinand kiraly helyett voltaképpen 6 vezette az allamot. Az ifji uralko-
do6 azonban 1768-ban hazassagot kotott a Habsburg—Lotaringiai-hazbol
szarmazo6 Maria Karolinaval, aki néhany éven beliil sajat kezébe vette a ha-
talmat. Az ausztriai szarmazasu kiralyné elsédleges érdeke az volt, hogy
Napolyt teljesen kivonja a spanyol korona fennhatosagabdl, és azt minél
inkabb a Habsburg Birodalom érdekkorébe helyezze. Ennek szellemében
az egyértelmiien spanyolbarat Tanuccit lemondatta, kinek helyét rovid
id6én beliil John Acton, egy ir-angol szarmazasu allamférfi toltotte be. Ac-

10 Pete 2020b, 3.
11 Cuoco 1861, 39-41.
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ton els6sorban a hadsereg és a haditengerészet fejlesztését tizte ki célul,
és minden egyéb reform — igy a felvilagosodas szellemében torténd bar-
miféle atalakulas — megtorpant, s6t, egészen 1799-ig el is halt. 2

Cuoco a Saggio storico lapjain egyenesen 6sbiinnek tekinti az ausztriai
szarmazasu kiralyné hatalomra juttatasat. Sokatmondoé, hogy munkajanak
negyedik fejezetét Napoli — La Regina, azaz Napoly — A kiralyné cimmel
latta el.'”® Végso6 soron a forradalom kirobbanasanak f6 indokat is abban
latta, hogy Maria Karolina Actonnal karoltve teljesen megsemmisitette
mindazt, amit VIII. Karoly felvilagosult abszolutizmusa megteremtett, vagy
éppen helyrehozott. IV. Ferdinandot emellett stlytalan és gyenge ember-
ként irta le, akit felesége egészen maga mogé utasitott.'

Az 1799-es forradalomban Cuoco mégsem jatszott aktiv szerepet, sét,
a kirobbanasat sem tidvozolte. Nem tudta helyeselni az altala idealistanak
tartott patriotak fellépését, mivel mar kezdetben sem hitt sikeriikben. Kri-
tikaval illette Mario Pagano alkotmanytervezetét, felfedve annak stlyos
hibait, de ezt is csak maganlevelek formajaban tette meg. Magas tisztséget
nem vallalt a megsziilet6 Parthenopéi Koztarsasagban, a volturnadi tarto-
many kormanybiztosanak titkara volt. A koztarsasag bukasa utan valo-
szinlileg azért szamiizték, mert aktiv szerepet vallalt a kiralyparti Baccher
fivérek Osszeeskiuivésének leleplezésében.!® Leginkabb a vérben fogant
Bourbon-restauracio tanulsagai alapjan alkotta meg a ,passziv forradalom”
kifejezést.

A ,passziv forradalom” elmélete a napolyi patriétak alaptévedésére
épiilt, melyet a francia mintara alakitott forradalom illGizioja adott. Eszerint
a Bourbon-allamot és vele a hagyomanyos, organikusan fejl6dé tarsadalmi
berendezkedést gyokeresen meg lehet valtoztatni, és helyettesiteni lehet
Franciaorszag eszméivel és intézményeivel. Cuoco azonban nem itélte el
pek fejlodéstorténetében. Elmélkedései szerint egy tarsadalom 6nnon ha-
gyomanyaiban gyokerezik, ezen alapszik képessége a spontan, fiiggetlen
és folytonos megujulasra. A tarsadalom létét azonban bizonyos eszmék
kormanyozzak, melyek az idék folyaman zart rendszerbe tomoriilnek, ez

—_

2 Salvatorelli 1943, 192.
3 Cuoco 1861, 22.

14 Uo., 24.

5 Jaszay 1943, 12
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hozza magaval elvontsagukat és gépies alkalmazasukat bizonyos esetekre.
Mindez sziikségszeriien forradalomhoz vezet, melynek feladata, hogy gyo-
keresen elpusztitsa a zart, megmerevedett rendszereket annak érdekében,
hogy megujitsa az eszméket, és a valo élet szerint alakitsa dket. A valodi
forradalom Cuoco szerint tehat nem mas, mint a ,hagyomanyok meggyor-
sitasa’”.

Cuoco tehat egyértelmiien megkiilonbozteti az ,aktiv” és a ,passziv”
forradalmakat. Az ,aktiv” forradalom a népbél indul ki, annak véleményei
és igényei szerint, kimenetele pedig ugyancsak a nép jelleme szerint alakul.
A ,passziv” forradalom azonban kisszamu entellektiiel mive, a nép pedig
pusztan egyszer(i néz6 vagy akarat nélkiili eszk6z a forradalmarok kezé-
ben, ennélfogva bukasa is boritékolhat6. Cuoco szerint egyértelmii a kii-
lonbség, hiszen a francia »aktiv” forradalom volt, mig a napolyi ,passziv”.!6

Joseph de Maistre az ellenforradalom gyakorlati vizidjarél els6sorban
az Elmélkedések Franciaorszagrol cim mivében ir. Alapvetéen pozitiv
kontextusban fogalmaz az ellenforradalomrol, hiszen tigy véli, mindaz, ami
rossz hirét kelti, valéjaban csak alaptalan vadaskodas azok részérél, akik
félnek a monarchia restauraciéjatol. De Maistre szerint a visszatéro, Isten-
tol rendelt uralkodé inkabb erénnyel, mintsem terrorral fogja Gjra megszi-
larditani uralmat, csupan azoknak lesz félnivalojuk, akik bizonyitottan
alaastak a kiralyi hatalmat, és kaoszba taszitottak az allamot. Itt tobbek
kozott és leginkabb XVI. Lajos halalos itéletének megszavazoira gondolt.
Ugyanakkor elismeri, nem lehetetlen, hogy ,a szornyek altal megdontott
monarchiat hozzajuk hasonlé szornyeknek kell helyreallitaniuk”. Ez valo-
jaban kérdésként meriil fel, melynek eredeti szovegkdrnyezete teljes egé-
szében igy hangzik:

»Hihet6-e, hogy a betegség utan az egészség visszanyerése ugyano-
lyan fajdalmas, mint a megbetegedés folyamata? Hogy a sz6rnyek
altal megdontott monarchiat hozzajuk hasonl6 szornyeknek kell
helyreallitaniuk? O, nézzenek végre magukba azok, akik ehhez a ra-
bulisztikahoz folyamodnak, és legyenek 6szinték! Ok is pontosan
tudjak, hogy a vallas és a monarchia baratai képtelenek olyan talka-
pasokra, amelyekkel ellenségeik besaroztak magukat.”"’

16 Uo., 13-14.
17 De Maistre 2020, 157—158.
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Tehat De Maistre tartott attol, hogy a fegyveres ellenforradalom még tobb
kiontott vérhez fog vezetni, hiszen a forradalom lerombolasa végsé soron
ugyancsak rombolas. A hatalom megszilarditasa kapcsan sokkal inkabb az
erényesség és a kegyelem sziikségessége mellett 1ép fel, a megtorlo bilintet6-
intézkedéseket pedig egy szlik kor szamara tartja fenn. De Maistre 1797-ben
megfogalmazott ideai természetesen nem valésultak meg maradéktalanul
a késobbi francia restauracios politikaban, viszont az a tévhit sem igaz, mi-
szerint ,a Bourbonok semmit sem felejtettek és semmit sem tanultak”.
XVIIL Lajos kiraly uralkodasa Bonaparte végleges legy6zése és szamiizése
utan nem hozta vissza az 1789 el6tti ancien régime korszakot, sét, joval libe-
ralisabb volt annal. Sokatmond6, hogy XVIIIL. Lajos regnalasa alatt (1814—
1824) Franciaorszagban megszilardult a parlamentaris, képviseleti kormany-
zat. Restauracioja val6jaban nagyvonali kisérletként értelmezhet6, melynek
keretein beliil megprobalkozott a régi rend, a forradalom és a csaszarsag
Orokségének Osszeegyeztetésére.'® Allaméban viragba borult a szellemi élet.
Egyenes kovetkezményeként értékelhetjiik az azt kovetd évtizedek alkoto6i
gazdagsagat is, hiszen sokkal fontosabb szellemi iranyzatok johettek létre,
mint a forradalom vagy Napoéleon koraban.!® De Maistre két vizidja koziil,
uagy thnt, a békés restauracié valésult meg, és ennek nyoman inkabb érz6dott
a szerzO6 azon allitasa, miszerint az ellenforradalom valojaban nem ellentétes
forradalom lesz, hanem a forradalom ellentéte.?°

A Napolyi Kiralysag, melyet a spanyol agi Bourbonok utédja, 1V. Ferdi-
nand uralt, jéval komplexebb magyarazatot kivan az ellenforradalmi vizi-
o6k szempontjabol. A dél-italiai allam életében ugyanis két alkalommal
tortént tronfosztas, elso izben a targyalt 1799. évben, masodizben pedig
1806-ban, az immaron csaszari méltoésagban haborzé Bonaparte Napole-
on altal. Napoleon el6szor testvérének, Jozsefnek adta a napolyi tront, aki-
nek elso és legjelentdsebb intézkedése a feudalizmus eltorlése volt. Végul
1808-ban a csaszar ségorara, a tehetséges lovasparancsnok Joachim Murat-
ra bizta Napolyt, és a nevével fémjelzett, 1815-ig tartd korszakot meglepd
modon kedvezéen élte meg a déli lakossag. Az egykori Parthenopéi Koz-
tarsasag elhamarkodott koztarsasagi idealizmusa gyakorlatilag fel sem
utotte fejét, mivel Murat képes volt jol alkalmazkodni megszerzett orsza-

18 Hahner 2013, 159.
19 Molnar 2021, 7.
20 De Maistre 2020, 185.
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ganak szokasaihoz. A kezdetektol fogva onalloésagra torekvo uralkodé mar-
mar nemzeti kiralyként viselkedett: a francia elemek karara mind nagyobb
szerepet juttatott a napolyiaknak a kormanyzasban és az allamigazgatas-
ban, tovabba 6nallé napolyi hadsereget is szervezett. A szamos kedvezd
gazdasagi és jogi intézkedés kétségkivil modernizalta az allamot, ugyan-
akkor az orokké megoldatlan foldkérdést, a feudalis terhektdél szabaduld
parasztsag foldéhségét még a Murat-kormanyzat sem tudta megoldani.?!

Bonaparte 1814-ben bekovetkez6 els6 szamiizetésekor Murat még meg
tudta tartani a Napolyi Kiralysagot (noha Szicilia sosem lehetett az 6vé,
minthogy az angol flotta védelme alatt a sziget ekkor is az elmenekilt
Bourbon-csalad fennhatdsaga alatt volt), am 1815-ben, a masodik vissza-
térés alkalmaval nyilvanosan is kiallt régi-Gij csaszara mellett, és hadat
tuzent Ausztrianak. Ez stlyos hibanak bizonyult, hiszen Napoleont ismét
legy6zték Eurdpa hatalmai, Joachim Murat bukasa pedig magaval hozta
halalos itéletét is, melyet a tronjara visszatér6 IV. Ferdinand jovahagyasa-
val 1815. oktober 3-an végre is hajtottak.??

A Bourbon-haz két napolyi tronfosztasa kozott jelentds kiillonbségeket
tapasztalhatunk. Mindkét esetben azonos, hogy a kiralyi csalad — félve
a francia Bourbonok gyaszos esetétél — elmenekiilt, és mindkétszer a for-
radalmi Franciaorszag kiils6 beavatkozasa okan valtozott az orszag politi-
kai klimaja is. Az ellenforradalom vizidja azonban egyaltalan nem azonos,
ha osszevetjik 1799 és az 1808-t6l 1815-ig tarté Murat-korszak hangulat-
vilagat. 1799-ben a forradalomellenes hangulat egy olyan haderét kova-
csolt 6ssze Ferdinand szamara, melyet részint egykori Bourbon-katonak,
részint als6 sorboél szarmazoé parasztok, részint pedig torvényen kiviili
fegyveresek alkottak. Mindennek élén pedig egy katolikus biboros allt,
Fabrizio Ruffo, aki karddal és kereszttel indult visszaszerezni a kiraly ha-
talmat. A sanfedistak hadi sikerei és a févaros bevétele 1799 juniusanak
elején gyozelemre vitte a felkelést, mely ezt kovetben vérengzések sorat
inditotta el a gy6ztesek részérdl. A kiraly visszatértével pedig mindez ki-
egészult a koztarsasagi vezetok és egyéb szimpatizansok halalos itéleteivel,
illetve szamtizésével. A 6 kérdés, hogy vajon Napolyban végs6 soron meg-
valosult-e barmilyen ellenforradalmi vizio, vagy pedig valami egészen mas-
ra kell gondolnunk?

21 Pete 2018, 73-74.
22 Uo., 82-83.
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Egyes korai risorgimento-torténészek, tobbek kozott Pietro Colletta??
és Carlo Botta®* is megemlékeztek arrél, milyen fanatikus diihvel mésza-
roltak le a napolyi forradalom szimpatizansait mar Napolyba vezet6 Gtjuk
soran a sanfedistak. A févarosban torténd véres leszamolasok csupan te-
tézték mindazt, amit a ,felszabaditas” soran elkovettek.

A fennmaradt dokumentumok és a tobbnyire ezekbdl tajékozodo, rész-
rehajlast kertil6 torténészek jorészt igazoltak a korai patriéta irok besza-
moléit. Kiemelked6 brutalitasrol beszélhetiink, melyek alapvetéen nem-
csak a franciakat és a forradalom szimpatizansait, de az egyszeri embereket
sem kimélték. Avellindban azért is akasztas jart, mert valaki nem volt
hajlandé éltetni a kiralyt. Abruzzéban tortént, hogy az egyik elfogott fran-
cianak kitépték a szivét, megsiitotték, és megették. A Chieti melletti Guar-
diagrelében a szomszédos Orsogna lakosai hajtottak végre valodi népirtast,
mely soran 328 lakost kivégeztek. Tobb helytitt (Teramo, Palata, Napoly,
Calabria tobb teleptilése) a felkel6 tomegek az ,irastudok” ellen fordultak.
Hajsza és amokfutas indult az irni-olvasni tudok utan, mivel a paraszti
tudatban az irni-olvasni tudas 0sszefiliggott a csalassal, amivel 6ket kiszol-
galtatott helyzetbe hoztak. Sokak célja a szabad rablasban mertilt ki. Cro-
tone és Cosenza kifosztasat kovetden a tettesek nem is kovették tovabb
Ruffo biborost, de kés6bb hasonldéan cselekedtek masok is. Az egyik hir-
hedt bandafénok, a Parafanténak nevezett Paolo Mancuso szérny tettei-
vel kiérdemelte a ,Calabria rettenetes ostora” nevet. Cosenzaban egy meg-
gyilkolt tiszt holttestét megf6zette, és megetette a kutyaival. Altamurat is
kegyetlentil kifosztottak, raadasul a klauztras apacakat tomegesen meg-
er6szakoltak.

A franciak is hasonlé biinlajstrommal birtak. Cassindban a megolt fel-
kelok fejét levagtak, és helytikre disznofejeket tettek. A Frosinone mellet-
ti Isola del Liriben az idegen katonasag el6bb tomeges nemi er6szakot
kovetett el a helyi n6kon, majd lemészaroltak 340 embert, beleértve a meg-
gyalazott ndket és a gyerekeket is.?®

Domenico Sacchinelli és mindazon szerzok, akik valamilyen formaban
a Bourbon-kiralysag partjat fogtak altalaban, ha nem is nyiltan, de elfo-
gadtak, hogy a sanfedistak és a franciak kiizdelmei komoly emberaldoza-

23 Colletta 1847, kulonosen 139-176.
24 Botta 1834, 314.
25 Pete 2020a, 30.
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tokkal jartak. Az altalanos felfogas, melyet Sacchinelli is vallott féomiivé-
ben, csaknem mindenkinél megegyezik: az artatlanok vérének kiontasa is
elkertilhet6 lett volna, ha a franciak nem szalljak meg a kiralysagot. Sacchi-
nelli kiilonosen sokszor hivatkozik a francia katonai vezeték makacsko-
dasara, kiilonosen Mejean parancsnokra, akinek a févarosi Sant’Elmo
erddjének kapitanyaként Ruffo biboros fegyvernyugvast és szabad elvo-
nulast igért, am kecsegtetd ajanlatai ellenére sem volt hajlandé megadni
magat.28 Horatio Nelson admiralist is képzeletbeli pellengérre allitja, mint-
hogy 6 volt az, aki teljes mértékben felragott mindenféle megallapodast
a magukat megad6 koztarsasagiakkal.?”

Ha elfogadjuk a tényt, és a Napolyi Kiralysagban torténd brutalis tevé-
kenységeket De Maistre kifejezésmaodjaval élve ellentétes forradalomként
azonositjuk, Gjabb problémak meriilnek fel. Egyrészt megallapithat6, hogy
Joseph de Maistre az altala veszélyesnek vélt fegyveres ellenforradalom
képzeletbeli pusztitasat valdjaban a francia forradalom pusztitasaihoz mér-
te, és tegyiik hozza, még ennek bekovetkezését sem tartotta jogosnak vagy
legalabbis szerencsés végkimeneteltinek. Masrészt az 1799-es napolyi koz-
tarsasag nagyon rovid ideig allt fenn. A koztarsasagi vezetoknek, bar el-
lenségeik jakobinusoknak hivtak oket, val6jaban igen kevés koziik volt
a francia forradalom radikalis szarnyahoz. Nem akartak kivégezni a kiralyi
csaladot sem, raadasul 1799-ben a parizsi Direktoriumnak sem allhatott
ez az érdekében. A francia vezetés egyfelél ekkor mar régen szabadulni
probalt a robespierre-i multtoél és a fékeveszett terror gyakorlatatol, mas-
részt a napolyi koztarsasag megalapitasaval sem egy hén ahitott célt valo-
sitottak meg. A Direktérium egyértelmiien baballamként tekintett a meg-
hoditott déli kiralysagra, am azon beliil is sokkal inkabb csereallamként
akartak hasznositani. Terviik az volt, hogy egy esetleges diplomaciai egyez-
kedés soran atadjak a megszallt Napolyt a koalici6ba tomoriilt hatalmak-
nak hasonloé tertleti ajanlatok fejében. IV. Ferdinand kétségkiviil nem sza-
mitott tehetségesnek az uralkodas terén, és a reputacidja is igen csekély
mértékl volt még szovetségesei korében is. Bourbonként a neve sokat je-
lentett, akarcsak feleségének, Maria Karolinanak, aki a Habsburg—Lota-
ringiai-haz tagjaként még mindig nagyon szorosan kotédott Ausztriahoz.
Esetleges halaluk csak rontotta volna a forradalmi Franciaorszag hirnevét,

26 Sacchinelli 1836, 292.
27 Uo., 269-270.
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marpedig 1799-ben a Direktérium nem pusztan kiil-, hanem belpolitikai
valsagban is szenvedett, és tegyik hozza, nem is élte tal. A brumaire-i
allamcsiny soran (1799. november 9-10.) Bonaparte Napoéleon és katonai
szétkergették az Otszazak Tanacsat, majd az Osszeeskiivok kijeloltek egy
alkotmanybizottsagot, amely a harom ideiglenes konzullal Gj alkotmanyt
allitott 6ssze.?8

Szintén fontos megjegyezniink, hogy Napoly esetében nem valbsult
meg az a fajta szandékos és er6szakos dekrisztianizacio, illetve hagyomany-
gyilkossag, ami a francia forradalomban el6fordult. A napolyi vezet6knek
erre idejiik sem volt, masrészt a francia katonai vezetés ugyancsak nem
kovetett el olyan bilinoket, melyeket az emlitett kategériakba sorolhat-
nank. Ennek legékesebb példaja Szent Januariusz vércsodaja és Champion-
net esete volt. A helyi lakossag életében kiemelkedd ahitattal biré 6kori
piispok vérereklyéje ugyanis folyékonnya valt az idegen generalis el6tt,
mely a napolyiak korében legitimalta a megszallok jelenlétét, legalabbis
szakralis értelemben.?®

A katonai atrocitasok a franciak részér6l sem a forradalom kiterjeszté-
sének igényét tukrozték, sokkal inkabb a lakossag fegyveres ellenallasa-
nak prevencibjat, melyhez csaknem természetszer(ien jarult hozza egy id6
utan a szabad rablas és a leigazottak feletti hatalmaskodas. Hiaba sziiletett
meg a koztarsasagi alkotmany, ha a gyakorlatban egyaltalan nem teljese-
dett ki. Kis tulzassal élve a hazatéré IV. Ferdinand és csaladja nem egy
masik Napolyt vett vissza 1799 nyaran a forradalmaroktoél, hanem ugyan-
azt, amit maguk mogott hagytak 1798 decemberében.

A sanfedistak katonai felkelése, mely elGsegitette a restauraciot, gya-
korlatilag egy olyan vallasos és hagyomanyos tarsadalomért zajlott, melyet
el sem vettek igazan a kiralysag népétdl. Egyediil a tron tekintélye sériilt,
ennek visszaallitasa azonban felemasnak tlinik a megtorlasok és a régi-aj
kiralyi politika fényében. A Bourbon-restauracié utani Napoly még mé-
lyebb tarsadalmi, gazdasagi és pénziigyi valsagba keriilt, mint amilyenben
a forradalom el6tt volt. A terror, melyet tulajdonképpen maguk a kiraly-
parti felkel6k alkalmaztak, er6teljesen sijtotta a polgarsagot, de a nemes-
ség jo részét is. A dinasztiat tamogat6 paraszti tomegek kivansaga sem
teljestiilt: nem kertilt sor a sikeres restauraci6 fejében kilatasba helyezett

28 Hahner 2006, 399-400.
29 Pete 2018, 56.



A felvilagosito diktattra elleni 1799-es, napolyi Bourbon-parti felkelés dilemmaja 143

adokonnyitésre, és a foldkérdés megoldasara sem hoztak intézkedéseket.
A kormany gyengesége és a rendszer érintetlentil hagyasa ellehetetleni-
tettek mindenféle probalkozast. A hatalmas allamadossagot reformokkal
kezelhet6vé tehették volna, am errdl a kiralysag régi-Gj urai, gy tiint, hal-
lani sem akarnak.3°

3. ..vagy egyik sem?

Joggal cafolhat6, hogy a koztarsasag ellen foly6 belfoldi harc barmilyen
tekintetben is ellenforradalomnak nevezhet6. Nem volt ellentétes forra-
dalom, mert maga a forradalom sem teljesedett ki, s6t Cuoco nyoman nem
is tekinthetjiik teljes értéka forradalomnak, csupan ,passzivnak”, mely
elhanyagolhat6 tamogato6i bazissal és egy idegen katonak alkotta hader6-
vel birt. Ugyanakkor a forradalom ellentétér6l sem beszélhetiink, mert
a Bourbonok meg sem probaltak visszaszoritani a fegyveres erészakot,
a kiraly és a nala joval befolyasosabb kiralyné pedig nem mutatott nagy-
mértéki erényt, a biintetés mértékét minél szigorabbra probaltak novelni.
Horatio Nelson admiralis és John Acton allamminiszter ebben kit(iné part-
nernek mutatkozott, noha egyesek szerint 6k maguk iranyitottak a meg-
torlast, koziliik is Nelson volt a tekintélyesebb. Ez utébbi kapcsan is fel-
mertlhet a kiralyi csalad felel6ssége, mivel de facto és de jure sajat fellazadt
alattvaloik elitélését engedték at egy idegen parancsnoknak. A legtobbet
talan ironikus moédon éppen a sanfedistak vezére, Fabrizio Ruffo biboros
probalta tenni az elfogott forradalmarokért, mivel az els6 itél6szék felalli-
tasat még meghagytak neki, és ennek keretein beliil olyan tarsakat valasz-
tott a biraskodashoz, akik megengedébbek lettek volna a biintetések kap-
csan. Azonban ennek nyilvanvalova valasat kovet6en eltavolitottak, és
keményebb kez(i birokat jeloltek ki.

Mindezek hatasara Ruffo biboros kegyvesztetté valt, és visszavonult,
a Murat-kormanyzat idején pedig mar nem is vallalt semmilyen tisztséget,
csendesen élt Napolyban. Nincsenek arra vonatkozo bizonyitékaink, hogy
a kardinalis olvasta volna De Maistre Elmélkedések Franciaorszagrol cimii
munkajat, mindenesetre a forradalmarok megbuntetéséhez fliz6do nézetei
hasonlitanak a savoyai grof megoldasi médszereihez. A keresztény ural-

30 Uo., 72.
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kodé kegyelemgyakorlasanak politikai aktusat, agy tGint, Ruffo kivanta
megtenni, viszont ez éppen a kiralyi par és angol szévetségeseik ellenal-
lasan bukott el.

A témaval foglalkozo6 torténészek zome nem is feltétleniil az ,ellenfor-
radalom” jelz6t hasznalja a restauracioig vezetd ut leirasara, hanem nap-
jainkban egyre inkabb a La Grande Insorgenza (Nagy Felkelés) vagy egy-
szerlien csak Insorgenza (Felkelés) megnevezéssel élnek. El6bbi kiilonosen
népszeri az elfogult Dél-parti szerzoknél, tobbek kozott Francesco Maria
Agnoli katolikus torténész konyvei cimében is gyakran szerepel ez a jelz6.
Ugyanakkor hozza kell tenntink, ez az elnevezés sokkal inkabb a kanon-
épitd nép-nemzeti torténetirast jellemzi, mintsem az események kiilonallo
vizsgalatat. Természetesen a ,népfelkelés” terminus technicusa joval koze-
lebb all a sanfedistak cselekedeteihez, mintsem a talontdl is magasztosnak
tekinthet6 ,ellenforradalom” megnevezés, még akkor is, ha ez alatt az el-
lenforradalom szimpla, azaz fehérterrorral atitatott jelentését értjik.

Val6jaban még ennél is mélyebb és szintén nem Gj keleti értelmezést
kell tarsitanunk a jelenséghez. A kiindulépont ez esetben a tarsadalmi
mozgalmak archaikus formainak vizsgalata, avagy a ,primitiv lazadok”
viselkedésének esete, ahogyan Eric Hobsbawm angolszasz torténész fo-
galmazott. Hobsbawm gondolkodasmoédjanak csupan toredékét érvénye-
sithetjiik ebben a kérdésben, noha kétségkiviil kivaldéan fejtette ki tobb
miivében is®!, bar érvelésében erésen keveredik az irodalmi és a néprajzi
benyomasok torténelmi tényként kezelése, melyek miatt szamos, altala is
jogosnak vélt kritika érte.

A napolyi tomegek 1799-ben torténd fegyveres felkelését kozel lehetet-
len a francia forradalom alkotta szellemi kézeg barmely pontjara helyezni,
mivel viselkedésiik valojaban messze a felvilagosodas el6tti idékbe nytlik
vissza. Ennél a pontnal talan joval célszeriibb lenne eszmetorténeti meg-
vilagitas helyett inkabb mentalitastorténetrél beszélni, mely magyarazatul
szolgal az események jobb megértéséhez.

1799-ben a Napolyi Kiralysag (hozza értve természetesen Sziciliat is)
egyike volt Europa legelmaradottabb allamainak. Ez az elmaradottsag, bar
Cuoco szerint a felvilagosodas elnyomasabdl eredt, az obskurantizmus al-
lami szintre emelésébdl, ennek gyokerei mégis mélyebbre nytlnak. A Na-

31 Tobbek kozott az 1974-ben magyarul is megjelent Primitiv lazadok — Vazlatok a tarsadalmi
mozgalmak archaikus formairél a XIX. és a XX. szdazadban cim(i m{ivében, illetve a jelenleg még
csak angolul elérhetd, 1969-ben kiadott Bandits cimi{i munkajaban értekezik a banditizmusrol
és az ehhez hasonl6 tarsadalmi jelenségekrol.
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polyi Kiralysag torténete szamottevéen a klérus és a vilagi hatalom har-
caibdl allt, melynek egy ellentmondasos viszony volt az okozdja, hiszen
a katolikus egyhaz talan egyetlen mas italiai allam életében sem birt ak-
kora jelent6séggel és hatassal. Ennek gyokere arra vezethet6 vissza, hogy
anormann Robert Guiscard 1059-ben a melfi egyezmény folyomanyaként
vazallusi eskiit tett II. Miklos papanak. Innent6l fogva az egyhazi allam
papai mindig is hiibérestikként tekintettek a napolyi uralkodékra, ami
egészen a 18. szazadig komoly konfliktusokat eredményezett. Mindezt va-
lamelyest sikeresen szoritotta vissza a vilagi hatalom javara VIII. Karoly és
Tanucci allamminiszter.*?

Mindennek ellenére a tarsadalmi fesziiltségek megoldatlanok marad-
tak, hidba valt a Napolyi Kiralysag a 18. szazad k6zepén a modern turizmus
bolcs6jévé® és févarosa a franciaorszagi Bourbonok versailles-i pompajaval
veteked® metropoliszava. Még Karoly sem tudott megoldast talalni a vidé-
ki banditizmus, a feudalis jogaikrol lemondani nem akar6 baréi réteg, il-
letve a févarosi lazzaronék okozta problémakra. Raadasul az antiklerikalis
intézkedések ellenére a déli népesség tulnyomo része tovabbra is erésen
kotédott az egyhazhoz, s6t, még annal is jobban a katolicizmus lokalis
vallasi formaihoz, melyek egészen egyediilallébnak szamitottak Eur6paban.
Egyes kutatok szerint a kiralysag népeinek krisztianizmusa valéjaban egy
igen sajatos samanizmus képét Oltdtte magara a gyakorlatban.34

Viragzott az ereklyék és a szentek kultusza, s ezekhez csaknem torvény-
szerlien kapcsolodott a vallasi iinnepekhez igazodé szigort életvitel. Ezek
a szokasok a kora tGjkori Europaban, kiillonosen a katolikus megajulas ko-
raban sem szamitottak kirivonak, am Eurépan beliil Napoly és Szicilia
teriiletén maradtak meg talan a legtartésabban. Dél-Italia lakéinak valla-
si élete még a 18. szazad kozepén is inkabb hasonlitott a kozépkori keresz-
ténység felfogasrendszerére, s6t — és ebbdl kifolydlag nevezhetd samanis-
ta jelleglinek —, sokszor keveredtek a keresztény ritusok ,prekrisztian”
elemekkel is. A néphit er6sen tamaszkodott a természetfelettivel valo
kapcsolatteremtésre, kiillonosen a bajoktél valo megovas céljabol, ennek
érdekében pedig olyan ritualék és kozbenjarasok is el6fordulhattak, me-
lyeket Roma hivatalosan sosem btintetett. Ezt jol példazza, hogy a Napolyi
Inkvizicié 1590 és 1710 kozott tobb mint hatszaz targyalast folytatott le

32 Pete 2018, 36.
33 Bernier 2018, 247.
34 Astarita 2005, 114.
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a kétes jellegli praktikak tigyében. Jellemz6, hogy ezen esetek talnyomo
részének nem tulajdonitottak komoly jelentdséget. A fennmaradt irata-
nyagok és nyilvantartasok mindenesetre pontos latképet adnak a népi
vallasossag lokalis sajatossagair6l. Az inkvizitorok altal dokumentaltak
alapjan a napolyiak tobbsége meggydz6désesen tamaszkodott amulettek-
re, igézetekre, bajitalokra és sok mas magikus formulara, melyek haszna-
l6ik szerint f6szerepet jatszanak a természetfelettivel valo kapcsolattartas
el6segitéséhez vagy meger6sitéséhez a mindennapi életben.?® Bourbon
Karoly és a mindenkori uralkodék, ha nem is értettek veliik egyet, de iga-
zodni kényszeriiltek a népi kultuszokhoz, kiilondsen Szent Januariusz vér-
csodajahoz, mely a napolyiak szemében minden torvényt feliilirva legiti-
malta szamukra aktualis uralkodoéjukat.?® Ez 1799-ben kiilonosen komoly
problémat okozott a koztarsasag-ellenes haderének, hiszen a megszallok
jelenlétében is bekovetkezett a csoda. A dilemmat végiil Fabrizio Ruffo
biboros oldotta fel a sanfedistakat lelkesit6 vallasi propagandajaban. A har-
cos kardinalis a vércsoda koztudomasra jutasat kovetden eltévelyedett
jakobinusként jelolte meg Napoly védbszentjét, akit csak egy masik szent
biintethet meg és térithet vissza a helyes ttra, igy lett végiil a Szent Hit
Hadseregének tamogato szentje és védelmezoje Paduai Szent Antal.3” Ez
amegdobbentdnek tliné anakronizmus azonban sokkal inkabb a népi val-
lasossag sajatsagos szentértelmezésének koszonhetd. Szent Januariusz
népszerliségvesztése nem egyediilalléan Ruffo biboros érdeme. A meg-
szallt Napolyban a koznép eleinte nagy reményeket fizott a vércsodahoz,
mely a francia katonasagot legitimalta. A haborus sikertelenségek, a fran-
cia katonasag magatartasa és a napolyi forradalmarok csalédaskelt6 ero-
feszitései a koztarsasag stabilizalasat illetben azonban megvaltoztattak
a varoslakok magatartasat is a szenttel kapcsolatban. A kés6 tavaszi val-
lasi cereméniakon, melyeket mar a Championnet helyére érkezé Etienne
MacDonald tabornok feliigyelt, altalanossa valt Szent Januariusz kifutyu-
lése és gunyolasa.® A varost visszafoglaloé sanfedistak mar a Napolyhoz
vezetd aton elvesztették bizalmukat iranta, sét, kiilondsen népszertivé
valtak azok a képek, melyeken Szent Antal jelenik meg a Szent Hit Hadse-
regének égi vezetbjeként, valamint azok is, melyeken Szent Antal szemé-

35 Uo., 110-111.

36 Notari 2019, 83.

37 Uo., 106-107.

38 Acton 1974, 373-374.
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lyesen gy6zi le Szent Januariuszt.®® A tarsadalom a bizalomvesztés hatasara
nem Orokre, de hosszt idoére elfordult az egykori martir ptispok kultuszatol.
Janius 13-at Szent Antal napjanak ajanlottak, és évenként megtinnepelték
gy6zelmét.40

A természetfeletti er6k Osszecsapasa egészen masféleképpen jelenik
meg Joseph de Maistre politikai teolégidjaban. A savoyai grof a teremtd
Isten megtisztitd biintetéseként értelmezte a francia forradalom sztileté-
sét, minthogy az 6rjongés elszabaditasaval nyilvanvalo tette, hogy az iste-
ni elv nélkiil semmilyen politikai alkotas nem johet 1étre.*! Ha ezt hozza-
kapcsoljuk a felkelés idején zajlé szentdilemma esetéhez, alighanem
helytallova kell tennlink De Maistre politikai-teolégiai érvelését, mivel-
hogy a févaros évszazados véddszentjének jakobinussa valasa is maga a ha-
gyomanyos rend felbomlasanak csalhatatlan jelképe. Azonban hangsu-
lyoznunk kell, Napoly tarsadalmi hagyomanyai még ezzel egytitt sem
szenvedtek akkora pusztitast, mint Franciaorszagéi.

Fontos mentalitastorténeti tényként kell ko6zolniink mindezek mellett
a kannibalizmus jelenségét, melynek gyakorisaga és, mondhatni, termé-
szetszerlisége a févarosért kiizd6 sanfedistak szemszogébdl nézve egyal-
talan nem elhanyagolhaté.

Az antropofagia, mint arra Luca Addante, a Torinéi Egyetem professzo-
ra is ramutatott, valaha egész Euré6paban elterjedt jelenség volt, melynek
bizonyos elemei még a 18. szazad végén is altalanos szokasként éltek. Na-
poly esete ebben is mas: fegyveres felkel6k, kiillonosen a harcba szallo
brigantik, nem az éhezés, illetve ,terapias”, ,gyogyitd” célbol fogyasztottak
ellenségeik hisat, hanem egészen mas okokbdl. Az emberevés céljat poli-
tikai, magikus és ritualis inditékokban érhetjiik tetten.*? A fegyveresek
nem pusztan a rivalis francia katonakat csonkitottak meg és fogyasztottak
beldliik (,exokannibalizmus”), hanem a veliik egytitt nem miikodo, céljaikat
nem tamogat6 déli lakosokat is (,endokannibalizmus”). E tényez6 egészé-
ben véve alaassa az egységes ellenforradalom, hovatovabb az egységes
nép-nemzeti felkelés gondolatat is.*® A sanfedistak zome inkabb maganyos

39 Astarita 2005, 196-197.
40 North 2018, 300.
41 De Maistre 2020, 277.

42 Az antropofagia tipusainak megnevezését Claude Lévi-Strauss Gtpontos osztalyzasa képezte
(lasd: Addante 2021, 201).

43 Addante 2021, 203.
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harcos volt (miképpen a brigantik altalaban*?), sereggé szervezddésiiket
pedig sokkal inkabb motivaltak a hadjarat sikeressége esetén kilatasba
helyezett jutalmak (Ggymint a kiralyi kegyelem, illetve a vagyonnal jaro
katonatiszti rang). Nem tagadhat6, hogy a hagyomanyok és a vallas védel-
me, valamint a szamukra megfellebbezhetetlen igazsagforras, vagyis a ki-
raly tiszteletben tartasa és trénra juttatasa ugyanagy megtalalhato volt
inditékaik kozott. Alapvetden viszont azt is latnunk kell, hogy az Italia
egészén jellemz6 campanilismo® jelenségébdl adoéddan mindezek fontos-
saga és jellege személyenként és alakulatonként valtozhatott. Céljaik zome
individualis természetiiként hatarozhat6é meg.

Napolyhoz egyre kozelebb érve a sanfedistak brutalitasa egyre nott,
maga Domenico Sacchinelli is elszornyedve irt a megzabolazhatatlan t6-
meg mészarlasairoél és gyujtogatasairol, melyeket maga a biboros sem tu-
dott megallitani.*® A spiritualis antropofagia értelmezési korébe vonhatjuk
az ellenfelek levagott testrészeinek emléktargyként, illetve gy6zelmi jel-
vényként val6 ellopasat.*” A pontos meghatarozasok terén azonban nem
lehetiink teljesen biztosak, mivel a sanfedistak modszeresen gyalaztak
meg a legy6zott katonak és civilek élettelen testét.

4. Osszegzés és konkluzio

1799 eseményei a Szent Hit Hadseregének részérol egyaltalan nem hata-
rozhatok meg az ,ellenforradalom” terminussal. Ironikus médon a Napolyi
Koztarsasagban tisztséget vallalo Vincenzo Cuoco gondolatvilaga emlé-
keztethet azokra az elvekre, melyeket a francia ellenforradalmi teoretiku-
sok — kiilonosen Joseph de Maistre grof — vallottak. Cuoco igen kozel all
a valodi ellenforradalom elméletéhez, ezen a téren pedig egyaltalan nem
meglep6 az azonossag, mivel bizonyitottan olvasta az Elmélkedések Fran-

44 Hobsbawm 1974, 42.

45 A campanilismo a magyar nyelvre csaknem lefordithatatlan kifejezés. Az olasz ,campanile”,
azaz harangtorony szobdl ered, és alapvetéen az italiai teriiletek jellemz6 partikularizmusara
utal. A patriotizmus lesziikil sziil6falura vagy sziil6varosra, de semmiképpen sem terjed tovabb
egész tartomanyra vagy orszagra. Ez gyakran a szomszéd varosok leszolasaban, s6t, egymassal
valo ellenségeskedésben nyilvanul meg (lasd: Pete 2018, 40).

46 Sacchinelli az ,orrenda anarchia” (borzasztd anarchia) kifejezéssel élt (1asd: Sacchinelli 1836,
230-231).

47 Addante 2021, 35.



A felvilagosito diktattra elleni 1799-es, napolyi Bourbon-parti felkelés dilemmaja 149

ciaorszagrol cimi De Maistre-irast, illetve Burke-nek a modern konzerva-
tivizmust megalapoz6 Toprengések a francia forradalomrol cimi munkajat
is.*® A gyakorlatban Fabrizio Ruffo kisérelt meg igazi, a keresztényi kegyes-
ség és megtisztulas jegyében fogant ellenforradalmat végrehajtani, azon-
ban az altala vezetett hadsereg elhomalyositotta, a visszatéré Bourbon
Ferdinand akarata pedig egészében véve megsemmisitette mindazt, amit
a rangid6s kardinalis eltervezett a monarchia restauracidja kapcsan.

A kiralyparti fegyvereseket a vallas és a hagyomany lobogoja alatt egye-
sitették, ugyanakkor ez mai kifejezéssel élve leginkabb a populista beszéd-
moddal sikertlhetett, illetve a hadjarat végén kilatasba helyezett anyagi
jutalmak fényében. A sanfedistak sajat orszaguk lakoit is kegyetleniil 6l-
dokolték, sokszor valodi ok nélkiil, jo résziik pedig szabad rablasuk be-
fejezése utan haza is tért, miel6tt még Napolyhoz érkeztek volna. Az ese-
ményeket illetéen talan a legmegfelelébb meghatarozas az ,archaikus
tomegfelkelés”. A Ruffo biboros lobogodja alatt vonulé fegyveresek sokkal
inkabb illeszthet6ek a kozépkori tarsadalmakra jellemz6 primitiv paraszt-
felkelések soraba. Jelenlétiik mindenesetre problematikus, am ezen prob-
Iéma forrasa els6sorban a felvilagosodas kanonjaban keresendd, melynek
nagyjai onkényesen vallottak, hogy koruk a fény szazada, és az emberi ész
diadalanak kiharcolasat a régi rend bukasa el6zi meg. Bar az altalanos vé-
lekedés szerint ezt a gbgot éppen a franciaorszagi forradalom terrorba ful-
lad6 eseményei htiztak keresztiil, val6jaban tobb fel6l is megkozelithetjik
ezt a kérdést. A napolyi események ugyancsak éles vagast ejtettek a felvi-
lagosodas szellemi szovetén mindannak ellenére, hogy voltaképpen a fran-
cia forradalom torténetéhez tartoztak. Brutalitasuk mégsem valt egészen
egyediilallova a térség torténelmében, hiszen egészen a napolyi regnum
1861-es bukasaig minden egyes forradalmi helyzet komoly mészarlasok és
egyéb leszamolasok melegagya lett. Ez az olasz egységet kovetben mar-mar
egészen polgarhaborus helyzetig fajult, el6segitve a brigantaggio kultusza-
nak romanticista kialakulasat Dél-Italiaban. Meger6sitette tovabba azt
a davilai gondolatot, miszerint ,az ébred6 nép el6szor kiabal, azutan leré-
szegedik, rabol, gyilkol, majd megint elalszik”.*® Hozzatehetjiik, ez abban
az esetben is érvényes, ha az ébred6 nép a napolyi Bourbon-lobogé alatt
teszi mindezt.

48 Jaszay 1943, 22-23.
49 Davila 2014, 166.
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