Elbszo

Ujraindul(’) folyoiratunk elsé szamanak kdzéppontjaba a varosok multjat,
jelenét és jovojét helyeztiik. Ebli Gabor Orszag, varos, hires mtizeum? cimii
tanulmanya a varosok multhoz viszonyulasarél és muzeumfejlesztési
koncepcidirdl kinal Eur6pa tobb orszagat feloleld korképet. Németorszag
kulturalis foderalizmusaban jellegzetes eltérés mutatkozik a fovarosok-
hoz ill6 mazeumi halézattal rendelkez6, egykori fejedelmi udvarokbdl lett
tartomanyi kozpontok (példaul Berlin, Drezda, Miinchen) és a polgarsag
erejébdl osszeallt gytjteményekre épitd varosok (példaul Frankfurt) intéz-
ményeinek fenntartasa és profilja kozott. Mas német nagyvarosokban is
vannak nemzetkozileg jegyzett mizeumok, igy az intézmények versengése
europai szinten er6s halézatot eredményezett, melyben a szerzé szerint
minden varos megtalalja annak maodjat, hogy miként tud a maltbdl jovét
generalni. Nagy-Britanniaban és Franciaorszagban London, illetve Parizs
nemzetkozileg kiemelked6 intézményei dominalnak. A févarosokon kiviili
elismerten fajstilyos kozgytjtemények (Edinburgh és Liverpool, Metz és
Lyon) nem tudjak érdemben megvaltoztatni a kozpontositott brit és francia
muzeumi rendszereket. Svajc és Hollandia inkabb egy, a némethez hasonl6
modellt képvisel a helyi kiilonbségeket felvallalo, de egyetemes becsvagyu
muzeumok soraval. Olaszorszagban is talalunk nagy mazeumi kézpontokat
és kiilfoldieket megszolitani képes, az épitett és a targyi orokséget 6ssze-
kapcsol6 varosi gyijteményeket, de a klasszikus mazeumok mellett tobb
helytitt (példaul Velencében és Robmaban) megjelentek nemzetkozileg mélta-
tott kortars mazeumok is. A kelet-eurdpai térség legnagyobb mizeumi ex-
panziéjat megvalositd Lengyelorszagban jellemzéen a szuverenitas hianya
és a traumak kibeszélése vezérelte az elmalt évtizedek fejlesztéseit. Kozada-
kozasbdl és -gyijtés révén keletkeztek a fovaros mellett tobb nagyvaros-
ban is fellelhet6, a helyi sajatossagokra is reflektalé nemzeti mizeumok, de
talalunk szamos kit(in6 kortars miivészeti mizeumot, illetve gyjteményt
(példaul Wroctaw, Katowice). Kiemelkedbek egyes torténelmi események-
re (@ masodik vilaghaborara, a varsoi gettofelkelésre és a Szolidaritasra)
reflektal6d kozintézmények is. Ezek a varosi mazeumok egyszerre erositik
a helyi és a regionalis/nemzeti identitast, s tizennek a kiilfoldi latogatoknak.
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A varos-vidék ellentét reneszanszarol irt tanulmany szerzoi, Flick Laszlo
és Gombicz Nandor szerint a valasztasi eredmények tobb orszagban olyan
kiilonbséget mutatnak az urbanus és a ruralis tertileteken, mintha két
kiilonbozé nemzet élne egymas mellett. Lipset és Rokkan klasszikus to-
résvonal-elméletébdl kiindulva allitjak, hogy a varos-vidék ellentét atala-
kulasanak és élez6désének vagyunk szemtanui, mivel a liberalis politikai
elit felismerte a nagyvarosi 6nkormanyzatok jogi, pénziigyi és politikai
erejét, és ezen a bazison tobb helyiitt is a kozponti kormanyok hatékony
ellenpélusat, egyfajta modern varosallamot hozott létre. Az egykori ag-
rar-ipari érdekellentét helyett azonban a mostani konfliktus els6dlegesen
kulturalis természetii: a konzervativ vidék értékrendje és életmodja titko-
zik a progressziv nagyvarosokéval. A varosi élet 6sztonzi a hagyomanyos
tarsadalmi erkolcst6l vald eltérést, a pszichologiai liberalizmus pedig
a politikai preferencidkban is megjelenik. A progressziv ideologiat megje-
lenit6 liberalis partok jellemz6en a nagyobb varosokban er6sek, mig a ki-
sebb teleptiléseken inkabb a konzervativ partok rendelkeznek nagyobb
tamogatottsaggal. A szerz6paros nemzetkozi példak soraval tamasztja ala
allaspontjat. Az Egyesiilt Allamok, Kanada, az Egyesiilt Kiralysag, Fran-
ciaorszag és Lengyelorszag legutobbi valasztasi eredményeit felsorolva
szemléltetik a varos-vidék ellentét relevanciajat, majd részletesen ismer-
tetik az utébbi évek vonatkoz6é magyar adatait. Ezek nemcsak a nemzet-
kozi mintazat itthoni érvényességét demonstraltak, hanem azt is, hogy
a Jobbik balramozgasa ennek megfeleléen rendezte at a part tamogatott-
sagat. Szerz6ink arra is felhivjak a figyelmet, hogy a valasztasi részvétel
— a nagyvarosokban er6sebb, a kisebb teleptiléseken gyengébb szavazoi
hajlandésaggal — ugyancsak leképezi a fenti torésvonalat. A baloldali ve-
zetés alatt all6 févaros pedig »allam az allamban”, és mind a fépolgar-
mesteri programjaban, mind a kormannyal szemben megtett lépéseiben
e koncepci6 erbsitésére torekszik.

A varostervezés eurdpai trendjeir6l szol Salamin Géza A tervezés valto-
z0 formai az uj governance koraban cimii tanulmanya. Az atalakulas egyik
kiemelten érvényesiil6 iranyvonala a tervezésben részt vevok korének
boévilése, a masik a tér és a tervezés atértelmezése, megujitasa. A szerzd
attekintést ad a teriileti és varostervezés alapfogalmairol, kozos eurdpai
fogalmi keretérol, 20. szazadi intézményesiiléséroél, az eurdpaizaldédasrol,
a posztmodern atalakulasrol, a governance és az Gj terek megjelenésének
trendjeir6l. A varostervezés a mult szazad kozepéig féleg miiszaki-tech-
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nikai agazatnak szamitott, és részben esztétikai kérdésekre is reflektalt.
A szazad masodik felében a gazdasagi és a tarsadalmi vonatkozasok fel-
értékelddtek, és a tervezés tarsadalomtudomanyi-tarsadalomfoldrajzi
megalapozottsagl, onallo diszciplinava valt. Az 1990-es évektdl ebbe
épil be és valik az egyik dominans paradigmajava a vallalatiranyitasbol
ismert stratégiai tervezés. Az eurdpaizalodas az unios kozosségi
politikak, normak és értékek tagallami hatasait s az eur6pai orszagok
egyuttmiikodését foglalja magaban, amely a teriileti tervezés és stratégia-
alkotas terén is jelentds szerepet kap. A posztmodern szemlélet a valosag-
értelmezések sokszintiségét és a diskurzusok fontossagat hangsulyozza,
amit kollaborativ és kommunikativ tervezés testesit meg. A posztmodern
megvaltoztatta és relativizalta a tér értelmezését és a tervezés dimenzidit
is. A governance mint kormanyzaselmélet az allam, a piaci szereplok és
a civil szféra egyiittmiikodését tartja kivanatosnak a tervezés folyama-
taban. A horizontalis és vertikalis koordinaciot egyidejiileg igényl6 elja-
rasokban a tervez6 szakmai fészerepléb6l a bevont aktorokat moderalo,
tudasukat integrald, forgatokonyveket kidolgozo, koordinald szereplévé
alakul. Az Gj terek megkozelitésben a territorialis kompetenciakat és ko-
tottségeket a képlékeny hatarokkal rendelkezd viszonyitasi (relacios) te-
rek koncepcidja oldja, melynek eredményeként a tervezés hagyomanyos
gyakorlata kiegésziil informalis vagy félig formalizalt tevékenységekkel.
Salamin tanulmanya a tervezés régi és 0j formainak 6sszehasonlitasaval
zarul. A szerz6 szerint a tervezés motivacioi 6sszetettebbek, terei puhab-
bak és képlékenyek lettek. A tervezés targya kiterjed a tarsadalmi-gazda-
sagi viszonyok atalakitasara, sét a szereplék térspecifikus magatartasa-
nak befolyasolasi szandékara is. A varos, a térség fejlédését kozvetleniil
alakit6é outputokat jelent6 eszkoz korabban maga a terv volt, manapsag
viszont a szabalyozasi eszkozok mellett (helyett) el6térbe kertiltek a tér-
beli fejlddést alakité koordinacios folyamatok, a monitoring, az értékelés,
a célorientalt elemzés és olyan puha eszkozok, mint az egytittmikodés,
a kozos jovokép, az egylittes tudas és szandékok.

A varosok jovojének egy dimenzidjaval, az okos eljarasokkal és tech-
nolégiakkal, alkalmazasukkal, nemzetkozi példaikkal és lehetséges ko-
vetkezményeikkel foglalkozik Kocsis Janos Balazs és Gere Laszl6 okos
varosokrol sz6l6 tanulmanya. A szerzéparos sorra veszi az okosvaros-fo-
galom ,fejlédéstorténetét” a varostervezéstdl a tokéletes varos eszmé-
nyéig, a digitalistol az intelligens varosig. Szerintiik az okos technologiak
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alkalmazasa felértékel6dik a varosok kozotti versenyben, az urbanizaci-
0s kihivasok kezelésében, a varosokon beliili folyamatok menedzselésé-
ben, iranyitasaban. A fejlesztések mogott megjelend nagy technolégiai
cégek atalakitottak a tudomanyos diskurzus kereteit. Propagaloi szerint
az okos varos segitheti a varosiranyitas és a helyi demokracia meger6sité-
sét, a kozlekedés megszervezését, a tarsadalmi integraciot, a koriltekin-
tobb energiafelhasznalast és a klimavaltozast kivalté okok csokkentését.
A koncepcio6 felfutasa osszefiigg a varoslakok (globalis) tobbségbe kerti-
lésével, a varosok iranti tudomanyos érdekl6dés novekedésével, a negye-
dik ipari forradalom technoloégiai fejl6désével, a varosi kozszolgaltatasok
javitasanak igényével. A fejlesztések egy része technologiavezérelt, és
zoldmez6s valtozataikban, mint egyfajta laboratériumokban vizsgalha-
té az innovacios megoldasok miikodése. A varoslakokra 6sszpontosito
megkozelitésben az érintettekkel kozosen zajlik a tervezés, és a platform-
gazdasag cégei helyett a szomszédsagi halozatok és a kozosségi megosz-
torendszerek viragoznak. A technologiai lehet6ségek nem oncéluak, ha-
nem tarsadalmi problémak kezelésére reflektalnak. Az azsiai példakban
a fejlesztéseket az allami-kormanyzati szint dominanciaja jellemzi, am
Kinaban és Szingapurban a varosok hatékonyabb iranyitasaért a példat-
lan megfigyelés lehet6ségével fizet a lakossag. Eszak-Amerikaban a val-
lalatok altal vezérelt fejlesztések mogott olyan technologiai ériascégek
allnak, amelyek novekedését egy ,informalis kasztrendszer” kialakulasa
kisérte. Europaban az okosvaros-fejlesztések kozéppontjaba tobb helytitt
is a tarsadalmi részvételt allitottak, ami tobb nehézségre és ellentmon-
dasra is felhivta a figyelmet a lakossag passzivitasatol — a reprezentativi-
tasi problémakon és a részvétel kisajatitasan at — a fejlesztési programok
tartalmi tirességéig. Tovabbi kihivast jelent az adatok megbizhat6saga-
nak és biztonsaganak garantalasa, az allampolgarok jogvédelme, az j
varosok és varosrészek vonzerejének megteremtése és fenntarthatosaga,
valamint a komplex rendszerek védelme a behatolokkal és a természeti
katasztrofakkal, széls6ségekkel szemben.

A miihelytanulmanyok soraban Molnar Attila Karoly a zart tarsadalom
mai formdajat, a jobb- és a baloldal egyetemi elkiiloniilését elemezte. Allitasa
szerint a jobb és a bal politikai-ideologiai megosztottsaga athatja az egye-
temek tananyagat és oktatoit. Az 1960-as évektdl a nyugati egyetemek
balratolodtak, s bar a progressziv eszmék uralma nem totalis, mégis szinte
hegemonisztikus. Paradox, hogy a véleménypluralitas elnyomasa, a kon-
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zervativ eszmék és gondolkodok egyetemi hattérbe szoritasa a diverzitas
zaszlaja alatt ment végbe. Molnar vezet6 brit és amerikai egyetemek ok-
tatoi onbesorolasait idézve tamasztja ala a baloldali talsuly kialakulasat,
egyértelmiivé valasat, és felhivja a figyelmet arra, hogy az egyetemi k6zeg
valtozasa elszakad a tarsadalmi-politikai kornyezet trendjeitél, a balol-
dali hegemoénia ellentétes a konzervativ értékrendet megjelenité partok
tamogatottsaganak stabilitasaval. A baloldali uralom a tarsadalom- és
a human tudomanyok tertletén a leger6sebb, mig a természettudoma-
nyokban valamivel kiegyensulyozottabb a helyzet. A sokféleséget hirdetd
akadémiai szféra és egyetemi vilag tehat bérszin, etnikum és szexualis
beallitottsag terén pluralis, politikai-vilagnézeti szempontbdél nem az.
A szerz6 cafolja az ismert baloldali magyarazatokat, s amellett érvel, hogy
az okok az egyetemek intézményes miikodésében keresenddk. Példaként
emliti a peer-review rendszerét, mely nem csupan minéségi, hanem poli-
tikai kontroll gyakorlasara, és adott tertiletek kisajatitasara, monopoliza-
lasara is lehet6séget ad. Az er6s6d6 egyetemi intolerancia a szélasszabad-
sag korlatozasahoz, fokoz6doé 6ncenzarahoz és véleményhomogenitashoz
vezetett, megteremtette a baloldal episztemologiai védelmét és erkolcsi
magabiztossagat, s felszamolta a paradigmatikus vitakat, a tudomany
onkorrekcidjahoz sziikséges feltételeket. A torzsi kozosségekbe zarko-
z6 tarsadalom- és human tudomanyok ezaltal egyre tavolabb kertilnek
a valosagtol, kérdéseik és problémaészleléseik egyre torzabbak és dog-
matikusabbak lesznek. A tomegoktatassal az egyetemi oktatok anyagi és
tarsadalmi megbecsiiltsége csokkent, vilagelutasitasi hajlamuk (,kritikai
gondolkodasuk”) er6sodott. A hatalomtoél vald tavolodasuk fokozta a radi-
kalizmusukat, az irrelevancia megtapasztalasa és a valosagvesztés pedig
egyenesen vezetett a tarsadalmi konstruktivizmusukhoz és a nép meg-
vetéséhez. Az egyetemek a nyilt politikai tevékenységet végz6 baloldali
tarsadalom- és human tudomanyi oktatok védévaraiva valtak, és vonzzak
a politika erkolcsi 6nbizalmat, érzelmi kozosséget és akadémiai karriert
remélé baloldali hiveit tovabb erdsitve e teriiletek akadémiai balratol6-
dasat.

A masik mihelytanulmanyban Csernak Janos és Tordai Daniel a 2010
és 2018 kozétti orszaggytilési szavazdsok halozatelemzésével tamasztja ala
a magyar partrendszer ,centralis er6terének” atalakulasat. Az egyiitt sza-
vazasokat vizsgal6é halozatelméleti megkozelités a 2010-2014-es ciklus
torvényjavaslataira leadott parlamenti képvisel6i szavazatokat hasonlitot-
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ta 0ssze a 2014—-2018-as cikluséval, iilésszakonkénti bontasban. A szerzo-
paros a képviselok csoportjai kozotti egylitt szavazast a klaszterek kozot-
ti siriség mér6szamaval illusztralva kimutatta, hogy a vizsgalt id6szak
elején a Fidesz jobb- és baloldali ellenzékének partjai ritkan szavaztak
azonos iranyban, a Jobbik egyltitt szavazasa gyakoribb volt a Fidesszel (és
az LMP-vel), mint az MSZP-vel. A szavazasi mintazatok alapjan a centra-
lis er6tér gyengiilése nem folyamatos atmenettel, hanem ugrasszer(en,
a 2014-es (valasztasi) évtol kovetkezett be. A Fidesz és a Jobbik kozotti
kapcsolat fokozatosan gyengiilt, és 2012-re alacsony szintre esett, az el-
lenzéki partok kozotti egytitt szavazas viszont csak 2014-t6l ugrik magas
értékre. igy — mint az a szavazasok alapjan igazolhat6 — a 2014-2018-as
ciklusban kétosztatava valt a parlament: a Jobbik sokkal kevésbé szava-
zott egyiitt a Fidesszel, mint az LMP-vel és az MSZP-vel, s ez utébbiak is
gyakrabban helyezkedtek azonos allaspontra a Jobbikkal, mint a Fidesz-
szel; érdemi torés kormany és ellenzéke kozott mutatkozott. A Jobbik és
a tobbi ellenzéki part szavazasi mintazatanak valtozasa tehat jol reflektal
a part akkori vezet6jének 2013 6szétdl felvallalt retorikai valtasara.

A kényvismertetésben elséként Arva Laszl6 mutatja be Tim Marshall
tiz térképet elemz6 kotetét. Jared Diamond tanitvanyanak konyve az
adott térségek foldrajzi adottsagaival magyarazza azok tarsadalmi-gazda-
sagi sikerességét. Az ismertetd az afrikai és a latin-amerikai jellegzetes-
ségeket részletezi, s Diamond a légi kozlekedés és az internet hatasara
vonatkozo megjegyzésével oldja a természeti és tarsadalmi jelenségek ko-
z6tti kapcsolat meghatarozottsagat.

Lakatos Artur Andrew Lambert tengeri hatalmakrol szoloé konyvét is-
merteti. A reziimé kiemeli, hogy a brit torténész szerint a kulturalisan
naggya lett tengeri hatalmakat tudatos tervezés és fejlesztési stratégia
tette a vizi kereskedelem uraiva. Lambert szerint azonban a tengeri hat-
térre épit6 hatalmak nem erdsek; vizi terjeszkedésiikkel gyengeségiiket,
sebezhet6ségiiket kivantak kompenzalni. A szerz6 kovetkeztetései a fo-
niciai, gorog, karthagdi, velencei, genovai, holland, orosz és angol esetta-
nulmanyok részletesebb elemzésén és a tengeri hatalmak liberalis kapita-
lista demokraciakhoz koétésén alapulnak.

Toth Kalman Bartusz-Dobosi Laszl6 masfél évtizedet feloleld
irasaibol osszeallitott kotetét jellemzi. Az olvasas és a transzcendens
kapcsolat keresésének sziikségességérol szolo esszé, a kritikai recenziok,
a kiemelkedd 20-21. szazadi alkotdokkal készitett interjuk és beszél-
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getések, valamint a jezsuita rend magyarorszagi feloszlatasarél és visz-
szatelepiilésérdl, a pécsi jezsuitak és az irodalom kapcsolatarél, a pécsi
irodalomtorténetrél, Eotvos Jozsef pécsi latogatasarodl és kapcsolatairdl,
palyakezdésérdl, a sajtohoz flizott viszonyarol, katolicizmusardl, s a fiatal
Széchenyi hitéleti fejlodésérdl irt tanulmanyok alapjan Téth a kotet szer-
z6jét muvelt, széles latokort emberként jellemzi, aki a felgyorsult valto-
zasok koraban sem feledkezik meg a keresztény hit és a katolikus egyhaz
megtarto erejérol.

Végiil Ménes Andras egy portugal politikus-politolégus, Bruno Macaes
Eurazsia felemelkedésérol szolé kotetébe ad betekintést. A szerzd ugy
véli, hogy Eurazsia lesz a jov6 gazdasagi és politikai hatalma, mert harom
kozpontja: Berlin, Moszkva és Peking nem létezhet egymas nélkil. Kina
az orosz nyersanyagokkal fokozza majd vilagpolitikai befolyasat, a kisebb
EU-tagallamok pedig csak szoros egyiittmiikodéssel valhatnak Peking
egyenrangl partnerévé. A konyv masodik részében a szerz6 a térségben
tett utazasai soran készitett interjuk és beszélgetések tapasztalataira
épitve ad geopolitikai korképet. Ménes utal a szerz6 azerbajdzsani, kinai,
orosz, torokorszagi, sziriai és afganisztani beszamolojara, és alahtizza azt
a kovetkeztetését, mely szerint a lemarad6 Eurépai Uni6 csak akkor javit-
hat a kilatasain, ha maga is elfogadja az eurazsiai koncepciot.

Gallai Sandor





