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A Rakoczi-kultusz alakulasanak szaz eve
(1920-2019)

Absztrakt

II. Rakoczi Ferenc (1676—-1735) személye a magyarsag identitasanak részét képezte mar a 18—
19. szazadtol kezdve. Az id6 elérehaladtaval és a politikai atalakulasoknak koszonhet6en az
emigracioba vonuld Rakoczi és tarsai a 20. szazadban magyar foldre térhettek vissza. Az els6
vilaghaborua utan nyughelye (Kassa) ismét a magyar hataron tualra kertilt, emlékezete azonban
kovetend6 példaként maradt a magyarok el6tt. A 20. szazadban tobb tinnepet tartottak Rako-
czi emlékére, legtobbszor sziiletésének és halalanak évforduldjan. Nagyobb eseménynek tart-
hatjuk az 1935-6s és az 1976-os emlékiinnepet, ahol az adott kor politikai rendszere igyekezett
a sajat javara forditani Rakoczi képét és emlékét. 1990 utan Rakoczi identitasban betoltott sze-
repe nem csokkent, azonban a korabbiakban tapasztalhaté emelkedettséget csak ritkan érhet-
te el. Az Gj évezred emlékiinnepein érz6dott a politikai atalakulasok terhe, igy ezek tobbsége
kisebb tarsadalmi szervezetek kozremiikodésével valosulhatott meg. A 2010-es években Gjabb
lendiiletet kapott a Rakoczira valé emlékezés politikai alakitasa, igy el6szor emléknapot, majd
emlékévet is tartottak tiszteletére.

Bevezetés

II. Rakoczi Ferenc (1676—1735) élete sokaig témat adott a kozvéleménynek
és a torténészeknek egyarant. Csaladjanak és életének torténete tobbe-
ket megihletett, majd ez a nemzeti emlékezet részévé valt. Ezt kovetden,
a 19. szazad masodik felében komoly torekvések indultak annak érdeké-
ben, hogy hamvait ismét visszahozzak Magyarorszagra, ami végiil 1906-
ban meg is valosult. Rakoczi kultusza az idék folyaman allandéan boviilt,
még a 20. szazadban is komoly valtozasokon esett at a haromszaz évvel
ezel6tt élt emigrans fejedelem képe.

[rasomban a Rakoczi személye koriil kialakult kultuszrél és annak
emlékezetérdl kivanok szolni tobb emlékiinnepség osszehasonlitasaval.
A hat kiilonb6z6 megemlékezésrél elmondhat6, hogy koziiliik tébbet el6-
re megterveztek, mig masokat figyelem hianyaban csak szerény keretek
kozott tartottak meg. Az emlékiinnepségek bemutatasat elsésorban a ko-
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rabeli sajté bevonasaval végeztem, melynek segitségével konnyedén vé-
gigkovethetbek a vizsgalt korszakban megtartott rendezvények.

A kiilonb6z6 képek fogsagaban

Barath Tibor a korszak tudomanyos életének egyik legfébb szocsévében,
a Napkeletben jelentetett meg egy elemzést 1935-ben a kor kozvélemé-
nyében létez6 Rakoczi-képekrol. Fontos vélemény, miszerint a korszak
megemlékezései hozzajarulhatnak ahhoz, hogy megrajzolhassuk egy tor-
ténelmi szereplé portréjat. Barath elemzésében négy kiilonboz6 és egy
idoében létez6, de mégis egy személyben létez6 képrél beszél, ami a fejlo-
dés jeleit is mutatja.

Az els6 képet Barath roviden csak ,régi Rakoczi-képnek” nevezi, utalva
annak 19. szazadi gyokereire. A korszakban talan ez a legismertebb és
legelterjedtebb annak ellenére, hogy voltaképpen csak egy politikai part
(vagy iranyzat) érdekeit szolgalta. Véleménye szerint ennek fobb képvi-
sel6i Thaly Kalman, Ravasz Laszl6 és Kornis Gyula voltak, akik tovabb
tartottak fenn e képet.!

A masodik kép jol illeszkedik a korszakban felmeriil6é politikai kér-
désekre adott valaszok kozé. Eszerint Rakoczit mint a ,teljes nemze-
ti gondolat szimbolumat” tartotta szamon, aki példajaval és szenve-
déseivel az egész magyarsagot képviseli. Jol lathat6, hogy ennek az
eszméje kiilonos figyelmet kapott az 1918 utani események (forra-
dalmak, békekotés) hatasa alatt, ahol a veszteségélmény és a kiilonb-
ségek ellenére a kormanyzat igyekezett megteremteni az egységet
a lakosok kozott. A kezdeti veszteségélményt fokozatosan valtotta fel
az eszményi (gondolati) atgondolas igénye, igy példaul Rakoécziban lat-
tak megtestesiilni az egész magyarsagot. A fejedelem sorsa — ktizde-
lem a szabadsagért, a fuggetlenségért, a hazaért, majd a nélkiilozés és
a szamiizetés vallalasa — 0Osszeforr a magyarsag korabeli helyzetével.?

1 Barath 1935, 446-447.
2 Barath 1935, 447-449.
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A harmadik kép Rakoczi eurdpai jelentéségével foglalkozik, ami Ba-
rath szerint meglehet6sen elhanyagolt volt. A szerz6 szerint e képet kitii-
nden lehetett volna arra hasznalni, hogy erdsitsék a ,Duna-volgyi népek
gondvisel6 vezér” mivoltat. E gondolat kisérteties hasonlosagot mutat
Kossuth Lajos tervezetével, ahol Magyarorszagot a dunai népek konfode-

A negyedik kép Barath szerint Rakoczit szent embernek abrazolta, ami
mar a masodik képben részben megjelent. Eszerint a fejedelem — magara
vallalva a magyarsag sorsat — onként vonult szamizetésbe, hogy elvisel-
je a fajdalmakat. Ilyen értelemben Rakoczi az .életét” adta a magyarok
szabadsagaért — igy emlékét is apolni kell. A kép legfébb tamogatdja és
alakitdja Zolnai Béla volt, aki szamos munkaban foglalkozott Rakoczival.
Barath szerint ez az értelmezés azért jelent gondot, mert kizarélagossagra
torekszik — igy szembemegy azokkal a képekkel, amelyek az egységet és
egyenjogusagot hirdetik.*

Barath véleménye szerint a fenti négyréti abrazolas egyiitt adja ki II.
Rakoczi Ferenc komplex képét, igy szintisztan kiilonvalasztani nem érde-
mes és nem is lehetséges. Nem tudhatta a szerz6, hogy a fenti értelmezés
néhany évvel kés6bb tovabbi képekkel egésziil majd ki, ez a folyamat pe-
dig mind a mai napig folytatodott.

A Wittman Tibor altal jegyzett irasbol kidertil az 1950-es torténelem-
szemlélete, illetve annak kapcsolédasa az adott kor vilagahoz. A kiilon-
b6z6 hésok kijelolése mellett nagy figyelmet forditott Rakoczi helyére és
szerepére ebben a folyamatban. A hozza kéthetdé hagyomanyok valéjaban
a szabadsagszeretet és a fliggetlenség hagyomanyai is egyben, termé-
szetesen a ,népi hagyomanyokkal” egyiitt. Jol lathato, hogy a korabban
bemutatott ,négy részre osztott” Rakoczi Gjabb szerepekkel teljesedett
ki. A torténeti fejezetbdl lathattuk, hogy a kiizdelmeket egyszerre két
iranybodl szervezték: az orszagon kivil Rakoéczi és Bercsényi, az orszagon
beliil pedig Esze Tamas. A szocialista torténelemszemlélet szerint utobbi
megegyezik ,a nép” szervezkedésével és annak fliggetlenségi vagyaval,
amit Rakoéczi kivant gybzelemre vinni. Wittman irasaban kritika ala von-
ta a ,korabbi korszakok” Rakoczi-képét. Allaspontja szerint a 19. szazad

3 Barath 1935, 449-450.
4 Barath 1935, 451.
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masodik felében uralkodé ,nacionalista” torténetiras sok esetben valot-
lansagokat allitott a korszakrol, és idealizalta az eseményeket. Kiilono-
sen igaz volt ez a ,nép” torténetének kihagyasara, amivel példaul Thaly
Kalman nem foglalkozott. Ugyanakkor Marki Sandor nagyszabasu élet-
rajza mégis nagyobb eszmei értékkel birt nala, mint a két vilaghabora
kozotti korszak termékei. A vadak meglep6ek lehetnek: a korszak alkotéit
nem torténelemhamisitassal vadolta, hanem azzal, hogy a ,kurucossagot”
a faji ideologia szintjére hiaztak le, bizonyos turanizmussal és protestans
mellékizzel (1) egyiitt.> A szerz6 elismeri, hogy Szekfii munkaja ugyan
igényes volt, azonban szantszandékkal elszakitotta Rakoczit a nemzettol,
a ,nyugati embert a néptol”.6

A szovegrészletbol megfigyelhetjiik, hogy ez pontosan hol illeszkedik
az eddig létez6 Rakoczi-képekhez. A két vilaghabora kozott leirt négyes
felosztas — amit a korabbiakban mar lathattuk — logikai értelemben Ra-
koczi személyiségének kiilonboz6é tulajdonsagait emeli ki. Ennek maso-
dik képe (,teljes nemzeti gondolat szimb6luma”) nagyrészt tamaszkodott
Rakoczi azon tevékenységére, amit a fliggetlenségért és szabadsagért vi-
vott. Erdekesség, hogy Barath Tibor ezt a képet nevezte a két vilaghabor
kozotti Rakoczi-értelmezések egyik legmarkansabbikanak, ami a korszak
Rakoczi-kurzusat legjobban reprezentalja. Barmennyire is kritizalta a ko-
rabbi korok értelmezéseit, Wittman érveiben a két vilaghaboru kozotti
id6szak Rakoczi-képét hasznalta fel az ,Uj ideolégia” szolgalataban is.

A felmeriil6 képek koziil ketté6t markansan elitéltek, mégpedig Rako-
czi eurOpaisagat, valamint a ,szent ember” tézisét. A korszak ideolégiaja-
nak ismeretében ez nyilvan nem meglep6, mivel az europaisag ilyen kon-
textusban mindig is fosztoképzo volt, igy Rakoczinak le kellett vedlenie
europai — pontosabban fogalmazva nyugat-eurépai — mivoltat. Ehelyett
azonban rogton alternativat is probaltak keresni a korszakban, ahogyan
az, ha nem is azonnal, de kideriil Wittman irasabol. Ilyen volt példaul
a kornyékbeli orszagok népeivel valo baratsagos viszony és utdbbiak rész-
vétele a kiizdelmekben. A szlovakok és romanok részvétele a 20. szazadi
kényszer(i kibékuilés (,barati orszagokka” valas) hatasara Gj értelmezést
nyert, mivel az (j megkozelités szerint mindannyian a német nyomasnak

5 Wittman 1951, 33.
6 Wittman 1951, 33.
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kivantak kozosen ellenallni.” A diplomaciai viszonyok esetében ekkor
jelent meg a Rakoczi Ferenc és Nagy Péter kozott kialakult diplomaciai
kapcsolatok vizsgalata, kiillonosen az 1707-es varséi szerz6dés esetében.®
Ezen a téren pedig kimondjak, hogy az orszag déli részein él6 szerbekkel
csakis Nagy Péter veheti fel a kapcsolatot — egyértelmiinek latszik az 1945
(1948) utani szovjet—jugoszlav viszonyra val6 utalas.® A ,szent ember” té-
zise természetébodl fakadéan nem fért bele az antiklerikalis attitiddel bir6
szocialista érvelésbe, igy ez még gyorsabban eltint az elemzésekbdl.

Az 1926-0s tinnepség

Az els6 emlékiinnepségre a fejedelem sziiletésének 250. évforduldja alkal-
mabdl keriilt sor. Ahogyan azt Liber Endre — budapesti alpolgarmester —
megfogalmazta a székesfévaros kozgytilésén: Magyarorszag elfelejtette
a fejedelmet! Valo igaz, hogy a datum lattan legtobben a négyszaz évvel
korabbi mohacsi csatara (1526) asszocialtak, illetve az orszagos tinnepsé-
gen elhangzott beszédre, amit Horthy Mikl6s tartott. Ilyen koriilmények
kozott nem is meglepd, hogy az tinnepségre nem a teljes allami admi-
nisztraci6 késziilt, hanem a budapesti varosi kozgytilés rendezte azt meg.
Az ,orszagos” tilést Budapesten a Vigadéhoz szervezték meg, ahova var-
tak a vidéki varosok és megyék képviseldit is. A megemlékezés nemcsak
Budapesten, hanem mas varosokban is zajlott. A kormanyzat ezenkiviil
mozgositotta az iskolakat, hogy 6k is vegyenek részt a fejedelemre valo
emlékezésben. Ennek keretében az iskolai rendezvényeken a fejedelem
életét bemutato jeleneteket adtak el6 (versekkel és dalokkal). Ezekben —
és az egyhazi fenntartasu intézményekben is — istentiszteletet tartottak
a fejedelem emlékére, ezzel is erésitve az esemény szakralis voltat. Ugyan-
ez volt a helyzet az egyhazi iskolakban is, amelyeket eloljaréikon keresztiil
szolitottak fel a részvételre. Szamos helyi példa jol mutatja, hogy ponto-

7 Erre példa: Rakosi [é. n.]
8 Marki 1913.
9 Kiilonosen igaz ez a szovegbeli utalasok esetében. ,Nem volt akkor egy olyan nemzetkozi erd,

mint ma a Szovjetuni6, mely kész a magyar nép szabadsagat minden eszkdzzel tamogatni, és
amelyre a magyar nép minden pillanatban szamithat.” Wittman 1951, 31.
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san milyen volt az ilyen rendezvények lefolyasa. Pécsett példaul 6t kii-
lonboz6 felekezetii iskola tartott tinnepséget, mindegyik a fejedelemre
emlékezve."”

A kozponti tinnepségen a prominens személyek kozott nem talaljuk
ott a politikai elitet, aminek okat a fenti ,kettés emlékezés” is indokol-
hatta. A nyitébeszédek utan a megemlékezés f6 eseménye Ballagi Ala-
dar torténész beszéde volt, ami megosztotta a rendezvényrol tudositokat.
Megszolalasaban Ballagi kiemelte, hogy Rakoczi Ferenc mindig is a ma-
gyar szabadsag mellett allt, ezért vallalta a harcot és — annak elbukasa
utan — a szamiizetést is. Elodei kozott talalhatjuk Wesselényi Miklost, aki
a 17. szazad masodik felében vezetett felkelést a Habsburgok ellen. A tu-
doésitasokbol tudjuk, hogy a beszéd ezen részét mar a kozonség sem hagy-
ta sz6 nélkiil, ugyanis a paholyokban két Habsburg-sarj is helyet foglalt.
A hagyomanyosan ,kiralyparti” — vagyis Habsburg-baratnak mondhaté
— lapokban kiemelték, hogy Ballagi beszéde nemhogy segitette volna
a gyogyulast, hanem inkabb novelte az ellentéteket. A tudositasok szerint
az ellenség immaron nem Bécsben volt, hanem Belgradban, Pozsonyban
és Pragaban, illetve ott, ahol romanok fosztogattak a magyarok értékeit.
A Népszava viszont kiemelte, hogy Ballagi beszédének ezen része kiilo-
ndsen fontos, mivel a magyar nép tobb szaz éves Habsburg-elnyomast
szenvedett el, hogy azutan fliggetlen lehessen. Az érvelésnél meg lehet
figyelni, hogy a Habsburgok értékelése kiilonosen osszefonodott a kor-
szak Rakoczi-képével, vagyis aki ebben megnyilvanult, az foglalkozott az
uralkodéhaz érdemeivel is. A megemlékezésrol elmondhato, hogy 6sszes-
ségében bevaltotta a hozza fizétt reményeket — a megkésett tinneplés
nem hozta meg az attorést, ellenben er6teljesen utalt a magyar torténelmi
tapasztalatok kérdésére."

10 Pécsi Naplo, 1926a, 9; 1926b, 6.
11 Magyarsag 1926.
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Az 1935-6s Rakoczi-linnepség

A két vilaghaborua kozotti idészak legnagyobb szabasu Rakoczi-tinnepére
az 1935-6s évben kertlt sor, amikor a fejedelem halalanak 200. évfordu-
l6jat tinnepelték. A szakirodalom a legtobb esetben értheté modon erre
utal, amikor nagy megemlékezésrol beszél. Ennek soran szinte az egész
magyar politikai, civil (egyestileti) és tudomanyos élet megmozdult, hogy
a fejedelemnek mélto6 emléket allitson. A legfébb tinnepség ismét Buda-
pesten volt, ahol felekezetenként tartottak istentiszteleteket, igy példaul
a Szent Istvan-bazilikaban maga Serédi Jusztinian celebralta a szentmi-
sét, amelyen a kormanyz6, Horthy Miklos is részt vett. A Képes Pesti Hir-
lap fotoériportot kozolt az eseményroél, ahol megtalalhatjuk a budapesti
kuldottség képét, rajta az 1926-ban mar szerepet vallalo Liber Endre al-
polgarmestert.'?

A Rakoczi emlékére rendezett tinnepség azonban mégsem lehetett tel-
jes, ugyanis nem késziilt el az a szobor, amelyik mélto lett volna a feje-
delemhez. Bar a gy(jtést mar korabban, az 1926-os tinnepség utan meg-
kezdték, végleges formajat csak 1937-ben nyerhette el. A kiallitasanak
helye is beszédes és jelent6s: a Parlament elé, a Kossuth térre helyezték el
a szobrot. Ezaltal Rakoczi lovas szobra része lett a torténelmi események-
nek, ahogyan az kozel masfél évtizeddel késobb is lathatova valt.

A tudomanyos élet is komoly részt vallalt a fejedelemre valé6 megem-
lékezésbol. 1935. majus 19-én iinnepi kozgylilést rendeztek a Magyar
Tudomanyos Akadémian, amelyen Berzeviczy Albert — az MTA elnoke —
tartotta a nyitobeszédet. Ebben kiemelte, hogy a tudomanyos intézmény-
rendszer nagymértékben kivette a részét az emlékeztetésbol eddig is, elég
csak itt Thaly Kalmanra gondolni, vagy azokra a forraspublikaciokra,
amelyeket a torténettudomanyi osztaly eddig kiadott. Berzeviczy beszé-
dében kitért a fejedelem életatjara, illetve szerepére a magyar kézgondol-
kodasban. Véleménye szerint Rakéczit a hazaszeretet, a nemzeti erények
birtoklasa és aldozatkészsége tette eszményivé a magyarok szamara. Ki-
emelte, hogy Rakdczi harca az 1848—-49-es kiizdelmek el6képe volt, és az
1867-es kiegyezés csakis azért volt jobb a szatmari békénél (1711), mert

12 Képes Pesti Hirlap 1935.
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a nemzet a harcok utan 18 évig szenvedett.® A szoveg végén utalt Ra-
koéczi hamvainak visszakertiilésére, valamint azok ismételt elszakadasara
mint a nemzet Gjabb tragédiajara.'

A rendezvényen el6adasban emlékezett meg a fejedelem életérél An-
gyal David, az MTA rendes tagja. O mar korabban is foglalkozott Rakoczi
életével tudomanyos palyafutasa soran, féként az emigracio idészakaval.
Angyal 6t fejezetben kovette végig a fejedelem életét, kezdve az ifjusaga-
tdl a harcokon at a bujdosasig. Véleménye szerint Rakoczi volt a magyar
szabadsag 6rz6je, mivel megmentette a magyar alkotmanyt — és ezzel
egyutt a nemzetet. Emléke — még ha sirhelye a nagy kiizdelmek ellenére
ismételten kiilfoldnek mindsiilt is — erét adott az elcstiggedt magyarsag
szamara, ahogyan tette azt 1848-ban és 1935-ben is. Megjelenik egy ér-
dekes hasonlat is, amiben Rakéczit a spanyolok El Cid Campeadorahoz
hasonlitja, aki a kiizdelem metaforajaként értelmezhetd ebben a kontex-
tusban."®

A Magyar Szemlében 1935 aprilisaban jelent meg egy iras Marko6 Arpéd
tollabol, aki Gjito szandékkal 1épett fel a Rakoczirol valé gondolkodasban.
Leszogezi, hogy a fejedelem élete tipikusan magyar sorsnak tekinthet6,
lelkiereje pedig még ennél is tavolabb mutat. A kutatdé hadtorténész ki-
emeli nem csupan a Rakoczi leveleib6l elénk taruld személyiséget, hanem
felvazolja a szabadsagharc katonai eseményeit is. Emellett Marké felhivja
a figyelmet a Rakoéczihoz kothet6 torténeti kép egyoldaltisagara, amit az
»egyoldall politikai térténetiras” népszertsité hatasa okozott. A kiils6sé-
geket — féként Manyoki Adam portréjat — nézegetok igényeinek megfelel-
tek azok a hazafias tinnepek, ahol kuruc nétakat szavaltak és tarogatokat
hallgattak. Ki is kel azok ellen, akik csak a romantikus Rakoczit kivanjak
tinnepelni — ebben az idében (1935) nem a parduckacaganyos, kiils6sége-
ket keres6 emlékezetre van sziikség, hanem a belsé rezdiiléseket is felde-
rité érzetekre.'®

Wellmann Imre szintén ebben a szamban adta kozre gondolatait a Ra-
koczi-év torténettudomanyi értelmezésérol. Véleménye szerint egy adott
tarsadalmi csoport hésképzési metddusa teljesen természetes folyamat,

13 Berzeviczy 1935, 264.
14 Angyal 1935, 265.

15 Angyal 1935, 298-299.
16 Marko 1935, 305-311.
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ami egy id6 utan egy torténelmi személyt egy-egy eszme képvisel6jeként
tart szamon. Erre példa maga Rakoczi Ferenc is, akinek kultuszat el6szor
Thaly Kalman kezdte el épiteni a 19. szazad masodik felében. Ugyanak-
kor az ,egysik(”, csak a tokéletességet keresd kép sosem lehetett teljes,
ezért sziikséges az alapos torténeti megismerés is — mégpedig forrasokon
keresztiil. Thaly ugyanakkor ebben is élen jart, igy munkassagara még
1935-ben is tamaszkodhattak a kutatok. A sorozatban ekkor kezdték meg
az Archivum Rakoczianum Gjabb koteteinek szerkesztését Lukinich Imre
vezetésével, ami Rakoéczi felségarulasi perének anyagait adta kozre. Ra-
koczi az egész magyarsagot testesiti meg, megtalalhaté benne az orszag
tiszai és dunai vére, a torténelmi erd — ami elérébb viszi a dolgokat.!”

A tudomanyos élet egyik legnagyobb vallalkozasa a Rakoczi Ferenc
életének szentelt emlékkonyv volt 1935-ben. A kétkotetes munkaban
a korszak tobb fontos szakértbje is megnyilvanult — torténészek, irodal-
marok és teolégusok —, erésitve a Rakoczirdl kialakult képeket.

A sajtoban tobb cikk is megjelent az 1935. aprilis 8-i megemlékezé-
sekrol. Ezek tobbsége tudositasnak tekinthetd, vagyis tobbnyire leiraso-
kat tartalmaztak az orszagos vagy helyi megemlékezésekrél. Ahogyan
azt a korabbiakban mar lathattuk, a kozponti megemlékezés Budapesten
zajlott, igy a cikkek ennek menetérdl szamoltak be. A Kis Ujsdg tudosito-
ja irasaban részletesen bemutatta a dics6 emléki Rakéczi tinnepségét.
A résztvevok kozott megtalalhatjuk Horthy Miklos kormanyzot és Gom-
bos Gyulat, Magyarorszag miniszterelnokét is.'®

Ebbdl az alkalombdl a varos fépolgarmestere, Sipocz Jend felszolitotta
a helyi tarsadalmi szervezeteket, hogy vegyék ki résziiket az tinneplésbdl,
amit azok meg is tettek. Az ilyen eseményeket rendezok kozott megta-
lalhatjuk a Turani Tarsasagot, a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségét
(MANS2z), az Actio Catholicat, az Orszagos Rakoczi Szovetség Tarogatos
Zenekarat és a NyUKOSz-t, ahol a katonak tartottak beszédet. Az Erek-
lyés Orszagzaszl6 Nagybizottsag az Orszagzaszlo és az Irredenta-szobor
el6tt Rakoczi-tinnepségeket szervezett, ahol foként versekkel hajtottak
fejet a fejedelem emléke el6tt. Helyi szinti megemlékezésnek tekinthe-
t6 még a Buda-alsévarosi Egyesiilet Rakoczi-emlékiinnepélye, valamint

17 Wellmann 1935, 312-313.
18 Képes Pesti Hirlap 1935.
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a kispesti MOVE Raskai Lea leanycsapatanak tinnepsége is, ahol daljaté-
kok és szavalasok ékesitették e napot."”

Vidéken tobb helyen tartottak ilyen vagy ehhez hasonl6 megemlé-
kezéseket. Idetartozott példaul Abony, Békéscsaba, Cegléd, Dombovar,
Nagykoros és Székesfehérvar. Szegeden két kiilonb6z6 tinnepséget is tar-
tottak, igy a helyi Rakoczi Egyesiilet és a Dugonics Tarsasag is megemlé-
kezett a fejedelemrol.2°

Hoéman Balint iskolai sziinetet rendelt el aprilis 8-ara (hétfére), hogy
a fejedelem emlékét mélton meg tudjak tinnepelni a didkok. Itt is megje-
lent az istentisztelet mint a megemlékezés fontos forrasa. Az ifjasag sza-
mara kiilon emlékezeti gytilést és tabortiizet készitettek el6 a cserkészek,
akik a féovarosban és vidéken egyarant szerveztek ilyen rendezvényeket.
Erre volt példa a Német utcai polgari fitiskola ,132. sz. Csilléry” cserkész-
és Oregcsapata altal tartott Rakoczi-tinnepség is.?!

Hasonl6 megemlékezéseket tartottak a nagy fejedelemrdl a hataron
tali (»elszakitott”) varmegyékben is. Kiilonosen a Csehszlovakiahoz tarto-
z6 Borsinal — a fejedelem sziil6helyénél — emeltek szét az ellen, hogy a tri-
anoni hatarok karokat okoztak az orszagnak.?? Kilfoldon is rendeztek
megemlékezéseket a fejedelem emlékére, igy bujdosasanak utolsé hely-
szinein, Rodostéban és Isztambulban gyaszmisét rendeztek.??

Rakoczi emlékezete 1938-ban

Az 1938. november 2-an Bécsben meghozott itélet (1. bécsi dontés) szerint
Magyarorszag visszakapta Kassat, Ungvart, Munkacsot és annak koérnyé-
két, ugyanakkor szamos, korabban az orszaghoz tartozo tertilet Szlovaki-
anal maradt. Az el6zetes targyalasok a magyar és csehszlovak fél kozott
nem jartak sikerrel, ezért a helyzetet végiil német dontébiraskodas ren-
dezte ebben a formaban. A dontéssel végiil kozel 12 ezer négyzetkilomé-

19 Pesti Hirlap 1935a, b; Nemzeti Ujség 1935a, b.
20 Budapesti Hirlap 1935.

21 Pesti Hirlap 1935b.

22 Kis Ujsag 1935.

23 Kis Ujsag 1935.



A Rakoéczi-kultusz alakulasanak szaz éve (1920-2019) 159

teres teruletet csatoltak vissza az orszaghoz tobb mint masfél millio la-
kossal, amivel gyakorlatilag az egész orszag egyetértett, és oromét fejezte
ki a dontéssel kapcsolatban.?*

A visszacsatolt tertiletekre valé bevonulas soran felhasznaltak Rako-
czi emlékét mint legitimalo tényez6t. A magyar torténelem szerepl6jének
ilyenfajta felidézése a propagandisztikus célok mellett a teriilet szimboli-
kus visszafoglalasat is célozhatta, vagyis a tertlet feletti uralom ,vissza-
szerzését”. A korabeli vélekedések szerint ezek a tertiletek (példaul Kassa)
csak ideiglenesen kertiltek tavol a magyar hazatol, igy az 1938-as esemé-
nyek helyreallitottak a korabbi allapotokat. Ilyenek voltak példaul azok
a képeslapok, amelyeken Horthy és Rakdczi egyszerre szerepeltek. Ilyen
volt az a képeslap is, amely II. Rakoczi Ferenchez kéthet6é: egy lovas portré
mellett lathatjuk a dom mellett talalhatdé emléktablat, valamint Rakoczi
sirjat. A kép bal oldalan lathaté az orszag kormanyzo6ja, Horthy Miklés,
aki Rakoczihoz hasonldéan fehér lovon tilve jobbra néz. A szimbolikus 6sz-
szehasonlitas mintegy erdsiteni kivanta a tertlet (Kassa) feletti hatalom
jogossagat, egyben pedig legitimaciot is ad visszaszerzéséhez.?®

Hasonl6 kép volt ,A felszabadulas emlékére” késziilt festmény is. En-
nek két oldalan magyar katonakat lathatunk (kuruc katonat zaszloval
a bal oldalon; honvédet zaszléval a jobbon), a képen magyar zaszI6 alatt
vonul6 katonasaggal. Kozelebbrol nézve a képet, lathatd Kassa latképe
a bal oldalon, valamint egy hegytetén all6 var. A festmény kozéppontja-
ban Horthy Miklés talalhato6, aki mogott a felhok kozil — szinte angyali
modon — tinik fel II. Rakoczi Ferenc alakja lovas katonai tarsasagaban.?8
A harmadik kép a ruszinoknak szol6 plakat volt, ,Szabadsagot ruszin
testvéreinknek” felirattal. Az el6térben lathat6 csaladot egy magyar ka-
tona vigyazza, a hattérben pedig — a nap helyén — lathatjuk II. Rakoczi
Ferencet.?”

A Kassara val6é 1938. november 11-i bevonulast és Rakoczi emlé-
két természetesen a filmhirad6 is megorokitette. A katonai felvonu-
las soran felidézték a fejedelem emlékét, aki kétszaz évvel koradbban
hasonl6 koriilmények kozott latogatta meg a varost. Ezzel nemcsak

24 Romsics 2010, 246.

25 Képeslap Kassardl [é. n.]
26 Babucs 2019, 235.

27 Babucs 2019, 273.
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a magyar allam bovilt, hanem Rakéczi sirhelye is Gjbol magyar foldre
kerult. A kozvetitésben lathatjuk Horthy beszédét magyar és szlovak
nyelven, amelyet a kdzonség ovaciéval fogadott.?® Az eseményre pe-
dig egy szimbolikus versenyt is rendeztek, aminek keretében Buda-
pestrél és Pécsrol indultak stafétafutok a fejedelem sirjahoz Kassara.?

Az 1953-as Rakoéczi-innepség

Az 1950-es években a magyar kommunista part hatalomatvételével ko-
moly szerepet szantak a torténelemnek és az emlékezetnek. Erre tipikus
példanak tekinthetok az 1948-as (az 1848-as forradalom és szabadsagharc
centenariuma) és az 1953-as (a Rakoczi-szabadsagharc kirobbanasanak
250. évforduldja) megemlékezések. A személyi kultusz épitésének jegyé-
ben megindult a hés népbiztos életét dicsoitod torténetek és koltemények
megéneklése. Az els6 ilyen a salgétarjani Rakoczi-fa atkeresztelése volt
Rakosi-fava 1952-ben.?°

1953-ban a belpolitikai valtozasok mellett a politikai rendszer szamara
fontos volt a Rakoczi-tinnepségek megszervezése is. A szakmai kdzossé-
gek kozul kiemelked6nek mondhat6 a levéltarosok munkassaga ebbdl az
id6szakbol. A munkaverseny mellett kiemelték a Rakoczi-iratanyag fel-
dolgozasanak kérdéseit, mivel annak jelentds része az eredeti kozegébol
kiragadott volt, igy értelmezhet6sége korlatozott volt. Az elvégzett mun-
ka — allagmegovas, rendezés és iratcsoportok létrehozasa — jelentette az
alapjait a mai is miikod6 levéltari rendszernek.”!

Az Orszagos Levéltarban tartott Rakoéczi-emlékkiallitasrol szolo be-
szamolokbdl kitlinik, hogy a magyar torténelem bemutatasa soran
a levéltarosi kozeg fontosnak tartotta a korabbi tinnepségek (1935) hibait
kijavitani. A levéltarosok az 4j kiallitason torekedtek az aktualis torté-
netfilozéfiai szemlélet megerdsitésére, valamint a korszakrol egy teljesebb
kép kialakitasara a kikutatott és/vagy kolcsonkapott iratok segitségével.

28 A Felvidéki tertiletek visszacsatolasa: Horthy Miklos Kassan [é. n.].

29 A Rakoczi sirjahoz Budapestroél és Pécsrol befuto atlétak Kassan [é. n.].
30 Kiss [é.n.]

31 Maksay 1953, 92-97.
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A beszamolobol latszik a szakmai kozeg kritikus volta, amely a nagysza-
mu latogato ellenére sem elégedett meg az eredménnyel, hanem szakmai
javaslatokkal allt el6 a jovore nézve.*?

A Rakoczi-szabadsagharccal osszefiiggd6 megemlékezések tobb tertile-
ten és szinten zajlottak, legtobbszor egy idében. Az orszaghataron beliili
megemlékezések koziil ki kell emelntink a budapesti rendezvényeket, il-
letve a vidéki tinnepségeket.

Kiils6 megemlékezés volt példaul az a Szofiaban tartott emlékest, ame-
lyen Nikola Lankov ir6 tartott beszédet II. Rakoczi Ferenc életérdl és har-
cair6l.® A bolgar lapokban megjelent irasok alapjan a Szofiaban tartott
tunnepség a két orszag kozott fennalld baratsag jegyében zajlott. A barati
orszagnak tekinthetd Csehszlovakiaban az év végén tartottak emlékestet
a szabadsagharcrodl, tovabba iratokat is kiildtek a magyar levéltar kiallita-
sahoz Rakoczi ottani tartézkodasanak torténetérol. Tartottak megemlé-
kezést Svédorszagban, Franciaorszagban és Torokorszagban is.3

A magyar megemlékezéseket két nagyobb részre lehet osztani: a féva-
rosban tartott tinnepségekre és kiallitasokra, valamint a vidéki helyszi-
neken megrendezett eseményekre. Ez utébbiakra kitiné példa a Tarsa-
dalom- és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulat tevékenysége,
amelynek torténelmi szakosztalya janius 14-én kilenc varosban hirdetett
tudomanyos elbadast a szabadsagharc kirobbanasanak 250. évforduldjan.
A tobbi megemlékezés — irja a Magyar Nemzet — a helyi emlékezet felidé-
zését és az orszagos jelentdségének bemutatisat célozta.?®

A vidéki rendezvények koziil a vizsgalatba bevont lapok kiemelték a sa-
rospataki, a tarpai, a szécsényi és a tokaji megemlékezéseket, de tartottak
ilyeneket Papan, Debrecenben, Esztergomban, Gy6rben, Nyiregyhazan és
Szolnokon is.?8

Az esemény kiemelt ideologiai-politikai tényét mutatja, hogy kik jelen-
tek meg a Kossuth téren tartott tinnepségen. A hazai rendezvények koziil
kiemelkedett az 1953. junius 14-én tartott budapesti megemlékezés, ahol
a magyar politikai és tudomanyos élet képvisel6i mellett a diplomaciai

32 Trocsanyi 1953, 19-26.

33 Magyar Nemzet 1953c; Szabad Nép 1953d.

34 Magyar Nemzet 1953d; Szabad Nép 1953c; Magyar Nemzet 1953b, f.
35 Magyar Nemzet 1953b.

36 Benda 2003.
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képviseletek is részt vettek.>” A Minisztertanacs nevében Révai Jozsef
népmiivelésiigyi miniszter, a hadsereg nevében Farkas Mihaly hadsereg-
tabornok helyezett el koszorat Rakoéczi szobranal. A hadsereg részéroél
beszédet tartott Nogradi Sandor altabornagy, honvédelmi miniszter, aki
kiemelte, hogy Rakoczi kiizdelme soran eléremutatéan fordult a Kelet ira-
nyaba, azonban a kedvez6 diplomaciai helyzet ellenére nem tudott lesza-
molni a bels6 ellenfelekkel. A beszédében feltarta, hogy Rakoczi akkori
ellenfelei most is léteznek, akiket le kell kiizdeni a ,szocializmus épitésé-
nek folytatasahoz”.®

A budapesti megemlékezések masik fontos sarokkove a Magyar Nem-
zeti Mizeum altal rendezett nagyszabasu kiallitas volt, amely tobb termen
keresztiil mutatta be a Rakoczi-szabadsagharcot és II. Rakoczi Ferenc éle-
tét. A kiallitasnal szamitottak a ,barati orszagok” segitségére — igy a cseh-
szlovak és a roman allam is biztositott anyagot a kiallitasra.>®

Az emlékezetben fontos szerepet jatszanak azok a kulturalis termé-
kek is, amelyek utalnak az adott politikai-hatalmi rendszer intellektualis
megalapozottsagara. Idetartozonak tekintjiik a kiilonboz6 gytjteményes
anyagokat (példaul bélyegek, levelez6lapok), valamint a mozgoképes for-
rasokat egyarant. A megemlékezés évére a Képcsarnok Vallalat levele-
zOlap-sorozatot adott ki, amelyen magyar festbknek a Rakoéczi-szabad-
sagharccal foglalkoz6 festményeit helyezték el.*° Hasonlé moédon tobb
bélyeget is kiadtak erre az alkalomra. Ezeken tobbnyire II. Rakoczi Ferenc
portréja volt lathat6.*!
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Szabad Nép 1953e.

Szabad Nép 1953a.

Népszava 1953.

40 Magyar Nemzet 1953e; Szabad Nép 1953b.
41 Batar 2003.
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Az 1976-os Rakoczi-tinnepség

1976-ban tinnepelték az orszagban II. Rakoczi Ferenc sziiletésének 300.
évforduldjat, ami a korszak nagybetiis Rakoczi-innepének is nevezhe-
t6. Ahogyan az 1953-as megemlékezés az akkori politikai rendszer legi-
A valtozast talan az jelentette, hogy ez volt az els6 — és talan azéta is az
egyetlen — iinnepség, ami szinte az egész tarsadalmat meg kivanta szo6-
litani. Ebben rokoni szalakat mutat a mar bemutatott 1935-6s megem-
lékezésekkel, itt azonban még teljesebb volt a szervezés. Molnar Matyas,
a vajai Vay Adam Mazeum alapitoja és igazgatdja egy kis kiadvanyaban
sorra vette azokat a lépéseket, amelyeket a megemlékezésekhez tettek.
A tudomanyos életben az el6késziiletet a Magyar Tudomanyos Akadémia
Irodalomtudomanyi Intézete és a Torténettudomanyi Intézet tette meg,
amelyek mar harom évvel korabban vitatilést tartottak a kérdésrol. A ko-
vetkezd munkaértekezletet a mar emlitett vajai miizeumban tartottak
meg 1973. szeptember 20. és 21. kozott.*? A kovetkezd iilést a kovetkezd
évben (1974-ben) tartottak Pécsett a Pécsi Akadémiai Bizottsag és a Pé-
csi Tanarképz6 Féiskola kozos rendezésében. Ezutan tobb tilést rendeztek
a kérdésrol, amelyekrél komoly tanulmanykoteteket adtak kozzé a részt-
vevok és szervezOok.*® Szabo Ferenc a fejedelem sziiletésének 300. évfor-
duléjara irt cikket a Katolikus Szemle hasabjan. Ebben kiemelte, hogy a fe-
jedelem személye igazan kettds: egyszerre viseli magan a buzgoé katolikus
és kis részben a protestans szemléletet. A cikk utal arra, hogy a fejedelem
katolikus volt, és betartotta hite szabalyait, a jezsuitakkal szemben csak
Bercsényi lépett fel. Ez azért is érdekes, mert illeszkedik ahhoz a 18. sza-
zadi képhez, amelyet Toth Gergely mutatott be korabban.**

Komoly szerepet szantak a tudomanyos ismeretterjesztésnek, amirol
Molnar csak roviden tudott beszamolni. Eszerint az orszagban tobb helyen
tartottak a témaba vago el6adasokat, igy példaul Szekszardon, Miskol-
con, Hajdiihadhazon és Gyomrén.*® Technikai értelemben idetartoztak
azok a kiallitasok is, amelyek a kozt kivantak tajékoztatni munkajukkal.

42 Molnar 1975, 48—-49.
43 Molnar 1975, 49.

44 Szabo6 1976, 105-107.
45 Molnar 1975, 50.
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Egyarant idetartozott a vajai gytijtemény bemutatkozasa, valamint a Ma-
gyar Nemzeti Miizeum kiallitasa Rakoczirdl.*® Kilon palyazatot hirdet-
tek a ,tanulo6ifjusag” szamara, hogy helytorténeti kutatasokat folytasson
Rakoczi emlékeit felfedezve. Ilyen célt toltott be a Rakoczi nevét viseld
uattorécsapatok munkdja is, akik tobb levelet is kiildtek a programokat
szervezd vajai miizeum munkatarsainak.*’

A Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa fokozott figyelemmel kovette
a kilonbo6z6 kulturalis mozgalmak munkajat. Ez nem pusztan szervezdi,
hanem koordinalo feladatokat is jelentett. A kiilonb6z6 miivel6dési szek-
torokat kézben tartd szervezet foglalkozott a taramozgalmak helyzeté-
vel. A Hazafias Népfront Orszagos Elnoksége Honismereti Bizottsaganak
alapszervezetei kozott szervezték meg az ,orszagjaro, természet- és mi-
emlékvédelmi munkacsoportot”, amelynek feladata az ilyen rendezvé-
nyek lebonyolitasa volt. Rakoczi Ferenc sziiletésének 300. évforduldjara
kiilon taramozgalmat kivantak inditani, ami illeszkedett volna a korab-
ban mar létez6 és miikodo rendezvényekhez. Erre szolgalt példaként a ta-
nacskoztarsasagi, a Dozsa-, a Pet6fi- és a felszabadulasi emléktira mint
eseménysorozat.*®

A taramozgalomban részt vevok szamara egy kiilon fuizetet adtak ki
Rakoczi-emléktarak 1976 cimmel, hogy azokba gyjteni lehessen a meg-
adott teleptilések pecsétjeit. Magyarorszagon ez 66 megyei helyszint és
a févarost jelentette, amelyekhez kisebb magyarazé szovegek tartoztak.
A kulfoldi célok latogatasara a szervezok kiilon autébuszjaratokat indi-
tottak a Coopturist Utazasi [roda segitségével, amiket tobb esetben meg-
talalhatunk az orszagos lapok hasabjain.*?

A kiadvany bevezet6jében Juhasz Robert (a Rakoczi Emlékbizottsag
titkara) kifejtette: Rakoczi sziletésének 300. évfordulbja alkalmas le-
het arra, hogy a hazafisagot, a fuiggetlenséget és a tarsadalmi haladast
is tinnepelhesstik. Kiilon kiemelte, hogy a Hazafias Népfront — immaron
allando jelleggel — tamogatta a mozgalmat, hogy 6énmaga és ,szocialista
hazank javara szolgalhasson”. Természetesen jutalmaztak is azokat, akik

46 Molnar 1975, 51-53.

47 Molnar 1975, 53.

48 Honismeret 1976, 3—16.
49 Turista Magazin 1975.
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részt vettek a tarakon: aluminium-, aranyozott vagy keramiaplakettet ad-
tak a megfelel6 szamu helyet felkereséknek.>°

A helyi érdekii (megyei) lapokban tobb beszamold is megjelent a ta-
raval kapcsolatban. A Turista Magazin évfordulés szamabdél megtudjuk,
hogy a helyi szervezetek koziil a Borsod Megyei Természetbarat Szovetség
kiilon rendezvényt tartott a fejedelemre valdé mélt6 megemlékezés cél-
jabol. A leirasbol megtudhatjuk, hogy az 6t tarabdl allé sorozat célja az
olyan foldrajzi és kulturalis helyek felkeresése volt, amelyek a fejedelemre
és az altala vezetett szabadsagharcra vonatkoznak.

A kiadvany kulon térképen (mellékletben) rogziti a tiramozgalomban
részt vevd emlékezeti pontokat. Az abrabdl jol lathato, hogy igyekeztek
minden megyében ilyen pontokat kivalasztani, ugyanakkor nagymérték-
ben tamaszkodtak a kiilonb6z6 helyi hagyomanyokra. A mellékelt térké-
pen jol lathato a szervezdk torekvése, hogy a torténelmi megalapozottsag
mellett az egyenld eloszlas elve is érvényesiiljon. Minden megyébe leg-
alabb két-harom ilyen célpont jutott, ugyanakkor az orszag északkeleti
részén 1év6 megyékben Osszesen hiisz helyszint talalhatunk. Veszprém
megyénél lathato, hogy az emlékek egy viszonylag sziik részhez kotéd-
nek, a kozelben pedig somogyi emlékezeti pontokat is kivalasztottak.>!

Az elfeledett Rakoczi-tinnep (1985)

A fejedelem haldlanak 250. évforduldja kicsit kakukktojasnak téinik
a korszak megemlékezéseihez képest. A belpolitikai folyamatok valto-
zasaval ugyanis valamiért ez a rendezvény nem kapott akkora médiafi-
gyelmet, mint korabban az 1976-os tinnepségek. Természetesen teljesen
érhet6, hogy a tal kozeli idépontok (1976-1985) miatt az emlékezet nem
lehetett rovid idén belil még egyszer ugyanolyan erés. A masik — emléke-
zet szempontjabol fontosabbnak tliné — tényez6 egy masik tinnepséggel
valé egybeesés lehetett. Ez Magyarorszag felszabadulasanak 40. évfor-
duldja volt, amelynek keretében fotopalyazatokat és megemlékezéseket

50 Kertész 1976.
51 Kertész 1976.
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is tartottak. Emiatt az 1985-0s rendezvény hasonlé médon haladt, mint
az el6z6 korszakban tartott 1926-os Rakoczi-tinnepség: megtartottak
ugyan, de a nemzeti emlékezetnek — és ezaltal az allamnak — fontosabb
dolga is akadt.

Az elso és legkiemelked6bb a tudomanyos élet megemlékezése volt
a mar tobbszor emlitett Vajan, ahol emlékiilést tartottak Rakoczirol. Itt
szinte név szerint ugyanazok a személyek emlékeztek meg, mint korabban
(Varkonyi Agnes, Kopeczi Béla).>2 A kuruc hagyomanyok egyik leger6-
sebb kozpontjaként szamontartott Vaja bizonyitotta, hogy az intellektua-
lis hagyomanyérzet remekiil osszefér a tertilet foldrajzi emlékezeti terei-
vel. Itt ugyanis nemcsak a mizeum, hanem az Gttorék és a tsz is Rakoczi
nevét viselte.’® Ehhez kapcsoloédott még zenei rendezvény, néphagyoma-
nyokat gyijt6 palyazati felhivas, valamint rajzpalyazat is.>* Kuilfoldon két
helyen tartottak megemlékezést Rakoczirél. Az egyikre a csehszlovakiai
Borsi kozségben, a fejedelem sziilévarosaban, a masikra pedig az ugyan-
ezen allamhoz tartozé Kassan kertilt sor. Ez utébbin a varos vezet6i vettek
részt. Ugyanilyen rendezvényre keriilt sor Rodostéban (Tekirdagban) is,
ahol nemcsak a Rakoéczi Mzeumban, hanem a varos disztermében is tar-
tottak megemlékezést Rakoczirdl.>®

A fejedelem halalanak emlékére tudomanyos emlékiilést tartottak
a Rakoéczi-megemlékezések kozpontjaként szamontartott Vajan. Az el-
hangzott el6adasok tobbsége a Rakoczi kiizdelmének utdéletével és a fe-
kozolt cikket a Rakoczi-hagyomanyok szerepérél és fontossagarol. Véle-
ménye szerint Rakoczi nevét kényszerbdl hallgattak el a nemesek (féurak
és koznemesek egyarant), de emlékét nem feledték. Fontos identifikal6
tényez6 volt kiizdelme, amivel a magyar szabadsagot reprezentalta, még
az alig targyalt 19. szazadban is. Rakoczi emlékezete (eszméje) igy még
250 évvel késobb is fontos része maradt a kozgondolkodasnak.>®

Kilon érdekesség, hogy a nemzetkozi nyitasban is szerepet jatszott
Rakoczi személye. Az Amerikai Magyarok Szovetségének hathatos tamo-

52 Népszabadsag 1985.

53 Vasarnapi Hirek 1985.

54 Uj Ember 1985; Magyar Nemzet 1985.
55 Magyar Hirlap 1985.

56 Benda 1985.
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gatasaval és szervezésével maga az akkori amerikai elnok, Ronald Reagan
udvozolte a Rakoczira emlékezoket a fejedelem halalanak 250. évfordu-
l6jan (1985). Az amerikaiak értelmezése szerint a fejedelem — az alapito
atyakhoz hasonléan — a politikai szabadsag, a vallasszabadsag és az 6n-
azonossag képviselje volt. Kiemelte, hogy Rakéczi kiizdelmérdl az ameri-
kai lapok (példaul a The Boston News-Letter) is tudositottak, egyik prokla-

Rakoczi emlékének alakulasa 1990 utan

A rendszervaltas utan a magyar emlékezet szamara Gj lehet6ségek nyil-
tak meg. A szocialista kormanyzat altal kiépitett tinnepségek (példaul
a felszabadulas tinnepe — aprilis 4.; a tanacskoztarsasag iinnepe: marcius
21.) kozil tobbet eltoroltek, masokat pedig visszahelyeztek. Oktober 23.
esetében 4j allamiinnep jott 1étre, amely mar a rendszervaltas soran is
komoly szerepet toltott be. Rakoczi emlékezete — mint nagy taléls — kivil
maradt a csatarozasokon, kiilobnosen azért, mert személyét egyre inkabb
csak az emlékévekben tinnepelték.5®

Rakoczi képe — mint torténelmi személyé — mindig is a magyarokkal
maradt az évek soran. Erre kitlind példa, hogy a torténelemtankonyvek
anyagaban — és igy az érettségikben is — megmaradt sulya és szerepe. Jol
végigkovethet6 ez a folyamat a torténelmi atlaszok esetében, ahol a kiad-
vanyokban Rakoczi ,emléke” mindig is fontos részt képezett.>

Lathato, hogy a Rakoczihoz kothetd emlékévek tobbsége a 2010-es
évekre esett (2011, 2017, 2019), el6tte pedig a 2003-as megemlékezése-
ket lehet kiemelni. Hozzatehetjiik, hogy 2015. marcius 27-én a Magyar
Orszaggytlés Rakoczi-emléknapot hozott létre, ami a mai napig fontos
referenciapontként szolgalhat.

Az els6 komolyabb — allami szinti — megemlékezésre 2003-ban ke-
rulhetett sor, ami a Rakoczi-szabadsagharc kitorésének bicentenariumat
jelentette. Az orszagban tobb megemlékezés is tortént, Medgyessy Péter

57 [sz.n.] 2004, 712.
58 1991. évi VIIL torvény a Magyar Koztarsasag allami tinnepérol.
59 Kiss 2020.
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miniszterelnok a tarpai rendezvényen vett részt Juhasz Ferenc honvédel-
mi, valamint Németh Imre foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter-
rel.’® A Magyar Nemzeti Miizeumban rendezett, ,Haza, Egység, Szabad-
sag” jelszoval meghirdetett és Rakoczi személyének szentelt kiallitason
Gorgey Gabor a nemzeti kulturalis 6rokség minisztereként képviselte
a kormanyzatot.%!

Halzl Jozsef — a Rakoczi Szovetség elndke — egy interjaban kifejtette,
hogy nehéz volt a kommunikaci6é az ,anyaorszag” és a hataron tali ma-
gyar szervezetek kozott, foként a megemlékezések 6sszehasonitasat ille-
téen. ElImondta, hogy 2001-ben létrehoztak egy szervezébizottsagot tobb
testiilet részvételével (a honvédelmi minisztérium, a kulturalis és oktatasi
tarcak, a Borsi Rakoczi Emléktarsasag, a Hadtorténeti Intézet és a Rakoczi
Szovetség), ez azonban a 2002-es kormanyvaltas utan besziintette mun-
kajat.®2 A munkat helyettitk a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériu-
man (NKOM) beliil mi{ikédd szervezet, a Nemzeti Evfordulok Titkarsaga
vette at. A szervezet feladata féként a koordinacion és a palyazatkiirason
alapult, igy tobb szervezet is fordulhatott hozzajuk tamogatasért. Mun-
kajukat tobb megemlékezés is fémjelezte, mint példaul Balassi Balint,
Jozsef Attila, Batthyany Lajos, Kazinczy Ferenc és Erkel Ferenc sziileté-
sének, illetve az 1956-os forradalom és szabadsagharc, valamint Matyas
kiraly tronra lépése jubileumi évfordulojanak megszervezése (2004 és
2010 kozott). A kormanyhatarozatboél jol lathato, hogy Rakoéczi emlék-
éve kimaradt a megemlékezések koziil, mivel a hivatal egy évvel kés6bb
kezdte meg a miikodését.5® Nem kotédott szorosan az emlékiinnepekhez,
de 2006-ban egy szamitogépes jatékot is kiadtak ,Pro Libertate” néven,
amely a jatszva tanulas elve mentén mutatta be a szabadsagharc esemé-
nyeit a didkok szamara.5

A 2010-es évek Rakoczi-emlékéveinek legels6 allomasa a 2011-es év
volt, ami a szabadsagharc lezarulasanak (és egyben a szatmari békekotés-

nek) 300. évfordulojat jelentette. Az el6z6 évben a Borsod-Abatj-Zemplén

60 Népszabadsag 2003.

61 Magyar Nemzet 2003a.
62 Magyar Nemzet 2003b.
63 Magyar Kozlony 2003.

64 ,Pro Libertate” stratégiai jaték http://www.nefmi.gov.hu/kozoktatas/2006/pro-libertate-stra-
tegiai (letoltve: 2021. aprilis 15).



A Rakoczi-kultusz alakuldsanak szaz éve (1920-2019) 169

Megyei Kozgylés tugy dontott, hogy megyéjében Rakodczi-emlékévnek
nyilvanitja a 2011-es esztend6t. A programok kozott talalhatunk Rako-
czi-esteket, megemlékezéseket, tarlatokat, valamint egy musicalt is A Fe-
jedelem cimmel.%>

Elmondhaté, hogy allami szinten nem tortént 1épés a Rakoéczi-tinnep-
ségek megszervezésére, valamint annak kommunikalasara sem. A helyi
szinten érzékelhet6 rendezvények szama viszonylag nagy volt, de nem ve-
tekedett a régebben tapasztalt eseményekkel.®

Az ,elmaradd” megemlékezések utan 2015-ig kellett varni arra, hogy
a Magyar Orszaggytlés ismét foglalkozzon II. Rakoéczi Ferenc tigyével.
Marcius 16-an a magyar parlament részére juttattak el egy javaslatot, ami
marcius 27-ét Rakoéczi-emléknappa kivanta nyilvanitani. A beadvanyt
el6szor Vejkey Imre értékelte a KDNP soraibdl, aki kiemelte Rakoczi Fe-
renc személyének szerepét a magyar szabadsagharcban. Véleménye sze-
rint a haromszaz évvel korabbi kiizdelmek utan az orszag ,Gjra szabadsag-
harcat vivja”, ami példa lehet a kozép-europai emberek szamara is. Vejkey
utalt arra, hogy nemcsak megemlékezéseket kell tartani e témaban, ha-
nem oktatasi segédleteket is kell késziteni a kiizdelmek megismertetése
céljabol. Dunai Moénika (Fidesz) hozzaszélasaban Rakoczi gyomréi beszé-
dét idézte, valamint azokat a helytorténeti emlékeket, amelyek 6t az ese-
ményekhez kototték. Az ellenzék oldalarél tobb hozzaszolas is érkezett,
el6szor Kiss Laszlo (MSZP) tért ki az oktatasban létez6 Rakoczi-képre
mint a narrativak egyik legkézzelfoghatobb elemére. Véleménye szerint
a kozoktatasban egyre kisebb szerepet kap II. Rakoczi Ferenc személye,
igy a beadvanyban ki kellene majd térni azokra az oktatasi keretekre,
amelyek a tantermi oktatas mellett segitik a didkokat az identitas meg-
6rzésében. A hozzaszolo sajnalkozasat fejezte ki, hogy a kormany nem
hajland6 koz6s javaslatot kidolgozni az emlékezetpolitika szamara — aho-
gyan ebben az esetben is tortént véleménye szerint. Farkas Gergely a Job-
bik képviseldjeként utalt arra, hogy 6 maga és parttarsai mar korabban
tobb ilyen kezdeményezést adtak be az orszaggytiléshez, ezeket azonban
rendre leszavaztak. Farkas utalt arra, hogy véleménytik szerint érdemes
lenne kiterjeszteni a megemlékezés korét azokra, akik a Rakoczi-szabad-

65 Magyar Nemzet 2011.
66 Ilyés 2020.



1. EVFOLYAM - 2. SZAM

170 KISS MARTON

sagharcban vettek részt (vezetdként vagy katonaként). A masik modositas
az idépontra vonatkozna, mégpedig majus 6-at (az 1703-as breznai kialt-
vany napjat) jelolnék ki emléknapnak. Emellett — tért ki Farkas — fon-
tos lenne, hogy a diakok szamara érthet6bbé és ,élvezhetbbbé” valjanak
ezek az emlékmiisorok, amiben a kormanyzat nagy segitséget tudna adni.
Ikotity Istvan (LMP) hozzaszolasaban kiemelte, hogy véleményiik szerint
nemcsak a szabadsag és a fliggetlenség harcosat kell tisztelni Rakoczi Fe-
rencben, hanem azt a személyt is, aki el6szor vezette be a koztehervise-
lést az orszagban. Szavay Istvan (Jobbik) is arra utalt képvisel6tarsahoz
hasonléan, hogy nem szerencsés elvalasztani egymastol Rakoéczi Feren-
cet és az altala vezetett eseménysorozatot. A kormanyzat részérél Hoppal
Péter, az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara fejtette ki
allaspontjat a Rakoczi-kultusz szerepérél. Hivatala allaspontjat képviselve
elmondta: véleménye szerint az emléknap megszervezésével nagy adossa-
got torleszt az orszaggytilés. A zardszavazason a javaslatot 171 képvisel6
igen szavazataval, ellenszavazat nélkiil, két tartozkodas mellett fogadtak
el.s”

2015. marcius 27-én tartottak meg az els6 tinnepséget Budapesten két
civil szervezet részvételével. A felszolalok kozott volt Fehér Istvan (felvi-
déki tanar) és Lomnici Zoltan (az Emberi Méltoésag Tanacsanak elnoke),
valamint a parlamenti hatarozatot benyajté Vejkey Imre.5®

A kovetkez6 nagyobb emlékiinnep a 2019-es emlékév volt, amelyet
a Magyar Orszaggytilés az 2018. november 27-én elfogadott 32/2018. (XI.
27.) hatarozataval tett hivatalossa.®® Az emlékév II. Rakoczi Ferenc er-
délyi fejedelemmé valasztasa 315. évfordulbjanak kivant emléket allita-
ni. A beszédekben mindegyik part egyetértésérdl tett tantbizonysagot,
vagyis az emlékévvel szemben nem volt kifogasuk. Németh Szilard (Fi-
desz) véleménye szerint Rakoczi neve jelképpé valt a 21. szazad embere
szamara is — a szabadsagszeretet mintaképévé. Ramutatott, hogy Rakoé-
czi személye a kornyez6 orszagoknal is példaként jelenhet meg, csakugy,
mint a nemzetépités egyik fontos épitdkove. Hiller Istvan (MSZP) tidvo-
zOlte az Gjabb emlékév meghirdetését, mivel véleménye szerint Rako-
czi személye alkalmas lehet az egész magyarsag nemzeti identitasanak

67 A teljes vita végigkovethetd itt: Orszaggytilési Napl6 2015.
68 Magyar Nemzet 2015.
69 Magyar Kozlony 2018.
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erbsitésére. Gondolatmenetében fontos részt képezett az, hogy Rakoczi
képét egyiitt (partokon feliil), kozosen tudjak tovabbadni a késdbbi gene-
raciok szamara. Horcsik Richard (Fidesz) beszédének alapjat Rakoczi sze-
mélyének és gondolatainak felidézése jelentette. Ugy vélte, a fejedelem
nemcsak a magyarok, hanem a szomszédos népek (ruszinok, lengyelek és
romanok) korében is tiszteletet valt ki. A fejedelem életpéldaja jo alapot
képezhet arra, hogy beliil és kiviil is szoros egység johessen létre. Farkas
Gergely (Jobbik) — a korabbiakban lathaté médon — tamogatasaroél biz-
tositotta a beadvanyt készitéket az emléknappal kapcsolatban. Felidézte
a korabbi tevékenységét, és egyben tovabb is lépett azon: javasolta egy
nemzeti emlékiinnep bevezetését, ami Rakodczirdl szélna. Fontosnak tar-
totta kiemelni, hogy a beadvany akkor képezhetne valodi egységet, ha
ahhoz az ellenzéki képvisel6k is csatlakoznanak. Nacsa Lérinc (KDNP)
Rakoczi szimbolikus szerepérol beszélt felszolalasaban. A fejedelem ala-
rendelte személyét egy magasztosabb célnak, valamint 6sszekapcsolta
a hozza csatlakozokat. Rakéczi képe nemcsak akkor, hanem most is segiti
a kulonbozo6 kotelékek kialakitasat magyar és magyar, valamint a magya-
rok és a nemzetiségek kozott. Potapi Arpad Janos (a Miniszterelnokség
allamtitkara) szerint Rakoéczi Ferenc nem csupan nemzeti hésként, ha-
nem emberként is példaként kell hogy alljon a magyarsag szamara — él-
jen az Magyarorszagon vagy diaszporaban. Gréczy Zsolt (DK) beszédében
kiemelte, hogy Rakoczi személye a magyar torténelemben mar a harca
idején is példaként szolgalt, ahogyan azt Pet6finél is lathatjuk. Hozza-
tette, hogy 2005-ben a Gyurcsany-kormany kihelyezett gy{ilést tartott
Szécsényben, megiinnepelve az 1705-0s orszagos gytilés emlékét. Varga
Laszl6 (MSZP) miskolciként orommel vette az emlékév hirét, mivel a varos
mindig is fontosnak érezte a fejedelem emlékének apolasat.”” Koncz Fe-
renc egy késobbi vita soran maga is kiemelte Rakoczi személyének mély-
ségét, mint aki képes magara vallalni az egész nemzet terhét. Forradalma
(sic!) elbukott, de szellemisége a késdbbi harcosok szamara (1848, 1956)
példa maradt. A javaslatot 178 igen szavazattal fogadtak el.”!

A 2019-es megemlékezések soran igyekeztek egységet teremteni
a Karpat-medencében, igy nemcsak Magyarorszagon, hanem a hataron

70 A teljes vita végigkovethet6: a 2019. év II. Rakoczi Ferenc-emlékévvé nyilvanitasarol szolo
hatarozati javaslat altalanos vitaja a lezarasig. Orszaggytlési Napl6 2018a.

71 Orszaggytilési Naplo 2018b.
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tal is igyekeztek programokat meghirdetni. Az egyik csomopont Karpat-
alja volt, mint a korabbi Rakoéczi-birtokok kézpontja, a masik pedig Erdély,
ahol Rakoczit fejedelemmé valasztottak 315 évvel korabban.”

Osszegzés

A 20. szazadban Rakoczi Ferenc személye az eltelt id6 ellenére folyama-
tosan része maradt a nemzeti emlékezetpolitikanak. A korszak politikai
rendszerei ugy vélték, a fejedelem személye alkalmas lehet arra, hogy
rendszeriiket erositse és legitimalja. A korszak tiz kiilonbozo (1926, 1935,
1938, 1953, 1976, 1985, 2003, 2011, 2015, 2019) Rakéczi-innepségén ke-
resztil megfigyelhetjiik a politika és emlékezet viszonyat, valamint an-
nak kifejezési modozatait. Az tinnepségek koziil a legtobb tervezett és
ezaltal jol szervezett volt; mig masokat az alkalom sziilt — ami ranyomta
bélyegét a lebonyolitas szinvonalara is. Rakoczi kultusza egyszerre volt
a magyar allam és tarsadalom szamara emlékiinnep, valamint a h6s mult
mementodja. Szamos esetben azonban el6fordult, hogy Rakoczi személyét
a kilfolddel (Eurépaval) vald kapcsolat leirasara hasznaltak fel, igy egyet-
érthetiink Barath Tiborral Rakoéczi képének sokrétliségérol. A 21. szazad-
ba érkezve lathattuk, hogy Rakoczi Ferenc emléke és kultusza a mai napig
veltink élt, és a politikai vitak ellenére lathato: személye valéban alkalmas
lehet arra, hogy itthon és a szikebb-tagabb kornyezetben is olyan hivoszo
legyen, amelyre érdemes emlékezntink.
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