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Elbszo

Toredékek a politikai kommunikacio tertiletérol

A tarsadalomtudomanyok kommunikativ fordulata nagyjabdl egybeesett
az elektronikus tomegkommunikacio, a radi6 és a tomegdemokracia elter-
jedésével. Azota viragzik a kommunikacié témaja, amit a digitalizacio és
a web 2.0 hihetetlen sikere csak még jobban kiemelt.

A politikai kommunikaci6 az europai szellemi hagyomany 6sforrasa-
inak egyik meghataroz6 témaja. Mozesnek (Kiv 4:10-16) és Platonnak is
problémat jelentett, a romaiaknal pedig — a torténetiras mellett — ez hoz-
ta létre a latin irastudok csoportjat Cicer6tol Szent Agostonig. Ma sokan
tanitjak, elemzik, irnak réla, konferencidk sora foglalkozik e tertlettel,
melynek sajat folyobirata is van (Political Communication).

Mobzes nem talalta a szavakat a népéhez, hogy egy kollektiv cselekvés-
re, az Exodusra ravegye 6ket, Platont pedig hatarozottan bosszantotta,
hogy a szofistak értenek a nép nyelvén, mig a filozéfusokat megveti, ki-
neveti és esetleg ki is végzi a nép, legalabbis Szokratész torténetének ez
a tanulsaga (vo. Gorgiasz és Phaidrosz). Tudjuk, Mozes egy szakérto bizal-
masa, Aron a testvére révén végiil is sikert ért el, Platon pedig kivonult,
a politikai prébalkozasa elbukott.

A politikai kommunikacié témaja ma jéval szélesebb, mint Moézes és
Platon problémaja volt, mivel mind a kommunikacié, mind a politika je-
lentése tagult, és mar régéta politikai tizenetnek szamitanak a korabban
jelentéktelennek vagy maganéletinek szant gesztusok, szimboélumok,
akar még a testi megjelenés is.

A Szazadvég folyodirat jelen szama nem vallalkozik a politikai kommu-
nikacio teriiletének attekintésére, sem rendszerezésére, sem egy vagy
tobb elméleti magyarazatara. Elmélet(ek) helyett elsésorban konkrét tor-
téneti helyzetek leirasat és megértését célozzak a most kozolt tanulma-
nyok. A szerz6k nem egy iranyzat, iskola vagy intézmény, esetleg tudo-
manyag képvisel6i. Torténész, politologus, szocialpszichologus, irodalmar
talalhat6 koztiik. A megkozelitéseik kiilonbozésége és a targyalt esetek
sokfélesége jol mutatja a tarsadalomtudomanyok jelenlegi toredezettsé-
gét, mozaikszertiségét. E mozaik, még ha elég messze lépiink is tole, sem
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biztos, hogy kiad egy értelmes képet, mindenesetre az itt kozzétett irasok
segitenek megérteni a politikai kommunikaci6 gyakorlatat.

Rogton a nyitdé tanulmanyban Hénich Henrik egy konkrét magyar
torténeti helyzetet bemutatva kérdéjelezi meg Habermas népszerd, A tar-
sadalmi nyilvanossdg szerkezetvaltozasa cimii konyvében elmondott nyil-
vanossagelméletét. A mai értelmiség szerepét, sulyat torténetileg meg-
alapozni kivano érveléssel szemben Hoénich Henrik azt allitja, hogy ez
biztosan nem igy volt a Magyar Kiralysagban. A polgarsagnak nem volt
szerepe a kritikus nyilvanossag megteremtésében. Itt a megyei és az or-
szaggyulési vitakban, majd az azokhoz kapcsol6do irasokban a nemesség
hozta létre a politikai nyilvanossagot. ,Ideologiai fikciorol van tehat szo,
mely Habermas elméletében a gazdasagilag emancipalod6 polgarsaghoz
kotodik”, irja Honich.

A dolgozat masik, inkabb implicit vitaja Habermasszal az, hogy sem 6,
sem a tarsadalomtudomanyokat megteremté nagy nemzetek nem latjak
a nyelv problémajat. Azt a kérdést, amely Kozép- és Kelet-Euroépaban so-
kakat izgatott és ma is izgat, és a multikulturalizmus egyik ki nem mon-
dott fesziiltségforrasa: mi a nyilvanossag nyelve. Ugyanis a nyelvhaszna-
lat nemcsak iskolazottsagbol, miveltséghol fakadé kompetencia kérdése,
amire az egalitarius gondolkoddk oly érzékenyek, hanem anyanyelvi meg-
hatarozottsag kérdése is. Olyan tigy, ami két évszazada fontos volt a ma-
gyarok szamara, majd kés6bb a magyar nyelvvel szemben a nemzetiségek
szamara is.

Harmadrészt, Honich irasa — torténetileg teljesen védheté moédon —
azt sejteti, hogy a nyilvanossag a szolas szabadsaga, az pedig a lelkiisme-
reti szabadsag Milton 6ta ismert és logikai ugrasokkal telettizdelt érvelé-
sén alapul.

Mig Hoénich Henrik a szabad szoélas, kritika és nyilvanossag elemét
hangstlyozza a politikai kommunikacioban, Nagy Agoston tanulmanya
elsé a cselekvés korlatozasara iranyulé kommunikacio, a hatarmegvona-
sok, az igénybejelentések vilaga, a masodik a — jelen esetben sz6 szerint
értelmezett — mozgositasé és a konszenzusteremtésé, amivel manapsag
a nem kicsit pejorativ jelentést sugall6 propagandatanulmanyok foglal-
koznak. A ,propaganda” sz6 jelentése hasonldéan pejorativ ma, mint pél-
daul az ,ideologia” nem jelent mast, mint informaciésziirést, egyoldala
tajékoztatast. A ,propaganda” megnevezést ma minden nem tetszé kom-



El6sz6 7

munikaciéra hasznaljak, ennek megfelel6en elinflalédott, csakagy, mint
az yideologia”.

A politikai kommunikacio6 egyik alapvet6 elemével, a helyzetértelme-
zéssel foglalkozik tehat Nagy Agoston irdsa: mi az a helyzet, amire reagal-
ni kell, és mi a kivanatos helyzet, kinek kell reagalnia, milyen cselekvési
alternativak vannak, ezek mivel jarnak, mi lenne a legjobb reakcio.

A szerz6 az 1809-es gyo6ri csata értelmezésébdl indul ki. A katonai moz-
gositast célzo kommunikaci6 értelmezte is a helyzetet, megnevezte, ki az
ellenség, mit veszélyeztet, mit kell megvédeni, és mi vagy ki hatraltatja
a védekezést: igy a kiils6 ellenséggel szembeni mozgoésitast, konszenzus-
teremtést felhasznalta a bels6 ellenallas gyengitésére is. A mozgobsitas
célja az egylittmiikodési szandék, a tamogatas novelése és az esetleges
ellenallas minimalizalasa. Ebb6l azonban még nem kovetkezik, hogy Na-
poéleon valéban ne létezett volna, és ne akart volna csatat nyerni Magyar-
orszagon, és igy tovabb.

A haborts mozgositas példaja arra is utal, hogy a nyilvanossagot nem-
csak a kritika, a vita, az ellenallas teremtette meg, hanem példaul a to-
meghadsereg mozgositasi igényei is, ami a kortars demokraciak nyilva-
nossaganak egyik alapvet6 aspektusa.

Joseph de Maistre irta, hogy nincs vesztes vagy gy6ztes csata, ez az
események utolagos értelmezésétdl fligg. Az esemény, az 1809-es gyori
csata értelmezése a kovetkez6 fél évszazad politikai, alkotmanyjogi vitai-
nak egyik fontos érvévé valt.

A helyzetértelmezésnek pedig eleme a felejtés és az emlékezet, vagy
a felejtetés és az emlékeztetés, a metaforak, az analogiak, a .jelek” értel-
mezése és hasonlok. Ennek egyik fajtajaval, a nosztalgiaval foglalkozik
Kiss Balazs és Szab6 Gabriella irasa.

Napjainkban a nosztalgia, szemben mas hasonlé hangulatokkal, mint
az elvagyodas, a melankodlia, meglehet6sen pejorativ kategoéria. A Kiss—
Szab6 szerzbparos altal hasznalt nosztalgiafogalom nem altaldban egy
multbéli idillbe, Arkadiaba vagyodas, hanem a Gemeinschaftba vagyodast
jelenti. Empirikus elemzésiik szerint ,a visszavagyddas nem uralkodé vo-
nasa a magyar politikai kommunikaciénak sem egy valasztasi kampany,
sem a nemzeti tinnepek idején”, masrészt az adataik szerint ,jobboldali
politikai vezetdk, éspedig Orban Viktor és Toroczkai Laszl6 voltak a leg-
aktivabbak a nosztalgikus politikai megnyilvanulasok megosztasaban [...]
a pozitiv multidézés a legsikeresebb és a legkevésbé sikeres part vezetojé-
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nél bizonyult a leggyakoribbnak.” 2019-ben a nosztalgia jobboldali politi-
kai kommunikacio sajatja. Talan a magyar baloldalnak és a liberalisoknak
nincs egy olyan sikeres kor, ahova visszavagyodhatnanak. Arkadiat a ma-
gyarorszagi baloldal nem egy korba — a multba vagy a jovobe — helyezi,
hanem egy idealizalt foldrajzi tertiletre, a ,Nyugatra”.

Az emlékezetpolitika egy esettanulmanya Kiss Marton A Rakéczi-kul-
tusz alakulasanak szaz éve (1920-2019) cimi irasa. Kiss Marton tiz (1926,
1935, 1938, 1953, 1976, 1985, 2003, 2011, 2015, 2019) megemlékezés Ra-
koéczi-képeit hasonlitja 0ssze. Ezek tanulsaga nem az, amit sejthetiink,
hogy ezek a képek id6vel valtoznak, alakulnak, hanem az, hogy egy plu-
ralis és politikai hagyomannyal rendelkez6 tarsadalomban sokféle emlé-
kezet él egymas mellett, amelyek viszonya a koherenstél a mozaikszer(in
at a konfliktusig terjedhet.

Lanyi Gusztav irasaban egy mai konkrét téma, a COVID-jarvany kortli
vita elemzése alapjan igyekszik a politikai vitak dinamikajat bemutatni.
A kortars politikai kommunikaci6, amit nevezhetiink talan a demokracia
vallasi (példaul G. W. Bush), hol szekularis egalitarius (példaul az SJW-k),
de az igazsagossagra vonatkozik, amit egy elnyomo, tild6z6 csoport meg-
sért, ezzel masokat aldozatta tesz, akik megment6jének felkinalja magat
a politikai kommunikator. Ez a moralizal6 nyelv a kibékithetetlen konflik-
tusok nyelve, aldozatok és elnyomok esetén nincs mod sem konszenzus-
ra, sem kompromisszumra. A moralizalo politika hajlamos szektassa vagy
torzsivé valni, orok konfliktusokat tartva fenn. Ezért is nevezik a mai de-
mokraciat sokan agonisztikusnak.

Lanyi Gusztav a kortars politikai vitakat a szocialpszichologia foga-
lomtaraval elemzi, els6sorban a Goffman altal elterjesztett szinhazmeta-
foraval. Eszerint a politikaban szerepek vannak, amiket felvehetnek és
eldobhatnak, folyamatosan alakithatnak (perszonifikalhatnak) a cselek-
vok, és ennek a szerepjatéknak a része a kommunikacié minden szamba
vehet6 formaja. Az emlitett moralizalt szerepek mellett sajatosan politi-
kai szerepek az idegen, az ellenség, az ellenfél és a szovetséges.

A politikai konfliktusoknak a szinhazmetafora alapjan térténé meg-
értése — ami a reneszansz 6ta veliink él Shakespeare, Morus és Machia-
velli szovegeiben — mogott azonban felsejlik a platonista aggodalom: mi
van, ha valoban létezik egy valosag a politika latszatvilaga mogott, ami
stlyosan és megkertilhetetleniil alakitja az élettinket, korlatozza a poli-
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tikai voluntarizmust, az ligyességet és az eszességet? A latszat mogotti
valbsag, a szinhazmetafora félrevezets volta ellen érvelt mind a katolikus
de Maistre a Gondviselésre hivatkozva, mind a 19-20. szazad valamennyi
szcientista politikafelfogasa Comte-tol és Marxtél kezdve. A jarvany itt
van vellink, a virus nem a szinhazban szerepeket alakiték konstrukcio-
ja, miképpen a ragaly kovetkeztében bekovetkezd haldlozas sem. Lanyi
elemzésében felsejlik, hogy az agonisztikus demokracia és a ma uralkod6
konstruktivizmus hajlamositja a kortarsakat a valésagvesztésre, ami ka-
tasztrofavaksagot eredményezhet.

A politikai kommunikaciéra figyel6k jellemzéen a homogenizal6 torek-
vésekre — amiket ma propagandanak neveznek — vagy a konfliktusokra
figyelnek, és kevésbé példaul a hianyara. Gyulai Attila irasa arra a sajatos
helyzetre mutat ra, hogy a kortars politikai gondolkodasban er6s6dé re-
alista gondolkodas gyakorlata nem tartalmazhatja a realista szemponto-
kat, érveket. A tanulmany a politikai gondolkodas két aspektusa, a leiras
és az el6iras, az elmélet és a gyakorlat viszonyanak szélesebb problémait
elemzi. A politikai kommunikacié sajatos problémat jelent a realista el-
mélet szamara, ugyanis a realizmust jellemz6en nem politikusok fejtik ki.
»A realizmus retorikajan azt a problémat értem, hogy a realizmusrol sz6l6
beszéd egyben realista beszédmod, és ezért roppant nehéz megkiillonboz-
tetni a realizmusroél szo6lo6 leirast a realista modon val6 cselekvést6l, ami
[...] a realista politikafelfogasbol kovetkezik” — irja Gyulai Attila.

Akik a realizmusrél beszélnek, azok nem cselekszenek a politikaban,
akik pedig cselekszenek, azok sosem beszélnek a realizmusrol. A realiz-
mus eleme a gyakorlati kimondhatatlansaga. Ezt fogalmazta meg a realis-
taként szamon nem tartott Leo Strauss gy, hogy Machiavelli kifecsegte
a politika titkat. A realista nem beszélhet realista érvelést hasznalva, igy
per definitionem nincs realista politikai kommunikaci6, hanem a realista
gyakorlatrol szol6 kommunikacio lehet.

Hajda Andras Helyi értékbél globdlis sportvallalat. A nemzetkozi siker
kihivasa Veszprém és a kézilabda kapcsolataban cim irasa ezzel szemben
nem a latszat és nem a kommunikacio6 vilagat elemzi. Pontosabban szo6lva,
a kommunikacié mint 6nbemutatas ebben az irasban is szerepet kap, de
a tanulmany alapgondolata az, hogy egy-egy tevékenységben — ez eset-
ben a versenysportban — olyan inherensen rejl strukturalis kényszerek
vannak, amiket a tevékenységet sikeresen gyakorolni kivandknak figye-
lembe kell vennitik.
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A versenysport globalizalodott, ugyanakkor a sportegyestiletek egy-
egy helyi kozosséghez kotédnek, még akkor is, ha nemzetko6zi reklam- és
szponzorpiacon is jelen vannak. A veszprémi kézilabda a kisvarosi sport
globalizalédasara példa, ami a kovetkezoket jelenti: 1. a csapat etnikai
osszetételének (jatékosok, edzok) nemzetkozivé valasa; 2. a technologia,
az eszk6zok nemzetkozivé valasa; 3. a pénziigyi keretek (befektetok, hir-
detdk) globalissa valasa; 4. a médiajelenlét ilyen atalakulasa; és végiil 5.
a tevékenység (a kézilabda) sikeres miivelésére vonatkozo elképzelések
nemzetkozivé valasa.

Mig a sikeres sportegyesiiletek kénytelen-kelletlen egyre globalisabba
valnak, emellett hangsulyozzak a helyi — nemzeti, varosi — kotddéseiket.
Az onmagukrol kialakitott kép ,tovabbra is kifejezi a lokalis kornyezethez
és szurkolotaborhoz fliz6d6é kapcsolatukat, amelynek ,bévitése egyuttal
tovabbi lehet6ségeket tartogat arra is, hogy a jovoben a klub még inkabb
érzékeltesse a nemzetkozi élmezényben betoltott kiemelkedd szerepét.”

Mindez pedig azt sejteti, hogy a lathat6 és hallhat6 vilaghoz igazodas,
annak alakitasa, a politikai kommunikacié nem képmutatas, nem tudat-
lansag, sem nem 6nbecsapas, hanem az adott tevékenység — esettinkben
a politika — sikeres gyakorlasanak része.

Molnar Attila Karoly



HONICH HENRIK

»~Szabad lészen elmélkedésével tett
talalmannyait a’ nyelvnek es az irasnak
tolmatsaga altal is vilagossagra hozni”

Politikai vitak a nyilvanossag sziikségérol és hatarairol a
Magyar Kiralysagban az 1790-es évek elején*

Absztrakt

A jozefinista kisérlet bukasa és II. Jozsef 1790. februar 20-an bekovetkezett halala alapvetd
hatast gyakorolt a Magyar Kiralysag politikai kozéletére. Az id6szakban megélénkiil6 politikai
vitak egyik f6 témaja a nyilvanossag kérdése volt. A janiusban 25 év utan Gjra sszeiilo diéta
els6 ulésnapjain nagy hangsulyt kapott a kérdés, amit jol mutatnak a diétai naplé kinyom-
tatasa és annak nyelve korili polémiak. A téma jelentosége tekintetében jelzésértékd, hogy
a rendek dontésének megfelel6en a naplé 1790-t61 kezdve jelent meg rendszeresen nyomtatas-
ban, mégpedig (ekkor még) két nyelven, magyar és latin verzidbban. Tanulmanyomban a nyil-
vanossaggal és a cenziraval kapcsolatos elképzelések fébb korabeli valtozatait kisérlem meg
bemutatni, kiilonos tekintettel a politikai diskurzusban dominans szerepet jatszoé rendi-nemesi
nyilvanossagfelfogasra, amelyben a szolas és iras szabadsaga rendi-nemesi el6jogként és mint
ilyen, a rendek ellen6rzése alatt allo gyakorlatként tételez6dott.

Jiirgen Habermas A tdrsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozdsa cimi mun-
kajaban a modern politikai nyilvanossag kialakulasat nem kozvetleniil
a politika szférajabol vezette le, hanem olyan, a kiilonb6z6 miivészeti
agakra vonatkozo diskurzusokbol, melyeknek eredetiiket tekintve semmi
koziik nem volt a fels6bbség kritikajahoz, sem pedig azokhoz a dolgokhoz,
melyeket ma ,kozéleti tigyeknek” szokas nevezni.! Eszerint a modern érte-
lemben vett, kritikai funkciét betolté ,kozonség” kialakulasa Nyugat-Eu-
ropaban nem a politika szférajahoz kapcsolédott, hanem elsésorban azon
folyamathoz, melynek soran a kiilonb6zé miivészeti tevékenységek (iro-
dalom, zene, szinjatszas, festészet) az abszolat allam reprezentativ nyil-

“ A munka az NKFI K 116166 sz. palyazatanak tamogatasaval késziilt.
1 Habermas 1971. (A kovetkez6 rovid osszefoglaloban féként A nyilvanossag tarsadalmi struk-
tarai cim fejezetre koncentralok.)
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vanossag funkciodja aldl (orszagonként és miivészeti aganként mas-mas
utemben) fokozatosan felszabadulva és a kialakul6 laikus k6zonség (nem
hivatasos kritikusokroél van sz6) forumai elott egyre inkabb tisztan esz-
tétikai minéséglikben megjelenve nyilvanos vita targyaul szolgaltak. En-
nek a vitanak, az amateurs éclairés (tajékozott miértok) kozosségi jellegti
és nyilvanos okoskodasanak a konkrét terepe eleinte a kavéhaz (Anglia),
a szalon (Franciaorszag) és a kiilonboz6 tudos asztaltarsasagok (német te-
ruletek) voltak.

Ezzel parhuzamosan, illetve késébb ezekbdl kinéve a kézirasos ma-
ganlevelezés és a mivészeti targyu pamfletek, a moralis hetilapok, végiil
a kiilonboz6, nyomtatott miivészet- és kulttrkritikai folyobiratok jatszot-
tak fontos szerepet. Természetes, hogy ez a nyilvanossag (Offentlichkeit,
vO. a német offen, ,nyitott” széval) ugyanakkor korantsem volt abszolt
jellegii. A nyilvanos okoskodasban, a kritikai vitakban valé tényleges rész-
vételnek voltak bizonyos kritériumai, illetve korlatai (»izlés”, ,m{iveltség”,
~tajékozottsag”, illetbleg praktikusan bizonyos anyagi tehet6sség). A foga-
lom metaforikajaban pedig (a német kifejezést tekintve legalabbis, mely-
nek szemantikaja a nyitottsag képzetébdl taplalkozik) az allam arkanum-
gyakorlataval,? a kozhivatalok tekintélyével, a gazdasagi fuigg6ségekkel és
altalaban véve minden ,eleve adott” autoritassal az érv tekintélye alapjan
torténd szembeszegiilés elvi igénye érhetd tetten.? Ideologiai fikciorél van
tehat sz6, mely Habermas elméletében a gazdasagilag emancipalédé pol-
garsaghoz kotédik, és amelynek kozéppontjaban az egyetemes hozzafér-
het6ség és nyitottsag képzetei allnak: éppen ez lesz donté hatassal a nyil-
vanossagrol alkotott koncepciok késébbi fejlédésére. Miutan a kiilonb6z6
miuivészeti tevékenységeket tematizald kritikai diskurzusok miikodése
soran a kozonség mint az altalanos ,itélet” és az ,izlés” hordozo6ja kiala-
kult, egyuattal megképz6dott az a ,hely” is, amely kés6bb a maga konkrét
megnyilvanulasi formaival, a nyomtatott szoveg mint olyan kiilonb6z6
valtozataival egytitt (pontosabban talan: ezeken keresztiil) potencialisan
a politikai fels6bbség és a politika szféraja vonatkozasaban is a vélemény-
formalas locusava valhatott. Ez az a képz6dmény, melyet Habermas sze-

2 Az arcana imperii 6kori eredetii fogalma a kormanyzas és a politika titkossagat és egyben
titokzatossagat jeloli.

3 Habermas 1971, 56-57.
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rint a ,politikai-kozéleti nyilvanossag” fogalma a maga altalanossagaban
megragad.

A Habermaséhoz hasonl6an nagy hatasi munkak esetében kérdés-
ként mertilhet fel azok kiilonb6z6 kontextusokra torténd alkalmazhat6-
saganak kérdése. Ami a Magyar Kiralysag 18. szazad végi viszonyait illeti,
agy tanik, A tdrsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasa esetében ez tobb
szempontbdl is problémas volna. Els6ésorban nem arrol van sz, hogy ezt
az elmélet egyes pontjait ért kritikak nehezitik.* Mindenekel6tt bizonyos
strukturalis kilonbségek intenek ovatossagra. Miként Szijarté Istvan
megjegyzi, »a 18. szazadban Magyarorszagon a politizalasnak direkt foru-
mai is voltak, a tipikus német vagy (1789-ig) francia helyzettel szemben”.®
E tekintetben a legfontosabb tényez6 a diétanak mint a rendi politizalas
alapintézményének bar hosszabb-rovidebb hiatusokkal taglalt, de a sza-
zad egészén végighlizod6 miikodése, amely a magyarorszagi nyilvanossag
felépitését és jellegét alapvetéen hatarozta meg. Ez a parlamenti politi-
zalas lehet6ségét egy eurdpai viszonylatban szélesnek mondhaté réteg
szamara tartotta fenn, a participaciéo mértéke pedig a 18. szazadban a jo-
modua (bene possessionatus) koznemesség politikai-tarsadalmi stlyanak
novekedésével tovabb nétt.’

A kovetkezdkben arra teszek kisérletet, hogy a 18. szazad végén a po-
litikai nyilvanossaggal kapcsolatos nézetek kozott dominansnak tekint-
het6 rendi-nemesi felfogas f6 tendenciait és arnyalatait vazoljam. Az
elemzés soran az 1790-t6l 1792-ig terjedd rovid iddszakra koncentralok.
E néhany évnek az adott problematika szempontjaboél vett relevanciajat
mindenekel6tt a 1. Jozsef halalat kovetden bekovetkezett sajatos torté-
nelmi pillanat és az ezzel osszefiiggésben eléallt diszkurziv helyzet adja.
Utobbi meghatarozoé tényezbinek az 1764—65. évi diéta 6ta 1790-ben el6-
szOr Gjra Osszelil6é orszaggytlés és az ezzel parhuzamosan megélénkiild
politikai kozélet tekinthetok,” melyek lehet6séget teremtettek arra, hogy

4 John Keane szerint példaul Habermas konyve ,bizonyos nosztalgiat apol a korai modern kor
kozszférajanak hosi idealjaval kapcsolatban”, illetve érvelése ,tal szorosan tapad a kozélet korai
védelmez6inek onmagukrol alkotott képéhez.” (Keane 1999, 34, 145.) A vitakba részletesebb
betekintést nyujt Calhoun 1999.

5 Szijart6 2017, 442.

6 Szijart6 2017, 358. A megyei birtokos nemesség nagybirtokos arisztokraciatél valé emancipa-
lédasanak, majd politikai térnyerésének folyamatahoz lasd Szijarté 2005, 374—-380.

7 Marczali 1907; Concha 2005 [1885]; Ballagi 2016 [1888].
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a 18. szazad masodik felében politikailag meghatarozéva valo jomoéda
birtokos kéznemesség az orszagos politika szintjén hallassa hangjat. Ta-
nulmanyom els6 felében a hangsuly e réteg ideologiajanak részét képezd
nyilvanossagmodell fontosabb aspektusainak bemutatasara esik majd.®
Ezt kovetben fokuszt valtok, és tanulmanyom masodik felében egy 1792-
ben megjelent politikai értekezés mélyelemzésébe fogok. A szoros szo-
vegolvasas modszerének alkalmazasaval arra torekszem, hogy egy adott
szoveg érveléseit alapul véve ravilagitsak a nyilvanossagroél alkotott el-
képzelések kozott dominansnak tekinthetd rendi-nemesi felfogas egyes
valtozatainak Osszetettségére és relativ nyitottsagara is: arra, hogy az
potencialisan milyen, gyakran mozaikszertien 6sszeall6 érvelési minta-
zatokbal és jellegzetes motivumokbol épiilt fel, illetve adott estben a kor
mely mas jelentdsebb vitatémaihoz és beszédmodjaihoz kapcsolédhatott.
A vizsgalodasok soran els6sorban a nyilvanossaggal kapcsolatos ren-
di-nemesi diskurzus fobb rétegeinek feltarasara 6sszpontositok majd, de
— egyenrangu tényezdkként — a politikai-szituativ, torténeti kontextus
egyes aspektusait is igyekszem messzemenden figyelembe venni.

A rendi-nemesi nyilvanossagmodell és a diétai vitak

Ha a nyugat-euroépai fejlédés alapjan kidolgozott modellek kozép-kelet-eu-
ropai viszonyokra valé alkalmazasaval ajanlatos is csinjan banni, a korabe-
li analogiak, 6sszehasonlitasok mint a torténeti szereplok és kozosségek
onképét alakito tényezodk elsérendd figyelmet érdemelnek. A komparativ
szempontok a hazai nyilvanossagrol alkotott, 18. szazad végi koncepcidk-
ban is szerepet kaptak, mindenekel6tt az angol nyilvanossag vonatkoza-
saban. Rakai Orsolya a korszak egyik vezet6 magyar nyelvi lapja, a bécsi
Magyar Kurir szamait elemezve egy olyan nyilvanossagfelfogast azonosi-
tott be, amelyben az angol nyilvanossag modellje koévetend6, mintaad6
példaként szerepelt: olyanként, amelyben ,a nyilvanos véleménymon-
das, okoskodas szabad”, és amelyben ez ,a fejlodés egyik legfobb elofel-

8 E vonatkozasban az elemzések egyik alapjaul a nyomtatasban megjelent orszaggytlési naplo
szolgal majd. A naplok forrasértékének kérdése vonatkozasaban a Szijarté M. Istvan altal meg-
fogalmazottakat tartom iranyadoénak. Lasd Szijarté 2003, 444—-445; Szijartd 2005, 28. V6. még
Poor 2003, 102-105.
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tételeként” jelent meg. Itt egyrészt a korban igen elterjedt, a csinosodas
programjahoz kapcsolhat6 értelmezési keret jelentdségét kell kiemelni,
amelyben a(z ekkor még foként rendi-nemesi értelemben felfogott) nem-
zet pallérozodasanak sziikségessége volt hangsulyos. Ez gyakran egy jel-
legzetes 6sszehasonlité perspektiva alkalmazasaval jart egyliitt, melyben
rendre a fejlettnek tekintett (a korban gyakran hasznalt metaforaval élve
»magasabb polcon 1évd”) nemzetekhez valo6 felzarkozas igénye fogalmazo-
dott meg.®

A nyilvanossagrol alkotott korabeli nézetek ,mainstream” aramlataban
azonban nem a pallérozddas, hanem a politikai diskurzusban altalaban
véve is dominans rendi-nemesi érdekvédelem képzetrendszere jatszotta
a fészerepet. Ebben a publicumnak a ,nemesi nemzet megalapozta sajatos
felfogasa” volt meghatarozo, amely mint egyfajta ,juss” tételez6dott, vagy-
is lényegében a nemesi szabadsagdiskurzusba beleirod6 jogvédelemként
nyert értelmet.!° Az angliai nyilvanossagrol alkotott idealtipikus kép maga
is a 18. szazad végi Magyar Kiralysag tarsadalmi-politikai viszonyai kon-
textusaban kapott sajatos jelentést, egyrészt a csinosodas komparativ di-
menzidjahoz illeszkedve, masrészt az ezzel szamos korabeli érvelésben jel-
legzetes modon dsszefonddoé rendi-nemesi értékrend szélesebb kereteibe
agyazodva. A kontextualis jelentések eltérd torténeti-tarsadalmi viszony-
rendszerekbdl kovetkezd kiilonbségei mellett ugyanakkor egy tipologiai
egyezést is érdemes tekintetbe venni: a nyilvanossag viszonylagossagat.
Azt, hogy a nyitottsag, hozzaférhet6ség és atlathatosag képzeteinek ideo-
logikus hangoztatasa mellett a korabeli nyilvanossagmodellek egyben

9 Takats 2007, 19-20; Takats 2013.

10 Rakai 2008, 139. Bar Rakay Orsolya a Magyar Kurirt ebben az idében szerkeszt6 és a legtobb
hiradast ir6 Szacsvay Sandor kapcsan arra is utal, hogy éppen nala ez nem feltétlentil jelentette
kizarblag a nemesi nemzettel valé azonosulast. Ugyanakkor érdemes figyelembe venni Kokay
Gyorgy megjegyzését is, miszerint Szacsvay — »jozefinista felvilagosultsaga” és a nemesi moz-
galommal szemben megfogalmazott kritikai mellett is — az orszaggytilés id6szakaban csatlako-
zott a ,patriéta nemességhez”. Az 1790-91. évi nemesi mozgalom ,gravitacios erejének” hatasat
sokaknal megfigyelhetjiik az id6szakban. Tobbek kozt annal a Koppi Karolynal is, aki II. Jozsef
korabbi hiveként 1790-ben sok tekintetben kozeledett a nemesi ellenzék allaspontjahoz (Forgd
2012, 129), de mellette a jozefinista ,értelmiség” tobb mas tagjanal is. (Benda 1957, XXVIII-
XXXVIIL.) A Szacsvay kapcsan felmeriilé dilemma egyik aspektusaként érdemes jelezni azon
hosszabb tavon érvényesiilo folyamat relevancidjat is, melynek lényege, hogy a honoraciorok
gyakran azonosultak a rendi nemzettel, illetve kiillonb6z6 privilégiumok biztositasaval az is meg-
nyitotta el6ttiik kapuit. Vagyis a ,kettos lojalitas” Szacsvay és masok esetében kimutathato
jelensége nemhogy nem mond ellent annak, hogy a korszakban a nyilvanossag rendi nemzet
meghatarozta képzete tekinthet6 dominansnak, hanem éppenséggel maga is ezt a tételt erdsiti.
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a kizarasok rendszereit is implikaltak, legyen ezek aktora a ,gazdasagi-
lag emancipal6do polgarsag” (Anglia esetében), avagy a ,nemesi nemzet”
nevében fellépd jomoda koznemesség (a korabeli Magyar Kiralysagban).
Végiil azt is meg kell emliteni, hogy az angliai nyilvanossaggal val6 példa-
l6zas az angol és a magyar alkotmany- és jogfejlédés hasonlosagairoél alko-
tott korabeli nézetekkel is korrelativ viszonyban all. Utébbiakban ugyanis
a szigetorszag alkotmanyos berendezkedésének és politikai miikodésmaod-
janak bizonyos elemei szintén a rendi-nemesi onértelmezés perspektivaja-
nak megfeleléen értelmezodtek at.!!

A rendi-nemesi jogvédelembe illeszkedd elgondolasrol 1évén sz6, nem
talsagosan meglepd, hogy a publicitast rendi-nemesi el6jogként értelme-
z6 felfogas az 1790-91. évi orszaggytilésen nagy sullyal jelent meg, foként
a magyar hivatalos nyelvként torténd bevezetésérdl szolo vitak soran.'?
A nyelvkérdés mint a II. Jozsef kozpontositod torekvéseivel szemben meg-
nyilvanulé nemesi-nemzeti ellenallas egyik szimbolikus toltettel, egyben
valoés politikai tétekkel is bird eleme a jozefinus szisztéma bukasat kove-
téen is a kozélet fokuszaban maradt. A probléma el6térbe helyezédésé-
ben nagy szerepet jatszott az uralkodd 1784. aprilis 26-an kibocsatott,
a torténeti szakirodalomban szokasosan ,nyelvrendeletként” emlegetett
kiralyi leirata, amely Gj hivatalos nyelvként a németet vezette be a dikasz-
tériumokban, a varmegyékben és a varosokban, emellett a torvényszékek
nyelveként is a németet jelolte ki, valamint a hivatalviselés, a gimnaziu-
mokba valo felvétel és az orszaggyilésre valo kovetiil valasztas feltételéiil
is a német nyelvtudast szabta meg.”* Az alapvetéen biirokratikus-racio-
nalis, a Habsburg Monarchia centralizaci6jat szem el6tt tarté megfon-
tolasokbdél meghozott rendelkezést a politikailag aktiv rétegek elsoprd
tobbsége ,germanizald” intézkedésként értelmezte, a nemzet eltorolteté-
sét vizionalva.l* A megyei nemesség (és részben a varosi polgarsag is) a ki-
ralyhoz és a helytartétanacshoz intézett feliratokban, valamint az utobbi-
nak és a kancellarianak cimzett levelekben tiltakozva kelt a nemesi-rendi

11 Aranka 1790; Bonis 1954, 183—-184.
12 Naponként-val6 1791; Hénich 2020.

13 Mig az intézkedés a kormanyszékek esetében 1784. november 1-i hatallyal lépett érvénybe,
a varmegyék és a varosok ehhez képest egy év haladékot kaptak, az alacsonyabb bir6i és mas hi-
vataloknak pedig legkés6bb harom év elteltével kellett attérniiik a németre. Lasd Marczali 1888
[1885], 385—386; Szekfii 1926, 7—8; Soos 2005, 266—267; H. Balazs 1989, 1064.

14 Marczali 1888 [1885], 390-397; Soos 2005, 271-294.



»Szabad leszen elmelkedesevel tett talalmannyait...” 17

identitas integrans elemeként felfogott latin (részben pedig mar ekkor
a magyar) nyelv védelmére.'® 1790-re a hangsuly mar egyértelmiien a ma-
gyar nyelv hivatalos bevezetésének propagalasara helyez6dott at, nem
kis mértékben a megel6z6 id6szak magyar nyelvet partold nyelvmiiveld
irodalmanak hatasara és az orszaggytiléssel parhuzamosan a nyomtatott
nyilvanossagban zajlé azon vitaktol sem fiiggetleniil, melyek a kozéleti,
hivatali nyelvhasznalat, illetve az oktatasi nyelv kérdései koriil forogtak.'

Az 1790 janiusaban 6sszetild alsétabla elsé tilésnapjain a hivatalos
nyelvhasznalat tagabb kérdéskore kiemelt figyelmet kapott, ezen belil pe-
dig a diétai napl6 nyelve volt az egyik vitapont.!” Mar az alsétabla els6, ja-
nius 10-i orszagos tilésén teritékre kertilt az orszaggyilési naplé nyelvének
és nyomtatasanak problémaja,'® e kérdéseket a kovetkezd két nap tilésein
is targyaltak.”® A korabbi orszaggytilések hivatalos napléi latin nyelviiek
voltak, mint minden, az orszaggytilések miikodése soran keletkezett irat.?°
Ez 1790-ben megvaltozott: ettdl fogva a naplot magyar nyelven vezették (ez
szamitott autentikus valtozatnak), és azt forditottak latinra.?! A nyelv kér-
déséhezkapcsoléddan, mint adiéta miikodését és nyilvanossagat érintd tigy
a diarium kinyomtatasanak kérdése is nagy port kavart. A rendek a naplo
kinyomtatasa mellett dontottek, ami a szokasos gyakorlat megvaltoztata-
sat jelentette, hiszen a korabbi orszaggytilések naploit nem nyomtattak ki.??

15 H. Balazs 1987, 227; H. Balazs 1989, 1065—1069; So6s 2005, 271.
16 Szekfli 1926, 1-26; Bird 1995a, 117-138; Margocsy 2015; Hénich 2013; Hénich 2015.

17 Fontos kiilon jelezni, hogy az alsétabla napldjardl van szo6, mivel a fels6tabla tiléseir6l nem
vezettek naplot. (A férendi naplo vezetésérol csak joval késébb, 1839-ben sziiletik dontés. Lasd
Dobszay 2019, 290.) Bar az elhangzottakat nem szo6 szerinti lejegyzésben, hanem a legtobb eset-
ben tartalmi 6sszefoglaloé formajaban kozl6 dokumentumrél van szé, a szakirodalomban bevett-
nek mondhat6 szohasznalatnak megfeleléen itt és a tovabbiakban a naplé/diarium terminust
hasznalom. A vazlatosabb jegyzokonyvi formatoél a vita menetét pontosabban rogzité részletes
naplo felé vezeto fejlédés torténetéhez lasd mindenekel6tt Dobszay 2019, 286—-288.

18 Az alsétabla orszagos tilései megkiilonboztetenddk a korban az an. keriileti tilésektol. Az
orszag négy (Dunan inneni, dunantali, Tiszan inneni és Tiszan tali) kertilete szerinti tilésezés
szokasa végighazodik a 18. szazadon, de ennek viszonylag szilard intézményes keretei csak a
szazad végére alakultak ki, foként az e tekintetben mérfoldkének szamitd 1790-91. évi diéta so-
ran. Mind a dunai, mind a tiszai kertiletek gyakran kdzosen tiléseztek, és a négy kertilet egytittes
iilései sem voltak kivételesek. (Vo. Szijartd 2005, 331-348.)

19 Naponként-val6 1791, 11-12, 18-36.

20 Szijarté 2005, 132.

21 Naponként-val6é 1791, 30-31.

22 Kivételt képez az 1681. évi soproni diéta, melynek aktait Acta Comitialia Soproniensia cimen
adtak ki. (Vo. Szijarté 2005, 27.)
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Ami a kinyomtatas kortili polémiat illeti, ez abbol adodott, hogy a féren-
dek ellenezték az alsétablanak a naplo publikalasara iranyul6 javaslatat. Az
ugyanis meglatasuk szerint egyrészt azon régi gyakorlat megsziinésének
veszélyével fenyegetett, melynek soran a szegényebb ifjusag a ,kiilombféle
Kovetek mellett, a naponként val6 Jegyzésnek irasa altal” szerezhetett po-
litikai tapasztalatot és leshette el a politizalas csinjat-binjat.>® Emellett pe-
dig azon aggalyuknak adtak hangot az als6tabla janius 11-i tizenetére adott
valaszukban, hogy a ,koz-végezéseket, és tanatskozasokat a Vilag-szine
eleiben terjeszteni” mar csak azért sem volna tanacsos, mert ez a fajta at-
lathatosag illetéktelen szemeknek engedne betekintést a diétai politika
mindennapi miikodésébe, lathatéva téve az ellentéteket és a folyamatosan
valtozo viszonyokat, illetve azt, hogy maguk a dontések is gyakran moédo-
sulnak az tigymenet soran. A férendek szerint félé, hogy ez azt a latszatot
keltené, hogy a ,Nemzet” ingadozik dontéseiben, ami nem vetne j6 fényt az
orszagra, és lényegében a nemzet megitélését rontana a kiilfoldiek el6tt.?

Ezt a pontot az alsétabla egy olyan érvelésre tamaszkodva utasitot-
ta el, amelyben egyrészt a kozosségi szempontoknak az egyéni érdekek
feletti primatusa, masrészt a nyilvanossag rendi-nemesi szabadsagfoga-
lommal val6 szoros kapcsolata hangsulyozodott. A fels6tablanak a kisko-
vetekre vonatkozo érvével azt az elvet szegezték szembe, hogy ha a ,Haza
doélgainak el6-menetelével ellenkezésbe jon a’ kiilonos Személyek tekinte-
te”, akkor a haza javanak (vagyis jelen esetben a napl6 kinyomtatasanak)
szempontja kell hogy nagyobb sullyal essen latba. A férendeknek a nyil-
vanossag korlatozasat célz6 megfontolasaival pedig annak alahtzasaval
szalltak szembe, hogy a politikai vitak szamara biztositott nyilvanossag
éppenséggel a ,Nemzettséges Szabadsag” f6 tamasztéka.?

»[H]a magok a’ Kuil-foldiek Hazajoknak boldogitasara elébbeni Végeze-
seket ujjonnan eleikbe tiint Okokbdl valtoztatni nem tartozkodnak, azt,
ezen Nemzetnek sem tulajdonithattyak alhatatlansagnak; Mivel tehat a’

23 Az an. dictatura, vagyis a hivatalos iratok és a naplo diktalas Gtjan torténo sokszorositasa az
alsotablan a kiskovetek (a kovetek mellett az orszaggytilésre kiildott ifjak) feladata volt. (Lasd
Szijarté 2005, 124—-125; Dobszay 2019, 281-283.) Szijart6 Istvan arra is felhivja a figyelmet,
hogy a fels6hazban is volt diktalas, tobb jel utal ugyanis arra, hogy a 18. szazad folyaman a féren-
dek is alkalmaztak irnokokat. (Szijartd 2005, 125.)

24 Ez az als6tablanak kildott janius 12-i valasziizenetiik negyedik pontjaban szerepelt. (Napon-
ként-val6o 1791, 31-34.)

25 Naponként-val6 1791, 34.
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Nemzettséges Szabadsagnak, a Nyilvan-valosag volna élesztdje, az elébbe-
ni, 's fenntebb ki-tett okok altal meg-lévén a’ Statusok, és Rendek, a na-
ponként val6 Jegyzések ki-nyomtatasanak Haszna ’s sziiksége erant gy6-
zettetve, ezerant elébbeni Végezések mellett tovabba-is meg-allottak.”?%
Az alsétabla részérél megfogalmazott koncepcionak a nyilvanossag
témaja szempontjabol vett legfontosabb eleme, hogy benne a szabadsag
érvényesiilését elosegitd tényezéként a nyilvanossag tételezodik. A nap-
loban rogzitett érvelés értelmezéséhez érdemes felidézni a Magyar Kurir
orszaggyulési eseményekrol szol6 azon tudoésitasat, mely szerint Balogh
Péternek az alsétabla junius 12-i tilésén a naplé magyar nyelven torténé
nyilvanossagra hozasa mellett mondott beszéde utan a hallgat6sag sora-
ibdl érkez6 kovetkezd (kollektiv) felkialtas hangzott el: ,Elien ezen Anyai
nyelv oszlopa! [n]Jyomtattassék magyarul a° Dedrium; mert a’ szabadsag-
nak a’ publicitds, a’ dolgoknak k6zonségessé valo tételek, az elso jelel”?” Az
idézet adott formajaban nyilvanvaléan fiktiv, hiszen nehezen elképzelhe-
t6, hogy a résztvevok egy csoportja spontan moédon, elézetes egyeztetés
nélkiil ugyanazokat a szavakat hasznalva reagalt volna a nogradi kovet
beszédére. Ha a szerkeszt6 Szacsvay Sandor tehat vélhet6en némileg dra-
matizalva kozolte is az epizodot, mintegy a sajat véleményét is artikulalva
a beszamol6 adott formajan keresztiil, ez tartalmilag tobb szempontbdl is
illeszkedik a napl6 vonatkozod passzusaihoz. Osszevetve dket egymassal
lathat6, hogy az Gjsag altal ko6zolt mondatok és az alsétablai iizenetben
megfogalmazott nyilvanossagkoncepcié kozéppontjaban egyarant a sza-
badsag és a nyilvanossag osszekapcsolasa all, a lényeget illetben tehat
alapvet6en megfelelnek egymasnak. Ugyancsak kozos vonas, hogy mind
a napléban, mind a Magyar Kurir beszamol6jaban talalhaté idézetben
a szabadsaggal mint magatol értet6dd, megkérddjelezhetetlen alapérték-
kel talalkozunk a nyilvanossag sziikségességének igazolasa soran.
Ugyanakkor két kiilonbség is figyelmet érdemel. Ezek kozil kisebb je-
lent6séggel bir, hogy mig a diétai naplobdl vett részletben a nyilvanossag
mint a szabadsagot el6idéz6 tényez6 tlnik fel (faktor), a Magyar Kurirban
idézett felkialtas el6bbit utdbbi érvényestilésének jeleként tételezi (indi-
kator). Ez az eltérés abbol a szempontbdl nem tekinthetd szubsztancialis

26 Naponként-val6 1791, 34.
27 Magyar Kurir 1790, 711. (Részben idézi Kokay 1979, 144.)
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jelleglinek, hogy egyik megfogalmazasban sem gyengiti a nyilvanossag
és a szabadsag kozti esszencialis kapcsolat tételét. Egy masik kiilonbség
ugyanakkor a diariumbél vett részletben megjelen6 koncepci6 egy alap-
vet6 fontossagu vonasara vilagit ra. A ,szabadsag” aktualis jelentésének
a ,nemzettséges” jelz6 alkalmazasaval torténd lehatarolasa, amely a naplo
fogalomhasznalatat meghatarozza, hianyzik az Gjsagban talalhat6 idézet-
bol. Ennek nem annyira az utébbi megitélését illetben van jelentésége,
hiszen 6nmagaban a jelz6 nélkiili hasznalat alapjan nem érdemes valami-
féle korlatlan szabadsagfogalom érvényesiilésére kovetkeztetni,?® hanem
sokkal inkabb a ,nemzettséges” jelz6 vonatkozasaban.

Ez a kifejezés, bar benne kozvetlentl a sziikebb értelemben vett leszar-
mazas képzete dominal, a natio szélesebb fogalomkorét is felidézi, az adott
kontextusban tehat a (rendi-nemesi értelemben vett) ,nemzeti’ megfele-
16jeként értelmezhetd. Erdemes e tekintetben felidézni, hogy Marczali
Henrik a Dunan inneni keriiletek diplomatervezete kapcsan szintén azt
hangsulyozta, hogy a ,censura oltalma ala allitott sajtészabadsagra” val6
hivatkozas val6jaban a rendi-nemesi érdekek biztositasanak igényével
volt egyenértékii. Hogy a fenti nyilvanossagkoncepcio ténylegesen a rendi
el6jogok és szabadsagok kozé illeszkedett, gyakorlati szempontb6l mutat-
ja, hogy éppen a Magyar Kurirt erételjesen tamadtak az orszaggyilésen,
amiért hireket kozolt az iilésekr6l.?® Ez arra utal, hogy olyan esetekben,
amikor a rendek politikai nyilvanossagot ellen6rzé funkciéja kozvetlentil
nem érvényesiilhetett, ennek korlatozasa résziikrol komolyan mertilt fel.
Szemben a diétai naploval, melynek szovegét az orszaggyltilés altal meg-
hatarozott procedira szerint allitottak o6ssze és szerkesztették, azon or-
szaggyllési tudositasok, melyeket Szacsvay kiildott Budarol Bécsbe lapja-
nak, mindenképpen ilyennek tekinthet6k.°

28 Annal is inkabb nem, mert ennek vonatkozasaban az is felvetddik, hogy az eredetileg elhang-
zottakat esetleg mennyiben formalhatta at sajat nézetrendszerének megfelel6en a tudosito,
akar egy jelzo6 elhagyasaval is.

29 Lasd Marczali 1907, 12-13.

30 SOt, a Szacsvay altal elért nyilvanossag méretét is érdemes szamitasba venni, a Magyar Kurir
elofizet6inek szama ugyanis az 1790-es évek elején ezer f6 folé ugrott fel, ami a korabeli viszo-
nyokat tekintve igen magasnak szamit. (Kokay 1979, 140). Ez tehat csak fokozhatta az ellen6rzés
igényét. Persze nemcsak rendi, hanem kormanyzati oldalon is, miként azt Szacsvay Sandornak
a szerkesztoi poziciobol valo, 1793. év elején bekovetkezett eltavolitasa is mutatja. (Rakai 2008,
137-139; Kokay 1979, 150-151.) Az Gjsagokra vonatkozo reformkori korlatozasokhoz lasd Dob-
szay 2019, 298.
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A férendek az alsétabla imént idézett megfontolasait junius 12-én
kuldott valasziizenetiikben korabbi érveléstikkel 6sszhangban elutasitot-
tak,®' amire az alsétabla a kovetkezo, janius 15-i orszagos tilésen megfo-
galmazott végzésben valaszolt. Ebben részben a rendeknek az tizenetval-
tas soran mar elhangzott korabbi argumentacioja ismétl6dott meg, de Gj
elemekkel kiegészitve. Az érvelés elso fele a fels6tabla gondolatmenetét
visszajara forditva a diétai politizalas ,titkossagat” arra utalva utasitotta
el, hogy az éppenséggel a ,Magyar Nemzetet” stjtd balvélekedéseknek ad
taptalajt. A napl6 kinyomtatasabol kovetkez6 atlathatésag viszont, épp
ellenkezbéleg, a nemzet ,egyenességét, a’ koz-Johoz vonszo igaz Készségét,
és fundamentomos szerz6dések altal meg-hatarozott Fejedelmi, 's Nem-
zeti Jussoknak fenn-tartasara egy-arant vigyazé gondoskodasat, de egy-
szersmind annak sok rovidségeit, és mély Sebeit” mutathatja fel a ,kiils6
Orszagok” szamara.?? Az érvelés hivatkozik a pallérozott nemzetek példa-
jara, melyek vitaikat nyilvanosan folytatjak le, végiil a naplo kinyomtata-
sat annak emlitésével ajanlja a férendek figyelmébe, hogy az az ,elnyo-
mattatott magyar nyelv” terjedését is elosegitheti.

Osszegzésképp leszogezhetjlik, hogy a naplé kinyomtatasa kortili vita-
ban a fenti argumentaciok alapjan a nyilvanossag két, egymastol egészen
eltérd elképzelése regisztralhato. Az alsétabla tizeneteiben egy olyan kon-
cepci6 fogalmazodott meg, mely a politikai vitak atlathatosagat a rendi
szabadsagok részeként, am a magyar nyelv fejlesztésének és terjesztésé-
nek szempontjaival is kiegészitve propagalta, szemben a férendek klasz-
szikus, els6sorban az exkluzivitas szempontjat szem el6tt tarto, a politika
arkanumfelfogasan® alapul6 elképzelésével. Mikozben a rendek naploban
rogzitett felfogasa a férendi allaspontnal joval szélesebb kor politikai
nyilvanossagot implikal, mas iranyban (,lefelé¢”) maga is sz{ikit6 jelleg,
hiszen benne a politikai nyilvanossagban valo részvétel végsd soron mint

31 Naponként-val6 1791, 36.
32 Naponként-val6é 1791, 38-39.

33 Az arkanum fogalmat itt nem a szorosan vett, az allamhoz kapcsolt értelmében hasznalom
(arcana imperii), hanem (a férendeknek a szoban forgo vitaban érvényesitett politikafelfogasara
vonatkoztatva) egy olyan kiterjesztett jelentésben, amely a politika és a politikai gyakorlat al-
talaban vett exkluzivitasara (és ezért egyben annak ,rejtelmes”, ,titokzatos” mivoltara is) utal.
A fogalom jelentésének kiterjesztését tekintve tehat Reinhart Kosellecket is kdvetem, aki Kriti-
ka és valsag cimti mGivében a kifejezést a szabadkémiives paholyok miikodésmodjara alkalmaz-
ta, és ugy fogalmazott, hogy »a paholytitok az egyhaz misztériumai és az allamok arkanumpoli-
tikaja mellett foglal helyet.” (Koselleck 2016, 78.)
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egyfajta privilégium tételez6dott, és a politikailag meghatarozé rendi-ne-
mesi rétegek altal torténo ellenérzés igényét hordozta magaban.

A nyilvanossag egy figyelemre mélto
koncepcioja 1792-bol

Mint azt a Magyar Kurir példajan lathattuk, a politikai nyilvanossagot a ne-
mesi szabadsagok korébe utalod felfogas jelenléte nem korlatozodott a di-
étai vitakra. J6l mutatja e koncepci6 elterjedtségét és korabeli jelent6sé-
gét, hogy a Il. Jozsef halalat és a jozefinizmus bukasat kovetd idészakban
burjanzé nyomtatott politikai irodalomban is feltlinik. Bar az ekkoriban
megjelent irasok zome az oeuvres des circonstances jegyeit mutato, az ak-
tualis politikai vitakra kozvetleniil reflektalo ropirat, hosszabb-révidebb
polemikus md, illetve alkalmi koltemény, elvétve olyan munkakkal is
talalkozhatunk, melyekre egy-egy problémakor rendszeresebb, bizonyos
elméleti mélységet sem nélkiiloz6 kifejtése is jellemzo. llyennek tekint-
het6 Osvald Zsigmond Az igaz hazafi cimd, a szerzd nevének feltiintetése
nélkil 1792-ben megjelent konyve, amelyben az idészak olyan, a kozéleti
vitak kozéppontjaban alloé problémai kertilnek teritékre, mint a hazafisag,
a nemzeti nyelv vagy a protestans egyenjogusag kérdései. A munka egyik
f6 specifikumat egy olyan markans, jol érzékelhetd szerzoi torekvés ké-
pezi, amely a targyalt kérdések rendszerépit6 jellegti kifejtését célozza.?*
Osvald a kozosségi szervezddés altala idealisnak tartott komplex rendsze-
rét vazolja fel miivében, és ebben az ,elmének, nyelvnek, irasnak, Tudo-
manyoknak, és Tud[6]soknak jussaival” kapcsolatos szempontok alapvetd
szerepet kapnak.*® Mivel pedig ezt az id6szakban meglehet6sen szokat-
lan rendszerességgel és elméleti érzékenységgel teszi, érdemes figyelmet
szentelni Az igaz hazafi e tekintetben relevans érveléseinek, melyek az

34 Jelen tanulmany keretei koz6tt nincs mod arra, hogy a szerzorol és a miirél részletesebben is
sz6ljunk. A tovabbi tajékozoédashoz lasd Honich 2018.

35 [Osvald] 1792, 8-9. Osvald a ,tudomany” fogalmat a korszakban bevett, ,az irott dolgok
osszességére” kiterjed6 értelemben hasznalja miivében. (E jelentéshez lasd tobbek kozt Bird
1995b, 481; Bir6 2005, 8.) Megjegyzendé ugyanakkor, hogy a ,tudomany” eme ,régi” jelentése
mellett — masik regiszterben — ekkor mar felemelked6ben volt egy ,Gj” is: a szaktudomanyok
rendszerének formal6dasaval a 18. szazad végén egy differencialodé tudomanyfogalom kialaku-
lasa is tetten érhetd. (A jelenségre mas kontextusban utal példaul Balogh 2015, 229.)
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»elme, nyelv és iras szabadsagardl”,* valamint a ,tudomanyoknak és a’ tu-
dos férfiaknak betsérdl” szolo fejezetekben kapnak helyet munkéajaban.®”

Osvald a két szoban forg6, a miiben tartalmilag egységben kezelt feje-
zetet egy rovid elméleti alapvetéssel vezeti be. Ebben a ,testet”, a ,lelki-
ismeretet” és az ,elmét” hasonlitja 6ssze abbdl a szempontbdl, hogy ezek
normalisnak tekintett miikodéséhez milyen sajatos okokbodl kifolyolag
elengedhetetlen a ,szabadsag” allapota. Az érvelés kozponti mozzanata-
ként egy olyan hasonlatot alkalmaz, melynek segitségével az ,elmére” vo-
natkozo6 elvont szabadsagigény a .test” mozgassziikséglete alapjan valik
igazolhatova. Az egész argumentacié tehat a mozgas nélkiilozhetetlen-
ségének tételébodl indul ki, amelyet Osvald elséként kozvetleniil a ,test”
fizikai valésagara vonatkoztatva érvényesit (mozgas nélkiil az emberi test
is elveszti elevenségét és életerejét), majd az ,elme” és a ,gondolkodas” di-
menzibjara visz at, melyben a ,mozgas” sziikségessége a ,fejlesztés” szem-
pontjaként jelenik meg, kozvetleniil a kollektivitas szintjére is alkalmazva
(:nép’).

»Az elmének ereje hasonl6 tulajdonsaggal bir, mint a’ test[é], a k-
lomb-kiilomb féle szabados, serény, és nyomos gyakorlasok, a’ kézi mun-
ka, az uszas, fegyver forgatas, kiiszkodés, tantzolas, futas, és tobb e’ félék
adnak a’ testnek gombolyegséget, keménységet, elevenséget, virgantzsa-
gat; és izmossagat; a’ peshett nyugodalomban ellenben ha a’ test min-
denkor tsak egy forma erdltetett mozgasokhoz kottetik badgyott és be-
teges lészen: ha azért valamelly Nép azt kivannya, hogy elméjének ereje
tsir[aljabol ki-fejtodgyék, s id6ével viragozzék, sziikséges, hogy ennek is
a’ szabados gyakorlas meg-engedtessék; a’ szabad gondolkozas az elmére
nézve azt a’ hasznot tészi, mellyet tészen a’ mozgas a’ testre nézve, és a’
természet ellen valo gytiloletes er6szak valamint a’ testet, gy az elmét is
merevedté, és tompava teszi.”*®

A fentiek ugyanakkor nemcsak a mozgas analbgiaja, de a mii egyik
kozponti, a lelkiismereti szabadsagra vonatkozo tétele®® alapjan is meg-

36 Tanulmanyomban nemcsak Osvald korabeli terminusait, hanem a gondolat-, szolas- és saj-
toszabadsag fogalmait is hasznalom. Utébbiak minden esetben a modern asszociacioktol élesen
elhatarolt, a 18. szazad végi koncepcionilis keretekre vonatkozo jelentésvaltozatban értendok.

37 [Osvald] 1792, 112-119.
38 [Osvald] 1792, 112.
39 [Osvald] 1792, 59-111; Hénich 2018, 178-230.
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erGsitést nyernek. Utobbinak a ,természet torvénye” és a »,j6zan okossag”
alapjan belathat6 jogossaga is alapot szolgaltat arra, hogy a ,szabadsag”
érvényesiilése a gondolkodas vonatkozasaban mint alapkovetelmény té-
telez6djon. Ebbol kovetkezéen pedig ugyanez ennek médiumai, a ,nyelv”
és az ,iras” tekintetében is érvényesitend6 elvként tiinik fel.

»Az elme vagy is ennek meg fogo, talalo, és itéld tehettségei a’ ma-
gok munkait el6 beszéd, avagy nyelv, és iras altal adgyak el6l. Ezeknek
pedig a’ természet és a’ jozan okossag torvénnye szerént az a’ jussok va-
gyon, 2’ mi a’ Lelki isméretnek, mivel hogy a’ Lelki isméret is ezekb6l veszi
eredetét. [..] [V]alamint a testnek fenn-tartasara a’ szabados mozgas; a’
Lelki-isméretnek szabadsagara pedig a’ szabad visgalas, itélet, 's valosz-
tas sziikségképpen, ' el-keriilhetetleniil kivantatik, szintén agy sziiksé-
ges lészenn az elmének is a’ szabados gondolkozas, hogyha pedig ennek
a’ jonak és a’ gonosznak megismérete korul visgalodni szabados dolog,
minden bizonnyal szabad lészen ennek minden mas féle igazsagok kortiil
is szorgalmatossan, 's minden eréltetés nélkiil gondossan forgolédni; sétt
szabad lészen elmélkedésével tett talalmannyait a’ nyelvnek és az irasnak
tolmatsaga altal is vilagossagra hozni, Hazafiaval a’ koz jonak el6l mozdit-
tasa, 's gyarapittasa végett kozleni, mivel ez is az elmének természeti jus-
saiban gyokereztetik, és az egyébb Hazafiti jussoknal annyival nagyobb,
a’ mennyivel az elme mindenkor nemesebb a’ testnél.”®

Az eddig targyalt fejtegetéseiben Osvald tehat egy olyanfajta elképze-
lésrendszert vazol fel, melyben a ,nyilvanos okoskodas” egyrészt a ,ha-
zafiti jussok” kozé sorolédik, masrészt alapjaként az ezek erejét feliil-
mulo ,természeti jussok” adodnak, legfobb hozadékaként pedig a ,kozj6”
eldbmozditasa tételez6dik. A szerz6 itt tehat nem pusztan a lelkiismereti
szabadsag analogigjat alkalmazza a nyilvanos okoskodas modelljére, ha-
nem emellett egy kettds, a ,hazafiti” és a ,természetes jussokra” egy-
arant hivatkozo6 érvet is bevet.*! Ami a fenti gondolatmenetet e tekintet-
ben kiilonos jelentdséggel ruhazza fel, az Osvald azon gesztusa, amellyel
a (modern kifejezéssel élve) szolasszabadsaggal kapcsolatos jogkoroket
a ,természetes jussokra” vezeti vissza, valamint hogy ezeknek az els6sor-
ban a politikai el6jogokkal bir6é csoportokra vonatkoztathat6 ,hazafiai

40 [Osvald] 1792, 113.

41 Ugyanezt alkalmazza a lelkiismereti szabadsag és az ebbdl kiindulva megindokolt protestans
egyenjogusag melletti érveléseiben is. Lasd H6nich 2018, 193-230.
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jussok” kozotti elsGbbségét is kijelenti.*? Egy nem sokkal kés6bb kovetke-
z6 szovegrészben e masodik elemet bontja ki részletesebben, amennyiben
a lelkiismereti és vallasszabadsaghoz hasonléan®® a szoélasszabadsagot is
a ,nemzeti” és ,polgari szabadsag” mindségével kapcsolja Ossze.

»Ha szabad a Nemzet, szabad az elme is, szabad a’ nyelv, szabad a’ konyv-
iras is. De ki-is gondolhat nagyobb, és illetlenebb képtelenséget, mint a’
hol a’ szabad Nemzetnek elméjére, nyelvére és pennajara bilints vette-
tik, hogy kiils6 allopottyara nézve természeti tagadhatatlan szabadsagat
szabad gondolkodasaval, szollasaval, és irasaval ki ne nyilatkoztathassa,
meg ne bizonyithassa, masokkal ne ko6zolhesse. Akar mint kérkedgye-
nek az illyetén Nemzetek az 6 Nemzeti, vagy polgari szabadsagokkal is,
merd alom, és tsak arnyék az 6 szabadsagok, és annak val6ésagatél annyira
vagynak, mint a’ Vilagossag a’ setétségtél. Mert valamint az emberi test
ha a’ szemlatasatol meg fosztattatik, majd minden emberi kotelességekre
alkalmatlanna tétetik, ugy a’ kozonséges tarsasag is, mellyben az elmé-
nek, ennek az élet-szovétnekének, és ennek talmatsainak, a’ nyelvnek, és
az irasnak szabadsagok meg-kottetik, s’ ugyan-ezen okboél minden dolga-
iban vakoskodik.”*

Lathato, hogy Osvald itt a ,szabadsag” kiillonboz6 regisztereit kapcsolja
0ssze, amennyiben érvelésében a nyilvanos okoskodas és a ,nemzeti”, il-
letve ,polgari” szabadsag mindsége kolcsondsen meghatarozzak egymast.
Bar az utoébbi jelz6 a szOhasznalat szintjén jelzésértékii lehet, mégsem ko-
vetkezik belble, hogy ne a szabadsag sziikebb értelemben vett rendi (azon
beliil is els6sorban a Magyarorszagon politikailag elssorban meghataro-
z6 nemességre vonatkoztatott) értelmét tekintsiik dominansnak a gon-
dolatmenetben. fng tlinik, a rendi-nemesi iranya szabadsagfogalomnak
alarendel6d6 hasznalat az, amelyik biztosra vehet6, és ezt az értelmezést
a ,romai polgar” szabadsagat rendiesitett valtozatban felidézni képes ,pol-
gari szabadsag” szintagma inkabb erdsiti, mint gyengiti.*®> A nyilvanossag

42 Osvald miive egy masik érvelésében a protestansok szamara megadando ,hazafiti és polgari
jussokrol” beszél. [Osvald] 1792, 91.

43 [Osvald] 1792, 64.

44 [Osvald] 1792, 115.

45 A szohasznalat diszkurziv kontextusat érzékeltetendd érdemes egy korabeli példat felidézni.
A ,polgar” jellegzetes, az anyanyelv hasznalata melletti érvelésbe agyazott, de rendi jelentéstar-
talmat hordozo hasznalatat talalhatjuk meg Vedres Istvan el6szor 1790-ben megjelent ropirata-

ban: ,Mert olvassuk azt, hogy a Német Nyelvnek sokkal nagyobb hasonlatossaga légyen a Gorog,
mintsem a Deak nyelvhez; és valoban mit abrazol a Kertiletekre felosztot Német Orszag egyebet,
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és ehhez kapcsoloédbdan a ,nemzet” ennél szélesebb, nagykozosségi jelen-
tésvaltozatanak érvényesiilése erre utald szovegmozzanatok hianyaban e
passzus kapcsan tehat még masodlagos referenciaként sem vethet6 fel.

Ennek fényében alapvetd fontossagu kérdésként vetédik fel, hogy va-
jon a ,nép” fogalmanak azon hasznalata esetében, melyet Az igaz hazafibol
elsdként citalt passzusban figyelhetiink meg, illetve a ,k6zj6” azon el6for-
dulasa vonatkozasaban, melyre a masodik idézet kapcsan korabban fel-
hivtuk a figyelmet, mennyiben tekinthetjiik magatol értetédének a szii-
kebb rendi-nemesi vonatkoztatasi keretek érvényesiilését, illetve milyen
fokon feltételezhetjiik esetleg a mi fontos alapfogalmai esetében mashol
kimutathatd szélesebb, tarsadalmilag kiterjesztd jelentésvaltozatokat.*®
E tekintetben érdemes felidézni, hogy Osvald az imént idézett szovegrész
utan nem sokkal a nép felvilagositasat propagalja, mégpedig a ,tudoma-
nyok” és az anyanyelv terjesztésének fontossagat hangsulyozva. Ezen esz-
mefuttatasaban a ,tudomanyokra” utalva arra buzdit, hogy .betstillyiik
meg [...] az Isteni josagnak ezt a’ meg betstilhetetlen ajandékat, és ennek
jol tévo sugarait Nemzeti nyelviinknek segedelme altal, minden Rendre,
és Sorsra ki terjesztvén vessiik meg Nemzetiink kozonséges boldogsaga-
nak fundamentomit.”” Ez a megfogalmazas minden kétséget kizarbéan
a nemzeti kozosség és a (,kozjo” szinonimajaként értendo) ,kozboldogsag”
kiterjesztett értelmét implikalja, vagyis Osvald itt egyértelmien kilép
a nyilvanossag sziikebb, rendi-nemesi felfogasanak keretei koziil.*®

Ebbdl kiindulva azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy Osvald a nyil-
vanossag problematikaja tekintetében (egyébként a miiben targyalt tobb

mint Gorog Orszag Varosainak kiilonkiilon valé Birodalmait. A’ Nemzeti Magyar Nyelv pedig
sokkal hasonlébb a’ Deak, mintsem a’ Gorog, vagy masféle Nemzet Nyelvéhez, kevés kiillomb-
sége is vagyon egy Magyar Szabadsaggal él6 Nemes Embernek a’ hajdani Rbmanak Polgarjatol.”
Vedres 1807 [1790], 16—17.

46 A ,kozjo” tarsadalmilag kiterjeszto jellegii jelentésvaltozatat lasd tobbek kozt [Osvald] 1792,
51-52; H6nich 2020, 65—-85. Ami a ,nép” fogalmat illeti, ez alatt Osvald a kor szohasznalatanak
megfelel6en olykor a nemességet érti ((Osvald] 1792, 29, 32.), maskor pedig a misera plebs cont-
ribuens értelmében hasznalja ([Osvald] 1792, 35.) A fogalom egy kett6s jelentésii (potencialisan
a plebsre és a populus Werbéczydanusra is referald) valtozata: [Osvald] 1792, 22—-23. Mindemellett
a miben a ,koznép” alak alkalmazasa is megfigyelhet6, ami a nemesi populust jelolé sziikebb
jelentéskortol valo explicit elkilonitésként értelmezhet6. [Osvald] 1792, 24, 51-52.

47 [Osvald] 1792, 118.
48 Emlitést érdemel, hogy az idézetben szerepld ,rend” kifejezés Osvald miivében els6sorban
tarsadalmias jelentésben szerepel, vagyis nem pusztan a politikai el6jogokkal bird csoportokat

jeloli vele, hanem a ,tarsadalmi csoport” értelemben hasznalja. Lasd példaul [Osvald] 1792, 42,
47; Hénich 2018, 65, 157.
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mas kérdéskorhoz hasonléan) kettds regiszterben mozog. Mig az ,elmé-
nek, a’ nyelvnek, és az irasnak szabadsaga” vonatkozasaban a sziikebb ér-
telemben vett rendi (vagyis lényegében: nemesi) referencialis szint a domi-
nans, a fejezet utolsé néhany lapjan targyalt ,tudomanyok” tekintetében
ennél joval szélesebb kozosségfelfogas mutathato ki. Osszességében azt
a konklaziét fogalmazhatjuk meg, hogy a ,nyilvanossag” Osvald altal
felvazolt modelljében tetten érhetiink egy olyan tarsadalmilag inkluziv
jelentéstendenciat is, amelybe nem csak a sztikebb értelemben vett poli-
tikai kozosség tagjai érthetok bele, ez azonban korlatozott érvényességgel
bir, és kifejezetten a ,tudomanyok” terjesztésének projektjére vonatkozik.
Ami a nyilvanossag politikai implikaciéit, illetve ami a ,nemzeti/polgari
szabadsaghoz” kapcsol6do, politikailag is motivalt jelentéstulajdonitast
illeti, e tekintetben egyértelmiien a rendi-nemesi vonatkoztatasi keretek
meghatarozoak. Ugyanakkor mindezt jelentésen arnyalja az a tény, hogy
Osvald a két regiszter egymashoz valé viszonyat problematizalva a nyilva-
nossag kozéleti-politikai, illetve a ,tudomanyok” fel6li aspektusait expres-
sis verbis is 0sszekapcsolja egymassal, amikor a fejezetnek a nyilvanossag
e két korét targyalo els6 és masodik részét 6sszek6td megallapitasaban
a tudomanyokat az ,elme, nyelv és irasbéli szabadsagnak faklyainak” ne-
vezi.*® Vagyis a nyilvanossag e két dimenzi6ja nem véletlenszeriien, ha-
nem tudatosan végiggondolt szerzdi stratégiabol kovetkezéen szerepel
egyazon fejezetben.

Osvald nyilvanossaggal kapcsolatos nézeteinek kozéleti-politikai, te-
hat rendi-nemesi iranyt hangsualyai érvényesiilnek azon érvelésben,
melyben a szerz6 azokra a veszélyes lehet6ségekre hivja fel a figyelmet,
amelyeknek a nyilvanos okoskodas szabad ko6zosségi gyakorlata gatat
szabhat. Mint megtudjuk, utébbi aldasos hatasa legféképp abban all,
hogy garanciakat teremt bizonyos nemkivanatos jelenségekkel szemben:

»Nintsen ennél hatalmasabb fegyver a’ Superstitio, és Despotismussdg
ellen, mivel ez tselekszi, hogy a’ Vallasbol vak buzgosag, pénzt halaszo
ezer igazsagtalan, és a koz jonak hasznaval ellenkez6 tiindér mestersé-
gek, zabolatlan tzudar fosvénység, Vilagi birodalom, és ezt 1épésenként
kovet6 torvénytelen hatalom, és semmi hatart nem ismer6 kényes urasag,

49 [Osvald] 1792, 117.
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melly az egyediil val6 uralkodastol tsak annyival kiilombo6zik, mennyivel
az akarat a’ tseleked[et]t6] neszarmozzék.”>°

Osvald harom politikai féfogalmat gyur itt egybe: a vak tekintélytisz-
telet vallasos meggy6z6déssel kapcsolatos formajat (,superstitio”), annak
azon valtozatat, melyet a vilagi rend egy adott tipusa taplalhat (,despotiz-
mus”), valamint a maganérdek egoista kovetésének ezekhez kapcsolodo
attittidjét.! A néhany sorba 6sszestritett konglomeratum ellenpélusan
a nyilvanossag egy olyan modellje all, amelynek értéke a ,ko6zj6” zsar-
noksaggal szembeallitott, tehat republikanus vonatkoztatasi pontokat is
megjelenité fogalmaban striisodik ossze.* Megallapithato, hogy a nyil-
vanos okoskodas szabadsaganak a despotizmussal valé konfrontalasa
ugyanazt a rendi-nemesi nyilvanossagfogalmat implikalja, melyet t6bb
korabbi idézetben és a diétai vitakban is tetten értiink. E szembeallitassal
ugyanis attételesen a rendi dualizmus elképzelésrendszerében a zsarnok-
sag ellenpodlusat képezé rendi-nemesi szabadsagfogalom érvényesiil az
argumentaciéban, ami egyuttal a ,szabadsag” rendies-republikanus értel-
mének, vagyis lényegében a politikai részvétel elvének a ,nyilvanossag”
aspektusa fel6li Gjrafogalmazasaként is értelmezhetd.

Nyilvanossag és cenzara

Az eddigieket tovabb er6sitik, mas szempontbél pedig arnyaljak azon
szovegrészek, melyekben Osvald a nyilvanossaggal kapcsolatos altala-
nos-elméleti megfontolasait a kortars jelen 0sszeftiggésrendszerében is
elhelyezi. Az okoskodas nyilvanossaganak ,legkeményebb monarchiak-
ban” val6 létjogosultsagat kiilon kiemelve ugyanis tobbszor is bizonyos
»borotvalt fejii hazafiakra” tesz kritikus, s6t dehonesztalé6 megjegyzése-

50 [Osvald] 1792, 114.

51 A két els6 elem egymas mellett szerepeltetésével a ,szabadsag” rendi-nemesi és felekezeti
(Osvald esetében nyilvanvaléan protestans iranyban elfogult) szegmensei fonédnak 6ssze az
érvelésben. Erdemes kiemelni, hogy a vakbuzgosag fogalmaval egy masik alkalommal is talalko-
zunk a miiben: Osvald a katolikusoknak a protestans felekezeti szabadsagot korlatozoé multbéli
tevékenységét jellemzi a kifejezéssel. [Osvald] 1792, 56-57.

52 Gelderen—Skinner 2002.
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ket. Utébbiak a politikai onkény, a vallasi vakbuzgésag és a kozjéval el-
lentétes maganérdek aktoraiként jelennek meg érvelésében.

»Jaj pedig melly nagy karaval le tstikkentt Hazanknak mind ezeket
fel-talalhattyuk némely borottvalt fejii Hazankfiaiban! Ez mutattya meg
a Nemzeteknek eredendé természeti jussaikat, mellyeket az illyenek le
tapodni kotelességeknek tartyak; ez mutat, és tészen hatart a’ jézan okos-
sagnak partyain ki tsapni akar6 fels6ségnek. Valamint tehat a Lelki-is-
méretnek, gy az elmének, nyelvnek, és az irasnak még a’ leg-keményebb
Monarchiaban is tokélletes jussai vagynak, mellyek természetessen azt
kivannyak, hogy ennek teljes szabadsag engedtessék, minémi vagyon
minden mas szabad Nemzetségeknél. Miért kell tehat a’ mi szabad Magyar
Hazankban ezt egyediil egy két tudatlan borotvalt fejii emberek kénnye,
és szabad hatalma ala vetni? [...] Igaz ugyan, hogy az ébéli szabadsagnak
is bizonyos hatarakat kell tenni, mivel az ollyan szabadsag, melly semmi
hatart nem ismér, nem szabadsag, hanem zabolatlan tséltsapsag, ollyan
ez, mint a’ rendes, és szokott follyasat el-hagyott sebes foly6 viz, melly
a’ maga dolyfos habjaival mindenititt gyaszos karokkal kegyetlenkedik.
Ennek hatari, a’ mint kozonségessen tartatik a’ Vallasnak, és a’ kozon-
séges Tarsasagnak batorsagos voltok, s békességek. Valami tehat ezen
hatar-kovekben meg nem iitkozik, valami a’ szabad életre Libertinizmusra,
Deizmusra, et Naturalizmusra, az az mindenféle Vallasok bels6 fundamen-
tominak [...] felforgatasara, a’ kozonséges Tarsasagra nézve pedig a’ fels6
hatalomnak meg tagadasara, a’ vagy Anarchiara nem vezet, azt mind sz6-
val mind irassal kozre botsattani, a’ mint az masok sértése, 's gunyolasa
nélkiil megtorténhet, szabados dolog.”>?

E szovegrészbol vilagossa valik, hogy Osvald a ,teljes szabadsagot”
emlegetd szohasznalat ellenére korantsem a véleménynyilvanitas kor-
latlansagat hirdeti. A hatarok kijeldlése két mozzanatbol all 6ssze. En-
nek egyik eleme az 6nkényuralommal szembeni elhatarolas, a masik
a fennall6 rend és a kozosségi stabilitas normativ képzeteib6l kiindulo
hatarszabas és az ezeket fenyegetd tarsadalmi jelenségekkel szembeni
fellépés sziikségességének hangstilyozasa.®* A ,Nemzeteknek eredend6

53 [Osvald] 1792, 114—-116. [Kurzivalva az eredetiben.]

54 A ,szabadsag” egy masik (negativ) meghatarozasaban Osvald ,a’ Fejedelemnek szabad aka-
rattyat” és ,a’ Népnek zabolatlan indulattyat” kizarva jeloli ki a kozosségi miikodés respektalha-
to6 hatarait: ,Valahol a’ Nemzet altal szabott torvények uralkodnak, szentek ottan minden Ren-
deknek, és birtokosoknak sajat jussaik; valahol ellenben vagy a’ Fejedelemnek szabad akarattya,
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természeti jussaikat” letapod6 ,borotvalt fejliekre” tett utalas ugyanak-
kor azt is egyértelmiivé teszi, hogy a politikai nyilvanossag szabadsaga-
nak rendi-nemesi hangstlya védelme ezen a ponton (az ennek hatarait
intézményesen biztosité cenzura tekintetében) felekezeti dimenziot kap.
Mint késobb részletesebben is latni fogjuk, e kitételt ugyanis leginkabb
a katolikus egyhaznak a cenzarara gyakorolt befolyasara iranyulé kriti-
kaként lehet értelmezni. Onmagaban az arcszérzetre valo utalasok a kor-
ban potencialisan auto- és heterosztereotipiak mentén felépiil6 nemzet-
karakterologiai-imagologiai vonatkozasokkal is birhattak: a borotvaltsag
emlitése jelen esetben akar a ,nem magyar”, ezen beliil pedig a ,német”
(értsd: a ,bécsi kormanyzathoz két6dd”) jelentések relevancijat is fel-
vethetné.>® E jelentésréteg érvényesiilését azonban az adott szovegrész
vonatkozasaban a ,borottvalt fejii Hazankfiai” fordulat gyakorlatilag ki-
zarja. Bar masodjara Osvald mar ,borotvalt fejii emberekrol” beszél, a fe-
lekezeti hangsulyu értelmezést az is er6siti, hogy a szerzé6 miivének je-
lent6s részét a protestans egyenjogusag sziikségességének, jogossaganak
és hasznossaganak bizonyitasara iranyul6 érvrendszere bemutatasanak
szenteli, ez tehat minden kétséget kizaréan a mi legfontosabb konkrét
kozéleti tétekkel bird rétege.>® Felt(ind a szovegrészben mindezek mellett
az is, hogy az észszer(i hatarok kozott gyakorolt nyilvanos okoskodasnak
a ,Nemzetek eredend6 természeti jussaiként” torténé meghatarozasaval
ujfent azon természetes jogokra apellalo érvelésmod villan itt fel, ame-
lyet a szolasszabadsaggal kapcsolatos jogkorok megalapozasa kapcsan
mar korabban is lathattunk.

vagy pedig a’ Népnek zabolatlan indulattya a’ torvény, nintsen ottan semmi batorsag, semmi
szabadsag, kovetkezend6 képpen semmi boldogsag is.” [Osvald] 1792, 54-55. Osvald tehat a
kiilonbo6z6 kontextusokban mozgd meghatarozasai soran, bar nem teljesen azonos terminologi-
aval, de ugyanazon értékhierarchianak megfeleléen végzi el a ,szabadsag” fogalmi szintd, illetve
a megvalositas konkrét referenciaira vonatkozo lehatarolasat.

55 Maxwell 2019, 128-152.

56 E szempontok mellett a korabeli parhuzamos szohasznalat is iranyad6. Osvaldhoz hasonléan
fogalmaz példaul Bessenyei, aki sajat mivei betiltasat a kdovetkez6képp kommentalta: ,Pap a
Censor mindentiitt, ne tsudald, kezekbe van az igazsag koltsa [sic], mellyet mindég zarva tarta-
nak. Tsudallatos dolog, hogy a hiteles igazsag, mindég tsak borotvalt f6be lakhasson!” (Schlett
2018, 286.) A kdzos szbhasznalat ellenére Bessenyeinél ugyanakkor (Osvaldtol eltéréen) els6sor-
ban nem a katolicizmus el6jogai ellen iranyul6 felekezeti kritika a dominans, hanem a felvilago-
sodas szempontjai.
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Osvald szamara nem kétséges, hogy bar a nyilvanos okoskodas szabad-
saga ,természetes juss’, ennek korlatlan érvényestilése komoly veszélye-
ket rejt magaban. Ezek ellenszerét egyértelmiien a cenzura jelenti, amely
expressis verbis is a nyilvanossag altala vazolt modelljének hatart szabo
intézményes eszkozként jelenik meg érvrendszerében:

»~Hogy pedig @ mi magyar Hazankban is ezen természeti szabadsag
labra allhasson, de € mellett illendd hatarok kozott tartatvan, a’ Vallas-
nak vagy pedig a’ kdzonséges tarsasagnak artalmara tsuda fajzatokat
ne-sziillyon, és a’ két egyenl6 jussal bir6é Vallasok kozott is az egyenld
mérték (aequilibrium) szentiil fenn tartassék, mulhatatlanal sziikséges-
nek itélem hogy Hazankban nem tsak a’ Katholikus, hanem a’ két rész-
re valtt Protestans Hazafiak koziil egy, vagy tobb konyvvisgal6d tarsasag
Censura allittassék fel, mellynek f6 kotelessége a’ lenne, hogy a’ Vallasok
és a' kozonséges tarsasag fundamentomit nyilvan, vagy alattomban as-
kalo, ’s gunyolo, a’ kozonséges békességet, 's Hazafiui egyeséget motskos
irasokkal sérteget6 munkakat vagy meg-jobbitva, vagy pedig, ha ez meg
nem torténhetne, a’ Haza tekintete eleibe jonni éppen meg ne engedné.”>’

Lathato, hogy a felekezeti egyenjogiisag aspektusa a rendi-nemesi ala-
pozasu érvkészletbe illeszkedve jelenik meg a kozéleti-politikai nyilva-
nossag problematikajat targyald eszmefuttatasokon beliil, az érvelés e két
rétege tehat egymassal szorosan 0sszefonddva érvényesiil a szovegben.
Mint mar emlitettiik, Osvald megjegyzésével a kozponti cenzirat tamadja,
mégpedig annak vélhetdleg azon jellegzetességét, hogy az iranyitasa so-
kaig katolikus (jezsuita) kézben volt.>® Bar ez a bécsi udvari cenzurabizott-
sagot illetéen a felvilagosult elveket vall6 Gerhard Van Swieten vezetése
alatt mar Maria Terézia idején megvaltozott, a magyar tigyekben illetékes
pozsonyi cenzurat egészen Il. Jozsef reformjaig a pozsonyi helytartoétanacs
vallastigyi bizottsaga végezte. Ez egy olyan ultrakonzervativnak nevezhet6
iranyt képviselt, amelyet Kosary Domokos szerint még maga Maria Terézia

57 [Osvald] 1792, 117.

58 Sashegyi Oszkar megfogalmazasaban a konyvcenzurat a 18. szazad elején ,a protestantizmus
elleni védekezés” hivta életre. Sashegyi 1938, 7.
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is ,megcsontosodottnak” nevezett.*® Mivel tehat ekkor a cenziira még nem
volt kdzpontositva a monarchiaban, igy allhatott el6 az a helyzet, hogy
a helytartotanacs konyvvizsgaléi bécsi kollégaikhoz képest maradibb
és sokkal inkabb a katolikus egyhaz érdekeinek megfelel6 elvek szerint
miukodtethették a cenzarat, ami magyarorszagi viszonylatban nemcsak
a kozponti hatalom iranyelveinek az érvényre juttatasat, hanem a fele-
kezeti szempontd, katolikus érdekii cenztra érvényesiilését is jelentette.
Ebbol kifolyolag pedig protestans szemszogbdl valosagos fellélegzés lett
volna akar az is, ha Magyarorszagon is az udvari bizottsag latja el a cen-
zuarat, hiszen a protestansokkal szemben a pozsonyi cenzorok ,kiilonosen
intoleransan jartak el.”®® A szabalyozas II. Jozsef 1781. janiusi cenziira-
rendeletével, illetve annak egy évvel kés6bbi magyarorszagi életbelépte-
tésével valtozott meg.®' Ekkor ugyanis a birodalom egészére vonatkozo-
an a bécsi kozponti bizottsag kezébe keriilt a cenzura iranyitasa, a helyi
cenzurabizottsagok ennek rendelédtek ala, vagyis a rendelet felszamol-
ta utobbiak onalloésagat.®> Ennek kovetkeztében pedig elvben megsziint
a katolikus egyhaz kozvetlen befolyasa a cenzuaraiigyekre.5?

Az allami szempontok el6térbe helyezésébdl és az ennek megfelel6 al-
talanos szabalyozasbol persze nem kovetkezett ezek maradéktalan gya-
korlati megval6sulasa. E vonatkozasban nem elhanyagolhat6é koriilmény,
hogy Magyarorszagon (a kézponti cenzarabizottsag 1782. aprilis 8-i fel-
oszlatasa utan annak helyébe 1ép6) bécsi tanulmanyi bizottsag a helytar-
totanacs megfelel6 részlegén at intézkedett, az pedig helyi cenzorok és
revizorok munkdjara tamaszkodott.®* Granasztoéi Olga — kifejezetten az
utélagos ellenérzésroél szolva — kiemeli, hogy ,mivel Magyarorszagon revi-
zori hivatalok nem, csak egyes revizorok voltak, a hivatali eljaras egészen

59 Kosary 1980, 524-525; Granaszt6i 2009, 35—37. A Maria Terézia korabeli cenzira rendszeré-
nek kiépuléséhez lasd még Donath 1970, 173-181.

60 Kosary 1980, 525.

61 A rendelet magyarorszagi és erdélyi bevezetésének kortilményeirdl részletesebben lasd Sas-
hegyi 1958, 53-67.

62 Dobor Andras szerint ,a rendszer lényege az el6zetes cenzara decentralizalasa és az utéla-
gos cenzura Osszbirodalmi centralizalasa volt.” (Dobor 2014, 19.) A tanulmanyban egyébirant
tévesen szerepel Gottfried van Swieten mint Maria Terézia bizalmasa, aki ,az utols6 jezsuitat
is eltavolitotta a bécsi cenzirabizottsagbol” (18.). Az id6sebb (Gerhard) van Swietenrdl van szo,
akinek fia, Gottfried van Swieten II. Jozsef reformjai idején jatszott nagy szerepet a cenzira
iranyitasaban.

63 H. Balazs 1989, 1046; Kosary 1980, 525; Pruzsinszky 2011, 133.

64 Kosary 1980, 525, 527.
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egyénekhez volt kotve”, ilyeténképpen pedig »,sokaig éreztette hatasat az
egykor egyhaziak altal iranyitott szigorabb, megcsontosodott személet,
hiszen a revizorok tobbsége egyhazi személy maradt.”® Kisebb jelents-
ségili nyomtatvanyok esetében a(z el6zetes) cenzori tevékenységet is egy-
egy akadémiai tanar, illetve gimnaziumigazgat6 végezte.%®

Részben e koriilmények, részben pedig a jozsefi rendszer bukasaval
kialakul6é Gj helyzet figyelembevételével értheté meg, hogy 1790-ben
hangsulyosan meriilt fel a szolasszabadsag és a cenzuara kérdése ,alkot-
manyos” rendezésének fontossaga. igy volt ez mar az 1790. junius 19. és
jalius 16. kozott zajlo, a koronazasi hitlevéllel kapcsolatos kertileti tilések
soran is, ahol a kérdés rendi-nemesi érdekvédelemmel kapcsolatos aspek-
tusai fontos szerepet jatszottak. A Dunan inneni megyék szerint példaul
»a nemzetek teljes szabadsagahoz tartozik, hogy a gondolat szabadsaga
kozjogon nyugodjék. A nemzeti szabadsag megkoveteli azt is, hogy a mit
torvény nem tilt, szabad legyen.” Ebbol adédéan, miként Marczali a ke-
riilet pontokba szedett, elézetes ,vitaanyaga” idevonatkozo6 részét 6ssze-
foglalja: ,kivéve a vallas, a fejedelem az orszag fensége és jogai ellen irott,
vagy az erkolcsot és szemérmet sérté munkakat, teljes sajtdészabadsag
lesz Magyarorszagon. A censorokat pedig nem a kiraly, hanem az orszag
rendeli.”®” A tiszaiak kozos tervezete a sajto »politikai és vallasos” szabad-
saganak sziikségességébodl kiindulva annak tiszteletben tartasat a min-
denkori uralkodé részérdl a hitlevélben kivanta biztositani.®®

A téma napirenden maradasahoz nagyban hozzajarult, hogy a cenza-
raval kapcsolatos kérdéseket az orszaggytilés végiil (annak bizonyos fe-
lekezeti vonatkozasait kivéve) tovabbra sem rendezte torvényi Gton, és
a dontést elodazva a ,sajtészabadsag altalanos elveinek kidolgozasara” or-
szagos bizottsagot kiildott ki.®° Ez javaslatait — elvben — a kovetkez6 diéta
szamara volt hivatott kidolgozni,”® ennek napirendre tlizésére azonban

65 Granasztoi 2009, 40.

66 Pruzsinszky 2011, 136. Ez ugyanakkor egy olyan kovetkezménnyel is jart, hogy a radikalis fel-
vilagosodas kereszténység iranyaban kritikus, avagy egyenesen vallasellenes vonulataval (a kor
szbhasznalataval a ,libertinizmussal”) szemben a katolikus és protestans érdekek egységfrontba
is rendezodhettek.

67 Marczali 1907, 11.

68 Marczali 1907, 25.

69 1791:15. torvénycikk (,Az ifjusag nevelésérol”).

70 A cenzuraval kapcsolatos tigyeket az 1791. évi 67. torvénycikk el6irasanak megfelel6en a
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(a tobbi bizottsagi munkalathoz hasonléan) végul sem 1792-ben, sem az
azt kovetd diétakon nem kerdiilt sor.”! Mindemellett pedig azt sem art ész-
ben tartani, hogy II. Lip6t 1790. szeptember 13-i cenztrarendelete szem-
befordult a jozsefi szabalyozas felvilagosult elveivel, és a tartalmi szem-
pontokon talmenéen mar formajabol adéddan is messze volt a rendek
altal a nyari hitlevélvitaban kovetelt ,alkotmanyos” megoldastél.”? Mind-
ezen koriilmények nagyban hozzajarulhattak ahhoz, hogy Osvald 1792-
ben megjelent munkajaban részletesen foglalkozott a cenzura kérdésével.

Ami a politikai nyilvanossag felekezeti vonatkozasait illeti, egyrészt
érdemes figyelembe venni, hogy mar a Il. Lip6t-féle utasitas is — amely
formalisan II. Jozsef 1781. évi rendeletének a cenzira vallastiggyel kap-
csolatos alapelveit lefekteté masodik pontjat’® értelmezte — kiemelten
szolt a cenzuara vallastigyi szempontjairol. A ,vallast érinté mivek és
irasok” vonatkozasaban ugyanis kiilon kiemelte, hogy a konyvvizsgalok
»a legkisebb mértékben sem térjenek el a konyvek vizsgalatarél kiadott
szabalyrendeletektol”. Emellett azt is kikototte, hogy a cenzorok sohase
engedélyezzék ,mindazon konyveket és ropiratokat, amelyek a vallas ta-
nitasait és azt, ami az egyhazalkotmanyhoz tartozik, Gigyszintén az oltar
szolgalatara rendelt férfiakat glinynak, nevetségnek teszik ki és megvetés
targyava teszik.””* A Lipot-féle rendelet mellett ,a vallas tigyérdl szold”,
a protestansok helyzetét szabalyozé 1791. évi 26. torvénycikk pedig a val-
lastigyi rendelkezések kozott lehetdséget adott arra, hogy ,mindkét hitval-
lasti evangélikusok” (vagyis az agostai és a helvét hitvallast kévetok) ,ugy
symbolikus, mint teologiai és az ahitatossag gyakorlasara tartozé kony-

kozpolitikai bizottsag targyalta — az an ,tudoményos bizottsaggal” egyetértésben. A Deputatio
in Publico-Politicis munkajahoz (de a bizottsagi munkéalatokrol altalaban véve is) lasd mindenek-
elott Pajkossy 1978; Pajkossy 1985, 168—173; Pajkossy 2013).

71 Végiil az operatumok feliilvizsgalatanak elrendelése csak az 1825-1827. évi orszaggytilésen
kovetkezett be, az (ij reformjavaslatokat pedig az 1832—-1836. évi orszaggytilés targyalta.

72 A szeptember 13-i cenzarautasitas szovegét lasd Pajkossy 2003, 50-51. A ,koznyugalom
megérzésének” (conservatio tranquillitatis) e rendeletben megjelen6 elve 1. Ferenc uralkodasa
alatt egyre nagyobb jelent6ségre tett szert. Granasztéi 2009, 37; Sashegyi 1958, 236—-239; Sas-
hegyi 1938, 5-11.

73 Ballagi Géza forditasaban: ,Munkak, melyek a katholikus és gyakran a keresztyén vallast
rendszeresen ostromoljak, ép oly kevéssé tlirhetok, mint azok, melyek — hogy a kiilonben is lab-
rakapott hitetlenség elterjedését annal inkabb el6segitsék, — a szent vallast a nyilvanossag el6tt

guny és nevetség targyava teszik vagy isten tulajdonsagainak babonas elferditése és alszentes-
kedés altal megvetésre méltonak tintetik fel.” Ballagi 2016 [1888], 106—107.

74 Pajkossy 2003, 51.
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veiket, a maguk altal rendelend6 és a kiralyi Helytarté6tanacsnak névsze-
rint bejelentendd sajat felekezetokbeli kiilon konyvvizsgalok feliigyelete
alatt” kinyomtassak. Ugyanakkor a rendelkezés kiilon kitér arra, hogy
ezekben a miivekben ,a katolikus vallas ellen semmi guny vagy sértés ne
foglaltassék, a felel6sség terhe az ilyen giiny vagy sértésért a kinyomta-
tast engedélyezokre harulvan”, valamint azt is, hogy »azon kiralyi rende-
let [...] hogy az Gjonnan nyomatott konyvekbol harom példany a kiralyi
Helytartétanacs atjan mindenkor O felségéhez bekiildessék, ezen kony-
vekre is kiterjesztetik.””® Bar a torvénycikk cenziraval kapcsolatos ren-
delkezései lehetové tették tehat a két legnagyobb protestans egyhaz sza-
mara felekezeti irodalmuk sajat cenzuirajat, a torvény szovegében egyfajta
egyoldaltisagot figyelhetiink meg, hiszen abban kizarolag az esetlegesen
a katolikusokat sért6 kitételek elfogadhatatlansagardl torténik emlités.”

Hogy a paragrafus végleges sz6vege ténylegesen nem felelt meg a pro-
testansok cenztrara vonatkozo, a diétan hangoztatott eredeti kovetelése-
inek és varakozasainak, jol mutatja az ,evangélikus” (vagyis a helvét és az
agostai hitvallast kovetd) rendek kozosen megfogalmazott, 1790. janius
22-i keltezésti beadvanya. Ennek 6todik pontjaban azon igényiiknek ad-
tak hangot, hogy iskolai tankdnyveiket, valamint ,hitvallasuk symboli-
kus és hittan[i] konyveit, s az ajtatossag gyakorlatara tartozokat minden
konyvvizsgalat nélkul” nyomtathassak ki.”” Ugyanakkor a reformatusok
1791. szeptember 14. és oktober 13. kozott zajlé budai zsinatanak cenzi-
rara vonatkozo6 rendelkezése mar részben megfelelt az 1791. évi 26. tor-
vénycikk katolikus vallast véd6 pontjanak. Ez bar az alapvet6 hittételeket
megfogalmazé ,szimbolikus konyvek” vonatkozasaban kijelentette, hogy
azok ,vizsgalat ala tobbé nem tartoznak”, mas ,theologiai és a kegyes-
ség gyakorlatat illet6 konyvek” tekintetében a konyvvizsgalok egyik fel-
adataként éppenséggel annak ellen6rzését jelolte meg, hogy e miivekben
»soha a robmai katholika, vagy mas, az orszagba bevett barmely keresztyén
vallas ellen oly gyalazo vagy ganyos kifejezések ne iktattassanak, melyek

75 1791:26.5. §.

76 Ballagi Géza értékelése szerint ,[a]z uralkodo6 vallasnak védelemre volt sziiksége a protestans
sajtoval szemben. S a [...] torvény gondoskodik is a kell6 védelemrol, a nélkiil, hogy az oszto
igazsagnak eleget tenne. Féket vet a prot[estans] irok tollara s ugyanakkor nem gondoskodik
a katholikus irok szabadsaganak olyatén megszoritasarol, hogy azzal a tobbi felekezet rovasara
vissza ne éljenek.” Ballagi 2016 [1888], 270.

77 Irinyi 1857, 33.
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altal az boszant6é megvetésnek, fanyar vagy pajzan kigtnyolasnak tétet-
nének ki”.’®

A felekezeti kérdés altalaban vett alakulasa kapcsan mindezek mellett
szamitasba kell venni azt is, hogy protestans oldalon féként II. Jozsef, de
bizonyos fokig II. Lip6t halala utan is egyfajta bizonytalansag alakult ki.
Az adott helyzetben kétségesnek tiint ugyanis, hogy vajon sikeriil-e a f6-
ként az 1791. évi 26. torvénycikkben elért eredményeket hosszabb tavon
is megtartani. E bizonytalansagot azon momentum is erésitette, hogy az
uralkod6 sem a reformatusok budai, sem az evangélikusok pesti zsinatan
elfogadott rendelkezéseket nem szentesitette, igy azok nem emelkedtek
torvényerore.

A cenztiraval kapcsolatos ezen vitak, allasfoglalasok és rendelkezések
minden bizonnyal szerepet jatszottak Osvald allaspontjanak kialakula-
saban. Hogy mivében tételesen kitért a cenzara kérdésére és az azzal
kapcsolatos ellenérzési jogkorok protestans érdekek szempontjabdl vett
felosztasara, arra utal, hogy e problémakat miivének irasa, illetve kiadasa
idején nem lathatta megnyugtatdan rendezettnek.”” Nem elhanyagolhatd
tényezo a téma személyes, ,biografiai” vonatkozasokbol adodo, szubjektiv
jelent6sége sem: Osvald ugyanis maga is a dunantuali szuperintendencia
konyvvizsgaldjaként miikodott.t° Emellett pedig talan az sem, hogy a pro-
testans egyenjogusag kovetelésének a rendi-nemesi érdekvédelembe val6
beirasaval kihasznalhatta utobbinak az 1790-es évek elején meghatarozo
(1792-ben még mindenképp érvényesiild) retorikai felhajtoerejét. Bar a vé-
leménynyilvanitas szabadsagat nemcsak ,hazafiti jussként”, hanem mint
stermészetes jusst” is tételezte, ebbdl nem kovetkezett érveléseiben a saj-
toszabadsag azon korlatozasok nélkiili valtozatanak érvényesitése, amely
talan legpregnansabb formaban Hajndczynal jelent meg az idészakban.®!

78 Ballagi 2016 [1888], 270-271.

79 Ennek még akkor is fontossagot kell tulajdonitanunk, ha azzal az eshet6séggel is szamolunk,
hogy Osvald a mii vonatkozo részeit a fenti koztorténeti jelentéségi vitak lezajlasa, illetve a szo-
ban forgd rendelkezések kibocsatasat megel6zéen irta. Ez esetben azt, hogy a kérdést tovabbra
is aktualisnak tekintette, éppenséggel az mutatja, hogy munkajanak ezen részeit 1792-ben is
megjelentetésre alkalmasnak talalta.

80 Ilyetén miikodéséhez lasd Stettner-Zador Gyorgy 1823. szeptember 12-i levelét Kazinczy Fe-
renchez (KazLev 1908, 404—-405.), tovabba: Ballagi 2016 [1888], 17; Cziffra 2008, 456; Bodolay
1981, 165-166.

81 Hajnoczy 1958 [1791]: 133, 173-175. A cenzuratiggyel kapcsolatos passzusok magyarul a
Pooér Janos gondozasaban megjelent kotetben is megtalalhatok (Poor 1998, 144—-146.) Az értel-
mezéshez lasd Bonis 1954, 190-192.
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Felfogasa messze nem azonosithat6 a nyilvanos okoskodas e ,radikalis”
modelljével: a nyilvanossag egy olyan korlatozott, a felekezeti egyensuly-
ra is tekintettel 1évé modelljérdl van sz6, amelynek ellen6rzésében a ren-
dek (ezen beliil pedig a nemesség) jatsszak a fészerepet.

Osvald tehat — a kor fosodrata felfogasaval osszhangban — szamolt
azzal, hogy a ,nyilvanos okoskodas” (akar korlatok kozé szoritott valtoza-
taban is) a fennall6 rendet alaasé vélemények megjelenésével jarhat. Azt,
hogy ugyanakkor a nyilvanossag fenti modellje nytjtotta elébnyok osszes-
ségében mégiscsak feliilmuljak azokat a veszélyeket, amelyek esetlegesen
a korlatozottan szabad véleménynyilvanitas megval6sulasabol kovetkez-
hetnek, els6sorban a csinosodas 6sszehasonlitd, mintakévetd perspekti-
vajat alkalmazva igyekezett alatamasztani.

»Ugyan ezt tartyak mas szabad, és okos Nemzetek is, agymint az Ang-
lusok, Hollandusok, Helvetusok, és tobbek is Nemzeti szabadsagoknak
egyik fobb, 's nemessebb tzimerének, ’s tulajdansaganak. Meg-kell ugyan
vallani, hogy még az illyetén hatarok kozé szorittatott irasbéli szabadsag
is néha néha reménységen felliil valé vad gyiimoltsoket terem, de hogy
ha ezeket azokkal a’ jokkal, mellyeket a’ kozonséges életre nagy boséggel
araszt egy mér6 serpenyobe vettyliik, tapasztalni fogjuk, hogy amazokat
ezekhez ingyen sem lehet hasonlittani. Vilagos példaink, ’s tana-bizon-
sagink ezen dologban a Frantzidk, Anglusok, Hollandusok, Saxok, és
egyebek, mert hogy ezek majd minden j6 tudomanyoknak, 's hasznos
mesterségeknek veteményes kertyei, és hogy az értelemnek, izlésnek, er-
koltsoknek, és kézi miveknek Vilaga nem tsak Europara, hanem majd az
egész Vilagra is ezekt6l aradott, azt tsupan a’ nalok hazafiai jussal biro
szOllas, és irasbéli mértékletes szabadsagnak lehet tulajdonittani.”®?

Osvald itt lényegében ugyanazon keretek k6zott mozog, mint amit az
angol nyilvanossagot mintaként allit6, a diétai vitakkal Osszefiiggésben
taglalt felfogas kapcsan lathattunk. Erre utal egyrészt a ,nemzeti sza-
badsagként” felfogott nyilvanos okoskodas kollektiv joganak komparativ,
mintakovet6 perspektivaba helyezése, masrészt pedig az, hogy a nyilva-
nossag nala is a civilizacios elérehaladas (,pallérozodas”) elfeltételeként,
annak intézményes keretet adé mindségként jelenik meg. A diffuzionista
hangsulyt, végs6 soron egyfajta ,centrum-periféria-modellt” alkalmazo

82 [Osvald] 1792, 116-117.
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argumentaci6 kozéppontjaban a hatarok kozé szoritott, de szabad nyilva-
nossaggal jar6 esetleges hatranyok kisebbitése és a beldle fakado ,civili-
zaci6s-kulturalis” elébnyok hangstlyozasa all.

% sk sk

A szovegelemzések alapjan megallapithatjuk, hogy a szélasszabadsagnak
Az igaz hazafiban kifejtett elgondolasahoz nemcsak a rendies-nemesi sza-
badsagfelfogas motivumai kapcsolédnak nagyon erés szalakkal, de a pro-
testans felekezeti szabadsag eszméje is alapvet6 fontossagi az érvelésben.
Az argumentaci6 egyrészt olyan kisérletként értelmezhetd, amely azon
tétel igazolasara iranyul, hogy észszer(ibb a korlatozott szélasszabadsag
gyakorlati megvalo6sitasaval kapcsolatos jogkoroket (a kdzponti hatalom
helyett) a rendek kezébe adni. A nyilvanos okoskodas legkeményebb mo-
narchiakban is legitim mivoltara vonatkoz6 megallapitas, valamint a ren-
dek ellenérzési jogkorének hangsulyozasa alapjan nem kétséges, hogy
nemcsak maga a ,szo6llas, és irasbéli mértékletes szabadsag”, de az ennek
korlatozasaval kapcsolatos, a fennall6 tarsadalmi rend és stabilitas, vagy-
is a »mérséklett figgés” modellje szempontjabol sziikséges megfontolasok
is harmonikusan illeszkednek a rendi dualizmus elképzelésrendszeréhez,
fogalmi szinten pedig az ennek megfelel rendies-nemesi szabadsagfelfo-
gasahoz.®?

A m nyilvanossag kérdésével kapcsolatos érvrendszerének legalabb
ilyen fontos eleme a felekezeti aspektus érvényesitése. Mint lattuk, a vé-
leménynyilvanitas rendi szabadsagként megalapozott, korlatozott mo-
dellje a felekezeti egyenl6ség eszméjével irodik 6ssze a miiben. Ennek f6
aspektusai a katolikusok és a protestansok kozott e tekintetben is ér-
vényesitend6 ,egyenlé mértékre”, avagy ,aequilibriumra” torténé hivat-
kozas, a protestans cenzorok sziikségességének hangsulyozasa és ennek
intézményi biztositékainak felvazolasa. Lényegében tehat a korlatozott
nyilvanossag olyan ajanlatarél van sz6, melyben az ellen6rzéssel kapcso-
latos jogkorok a rendek kozott felekezetileg kiegyensulyozott formaban
oszlananak meg.

83 A ,mérséklett fiiggés” Osvald korporalis tarsadalomképében kozponti fogalom, amely az al-
kotoelemek (,tagok”) kozti, egymast kolcsonosen kiegyenstlyozo-szabalyozé viszonyok rend-
szerét jeloli. ((Osvald] 1792, 8, 37, 51.)
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Az Igaz hazafi nyilvanossag kérdéskore szempontjabdl relevans érvelé-
seinek bevonasaval és kontextualizalasaval némi betekintést nyerhettiink
abba, hogy a rendi-nemesi el6jogként tételezett szblasszabadsag az 1790-
es évek elején milyen érvelési mintazatokbol és jellegzetes motivumokbol
épiilhetett fel egy adott érvelésen beliil, illetve a kor mely mas jelent6sebb
vitatémaihoz és beszédmoédjaihoz kapcsoldédhatott. Tanulmanyomban
egyrészt azt a szamos szalon futo, szévevényes viszonyrendszert igyekez-
tem bemutatni, amely az id6szak nyilvanossaggal kapcsolatos, dominans
nézetrendszerét a kor politikai gondolkodasanak kiilonbozé rétegeihez
flzte. E komplexitas egyfajta, a Jozsef halalat koveté néhany év politikai
gondolkodasat részben jellemz6 szellemi nyitottsagot is jelez, mikozben
a rendi-nemesi identitaskonstrukcio6 ,gravitacios erejét” is mutatja. Ez az
a specialis képlet, amely a nyilvanossagrol alkotott elképzelések f6 aram-
latat a 18. szazad végi Magyarorszagon leginkabb meghatarozta.
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NAGY AGOSTON

Az 1809-es otodik koalicios haboru
hivatalos propagandajanak keretei
a Habsburg Monarchiaban

Absztrakt

Az 1809-es osztrak—francia habort Ausztridban és Magyarorszagon is szamos innovativ, de
hosszabb id6tartamban szemlélve kivételesnek szamité megoldast hozott a ,népi-nemzeti ha-
bori” gondolata jegyében minél szélesebb korben végrehajtani kivant katonai mozgositas és
az ennek szolgalataba allitott hivatalos propaganda tekintetében. Kiillonosen Ausztriat illet6-
en az Gjitasok szervezeti és ideologiai értelemben is szamos ponton tetten érthet6k a korabbi
és késobbi francia haborak mobilizaciéihoz képest. Szervezetileg mindenekel6tt a kozvetlen
kormanyzati iranyitas és finanszirozas megléte és a valtozatos propagandatechnikak komplex,
extenziv alkalmazasa érdemel figyelmet, kiillonos tekintettel a nyomtatas térhoditasara. Ideo-
logiai értelemben pedig a patridta-nemzeti beszédmoéd kiilonféle regisztereinek az egyes tech-
nikakhoz kot6do6 parhuzamos és szegmentalt hasznalatat sziikséges kiemelni. Az alkotmanyos
kuilonallasara, tradicionalis hadszervezetére (inszurrekcio) és a nemesi politikai nemzet kol-
lektiv identitasara tekintettel sajatos helyzetben 1évé Magyar Kiralysagban az osztrak-birodal-
mi hivatalos propaganda altal alkalmazott technikak és ideologiai megoldasok is adaptaciéra
szorultak. A dolgozat célkitlizése, hogy a magyarorszagi, s mindenekel6tt az inszurrekciéra
iranyul6 hivatalos propaganda felépitését és miikodését a Habsburg monarchia szélesebb kon-
textusaban vazolja fel.

Dolgozatomban az 1809-es osztrak—francia, mas néven 6todik koalicios
habora (1809. aprilis 10. — oktéber 14.) hivatalos propagandajanak ke-
reteit vazolom fel egyrészt az osztrak birodalomfélre, masrészt Magyar-
orszagra tekintettel,! a hangsulyt az utdbbira helyezve. E kettd aligha

1 L. Ferenc 1804-ben vette fel az osztrak csaszari cimet, Napoleon csaszari ambicidira reagalva,
majd 1806-ban lemondott a formalissa valt német-romai csaszari cimérol. Egyoldalt uralko-
doi aktusrol volt szd, »a csaszari hatalom magabol a Habsburg-dinasztiabol eredt”, ami azonban
Magyarorszag kozjogi kiilonallasat nem érintette. A magyar allamjogi felfogas szerint a valtozas
csak az osztrak birodalomrészekre vonatkozott (a cim a dinasztiahoz, annak 6rokos teriileti-
hez tapadt), az osztrak szerint viszont a Magyar Kiralysagra is. Gergely—Pajkossy 2005, 12—-14.
Ennek tikrében a tovabbiakban, amikor Osztrak Csaszarsagrol vagy Ausztriarol beszélek, az
osztrak birodalomfél értelmében teszem ezt, tehat abba nem értem bele sem a sziikebb, sem a
tagabb értelemben vett Magyar Kiralysagot. Amennyiben az 6sszbirodalomrél szélok, a Habs-
burg monarchia vagy birodalom kifejezéseket hasznalom. Az osztrak propaganda bemutatasat
az osszbirodalmi szintet érinté altalanossagok mellett alapvetéen az 6rokos tartomanyokra, s
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kezelhet6 egymastol fuggetlentil. A sajatos magyarorszagi kontextusban
a tradicidk és az Gjitasok viszonyanak megértéséhez nélkiilozhetetlen
a birodalom osztrak részében a hagyomanyos hadszervezet moderniza-
cibjara, a mozgositast szolgalé — alapvetden eszkozjellegli — ideologia ki-
alakitasara, illetve az ezt a tomegek felé kozvetité hivatalos propaganda
intézményrendszerének megteremtésére iranyulé kormanyzati er6feszi-
tések bemutatasa is.

Az Osztrak Csaszarsagban a ,népi-nemzeti habora” (,Volkskrieg” vagy
»Nationalkrieg”) koncepcitjanak? jegyében lebonyolitott széles kor(
mozgobsitas mindenekel6tt a Karoly féhercegnek koszonhetben létreho-
zott tartalékos rendszeren, illetve a Janos féherceg babaskodasa mellett
az 1808. janius 9-i patenssel felallitani rendelt Landwehren mint tertilet-
védelmi szervezeten keresztul korabban intakt tomegeket vont be kote-
lez6 vagy onkéntes alapon, ideiglenes jelleggel a fegyveres szolgalatba.’
A ,nép” (,Volk”) ilyetén fogalma természetesen nem foglalta magaban
a nincsteleneket, a megvezethet6séggel, er6szakossaggal, megbizhatat-
lansaggal és ostobasaggal felruhazott alsébb tarsadalmi rétegeket, azaz
a »csOcseléket” (,Pobel”). A drillre és a nyers erGszakra épilé regularis
hadsereget leszamitva a fegyveres szolgalatra val6é alkalmassag, csak-
agy, mint a sziikebb és tagabb haza, illetve a nemzet szeretetére valo ké-
pesség bizonyos fokt miveltséggel, illetve bizonyos értéki tulajdonnal
és jovedelemmel kapcsolodott Ossze.* A bécsi kormanyzat igyekezett
széles korli tamogatottsagot szerezni az Gjabb Napoéleon-ellenes katonai
vallalkozasanak, megteremteni a habora céljaival valé hazafias, érzel-
mi-értelmi azonosulast, felkelteni a lelkesedést tigy a civil lakossag, mint
a fegyveresek kiilonféle csoportjainak korében, amihez a hivatalos és
félhivatalos propaganda valtozatos eszkoztarat vette igénybe. 1809-ben
a mobilizaci6s-haboris propaganda mikoddtetése birodalomszerte eltérd
mértékben ugyan, de alapvetéen a kormanyzat szandékainak megfelel6-
en, tervezetten és szervezetten tortént, egy szamos elemében innovativ

kiilondsen a német nyelvii tartomanyokra korlatoztam, mig a Magyar Kiralysagot illetéen a ma-
gyarorszagi propagandat vizsgalom, azaz egyaltalan nem foglalkozom sem Horvatorszaggal, sem
az Erdélyi Nagyfejedelemséggel.

2 Rink 2010.
3 A Landwehrhez részletesen lasd: Zehetbauer 2017.
4 Bleyer 2013a, 36—38.
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moédon és korabban nem tapasztalt mélységben kiépitett kommunikaci-
0s rendszer keretei kozott. Az Osztrak Csaszarsag 1809-es propagandaja
— egyfeldl ideoldgia- és kommunikaciotorténeti rendkiviilisége, zavarba
ejtd gazdagsaga, masfel6l a haboritnak a birodalmi, a (nagy)német és oszt-
rak nemzeti, illetve a tiroli regionalis identitas kialakitasaban jatszott sze-
repe miatt — a német nyelvi torténeti irodalomban nagyjabol a szazéves
évfordul6tol kezdve kittintetett szerepet kapott.®

A Magyar Kiralysag mint az 1791:10. tc. értelmében a Habsburg Monar-
chian beliil kozjogi tekintetben fliggetlen, sajat alkotmannyal rendelkez6
orszag (regnum independens) sajatos, a korszakban mar archaikusnak sza-
mit6 rendi hadszervezettel rendelkezett. Mivel a cs. kir. hadsereg Gn. ,ma-
gyar ezredeire” nézve a rendi orszaggylés csak a hadiado 6sszegének és az
ujoncok szamanak megajanlasan keresztiil rendelkezett befolyassal (bar
politikailag ez sem volt kevés),® a hianyz6 nemzeti fegyveres er6 szerepét
a rendek szamara a honvédelmi szerepkori, a korszakban diétakon ideig-
lenes hatallyal szabalyozott és eseti jelleggel kiallitott, békeallomannyal
nem rendelkez6 inszurrekcid” poétolta. Bar a korszakban tobb tervezet is
késziilt e honvédelmi intézmény modernizalasara, atfogd reformjara, al-
lando6sitasara nem kertilt sor.2 Az 1808-as orszaggyilés nyoman sziiletett
torvényi szabalyozasban (1808: 2, 3. és 11. tc.) korlatozottan, de kimutat-
hat6 a rendek alkotmanyos érzékenységét és a magyar kozjogi tradiciot
az Uj tipust haborak kihivasaival, a kormanyzat altalanos mozgositasi
szandékaval 0sszehangol6 torekvés. Jozsef féherceg a diétat megel6z6en
atfogo és gyokeres reformtervezetet dolgozott ki,® mely egészében ugyan
nem valésulhatott meg, am egyes elemei beépiiltek a vonatkozod torvé-
nyekbe és egyéb szabalyozasokba, koszonhetben annak, hogy az inszur-

5 Mindenekel6tt lasd: Arnold—Wagner 1909, V-XXVII, 275-287; Langsam 1930; Hammer 1935;
Rossler 1940 I-1I; Redl 1971; illetve legajabban: Bleyer 2013a és b. Az ideologiai vonatkozasokhoz
az Gjabb irodalombdl kiilonos figyelmet érdemelnek: Hagemann 2006, illetve Alexandra Bleyer

kiilon nem jelzem, a felsorolt irodalmakon alapul, mindenekel6tt Helmut Hammer rendkiviil
alapos levéltari kutatasokon alapulé monografiajan.

6 Az ,adok és katonak” kérdése kortil forgd korabeli diétai vitakhoz részletesen lasd: Poor 2003.

7 A korszak négy inszurrekcidjanak (1797, 1800, 1805, 1809 — csak az utdbbit vetették harcba)
jogi-alkotmanyos kereteivel, a korszak mozgositasainak orszagos és megyei végrehajtasaval
(csakiigy, mint katonai szereplésével) szamos tanulmany foglalkozik. Az utébbi néhany
évtizedbo6l mindenekel6tt 1asd: Odor 1987; Veress 1987 és Vizi 2014.

8 Vo. Gyalokay 1925; Odor 1992.
9 Tomoren ismerteti: Poor 2003, 167—-172.
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egybevagtak a jomodu birtokos nemesi elitek alkotmanyos és nemzet-
épitési ambicidival. A torvények sziikség esetén a politikai testet, rendi
nemzetet jelentd nemesség altalanos és személyes mozgositasarol rendel-
keztek: megszigoritottak a torvényes kivételek korét és a helyettesallitas
lehet6ségeit, nemesi csaladonként jovedelemaranyosan egy lovas vagy
gyalogos felkel6t kellett kiallitani, felszerelni és tartani, a kivaltsagos ke-
riletek, szabad kiralyi varosok, egyhazi testiiletek stb. szintén inszurgen-
sek allitasara lettek kotelezve. A habora soran kiilonféle anyagi és eszmei
0sztonzok igénybevételével, kedvezo feltételek igérete mellett a megyei
hatésagok igyekeztek katonakat toborozni az Gn. ,szabad”, azaz 6nkéntes
lovas alakulatokba is. 1808-ban torvény kotelezte a szabad kiralyi és ba-
nyavarosokat, hogy polgaraikbél a kozrend és kozbiztonsag fenntartasa-
ra, valamint varosvédelmi feladatokra polgarorségeket hozzanak létre."”

A Magyar Kiralysag alkotmanyos kiilonallasabol és hadszervezeti
sajatossagaibol adoédoéan a birodalom tobbi részéhez képest a hivatalos
propaganda is sajatos moédon miikodott. A habora viszonylagos katonai
és emlékezetpolitikai jelentéktelensége dacara a 19. szazad végétol fog-
va a szakszer(i hadtorténetiras szamos eredményt felmutatott az utols6
inszurrekcio szereplését illetéen. Feldolgozasok sziilettek a mozgbsitast,
majd a demobilizaciét helyi szinten lebonyolité varmegyei adminisztraci-
Ok miikodésérdl is. Azt azonban, hogy az 1809-es habor és kiilondsen az
inszurrekcié mozgositasa kommunikacio- és eszmetorténeti szempontbol
mérfoldko volt, sporadikus el6zményeket kovetden épp az utdbbi évtized
irodalomtorténet-irasa fedezte fel,'' noha a haboras mozgositas tarsada-
lom- és informaci6torténeti jelentéségére Voros Karoly mar évtizedekkel
korabban felhivta a figyelmet.!? Az irodalomtorténet-iras figyelmét azon-
ban targyabol fakadéan nem annyira a mobilizaciot szolgalé hivatalos
propaganda szerkezete és miikodése ragadta meg, hanem mindenekel6tt
az id6szak négy inszurrekci6janak szerzo6i és kozkoltészete és egyéb, szi-
kebb értelemben vett irodalmi produktumai.'

10 A témat részletesen feldolgozta: Molnar 1992. A tanulmany arra is felhivja a figyelmet, hogy
bar nem volt kotelez6, de egyes mezévarosok is felallitottak polgarérséget.

11 Csaszar 1909, az Gjabb irodalombdl mindenekel6tt lasd: Porkolab 2013 és 2014.
12 Voros 1981, 1987.
13 Az inszurrekcids korpuszban éppugy talalhatunk a konkrét alkalmisaghoz szorosabban ko-
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A magyarorszagi jelenségeknek a rendszerez6 leirasara, valamint az
osztrak-német, a tartomanyi szinti regionalis, illetve az 0sszbirodalmi
érdekli propaganda kontextusaban val6 atfogd igényt targyalasara ha-
zai részrol mindeddig senki sem vallalkozott."* Az osztrak esethez hason-
l6an az orszagos érdekii hivatalos kormanyzati, illetve a kormanyzatilag
tamogatott félhivatalos propagandat szamos nem hivatalos, spontan pro-
pagandatermék is kovette. A magyarorszagi kozigazgatas sajatossagait
tekintetbe véve a kozponti eszkozok alkalmazasa mellett az inszurgens
alakulatokat szervez6 varmegyék, illetve a polgarérségeket kiallito varo-
sok maguk is szamottevé autonémiaval rendelkeztek a helyi érdek(i hi-
vatalos propaganda eldallitasara nézve. A tovabbiakban a nem hivatalos
propagandaval nem foglalkozom, s csupan érintdlegesen térhetek ki az
ideologiai vezérmotivumokra, eszmetorténeti vonatkozasokra és a befo-
gadoi oldal reakcidira.'® Idébeliségét tekintve elkiilonithetjiik egymastol
a haborut el6készit6, illetve kisér6d befolyasolast és a demobilizaciés pe-
riédusra jellemz6 propagandatevékenységet. Dolgozatom fékuszaban az
el6bbi két szakasz all,'* s mindenekel6tt a magyar nemességre, illetve az
ennek fegyveres szervezetét jelentd inszurrekciéra koncentralok.

Az osztrak propaganda iranyitasa és szerkezete
1809-ben

Az osztrak birodalomfélre és a szoba johet6 kulfoldi szovetségesekre, ta-
mogatodkra iranyuldé propagandanak mindenekel6tt harom aspektusara
sziikséges kitérniink a tovabbiakban: jelent6s mértékben intézményesi-
tett és professzionalizalédott szervezetére (beleértve ennek személyi hat-
terét és iranyitasat), fébb szintereire, alkalmazott technikaira és médiu-

t6do alkotasokat, mint az ettdl mar elold6do, a nemesi nemzet szamara altalanosabb iizenetet
megfogalmazo kolteményeket.

14 Osztrak oldalrél pedig, bar torténtek kisérletek arra, hogy a monarchia egészének
szempontjabol bemutassak a jelenséget (a ropiratok tekintetében példaul Redl 1971, 111-122,
142-151), am ezek fé6ként nyelvi akadalyok miatt Ggy a magyar, mint a kiilonféle szlav nyelvi
forrasokat illetben nem sokra jutottak.

15 A kérdéssel Kazinczy Ferenc levelezése kapcsan részletesebben foglalkoztam, lasd: Nagy
2016.

16 A demobilizacidhoz lasd: Nagy 2020.
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maira, végul ezekkel szoros 0sszefuiggésben a tarsadalmi vonatkozasaira,
vagyis azokra a csoportokra, melyekre a meggy6zés iranyult. A hivatalos
és félhivatalos (azaz allami megbizasra és tamogatassal létrehozott, de
explicite a hivatalossag bélyegét magukon nem visel6) propagandaanya-
gok elokészitése a mozgositasi terv részeként mar joval a habora kitorése
el6tt megindult. A szélesebb néptomegek habortnak valé megnyerésé-
re iranyul6é propaganda kulcsszerepl6i a kormanyzat részérél mindenek-
el6tt a Johann Philipp Stadion groéf, kiiliigyminiszter, illetve Janos f6-
herceg voltak. Elképzelésiik magvat a széles kori mozgoésitason alapuld
népi-nemzeti habora gondolata képezte. Az ehhez sziikségesnek tartott
kormanyzati intézkedések szakitast jelentettek az udvar korabbi politika-
javal. A napoéleoni propaganda sikereibdl és az Ausztria szamara tragikus
kimeneteli 1805-6s haboru tapasztalataibol okulva igyekeztek meggy6z-
ni [. Ferencet az aktiv sajtopolitika sziikségességérdl, aki az innovativ esz-
kozokkel szemben bizonytalan volt, és a cenzarara hagyatkozott. Stadion
a nép nemzeti jellegli politikai nevelésének érdekében sziikségesnek tar-
totta a ,nemzeti sajtd” létrehozasat, amely tamogatja a nemzetépitést és
a patriotizmust, hangstlyozva a nép szamara érthet6 és tiszta stilusban
megirt irasok terjesztésének sziikségességét.” Janos féherceg szintén el-
kotelezett volt a német nemzeti érziilet fejlesztésében és szétterjesztésé-
ben. Gondolkodasara nagy hatast gyakorolt az 1804-ig Bécsben mikodé
svajci torténész, s a bécsi ,politikai romantikara” komoly hatast gyakorlo
Johannes von Miiller személye és munkassaga,'® kiilonosen a svajciak ko-
zOsségérzésének jelentOségére, illetve az elitek hazafias cselekedeteinek
a tomegek szamara jelentett mintaad6 funkci6jara vonatkozoé elképzelé-
sei.!? Stadion és Janos j6 viszonyt apolt olyan, Napdleonnal szemben allo
német patriota értelmiségiekkel is, mint a porosz publicista, diplomata és
politikai gondolkod6 Friedrich von Gentz vagy a tiroli torténész, szerkesz-
t6, hivatalnok Josef von Hormayr.?° Gentz koran felismerte, hogy a francia
forradalmi hadsereg sikereiben a lelkesedés ereje, azaz a nép egészének

17 Bleyer 2013b, 312-313. Stadion tevékenységéhez és politikai nézeteihez részletesen lasd a
kovetkez6 munka vonatkozo részeit: Rossler 1940.

18 Bleyer 2013b, 315. Miiller késébb Napoleon hivévé valt, 1807-ben Jérome Bonaparte veszt-
faliai kiraly kasseli udvaraban nyert alkalmazast.

19 Langsam 1930, 44-46.
20 Hammer 1935, 38, 41. Langsam 1930, 44-55.
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emocionalis alapa habortGs mobilizacidja lényeges szerepet jatszott. En-
nek kapcsan hangsulyozta a kozvélemény alkalmas eszkozokkel torténd
befolyasolasanak és megfeleld iranyba valo terelésének sziikségességét.?!
A regularis hadsereget modernizalo, de a Landwehrrel és Stadion terveivel
szemben szkeptikus févezér, Karoly foherceg is felismerte a nép katonai
nevelésének, kiilonosen a katonai héskultusz és tradiciok kozvetitésé-
nek, a haderéreformmal parhuzamosan a katonai szellem megujitasanak
sziikségességét.?? A parizsi osztrak kovet, Klemens von Metternich, aki
tajékozott volt a napdleoni propaganda modszereit illetéen, s felfigyelt
a sajtdé novekvo jelentOségére is, szintén tamogatta az Gj, aktiv osztrak
sajtopolitika kialakitasat.?

A literatus nyilvanossag befolyasolasanak legfontosabb eszkozét a saj-
toéiranyitas jelentette,?* ami a nyomtatas és lapalapitas privilégiumanak
hatosagi kézbentartasan és ellenérzésén alapult. Ennek negativ formajat
az elézetes cenzira és a kiulfoldi nyomtatvanyok behozatalat korlatozo
revizi6 hagyomanyos eszkozei képezték, 1809-ben az 6z6nszerien megje-
len6 hazafias nyomtatvanyokat illetéen ugyanakkor lazitas tapasztalhato
a cenzura egyébként igen szigort gyakorlataban. Stadionnak és Janos f6-
hercegnek koszonhetéen azonban a sajto pozitiv befolyasolasa is el6tér-
be keriilt: egyfeldl megfelel6 arcélti lapok alapitasanak engedélyezése és
kiadasa, illetve szerkesztoik, szerzoik finanszirozasa, masrészt hivatalos
vagy a hivatalossag latszatat keriil6 propagandisztikus ropiratok, ropla-
pok elkészitésére adott megbizasok.

A nyomtatott propaganda célcsoportjait tekintve a legaltalanosabb
szinten el kell kulonitentink a Habsburg birodalmon beltlre, valamint
a kiviilre, azaz a potencialis szovetségesként szoba johetd semleges, sz6-
vetséges vagy ellenséges allamok lakossagara, kormanyzataira, politikai
és véleményformalo elitjeire iranyul6 propagandat. A belsé propaganda-
tevékenységet illetben a kozigazgatasilag, nyelvileg, etnikailag, a rendi
és osztalyhatarok altal is er6sen tagolt birodalomban a mozgositas le-

21 Bleyer 2013b, 308—309. Osztrak szolgalatban jatszott szerepéhez lasd: Redl 1971, 35-48.

22 Redl 1971, 49-51. Karoly f6herceg elképzeléseihez részletesen lasd: Hissmann 1987, 31-32,
37-49.

23 Hammer 1935, 23-29. Langsam 1930, 28-55.

24 A haborit a monarchian beliil el6készité sajtéiranyitashoz lasd: Hammer 1935, 33—-38. Az
el6zményekkel egyiitt 6sszefoglalja: Redl 1971, 6-34.
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bonyolitasara létrejott intézményrendszer mar eleve szegmentaltan ke-
zelte a propaganda célcsoportjait. A kivant hatast, azaz a mozgobsitast és
a haboruaparti kozvélemény kialakitasat egyfeldl csoportspecifikus mé-
diumok, miifajok hasznalatan, masfeldl az ezek altal kozvetitett sajatos
uzeneteken keresztiil igyekeztek a propaganda el6allitéi elérni. A sok-
nemzetiségli monarchia osztrak felében a propaganda nyelvét illetéen
ugyan a német dominalt (a kulfold meggybzésére iranyul6 torekvésekben
a német mellett a francia), am a legfontosabb szovegek egyuttal tartoma-
nyokban beszélt nyelvekre forditva is megjelentek. Elkiilonithetjiik egy-
mastol a kuilonféle fegyveres testiiletek tagjaira, illetve az civil lakossagra
iranyul6 propagandat, ugyanakkor az Gj, miliciajellegi polgar-katonasag,
a Landwehr és a hagyomanyos irregularis tiroli Landsturm (népfelkelés)
eleve szorosan kapcsolédott a polgari lakossaghoz (hasonléan a magyar
és horvat inszurrekcidhoz), a tartalékos rendszer pedig a regularis had-
sereget kototte hozza ehhez.?® A célkozonség miveltségére tekintettel
az eliteket és az olvasottabb kozéprétegeket inkabb racionalisan érvel6
ropiratokon, mig a tomegeket rovidebb, az érzelmekre haté munkak at-
jan igyekeztek meggy6zni. A propaganda iranyit6i ugyanakkor egy tobb-
lépcs6s kommunikacios modellben is gondolkodtak, mikor igyekeztek
kihasznalni a miveltebb elitek, helyi tekintélyek és véleményvezérek
(hivatali eloljarok, papsag, tekintélyesebb polgarok, nemesek stb.) infor-
maci6- és értékkozvetitd szerepét a tomegek felé.?® Ezen szempontok
tikkrében az 1809-es propaganda technikait és médiumait funkciéjuk
szerint a kovetkezbképpen oszthatjuk fel.

1. A hivatalos propaganda egyik legfontosabb, nyiltan a kézponti kor-
manyzat allaspontjat kozvetité médiumat a ,hivatalos irasok” kategori-
ajaval ragadhatjuk meg. Ezeknek a tobb formatumban is megjelent szo-
vegeknek a legjelent6sebb csoportjat az 1809 aprilisanak elején kiadott
haborus manifesztum, azaz a haboruat deklaralo, s annak okait részletesen
taglalé hosszabb kialtvany,?’ illetve a kiilonféle hivatalos proklamaciok
képezték. Idesorolhatjuk a polgari és katonai hatésagok részérol kibocsa-
tott kulonféle hivatalos korrendeleteket (jogszabalyok és egyéb hivata-
los iratok, hirdetmények, kialtvanyok stb.), melyek szamos esetben nem

25 Redl 1971, 65-73.
26 Bleyer 2013b, 317-319.
27 Manifest 1809.
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pusztan technikai jellegli utasitasokat, hanem ideologikus tartalmakat
is kozvetitettek, nyilvanos kihirdetésiikon (a helyi hatésagok és papsag
altal, roplapok és falragaszok formajaban stb.) keresztiil pedig széles to-
megeket értek el.

Philipp von Stadion gréfnak 1809 februarjaban sikeriilt megnyernie
a haboruas propaganda tigyének a sajtd célzatos véleményformalod erejét
régota hangoztatd Friedrich von Gentzet, aki ezt kovetben Bécsben az
Allamkancellaria alkalmazasaba allt.2® Februar 26. és 30. kézott 6 sz6-
vegezte azt a manifesztumot, mely az elkeriilhetetlennek feltiintetett ta-
mado habortat hossza és alapos, érvel6 nemzetkozi jogi okfejtéssel mint
»igazsagos haborat” (bellum iustum), az onvédelem és a béke megtarta-
sara tett erofeszitést legitimalta. A manifesztum deklaraltan Napoleon
elnyomoéként abrazolt rendszere, és nem a francia nép, nemzet mint olyan
ellen iranyult.?® E szoveg els6dleges célcsoportjat az eurdpai fejedelmek,
illetve ktilfoldi és monarchian beliili politikai és szellemi elitek jelentet-
ték. A szoveg aprilis 15-én megjelent a Wiener Zeitungban, hogy minél
nagyobb publicitast érjen el, brostra formajaban a bécsi allami nyomda
mellett egyuattal Salzburgban és Grazban is nyomtattak bel6le.

A hivatalos proklamaciok talan a legfontosabb eszkozét jelentették
az 1809-es bels6 és potencialis szovetségesekre iranyuld kiilsé propa-
gandanak. A szovegek a Habsburg Monarchia, illetve a szovetségesként
szoba johet6 tertiletek lakossagahoz, népeihez széltak. A regularis had-
sereghez, illetve a Landwehrhez cimzett kialtvanyokat a gyakorlatban
nyilvanos hadparancsok formajaban bocsatottak ki, ezek szélesebb kora
terjesztése a civil lakossagot felszolité szovegekéhez hasonldan tortént.
A proklamacidk egy része a csaszar, l. Ferenc, mas része az egyes had-
seregek élén allo hadvezérek, javarészt Habsburg fohercegek neve alatt
jelent meg. A hattérben marado, de az esetek jelentds részében azono-
sithat6 szerzok tobbnyire a német kulturalis tér Napéleonnal szemben
allé prominens értelmiségijei koziil kertiltek ki. A mozgositas és a habo-
ra soran az udvar mellett teljesitett szolgalatot a Bécsbe telepilt, majd
1808-ban feleségével, Dorothea Mendelssohnnal egytitt katolizalt Fried-
rich Schlegel, aki a Habsburg udvarra ebben az idében mint a nagynémet

28 Hammer 1935, 71-72. Gentz szerepéhez, a szoveg és a nyomtatvany keletkezéséhez: Riedl
1971, 35-48.

29 Hammer 1935, 77-78.
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nacionalizmus potencialis tamogatoéjara tekintett. Schlegel ,egy udvari
titkar rangjaval és jarandosagaval” szegddott Karoly féherceg ala,*® koz-
vetlen fénoke Stadion, korabbi miincheni kovet lett, aki Karoly féseregé-
nek altalanos intendansaként miikodott az 6todik koaliciés habora alatt.
Ferdinand északi hadseregénél Matthius Casimir von Collin bécsi kolto,
Janos déli hadseregénél Guiseppe Carpani olasz kolt6, végiil a Tirolért fe-
lel6s Johann Gabriel von Chasteler altabornagy (FML) oldalan Joseph von
Hormayr toltotte be ezt a tisztet.®' A hadseregekkel ,egyiitt mozgd”, az
érintett tertiiletek civil lakossagara s egyuttal az adott seregtestekre ira-
nyul6 propaganda ennek megfelel6 sorrendben: az ellenséges Bajororszag
és a potencialis szovetséges német allamok lakossagat, a lengyeleket, az
olaszokat, végiil a sajatos kollektiv identitastudattal rendelkez6 tiroliakat
célozta meg. Az adott sereg mellett szolgalatot teljesité ,katonai inten-
dansok vagy titkarok™? részben maguk is olyan szereplok voltak, akik
otthonosan mozogtak a propaganda altal megszolitani kivant potencialis
befogadok kulturalis kozegében.

A kormanyzat ily moédon a kovetkezokhoz intézett hosszabb-révidebb
proklamaciokat (a teljesség igénye nélkiil): az ,Ausztriai Birodalom” népe-
ihez, a német nemzethez, az olaszokhoz, a tiroliakhoz, a bajorokhoz, a sza-
szokhoz, a Vars6i Hercegség lakosaihoz, illetve Bécs polgaraihoz. Fried-
rich Schlegel fogalmazta példaul Karoly féherceg nevében nem csupan
a németekhez intézett nacionalista szellemii kialtvanyt, de a tiizes nyilt
hadparancsokat is (kdzte az aprilis 6-it).>* A ,nagy” proklamaciok mellett
tobb, egy-egy adott kollektivumra iranyulé kisebb szoveg is megjelent. Az
eredetileg is tobb ropives formatumban és nyelven kinyomtatott prokla-
macidkat és hadparancsokat Gjsagok utankozlésein keresztiil is sziszte-
matikusan terjesztették. A rendszernek koszonhetden a cs. kir. hadsereg
megjelenésével — amely roplapokat is szallitott magaval — egytttal szaba-
lyos hadjarat kezdo6dott a kozvélemény befolyasolasaért is, melyet bajor
és francia részrdl is ellenpropaganda fogadott. A katonak ezeket maguk is
osztogattak, illetve igyekeztek a helyi eloljarokat ravenni ezek nyilvanos

30 Friedrich von Schlegel an August Wilhelm Schlegel, Anne Louise Germaine de Staél, Wien,
29.03.1809 In KdF II, 22—23.

31 Hammer 1935, 72.
32 Langsam 1930, 65. 1. 1j.
33 Langsam 1930, 43.
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kiftiggesztésére. A rovid ideig megszallt bajor teriileteken a helyi lapok
felhaszndalasara is kisérlet tortént.3* A féhadszintéren a hadsereg megtor-
panasaval, vereségeivel, majd visszavonulasaval értelemszeriien a propa-
gandanak ez a tipusa is visszaszorult. Osztrak oldalrél Gjabb lendiiletet
ezutan csak a Karoly féherceg asperni gy6zelme (majus 21-22.) adott
a propaganda-hadjaratnak.®

A manifesztumot és a legfontosabb proklamaciokat, akkor is, ha cél-
csoportjuk igen specifikus volt, az egész monarchian beliil (adott esetben
kivul is) tobb nyelvre forditva, a nyomtatott média teljes spektrumanak
igénybevételével (kiilonféle formatuma ropiratos utannyomasok, hirla-
pi utankozlések, hadihirek sorozatai) terjesztették. A hadigyminiszter,
grof Zichy Karoly mar 1809. marcius elején felvetette Karoly féhercegnek
egy »Kicsi, jaroképes” tabori sajto felallitasanak otletét, mely nem csupan
a kiilonbozo6 rendelkezések gyors kinyomtatasaban és szétterjesztésében
segitheti a hatésagokat, de egytttal a propagandisztikus katonai bulleti-
nek és proklamaciok eldallitasat is szolgalja. Szintén Zichy inditvanyozta
sajat tabori posta és futarszolgalat létesitését az egyes hadseregek szama-
ra, azzal a céllal, hogy a hiraramlast meggyorsitsa.3®

A szokatlan Gjitasokra a magyarorszagi literatus nyilvanossag is felfi-
gyelt. A Zemplén varmegyei inszurrekciot szervezé allando bizottsag tagja,
Kazinczy Ferenc néhany nappal a haboru kitorését kovetden, 1809. aprilis
21-én Virag Benedeknek irott levelében regisztralta az 1809-es osztrak
haborts-mozgbsitd propaganda kormanyzati iranyitasa ideologiai és mé-
eszméje — és a hazaszeretetre valo képesség — ezaltal hozzaférhet6vé valt
az orokos tartomanyok korabban pusztan alattvalokként kezelt lakosai
szamara is. A patriotizmus propagalasara nem egyszer(ien a haborus lel-
kesedés felkeltését és a mobilizaciot szolgalé hatékony kormanyzati esz-
ban gyonyoriiek a’ mit az uralkodas még az Austria lakosinak is mond &’
haza szeretet haszna ’s dics6sége fel6l. Sok ember eddig azt hitte, hogy a’
hazaszeretet csak partosok’ szava és hogy a’ Monarchiak’ lakosinak nem
kell ezt is ismerni, 's elég nekik a dein Wille ist unser Gesetz. Az 6 Felsé-

34 Bleyer 2013b, 322—-323.
35 Ehhez a szakaszhoz lasd: Hammer 1935, 117-119. Riedl 1971, 99-110.
36 Hammer 1935, 73-75.
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ge, 2’ nagy bajnok Karoly és a’ tudomanyokat kedvell6 Janos proclamatioi
elevenitd Irasok s latjuk hogy még az Austriaiakra is nagyon hatnak.”?”

2. A hivatalosan kontrollalt informacidéaramlas igen fontos médiumat
jelentették a napi- és haditudoésitasok szamozott sorozatai (Tagesberichte
vagy Armeeberichte, pontos cime: Tagesberichte der k.k. Armee) is, melyek
a hadjaratot kisérték.®® Ezek tulajdonképpen a francia bulletinek oszt-
rak megfelel6i voltak. A negyedrét formatuma, néhany lapnyi terjedel-
mi tudésitasokat nagy példanyszamban és tobb nyelven nyomtattak
ki, majd ropiratként, kiilonkiadasként vagy az Gjsagokban megjelentet-
ve terjesztették a monarchian beliil, s azon kiviil is. A formatum értékét
gyors reakcidképessége adta: ily modon kozvetleniil a hadieseményeket
kovetden lehetségessé valt az osztrak allaspont kialakitasa és annak
gyors szétterjesztése. Eldallitasuk kezdetben Gigy tortént, hogy a szoveget
a féhadparancsnoksagnal megirtak, majd bekiildték ellenérzésre Bécsbe
a hadiigyminisztériumba, s onnan tovabbitottak a nyomdaba (van Ghe-
lenschen o6rokoseinek). Az els6é, aprilis 10-i szam megjelentetése ezen
a modon mindossze harom napot vett igénybe. Nem sokkal késébb a Po-
lizeihofstellét is beiktattak az ellen6rz6 szervek kozé. Ebbol a sorozatbol
ebben a formaban 6sszesen 14 szam jelent meg 1809. aprilis 25-ig. Bécs
megszallasat (majus 13.) és az udvar menekiilését kovetben a sorozatot
masutt nyomtatva Tags-Berichte iiber die neuesten Kriegs-Ereignisse cimen
Gjrainditottak, a tartalma felett tovabbra is erds katonai és kormanyzati
kontroll érvényesiilt.>°

3. A kormanyzatilag létrehozott, tamogatott foly6iratok a befolyasolas
kozvetettebb, mig a stirtin megjelen6 hirlapok a kozvetlenebb eszkozét
jelentették. Az elébbieket illetéen fontos 1épést jelentett a Vaterldndische
Blditter fiir den osterreichischen Kaiserstaat 1808. aprilisi megalapitasa,
Johann Michael Armbruster f6szerkesztésével. E sajatos, vegyes kozle-
ményeket tartalmazo ,honismereti” lap profiljanak kialakitasakor fontos
szempont volt, hogy a megfelel6 hatas kivaltasa, azaz az alattvalok hazafi-
as-nemzeti érzelmeinek felébresztése érdekében elkeriiljék a hivatalossag
latszatat. A lap ennek érdekében nem a rendelkezések és a hirek egyszerii
utankozlésére szoritkozott, hanem szamos eredeti cikket kozolt, egyuttal

37 Kazinczy Ferenc Virag Benedeknek, Széphalom, 1809. aprilis 21. In KazLev VI, 345.
38 Gyujteményes kotetiiket lasd: Sammlung 1809.
39 Hammer 1935, 99-113; Bleyer 2013b, 463—-464.
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fontos médiumat jelentette a Landwehrre, az 1808-ban létrehozott Gj ti-
pusu osztrak véderére iranyul6é propagandanak: felsébb utasitasra 1809
elejétdl kiilon rovatot szentelt ezeknek az alakulatoknak, és szamos hoz-
zajuk kapcsolddo alkalmi munkat (beszédet, verset) jelentetett meg.°

Armbruster kisérletet tett egy mer6ben 4j tipusu lap, egy an. ,nép-
lap” megalapitasara is, ez lett a Der Wanderer*! Ennek probaszama 1809.
marcius 20-an jelent meg, s mar fejlécében is tiikkrozte azt az igényt, hogy
a monarchia 6sszes népe szamara olvasnivalot nytajtson. A metszet egy
vandort abrazol, aki osszetalalkozik harom o6lelkezve fraternizald felfegy-
verzett férfival, akik jellegzetes nemzeti viseletiiket hordjak: egy tirolival,
egy magyar nemesi felkel6vel (aki huszaruniformist visel), végiil egy oszt-
rak Landwehrmannal. Els6 cikke a tiroliak 1703-ban, a ,bajor felfordulas”
alatt és 1809-ben tanusitott helytallasanak parhuzamaival foglalkozott.4?
A franciak gyors bevonulasa miatt azonban a lap — azonos fejléccel és
tipografiaval — csak 1814-tél jelenhetett meg rendszeresen. Bar tudoma-
nyos szaklaprél van sz6, de lényegében a habort céljait szolgalta az 1808
januarjaval Karoly foherceg kezdeményezésére a Kriegsarchiv igazgatoja,
Gomez szerkesztésével létrehozott Osterreichische Militéirische Zeitschrift
is, mely a tisztek katonai miiveltségének elmélyitését célozta.*3

A hirlapok koziil a legfontosabb az Armbruster altal szerkesztett privi-
legizalt hivatalos lap, a Wiener Zeitung volt, mely er6s kormanyzati ellen-
6rzés alatt allt. E hagyomanyos referal6 Gjsagot alapvetéen az 6vatossag
jellemezte: a hireket szarazon, minden kommentar nélkil kozolte. Fran-
ciaellenes hangoltsaga 1808-t6l — kiilondsen a Napoleon elleni spanyol
felkelésrol és gerillahaborarodl érkezé hirek kozlésével, majd a Landwehr-
rel kapcsolatban egyre gyakrabban megjelen6 tudositasokkal — meglehe-
tosen lassan oltott csak testet. Az Gjsag Bécs megszallasat kovetden to-
vabbra is miikodott, de francia redakci6 ala kertilt, igy a Budara menekiilt
udvar egy idére elvesztette legfontosabb hivatalos szocsovét.*

40 Hammer 1935, 34-37; Bleyer 2013b, 454—-462.
41 Hammer 1935, 37-38; Bleyer 2013b, 472.

42 DW, 1809. Probe-Blatt, No. 1. A kevés fennmaradt példany koziil az egyik — sok mas haboras
propagandanyomtatvany kozott — Matthias Perth bécsi hivatalnok napléjaba kotve lelhet6 fel:
WBR HS, HIN.-25772, Bd. I, Mathias Franz Perth, Tage-Buch, Pars XIX, Begebenheiten meines
Lebens nebst andern Merkwtirdigkeiten, Vom 7% April bis 12" May 1809.

43 Hissmann 1987, 46. A cikkek mutato6jat lasd: Hochedlinger 2007.

44 Hammer 1935, 33-34; Bleyer 2013b, 439-445.
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Az aktiv sajtopolitikaban egészen j iranyt jelentett az Osterreichische
Zeitung megjelenése. A mozgathat6 tabori sajton eléallitott hivatalos, ki-
fejezetten a kormanyzat haborus céljainak szolgalataba allitott hadilapot
Friedrich Schlegel szerkesztette. Schlegel korabban is felvetette ugyan
a lapalapitas otletét, azonban csak a habora folyaman, Bécs majus 13-i
francia megszallasanak kovetkeztében, a Wiener Zeitung és a Vaterldn-
dische Bldtter elvesztésével valt igazan siirgetdvé a kormanyzat szamara
egy hadilap létrehozasa. Ennek segitségével ugyanis megvivhatonak ttint
a hadihirek értelmezése koriili informacios kiizdelem a hirlapokon és bul-
letineken keresztiil kifejtett francia propagandaval. Schlegel egykori 6tle-
tét Friedrich Lothar Stadion osztotta meg batyjaval, Philippel, majd jani-
us kozepére sikertilt megnyerni az uralkodét is az tigynek, aki jovahagyta
szerkesztoként a német ir6 személyét, egyattal a kormanyzati kontroll
fenntartasanak jegyében a fiatalabb Stadiont kivanta ,f6szerkesztének”.
A lap koncepci6jat Rainer féherceg is véleményezte, aki az Gjsagot alkal-
masnak talalta arra, ,hogy az 6sszes hireket a monarchia lakossaganak
minden osztalya kozott elterjessze, és ezaltal hozzajaruljon a patriotizmus
fenntartasahoz”.

A lap janius 24-ét6l az eredeti szandék szerint hetente kétszer jelent
volna meg, val6jaban azonban tobb alkalommal is dupla szamként keriilt
ki a sajto aldl, tovabba mellékletek is tartoztak hozza. Az utolsé szam,
amelyrél tudunk, az 50-51. dupla szam, illetve ennek melléklete, mely
1809. december 16-an jelent meg. A mozgathato tabori nyomdat mindig
a féhadiszallas kozelében allitottak fol, el6szor valahol Morvaorszag-
ban, majd Pesten.®> A hadilap alapvetéen hivatalos napi tudositasokat
(Tags-Bericht), illetve egyéb, gondosan szelektalt, a mozgositasrol, hadi-
sikerekrol szol6 hireket, hivatalos szovegeket kozolt Gjra a monarchia
minden részérdl (kozte a magyar inszurrekciéval kapcsolatban), tovabba
a franciakkal szemben all6 torekvéseket hangsulyozva, kulfoldrol. Egy-
attal a francia hadihireket és Napoleon nyilvanos rendelkezéseit, prokla-
macioit labjegyzetek formajaban kritikusan kommentalta. Helyet kaptak
benne az dnkéntesek toborzasanak sikerét bizonyité cikkek, illetve egy
rovat, mely a hazafias hozzajarulasokat, adomanyokat listazta.

45 Részletesen lasd: Hammer 1935, 123-175; Bleyer 2013b, 446—-453. A lapnak ma egyetlen
— feltételezhetben — teljes gylijteményes sorozata ismert: ez a bécsi Hadilevéltar konyvtaraban
(Bibliothek des Kriegsarchivs, Bécs) talalhato, jelzete: P VIII r12.
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4. A Landwehr feltoltése és mozgositasa, killonosen Janos féherceg sze-
mében, az egyik legfontosabb tertiletét jelentette a kormanyzati politika-
nak, érthet6 hat, hogy a hivatalos cirkularék mellett is igen er6teljes pro-
paganda iranyult a helyi polgari lakossagbol létrehozott tertiletvédelmi
intézmény potencialis és aktualis tagjainak meggy6zésére.*® A Landwehr-
zaszlbaljak toborzasa és buzditasa az érintettek tarsadalmi helyzetére és
melynek a mozgositas soran mar allampolgarként kezelt alattvalék hon-
védelmi kotelességeire, illetve hazafias lelkesedésére kellett apellalnia.
A Landwehr 1808 kozepétdl megindulé toborzasaban kezdetben a helyi
hat6sagok, a katolikus papsag és a szoszék kapta az els6dleges szerepet,
s a késébbi tinnepélyes zaszldszentel6 szertartasokat szintén buzdit6 pré-
dikaciok kisérték. Ezek azonban Bécsen, illetve az er6sen vallasos vidé-
keken kiviul onmagukban nem bizonyultak elégséges eszkoznek a kiva-
natos mozgositas eléréséhez.”” Az alakulatok legénységét potencialisan
azon 18 és 45 év kozotti fegyverképes férfiak adtak, akik nem tartoztak
a felsorolt kivételek kozé (példaul papok, nemesek, hivatalnokok vagy ho-
noraciorok), és nem szerepeltek a regularis hadsereg kiegészitését szolga-
16 konskripcios listakon. A kotelezettek igy zommel az alsébb tarsadalmi
rétegekbdl keriiltek ki, sorsolas alapjan, helyettes allitasara ugyanakkor
lehet6ségiik nyilt. Szamosan azonban hazafias lelkesedésbol onként je-
lentkeztek, kiillonosen Bécsben. A kivett csoportokat a kormanyzat nem
jogszabalyilag kotelezte, hanem propaganda atjan moralisan igyekezett
a részvételre 0sztonozni. A tiszteket a kiszolgalt katonatisztek mellett
a helyi elitek és kozéprétegek adtak, koztiik szamos nemes, akik jelentés
része civil foglalkozast volt.*® A zaszlbaljak parancsnokainak nem csupan
katonai vezetdnek kellett lennitik, de az alarendeltek politikai nevelését is
meg kellett valésitaniuk. Ezt a propaganda egyéb eszkozeinek hasznalata
mellett annal is sziikségesebbé tette, hogy a Landwehr legénysége csupan
rovid kiképzésben részestilt, melynek soran magatél nem alakult volna ki
megfeleld testiileti szellem.*?

46 Osszefoglaloan lasd: Zehetbauer 2017, 124—172. Redl 1971, 65-88.
47 Zehetbauer 2017, 130-134.

48 Zehetbauer 2017, 26—68.

49 Redl 1971, 72.
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A Landwehrre iranyul6é propaganda leghatékonyabb eszkozévé a ké-
s6bbiekben a félhivatalos, nem hivatalos versek és harci dalok valtak,
a koltészet egyébként is a mozgositas egyik igen fontos médiumat jelen-
tette. A Landwehrnek sz6l6, nagy népszeriiségnek orvendd szamtalan
apronyomtatvanyos formaban, illetve Gjsagokban terjesztett vers, dal és
mars kozil ki kell emelntink a dramairé Heinrich Joseph von Collin Lie-
der osterreichischer Wehrmdnner cimi gyGjteményét, melynek elkészité-
sére 1808-ban kapott felsébb megbizast. A gyGjtemény 1809-ben el6szor
Bécsben, Anton Strauf3nal jelent meg, a nép kozott dompingaron értéke-
sitették. 1809 marciusaban a Polizeihofstelle felvette a kapcsolatot a tar-
tomanyi kormanyzatokkal, hogy a terjesztéshez helyben megfelel6 ,ha-
zafias” konyvkereskedoket és kiadokat keressen, illetve egyéb nyelvekre
is lefordittassa a dalokat. Collin dalait igy lengyel, cseh és szlovén nyelvre
is leforditottak, valamint szamos nem hivatalos utainnyomasuk is megje-
lent. Collin dalai mintegy rovid élet( irodalmi zsanert teremtve szamos
ismert és ismeretlen utanzora talaltak.>

5. Kiilon kell szolnunk az udvar altal tamogatott ropiratok korérol. Ja-
nos féherceg inspiracioként maga is gyGjtotte az angol és spanyol Napo-
leon-ellenes ropiratokat, melyekhez Triesztben Collingwood admiralison,
az adriai brit flotta parancsnokan, illetve Olaszorszagon keresztiil jutott
hozza, majd forditas, szerkesztés és kiadas céljabdl eljuttatta azokat a vele
kapcsolatban all6 patridta-nemzeti érzelmi értelmiségi korokhoz is.®!

A félhivatalos ropiratok koziil technikajat tekintve sajatos az a névte-
lentil, németiil és franciaul is megjelent kis fiizet, amely altal ,egy osztrak
hazafi” néhany, francia Gjsagokbodl kiszemezgetett, Ausztriara nézve ked-
vezGtlen hirt igyekezett megcafolni.®® A ,Germanien” koholt nyomdahely
alatt 1808-1809-ben megjelent terjedelmesebb ropiratok kore Janos f6-
herceg kozvetlen sugalmazasara, Hormayr segitségével jelent meg. Eze-
ket titokban nyomtattak, s mindenekel6tt a helyi véleményvezéreknek,
azaz lelkipasztoroknak, eloljaroknak, Landwehr-tiszteknek osztottak szét
Oket, igy hamar elterjedhettek az egész monarchiaban.>® A legfontosabb
ropiratok a spanyol ellenallashoz, gerillahaborahoz kapcsolédé propagan-

50 Zehetbauer 2017, 135-172. Redl 1971, 73-75. V6. Hammer 1935, 42—-43.
51 Langsam 1930, 50-51. Hammer 1935, 38—41.

52 Bemerkungen 1809; Observations 1809. V6. Arnold—Wagner 1909, 284.
53 Arnold—Wagner 1909, 284—285.
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daszovegek német forditasai: a Pedro Cevallos-féle kommentarral ellatott
hivatalos iratok (Authentische Darstellung),>* illetve egy tobbkotetes doku-
mentumgyijtemény (Actenstiicke).>® Hasonl6an jelentés munka az ugyan-
ott névteleniil megjelent, Hormayrnak tulajdonitott Der Vendee-Krieg,>®
mely a kiralyhoz és a vallashoz valé hiiség imperativuszat kozvetitette
a rojalista francia parasztok felkelésének torténetén keresztil, illetve
a szintén hozza kotott propagandisztikus szandékkal kompilalt, a francia
és a papai udvar kozotti levelezés (1808), mely Napoleonnak az Egyhazi
Allammal és a katolikus egyhazzal szemben elkovetett blineire igyekezett
iranyitani a figyelmet.>” Az utdbbi kivételével e munkak a forradalom-,
illetve Napoleon-ellenes popularis ellenallas példainak felelevenitésével
a kormanyzat, s kiillonosen a Janos féherceg altal Napoleonnal szemben
elémozditani kivant népi-nemzeti habora koncepcidjat igyekeztek alata-
masztani. A Cevallos-féle ropirattal, illetve a Wiener Zeitung vonatkozo
hirein keresztiil az udvar a spanyol gerillahabort hadisikereinek instru-
mentalizalasara torekedett egy, a kozeljovoben Napoleonnal és szovetsé-
geseivel vivott habort ideologiai és hadszervezeti megalapozasaban.®®

Az 1809-es haboru és a magyar nemesi felkelés
propagandaja

A polgari lakossagra, illetve az inszurrekciora és a polgarérségekre ira-
nyul6é magyarorszagi hivatalos propaganda szerkezete az osztraknal cso-
kevényesebb volt, s altalaban véve a centralizacié alacsonyabb szintje

54 Cevallos 1808. A Cevallos ropirat sorsahoz részletesen lasd: Wohlfeil 1962—-63. Wohlfeil
szerint a szovegnek tobb német forditasa is forgalomban volt, amelyek koziil az F. A. Bran-féle
valtozat futotta be a legnagyobb karriert. Cevallos a kozponti junta allamminisztereként maga
is felismerte, hogy a Napoleon-ellenes felkelés sikerre vitelében s a francia propagandairatok
altal sugallt képpel szemben sziikséges a szélesebb eurdpai nyilvanossag megnyerése is. 1808
végén — 1809 elején Eurdpa-szerte ismertté valt ropirata, melyet egyéb propagandaszovegek
(manifesztumok, proklamaciok stb.) kovettek, ezt az elvet tiltette at a gyakorlatba.

55 Actenstiicke 1808, I-IV.

56 Vendee 1809. V6. Arnold—Wagner 1909, 285.

57 Correspondenz 1808. A szerzéi attribticiohoz lasd az Osterreichische Nationalbibliothek
katalogusat.

58 A spanyol fejleményeknek az osztrak propagandara gyakorolt hatasahoz részletesen lasd:
Wohlfeil 1965; Redl 1971, 19-25; Reinalter 2010.
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jellemezte. A hivatalos és félhivatalos propagandaba beiktatodott a var-
megyék kozépszintje, ahogy a kdzponti rendelkezések foganatositasa,
adott esetben a propagandisztikus értéket is hordoz6 kézponti rendelke-
zések végrehajtasa szintén rajuk harult. A francia haboruk kovetkezté-
ben, ahogyan arra Voros Karoly ramutatott, az eurépai fésodortol elzart,
félperiferikus helyzeti magyarorszagi tarsadalom szamara is kitagult,
shirtelen ingergazdagga” valt a vilag, amit informacios robbanas, a szé-
les értelemben vett ,irodalmi termelés gyors kiboviilése” kisért. A nemesi
csapatok (de)mobilizacibja, katonai miikodése 6Gnmagaban is sajatos kom-
munikacioés helyzetet teremtett, ,melynek soran a legtavolabbi megyék
nemesei is Osszetalalkozhattak egymassal’, ami lehet6vé tette, hogy ,a
nemesség minden rétegének szintjén megismerkedjék mas megyék ha-
sonlo viszonyaival és ottani nemestarsainak véleményével”.>

A propaganda igen jelent6s hanyadat kiilonféle miifaja, nem hivatalos
buzdit6 szovegek tették ki, melyekkel itt csak érintélegesen foglalkozha-
tok. Ezek kozott egyarant talalhatunk a sziikebb alkalmisaghoz (zaszl6-
szentel6khoz és szemlékhez, inszurgens f6étisztek személyéhez, megyei
alakulatokhoz) kot6doé egyhazi és vilagi szonoklatokat, verseket, a sziikebb
okkazionalitastol mar eloldodo prozai ropiratokat és koltészetet, a felkeld
alakulatok altali hasznalatra szant, az inszurrekcio nyilvanossagaban va-
rialodo kozkoltészethez sorolhatd szoveges marsokat, de kuriozumként
zenedarabokat is ismeriink.®® Az osztrak esethez hasonldéan az 1809-es
magyarorszagi propaganda az orszag rendi és ennek alapjan létrejott had-
szervezeti tagoltsagahoz (nemesi felkelés, szabad kiralyi és banyavarosok,
illetve egyes mezdvarosok polgarérségei) igazodva alapvetéen szegmen-
taltan makodott. Ritkabbak voltak azok a szovegek, melyek a privilegi-
zalt orszaglakosok szélesebb kollektivumat szolitottak meg, de ezekben
az esetekben is specifikus tizenetek fogalmazédtak meg — a patriotizmus
és az uralkodohoz valo lojalitas diktalta altalanos kotelességek tudatosi-
tasa mellett — a kiilonboz6 rendi allasa csoportjai szamara. A propaganda
nyelve jelent6s részben mar magyar, illeszkedve a megyéket kézben tarto,

59 Voros 1987, 448-449.

60 Ezek attekintéséhez mindenekel6tt lasd: Csaszar 1909. Koltészetéhez: Weber 1915;
Porkolab 2013, 2014. A kozkoltészethez: Medgyessy S. 2012; Csorsz—Kiillés 2013. A korszak
rendi koltészetérdl, ahova az inszurrekcids poézis is tartozik, lasd: Vaderna 2017, 53-58.
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jomodu birtokos nemesség nemzetiesité torekvéseihez, kisebb részben,
az orszag tobbnyelviiségéhez igazodva, latin és — kiilondsen a polgarsagra
iranyul6 szovegek esetében — német.

A hivatalos inszurrekciés propaganda egyik kulcstényez6je Magyaror-
szag nadoraként a felkelés févezére, Jozsef féherceg (valamint az 6 katonai
és értelmiségi bizalmasainak, beosztottainak kore) és a nadori kancella-
ria, a masik pedig a helytartotanacs, amelyen keresztiil az egyes varme-
gyék korlevelek formajaban megkaptak a kiilonféle végrehajtandé rende-
leteket, utasitasokat. Az osztrak mechanizmust, amelyben az egyes cs. és
kir. hadseregek élén allo fovezérek mellé a hadseregre és a miveleti te-
riiletek lakossagara iranyuld propagandatevékenység ellatasara egy-egy
»hivatasos” irastudo kertlt, bar némileg mas formaban, de a magyarorsza-
gi szisztéma is kovette. A nador koreib6él mindenekel6tt két ir6, Kisfaludy
Sandor, illetve Verseghy Ferenc emelkedik ki. Amig Kisfaludy katonai,
addig a Jozsef féherceg magyarnyelv-tanaraként kormanyzati szolgalatba
szeg6d6 Verseghy civil oldalrél vett részt az 1809-es magyarorszagi pro-
paganda el6allitasaban.®!

Miutan 1808 végén az inszurrekciot megajanld diéta tirtigyén Kisfa-
ludy szolgalatra jelentkezett a nadornal, Jozsef f6herceg féhadsegédjén,
grof Beckers Jozsefen keresztiil egy hazafias felhivas elkészitésével bizta
meg. Beckers egy, a magyar nemességhez irando ropirat tervét vazolta fel,
arra hivatkozva, hogy elérkezett az ideje, hogy minden egyes magyar ne-
mes beteljesitse ,magasztos hivatasat”. Az ,elévilt kivaltsagok” gyakorla-
sa szerinte nem szorul buzditasra, pusztan ropiratokra, melyek felhivijak
az érintettek figyelmét ezen el6jogok értékére anélkiil, hogy ezaltal ellen-
séges szandékot keltenének. A grof agy vélte, hogy az ilyen ropiratokat
minden hazafi 6rommel fogadna, ezért remélve, hogy Kisfaludy hajland6
ilyesfajta munkara, egy ilyen szoveg elkészitését kérte tdle, melyet aztan
»-nagy orommel” a nador elé terjeszthet, és téle ,alazatosan kérheti” ma-
gyar nyelven val6é megjelentetését.5?

A nador Beckers grof 1809. majus 28-an kelt utasitasan keresztil sza-
balyozta a szarnysegédek, koztiik Kisfaludy feladatait, melyben egyebek

61 Verseghy szerepére mar Csaszar Elemér felhivta a figyelmet: Csaszar 1909, 309-310. Az
udvari propagandista szerepe beleillik a fogsagbol valé szabadulast kovetoen az aulikus irdnyba
fordul6 Verseghy karrieratjanak ivébe, lasd: Doncsecz 2016, 16—17.

62 Gr. Beckers Jozsef Kisfaludy Sandorhoz, Buda, 1808. december 11. In Viszota 1909, 406—
407.
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mellett harom feladatkort jelolt meg Kisfaludy szamara: 1. a felkelés nap-
konyvének (,Journal”) vezetését attol a naptol fogva, hogy az uralkodo
osszehivta a felkelést (az utasitas szerint aprilis 14-ével), és ennek napi
utankovetését a jegyzokonyvben, 2. a nadori fékvartéllyal kapcsolatos
~rendészeti” feladatok ellatasat (,Policey des Hauptquartiers”), 3. végiil tu-
lajdonképpen a felkeléshez kapcsol6do kozponti propagandaval kapcsola-
tos teendoket.® A felkelés propagandajat illetben a nador feladatul szabta
szamara a) az inszurrekciot érinté 6sszes proklamaciok (,Proclama”), hir-
detmények (,Kundmachungen”) és hadparancsok (,Armee Befehle”) megfo-
galmazasat magyarul, illetve b) sziikség esetén ezek magyarra forditasat,
amihez Csohanyi Jozsef szazados segitségét is igénybe vehette.

Kisfaludy 1809. februar 11-én kiildte meg Beckersnek a késziil6 ropirat
német kivonatat, amit februar 26-an a magyar nyelv{ tisztazati példany
kovetett.* A nador a német kivonaton és a magyar tisztazaton is szamos
javitast végzett. Egyebek mellett torolte a ropirat Napoleon hadseregszer-
vezési és hadvezéri tehetségét és a francia katonak vitézségét méltato,
illetve az 1808-as torvények nyoman zommel a nemességbdl kiallitando
gileg a javarészt parasztokbdl toborzott-sorozott magyar ezredek folé al-
lit6 sorokat.%® A ropirat valamikor 1809 aprilisanak elején, a szerz6 nevé-
nek feltiintetése nélkiil jelent meg Hazafidi Szozat a’ Magyar Nemességhez
cimmel .6 Hamarosan kovette német forditasa, melyet a pesti egyetem
tanara, Schedius Lajos készitett.®” A magyar ropiratot igen nagy valo-
szin(iséggel a nador koltségén az Egyetemi Nyomdaban nyomtak néhany
ezer példanyban (a németet feltehetéen néhany szazban), de a pesti Hart-
leben Adolf Konrad volt rajta kiadoként feltiintetve.®®

Verseghy, Marton Jozseffel egylitt, a ,tudos rend” tagjaként miikodott
kozre a nemesi felkelok szamara készitett magyar nyelvii szabalyzatok

63 Masolatat lasd Kisfaludy inszurrekcios iratai kozott: MTA KIK Kt. K 770, f. 53r—v, ,Inst-
ruction”, gr. Beckers Jozsef Kisfaludy Sandornak, Buda, 1809. majus 28.

részletesen foglalkozom.
65 Fenys 1957.

66 Kisfaludy 1809a.

67 Kisfaludy 1809b.

68 A ropirat kiadasanak financialis hattere jelenlegi ismereteink alapjan nem tisztazhato
megnyugtatoan.



Az 1809-es 6todik koaliciés habora hivatalos propaganddjanak keretei... 63

munkalataiban, illetve Pedro Cevallos Napoéleon-ellenes ropiratat a spa-
nyolorszagi ellenallassal kapcsolatos egyéb hivatalos dokumentumok-
kal egytuitt németbdl magyarra tltette at. Emellett — nyilvanvaléan nem
hivatalos megbizasboél — ,szabadon” leforditott egy propagandaértékkel
rendelkez6 énekes vitézi jatékot is ,Vitéz Sorz Oberster Urnak verseibl”,
melynek zenéjét Pacha Gaspar szerezte, s melyet marcius 18-an a budai
Varszinhazban, majd egy héttel késobb a pesti Varosi Szinhazban el6 is
adtak.%® Az irodalomtorténész Csaszar Elemér szerint a Cevallos-forditas
»ep ugy véres kardként szerepelt, mint Kisfaludy Szozata, s Verseghy is ép
ugy a nador folszolitasara hordozta végig az orszagon, mint koltétarsa”.”®
Amig azonban a Kisfaludyhoz kothet6 hivatalos propagandisztikus anya-
gok jelent6s része azonosithat6, addig Verseghy kozremiikodésének mér-
tékérol — a kozpontilag megrendelt Cevallos-forditast leszamitva — csak
sejtéseink lehetnek.”

1. A hivatalos propaganda legfontosabb médiumat az osztrak esethez
hasonléan azok a magyar és német nyelven megjelent proklamaciok je-
lentették, melyek a nador, illetve az uralkodo neve alatt a tulajdonképpeni
politikai kozosséget, a magyar nemesi nemzetet és a torvény értelmében
dontéen annak keblébdl kiallitott inszurgenseket céloztak meg. A mo-
bilizacié szakaszahoz kapcsol6do, a nador nevében Budan aprilis 27-ével
németil és magyarul kibocsatott két ropives kidltvany szerzéjének és
forditojanak kiléte ismeretlen.”? Kisfaludy Sandort adatolhatéan csak
a nemesi felkelést blacstztatd nyomtatvanyok szerzojeként, illetve for-
ditojaként azonosithatjuk. Az I. Ferenc nevében kibocsatott hadparancs
1809. november 24-ére, mig a nador neve alatt megjelent széveg decem-
ber 18-ara volt keltezve.”® Ezek magyar valtozatat tobb tizezer példany-
ban nyomtattak ki, hogy minden felkel6 ellathato legyen veliik. Kisfaludy
készitette annak a nador nevében 1809. december 18-i datummal a var-
megyékhez megkiildott hosszabb kéziratos levélnek a forditasat is, mely
a megyék és a felkel6k teljesitményét méltatva nagy sikert aratott a me-
gyegylléseken. A nador megbizasabol Kisfaludy fogalmazta a Napoleon

69 Doncsecz 2014, 368-370, 459-463.

70 Csaszar 1909, 310.

71 Ehhez részletesen lasd: Doncsecz 2019.

72 Magyar valtozatuk: Jozsef nador 1809a és b. Ezekhez lasd: So6s 2010, 117-118.
73 Magyar valtozatuk: Ferenc, 1. 1809 és Jozsef nador 1809c.
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Bécs megszallasat kovetben, 1809. majus 15-én a ,Magyarok™hoz (azaz
a nemesi nemzethez) intézett francia—latin—magyar, illetve francia—né-
met—magyar un. ,schonbrunni kialtvanyara” valaszul kibocsatani kivant
proklamaci6t.” Mivel azonban a hatésagok sikeresen akadalyoztak meg
a nyomtatvanyok terjesztését, az ellenproklamacié okafogyotta valt, Kis-
faludy fogalmazvanya pedig téredékben maradt.”

A Gentz altal fogalmazott hadlizenetnek két magyar forditasa is for-
galomban volt. Az egyiket Bécsben, Anton Pichlernél nyomtattak, Mar-
ton Jozsef, a bécsi egyetem magyarnyelv-tanara ultette at magyarra,’®
a masik névteleniil Budan, az Egyetemi Nyomdaban jelent meg A’ Habort
Okanak Ki Nyilatkoztatasa cimmel.”” Az ilyesfajta hivatalos proklamaciok
és az egyéb haboras hirdetmények kinyomtatasardl kozpontilag intéz-
kedtek. A hazai hivatalos propaganda eléallitasanak kozpontja a budai
privilegizalt Egyetemi Nyomda volt, amellyel a dikasztériumok is folya-
matosan dolgoztattak. Az Egyetemi Nyomda vagy kozvetleniil az illetékes
kormanyszervekt6l (és koltségvetésiikbol) kapta a nyomtatashoz sziiksé-
ges pénzt, vagy a hivatalossag latszatat leplezni kivané propagandaszove-
gek esetében feltehet6en valamely kozvetitdn keresztiil.

A megrendeldket és megrendeléseket a faktorok altal készitett, a ki-
nyomtatand6 oldalak szamara vonatkozo kalkulacidkat tartalmazo ki-
mutatasokbol derithetjiik ki.”® A nyomda havi rendszerességgel készitett
kimutatasaiban az egyes munkakra utalé roviditett cimek mellett a ki-
nyomtatand6 ivek teljes lapszamara, méretére, valamint ivekben kifeje-
zett terjedelmére és példanyszamara is talalhatunk adatokat. A nyomda
kimutatasai egyfeldl elkiulonitették az egyes dikasztériumok (helytar-
tétanacs, Magyar Kiralyi Kamara, Magyar Udvari Kancellaria) hivatalos
megrendeléseit (zomiikben korleveleket, mellékleteket, tabellakat), a sajat
kiadasokat (nagyrészt a szamos alkalommal utannyomott tankonyveket),

74 A téma kiterjedt szakirodalmat kritikailag attekinti: Kosary 1977.

75 Az utobbi két szoveg, illetve Kisfaludy kisebb inszurrekciés munkainak hatteréhez lasd
a kovetkezd szovegkiadast: Nagy 2018. A demobilizacids propaganda kontextusaba agyazva
tovabba: Nagy 2020, 61-65.

76 Manifestum 1809.
77 Manifesztum 1809.

78 A konyvek forgalma a jegyz6konyvekbdl, a nyomda és a bizomanyosok inventariumaibol,
megbizasokbdl, illetve egyéb feljegyzésekbdl (példaul az Egyetemi Konyvtarnak atadott munkak
felsorolasabdl stb.) rekonstrualhato. Az 1809-es évre vonatkozo adatok forrasa a kovetkezo:
MNL OL (Z 715) X 10290, 47025, 10/c.
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”

végiil a maganmunkakat (,Fremde Partheyen’, ,Private”, a pesti Gjsagok-
nak végzett munkakat kiilon cim alatt ttiintették fol). Az utébbiaknal csak
a legritkabb esetben jegyezték fel a konkrét megbiz6é személyét, ugyan-
akkor idesoroltak példaul a nemesi felkelés hivatalos — propagandisztikus
és adminisztrativ — nyomtatvanyainak jelent6s részét is. Ezek természe-
tesen hivatalos szovegek voltak, am nem kormanyszékek megbizasara és
koltségével készultek.

A nador nevében megjelent proklamaciok, illetve a helytartétanacsi
rendeletek egy része nyomtatott, mas része kéziratos formaban jutott el
a varmegyékhez. A lakossagot érintd, alkalmanként propagandisztikus
értéket is hordoz6 rendeleteket a torvényhatésagok ,currentaltattak”
a szolgabirak altal, illetve a templomokban kihirdettették a helyi papsag-
gal is. Egy-egy megye — legtobbszor reprezentativ vagy technikai okokbol
kiilonosen fontosnak tartott dokumentumok esetében — donthetett tgy,
hogy sajat felel6sségére egy-egy hivatalos kéziratot (latin szoveg esetén
forditast) kinyomtattat a helyi nyomdaban (mar ahol volt ilyen), és szét-
osztat az érintettek kozott. igy tortént példaul tobb varmegyében a nador
1809. december 18-i, Kisfaludy altal forditott kéziratos levelével is.

2. Az osztrak esethez hasonlo, a haborut ideologiailag kozvetetten el6-
készit6 hosszabb, félhivatalos jellegi pamfletek koziil eddigi tudasunk
szerint Kisfaludy Sandor Hazafiti Szozatan kiviil egyediil a Verseghy al-
tal forditott Cevallos-ropirat sztiletett a nador megbizasara: ezt leplezen-
dbé azonban koholt nyomdahely alatt és névteleniil jelent meg. Verseghy
anonim forditasahoz — ahogyan azt Rainer Wohlfeil valoszinsitette — az
F. A. Bran-féle kiadast és az Actenstiicke III. kotetét hasznalta fel, vala-
mint a szoveget egy, a magyar nemzethez intézett Napoéleon-ellenes el6-
szoval latta el.” Id6kozben Erdélyben is felmeriilt a kozponti kormanyzat
részérdl a ropirat magyarra tiltetése: ifjabb Cserey Farkas 1809 majusaban
vetette fel Kazinczynak, hogy Cevallos munkajat magyarra forditana. Ka-
zinczy Rumy Karoly Gyorgyhoz irott levelébdl kideriil, hogy Csereyt az
erdélyi kormanyzo6, grof Banffy Gyorgy bizta meg a feladattal, valamint
azzal, hogy ,0 is a’ jo fejek kozzé szamittatvan, irjon valamit az O Fels. pa-
rancsolatjara kiadandé Patriotisches Blattba [azaz a Vaterlandische Blctter

79 Lasd: Wohlfeil 1962—-63. A magyar forditas keletkezése, filologidja, recepcidtorténete a
nyomtatvany jelentdségére tekintettel alapos vizsgalatot igényelne.
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cim lapba]. Cserei a’ Zilajtt inneplett o) Felsége sziiletése napja ceremo-
niaja napjat irta le.”®°

Kazinczy — a miifajbol adodbéan — a sz6vegrdl olvasatlanul is lesajtéan
nyilatkozott, igyekezve lebeszélni levelez6partnerét a forditas elkészité-
sérol: ,Cevallosnak forditasaval ne toltsd haszontalandl idddet, mert le-
veleddel eggyiitt érkezd Gjsagombol (Hazai Tudositasok) tudom, hogy mar
ki is jott. Nem tudom mi van benne. A’ F6-Ispan [grof Eszterhazy Jozsef]
asztalkajan lattam a’ minap [...]."%! Kazinczy a hozza 1809. majus 30-an
megérkezett lapszambol szerzett tudomast arrdl, hogy Cevallos anonim
magyar forditasa megjelent.82 A Napoleon-ellenes spanyol ropirat hazai
terjesztésére iranyuld fels6bb szandék arra utal, hogy az udvari korok
a spanyol felkelés pozitiv hatasait Magyarorszagon is megprobaltak kiak-
nazni. A bécsi német Gjsagban a spanyol helyzetrol sz6l6 hireket a budai
német Ujsag, a Hazai és Kiilfoldi Tudésitasok, illetve a Bétsi Magyar Kurir is
atvette, ami az Actenstiicke és Cevallos német és magyar nyelvi fordita-
sanak kiadasanal kevésbé direkt modjat jelentette a kozvélemény befo-
lyasolasanak.

3. A hivatalos propagandaanyagok terjesztésének fontos médiumat
képezték a referalo hirlapok. A habort alatt miikodé magyarorszagi né-
met nyelvii Gjsagok koziil a legjelentésebbek a pozsonyi Prefsburger Zei-
tung, illetve a pest-budai Vereinigte Ofner und Pester Zeitung voltak. Az
els6sorban az értelmiségnek és a klasszikus iskolazottsaggal rendelkez6
nemességnek szol6 latin lapok koziil a Pozsonyban Belnay Gyorgy Alajos
altal szerkesztett Ephemerides Statistico — Politico — Oeconomico — Littera-
riae emelkedik ki. 1809-ben minddssze két magyar nyelvi lap volt a ha-
zai piacon. A Bécsben Decsy Samuel és Panczél Daniel altal szerkesztett
Magyar Kurir és Kultsar Istvan pesti Gjsagja, a Hazai és Kiilfoldi Tudosita-
sok. A korszak mas referal6 hirlapjaihoz hasonléan mindkett6 elsédle-
ges feladatanak a hirek ismertetését, és nem a vitatkozast, szerkesztoi
véleménynyilvanitast tekintette, ami — kiilonosen a miveltebb olvasok
korében — nem kevés kritikat is kivaltott.®® A mozgo6sitas, majd a habort

80 Kazinczy Ferenc Rumy Karoly Gyorgynek, SatoraljaGjhely, 1809. majus 30. In KazLev VI, 397.
81 Kazinczy Ferenc Cserey Farkasnak, Satoraljaajhely, 1809. majus 30. In KazLev VI, 398.

82 Lasd Vaczy Janos jegyzetét: KazLev VI, 575. Az emlitett hirdetést: HKT, 1809, I, maj. 20., 40.
sz., 319.

83 A magyar nyelvi lapok a mar megjelent hirek Gsszegy(ijtésén és szelekcidjan alapultak,
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idején a Kurir szerkeszt6i inkabb hattérbe huzodtak, mig Kultsar a hireket
felvezet6 affirmativ szerkeszt6i megjegyzésein keresztiil is involvalédott
a haborus propagandaba.

Wertheimer Ede szerint mig a magyarorszagi és bécsi német lapok
tobbnyire franciaellenes szellemben irtak, addig a Kurirt és a Stephan Ro-
senmann udvari agens szerkesztette latin nyelvi Europat,®* s idénként
a Prefsburger Zeitungot Napoleon- és franciabarat érzelmek lengték at.
(ng tinik azonban, hogy ezt leszamitva az Europa lényegében ugyanazo-
kat a hireket kozolte latinul, mint a korabeli bécsi és magyarorszagi lapok
(természetesen a specifikusan magyarorszagi vonatkozasu hireket nem
tekintve).8®> Grof Eszterhazy Mihaly 1809-ben jelezte a nadornak fenn-
tartasait Decsyék lapjaval szemben, Jézsef f6herceg az tigyet az uralkod6
elé terjesztette, aki behato vizsgalatot rendelt el. E jelentés talan némileg
talz6 modon utalt e hirlapoknak a magyar szellemi-politikai életet illetd
jelent6ségére is: »,az 0sszes honoracziorok, a papsag és koznemesség tagijai
szorgalmasan olvassak széles Magyarorszagon a magyar és latin nyelven
szerkesztett hirlapokat és jogosan elmondhatni, hogy ezeknek az ujsa-
goknak valasztasa és irasmodora donti el, hogy miné ujdonsagok és mily
hangban terjedjenek el Magyarorszagon és Erdélyben és hogy végul mily
benyomasok keletkezzenek ugyanott”.?® A lapot Marton Jozsef igyekezett
megszerezni, bevadolva Decsyt a Polizeihofstellénél azzal, hogy Karoly f6-
herceg aprilis 6-i tabori parancsat franciabarat hangnemben forditotta le.5”

Decsy kijarta, hogy az idokozben Pest-Budara menekiilt udvar altal
vizsgalat ala vont lapja kiadasat a megszallas alatt is folytathassa.®® A Ma-

igy hatvanyozottan mertlt fel szerkeszt6ik felel6ssége. Dessewffy Jozsef a korszakra mar
meghaladott referalé hirlapok bevett szerkesztési gyakorlatat és a Kultsar altal alkalmazott
szelekcios eljarast tette kritika targyava: ,Ez az ember vagy a’ hijaba valésagoknak tzifrazoja,
vagy tsupan altal ir6 szokott lenni. Soha semmi gyokeres idea nem termett pennaja alatt, és fél
mindegyikt{il, a° melly masnak tolla alatt serdiil.” Grof Dessewffy Jozsef Kazinczy Ferencnek,
Eperjes, 1808. december 14. In KazLev VI, 149,

84 D’Ester 1926, 366.

85 Legalabbis Kazinczy Ferenc erre panaszkodik egyik levelében: ,A’ Bécsi Annalisokért fizetett
12 Rftomat az Europa nevii dedk politicus Bécsi tjsagért kiildotte-fel, azt gondolvan, hogy az a’
tudos tjsag, mivel dedk, és igy 12 fntom annyi mint elveszett, mert én Europabol semmit sem
tanulok s6t meg sem olvasom, fel lelvén azt a’ Kurirban ’s a Kulcsar tjsagaiban.” Kazinczy Ferenc
Cserey Farkasnak, Széphalom, 1809. februar 21. In KazLev VI, 246.

86 Idézi: Wertheimer 1897, 14-17.

87 Decsy és Marton az iigyben Kazinczyhoz irott leveleit kozli: Busa 1984, 354-359.
A parancsolathoz lasd: MK, 1809. aprilis 7., 418-421.

88 Wertheimer 1897, 17—18.
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gyar Kurir szerkesztéi jegyzete szerint 1809. majus 9-t6l augusztus 22-ig
»-a Frantzia hadi seregeknek, a’ mualt Plinkost Havanak 10ik napjan ezen
Csasz. Rezidentzidba lett bé jovetelek, és a’ Frantzia Kormanyszéknek pa-
rantsolattya szerént minden posta utaknak bé zaroltatasok miatt” szii-
netelt.’® Augusztus 22-t6l oktdber 17-ig a francia hatésagok feliigyelete
alatt mikodott, egy ideig egyediil Decsy szerkesztésében, aki nemcsak
a habora miatt megemelkedett papirarakkal, de a cenzGra mechaniz-
musanak valtozasaval magyarazta, hogy lapja egy ivre rovidiilt: ,mivel
a rendes Censor Ur jelen nem lévén a’ most itt 1év6 Fr. Kormanyszéknek
parantsolatja szerént Gjsagjainkat Német nyelvre altal forditani, 's azokat
nyomtatasban a’ mostani Policia Minister szoros censuraja ala botsatani
kentelenek vagyunk, €' pedig kettos munkat kivan”.°® A Kurir csak 1810.
junius 5-én indulhatott Gjra, miutan Decsy tisztazta magat a vadak alol,
és megszerezte 1. Ferenc engedélyét lapja kiadasara.”!

A mozgobsitas és a haboru tgyét illetben a magyar nyelvi lapok kiil-
politikai hireiket alapvetéen a bécsi udvari Gjsagbol (Wiener Zeitung) ko-
zOlték Gjra altalaban barmiféle kommentar nélkil, illetve egészitették ki
az olvasok altal az orszag kiilonbozo részeibdl bekiildott tudositasokkal,
amelyek jelent6s részben a mozgositassal kapcsolatos megyei és varosi
hirek voltak. Mindezen kivil folytatasokban megjelentették a hivatalos
propagandaanyagokat, kiilonféle nem hivatalos nyomtatott munkak egé-
szét vagy egyes részleteit, nemegyszer a lokalis nyilvanossagok el6tt el-
hangzott buzditd beszédek leiratait is. A hivatalos inszurgens szabalyza-
tok hirdetései mellett mindkét lap kiilonféle propagandanyomtatvanyok
(kozte Kisfaludy Hazafidi Szozata) hirdetéseinek is helyet adott. E lapok,
kiilonosen Kultsar folyamatosan miikodd Gjsagja tehat fontos csomo-
pontjai voltak a haborts informacidaramlasnak is, ugyanakkor a hivata-
los, félhivatalos vagy nem hivatalos propagandaanyagok kozlésén, s ese-
tenként a szerkeszt6i kommentarokon keresztiil a haboras propaganda
hatékony eszkozeinek bizonyulhattak. Természetesen mindezek mellett
kisebb stullyal mas jellegii cikkek (hirdetések, tudomanyos irasok stb.) to-
vabbra is megjelentek benntik.

89 MK, 1809, III, szeptember 19., 5. sz., 79.
90 MK, 1809, III, szeptember 19., 5. sz., 80.
91 MK, 1809, III, janius 19., 9-10. sz., 78—80.
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4. Adodott ra példa, hogy a hivatalos német nyelvi napihirek Gj soroza-
tanak (Tags-Berichte) nyomtatvanyait a nador irodajan keresztiil megkiild-
ték a megyéknek is. A majus 21-22-i gybztes asperni csatat kovetden Gj
erére kapo osztrak propagandatevékenység részeként 1809. majus 23-an
a marchfeldi féparancsnoksagrol a napihirek 6-os szamu folytatasaként
haditudoésitast adtak ki Karoly féoherceg fényes gydzelmérol. Ezt a féherceg
magyar, német és cseh nyelven (Hadi Tudosittas, Tags-Berichte, Bogowné
Oznamenyj) egy utasitasokat tartalmazoé latin levél kiséretében megkiildte
a megyéknek is.”2 Magyar nyelven Kultsar Istvan lapjaba illesztve, majd
nyomtatvanyonként, valamint kiilon gy(jteményes formaban kozolte
a sorozat magyar forditasat, kiegészitve az inszurrekciéra vonatkozé hi-
vatalos tudositasokkal, illetve egyéb szovegekkel is (proklamaciok, kabi-
neti levelek, hadparancsok stb.). A Gyijteményben Kultsar Gjraszamozta
a tudositasokat, igy osszesen 48 darab ,Tabori Tudositas” jelent meg. Az
utols6 szam, mely Komarombol 1809. jilius 7-én kelt (s amely tartalmazott
még egy Pestrdl julius 9-ére datalt tovabbi tudositast is a grof Gyulay Ig-
nac horvat ban parancsnoksaga alatt allo6 csapatok hadmozdulatairél), igy
a hivatalos osztrak szamozas szerint a 33. folytatasa volt ,az Gjabb Hadi
Torténeteknek”. Ezeket feltehetéen az egyetemi nyomdaban nyomtak, és
Kultsar, Gigy tlinik, maga forditotta 6ket, ugyanis a nador altal a megyék-
hez kiildott magyar nyomtatvany és Kultsar sorozatanak szévege eltér$.”

Az eredeti nyomtatvanyoknak, illetve utankozléseiknek mint hivata-
los informaci6forrasoknak nagy hitelességet tulajdonitottak a kortarsak.
Ahogyan az 1805-6s harmadik koaliciés habor esete mutatja, a kiilon ro-
pives sorozatok vagy ujsagtoldalékok arra a helyzetre valaszul sziilettek,
hogy a taborokbdl indulé tudositasok a posta akadalyoztatasa miatt sok-
szor a hivatalos bécsi Gjsag kiszedése és kinyomtatasa utan érkeztek csak
be, igy valamilyen eszkozzel igyekeztek korrigalni az informacidaramlas-
ban emiatt beallt cstszast.®* A hivatalos és kozpontilag ellenérzott német
nyelvii tudositasok esetében a gyors informacidaramlas és a megbizha-
tosag zalogat tehat az jelentette, hogy azokat kozvetlentil a csapatoktol
érkez6 hirek alapjan, illetve a hivatalos proklamaciokat és egyéb szovege-
ket elsé kézbdl kozolve ropives sorozatban terjesztették. Ertelemszertien

92 MNL ZML IV. 1i. 31. dob. 472. pall. 231. sz. 1809. jan. 5.
93 Gyujtemény 1809.
94 Busa 1960.
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ezek — a francia fél bulletinjeihez hasonl6éan — az egyes hadiesemények-
kel, csatakkal, iitkozetekkel, visszavonulasokkal stb. kapcsolatban a sajat
szempontokhoz igazodva, az olvasok tajékoztatasa mellett egyuttal befo-
lyasolasuk céljaval alakitottak az egyes hadihirek narrativajat. Vitkovics
Mihaly erre, a tudésitasoknak a haboruas informaciéaramlasban betoltott
kiemelt szerepére utalt egyik, kozvetlenil a konfliktus kitorését kovetéen
Kazinczynak irott levelében: ,Mi Hadi mozgasok torténnek kint és bent
a Hazaban, Kultsar Ur Gyujteményé valtt ijségibﬁl érthedd. Mint farol
viszsza Taborunk, azt az utols6 Tabori Tudésitasokbul értsd.”?®

5. A haboras mozgositasban az irasbeliség mellett az oralitas szere-
pe azonban tovabbra is igen jelentékeny, bizonyos szegmensekben szinte
kizarélagos maradt. A még mindig tulnyomoé tobbségében illiteratus né-
pesség csak éloszoban tajékozoédhatott a megyei hatésagok rendelkezése-
ir6l, melyeket a polgari tisztviselok és az alsopapsag feladata volt a helyi
kozosségekben birtokolt tekintélytikre hagyatkozva a nyilvanossag elé
tarni. A kilonféle rendelkezéseket, koztiik az onkéntesek toborzasa érde-
kében kibocsatott propagandatizeneteket a torvényhatésagok kéziratos,
illetve egyes megyékben — mint példaul Veszprémben — mar nyomtatott
korleveleken (currens) keresztiil kozvetitették a megyei tisztvisel6k, min-
denekel6tt a jarasok élén allo szolgabirak, illetve a helyi véleményvezé-
rek, s rajtuk keresztiil a lakossag tomegei felé.%¢ A helytartotanacs és az
ennek rendelkezéseit végrehajtd varmegyék medialis szempontbol kifeje-
zetten figyelembe vették azt a specialis kommunikacios helyzetet, amely
a mozgositassal és a haboraval kapcsolatos tizeneteknek a jelentés rész-
ben még analfabéta, az oralis kulturaban él6 kisnemesség, még inkabb
a parasztsag felé torténd kozvetitésébol adodott.¥”

A szo6székrol folytatott hivatalos propaganda megint masik szintjét je-
lentette a fegyverképes férfilakossag toborzasat szolgalo tizenetek kozve-
titése. 1809 nyaran erogyijtés céljabol az uralkodo julius masodik felében
tovabbi katonak kiallitasat kovetelte meg a varmegyékt6l.?® A rendelet ér-
telmében a varmegyék hamarosan elkezdték toborozni, ennek sikertelen-

95 Vitkovics Mihaly Kazinczy Ferencnek, Pest, 1809. aprilis 28. In KazLev VI, 350.
96 Hudi 2009, 26.

97 Bar a mez6évarosokban és nemesi communitasokban magasabb volt az irni és olvasni tudok
aranya. Hudi 2009, 84-87.

98 MNL VeML, IV. 1a. 1809. jul. 27. 284. sz., 329.
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sége hijan er6szakkal sorozni (tyro) az Gjoncokat a regularis hadseregbe,
tovabba az an. ,szabad” lovas alakulatokba.?® A mozgo6sitasnak ez a habo-
ras krizishelyzet sziilte formaja a korabbinal szélesebb kort, a felkelések
mobilizacidjaban addig nem érintetteket, tovabba a foldesuri fuggésben
él6 rétegeket is igyekezett a propaganda altal megszoélitani. Az uralkodo
mindenekel6tt anyagi osztonzoékkel, a haboru végéig tarté csokkentett
szolgalati id6vel, a katonai elismerést jelképez6 kittintetésekkel (arany és
ezust vitézségi érem, Katonai Mara Terézia-rend), valamint a nemesség
igéretével probalta motivalni az 6nként jelentkezoéket, amit a varmegyei
hatoésagok, illetve a foldesurak tovabbi juttatasokkal, kedvezményekkel
egészithettek ki. A korlevelek ugyanakkor nem csupan a materialis javak-
kal, privilégiumok kilatasba helyezésével és a tarsadalmi mobilitas oldala-
rol 0sztonozték a szolgalatra jelentkezdket, de — hasonléan a propaganda
mindenekel6tt a nemességet felkelésre szolito tizenetéhez — a tagabb ko-
zosséget megtestesitd uralkodo és haza, illetve a haznép védelmének im-
perativuszat megfogalmazé patriotizmus érvrendszerével is.!% Az Gjabb
csapatok felallitasanak sikere érdekében a mozgositdé propagandanak
a hadra foghat6 megyei férfilakossag lehet6 legszélesebb korét kellett mi-
nél rovidebb id6 alatt elérnie. Egy Bihar varmegye kozgytlése altal 1809
jaliusaban az onkéntesek toborzasanak tigyében kibocsatott hirdetmény
ennek érdekében a kovetkezbképpen fogalmazott: ,Rendeltetik pedig,
hogy ezen serkent6 Meghivas valamint Szolgabiré Urak, tigy minden Hit
Sorosinak Lelki-Pasztorai altal is a’ Prédikalo-Székbol hirdettessen ki a’
Nép el6tt, s6t hogy az ehez alkalmaztatott Prédikatziok altal is buzdittas-
son a’ Lelki-Pasztorok altal.”'°!

% %k ok

Az ausztriai és magyarorszagi hivatalos és félhivatalos propaganda mi-
kodésének vazlatos bemutatasabdl is kitinik, hogy 1809-ben az Gj tipusa
haboru sikerének érdekében a kormanyzati korok milyen jelent6s erofe-
szitéseket tettek arra, hogy a haboranak kedvezd hangulat kialakitasa
és a minél szélesebb kor(i mobilizacié érdekében befolyasoljak a kozvéle-

99 Lasd: Veress 1987, 249.

100 Lasd példaul az erre valo felhivast Veszprém varmegye nyomtatott korlevelei kozott: MNL
VeML V. 102. d. 4. dob. B. 1. 1809. aug. 29. ,Buzdito Iras a’ fegyver fogasra.”

101 Hirdetés 1809.
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ményt, meggyozzék az érintetteket. Az osztrak birodalomfelet illet6en az
1809-es hivatalos haborus propaganda innovativ volta szorosan 0sszefiig-
gott a kormanyzati kérokben a haboruk jellegének megvaltozasarol alko-
tott elképzelésekkel, a hadszervezet reformjaval és ennek kovetkeztében
a mozgositas tomegessé valasaval. ﬁjdonséga és rendkivilisége egyrészt
a kormanyzatilag vezérelt intézmény- és eszkozrendszerben, masrészt,
ideologiai vonatkozasait tekintve, a német nemzeti eszme, az osztrak bi-
rodalmi és a tartomanyi patriotizmus széles kor( hivatalos és félhivatalos
propagalasaban ragadhat6é meg. A francia haborak idészakanak késébbi
osztrak mozgositasai eszkozkészletiiket és ideologikumukat tekintve jo-
val 6vatosabbak voltak a tomegek mobilizacidjat illetéen. Magyarorszagon
az 1809-es habora és kulonosen az ekkor igen jelentds részben valéban
nemesekbol kiallitott inszurrekcio hivatalos propagandajat a fentiekhez
hasonléan a nadornak koészonhetden kozpontilag iranyitottak és hangol-
tak Ossze (a lapszerkesztok esetében és megyei szinten ugyanakkor tér
nyilt bizonyos foki autonémiara is), eszkozkészletében megtalalhatéak
voltak a kor innovativ megoldasai is. Ideolbgiai szinten — az igen kiterjedt
nem hivatalos propagandaval egyiitt — az utols6é csucspontjat jelentette
a rendi patriotizmus és a nemesi nacionalizmus katonai, mobilizacios cél-
lal tortént tomeges alkalmazasanak.!?
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KISS BALAZS — SZABO GABRIELLA
Ké6z6s nosztalgiak

Magyar multba vagyodas a kozosségi médiaban*

Absztrakt

Habar a politika a jovére iranyul, mégis mintha engedne korunk nosztalgikus érziiletének, és
egyre tobbet foglalkozna a multnak a jelennél boldogabbnak érzett korszakaival: amikor né
volt a no6, és férfi a férfi, amikor nem jobboldaliak kormanyoztak, és mindenki a Nyugatra va-
gyott. Vajon tényleg sokat nosztalgiaznak a politikusok? S ha igen, akkor vajon azért teszik-e
ezt, mert igy tehetnek szert nagyobb népszeriiségre? Ennek az ellenérzésére vallalkozik ez a ta-
nulmany, éspedig olyan moédon, hogy megvizsgalja azt a helyet, ahol egyiitt van és egymasra
reagal politikus és allampolgar, vagyis a kozosségi médiat. Az alabbiakban el6szor a nosztalgia
mibenlétét targyaljuk, majd bemutatjuk a sajat nosztalgiafogalmunkat, valamint azt, hogyan
tartjuk detektalhatonak és mérhetének a politikai nosztalgiat a kozosségi média feliiletein.
Végul ismertetjiik a kutatas eredményeit és a kovetkeztetéseinket.

Nosztalgikus korban éliink. Nehéz lenne ezt tagadni latva, hogy a Bosszu-
allok: Végjaték,! a nyugati kultirkérben minden idok legnagyobb bevételét
hoz6 mozifilm nem masroél, mint arrél szol, hogyan lehet multba ugrassal
visszaforditani azt az eseménysort, ami kataklizmahoz vezetett. Raadasul
a film beéri a nagy pusztitas el6tti vilag visszaallitasaval, és nem foglal-
kozik azzal, hogyan lehetne egy jobbat épitve legkozelebb elkertilni a ka-
taklizmat. Hasonloképpen nosztalgikus Quentin Tarantino Volt egyszer
egy... Hollywood cim(i, szintén nagy sikert aratott 2019-es filmje, amely
még meg is szépiti, mégpedig radikalisan, azt a kort, amelyikbe visszate-
kint. Es ne felejtsiik 2019 hatalmas varakozassal jatszott sorozatzarasat,
a Tronok harca nyolcadik évadat, mely stilizalt kozépkori kornyezetben jat-
sz6d6 munka, tehat a popularis kultira nosztalgikus vonulatanak aGjabb
valtozata. Es ez csak egyetlen év és egyetlen miivészeti ag. De vannak jelei
anosztalgianak az allampolgari kommunikacioban is. Kutatasok szerint az

* A kutatas a ,Politikai kommunikacié az expresszivitas koraban. Mi jellemzi az affektiv,
expressziv és vulgarizalodd politikai kommunikaciot Magyarorszagon?” cimii projekt keretei
kozott jott létre (kutatasvezetd: Szabd Gabriella). Tamogato: NKFIH, témaszam: NKFIA_FK
131990.

1 Russo—Russo 2019.
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emberek igenis gy(jtenek digitalis emlékeket, olvasgatjak korabbi posztja-
ikat, és szivesen emlékeznek a megszolalasaikban is.?

Demokracidkban a politikusok mindig is azt hirdették, hogy egész te-
vékenységiik a valos allampolgari igények képviseletében all. Néha ezeket
érdekeknek hivtak, maskor értékeknek, hol életformaknak, hol tigyek-
nek, de allitélag mindig az vezette Oket, hogy mit akar a nép, mit akar
elérni, és mit akar elkertilni. Arra szamithatunk tehat, hogy a nosztalgi-
kus kor mind a politikusok, mind az allampolgarok korében nosztalgikus
gondolatokat és kommunikacioés gesztusokat sziil, annak ellenére, hogy
a politika a természete szerint a jovére iranyul.

Es valoban: a politika terén is konnyt felfedezni a visszavagyodas je-
leit és logikajat. A jobboldal olyan korokba vagyik vissza, amikor né volt
a no, és férfi a férfi,® amikor uralkodott a keresztény értékrend, létezett
kozosség, és nem csak individuumok, a dolgok 6nmaguk voltak, és nem
konstrukciok. A baloldal pedig olyan korba vagyik, amikor nem a jobbol-
dal uralkodott, amikor Obama volt az amerikai elnok, és nem Trump,*
amikor Nagy-Britannia tagja volt az Eur6pai Uni6nak,® amikor a fiata-
loknak nem arra kellett szamitaniuk, hogy még feln6ttkoruk el6tt vége
lesz a vilagnak a kornyezeti kataklizma miatt, amit6l lehet, hogy valéban
csak egy Thanos-projekt tudja megmenteni a Foldet, de gy meg minek.

Vajon egybeesik-e a politikusi és az allampolgari nosztalgia; szamit-e
a politikdban mégiscsak aktivabb politikus arra, hogy a nosztalgikus
megnyilvanulasai révén népszertiségre tehet szert? Ennek az ellen6rzé-
sére vallalkozik ez a tanulmany, éspedig olyan moédon, hogy megvizsgal-
ja azt a helyet, mai széval platformot, tehat feliiletet, ahol egytitt van és
egymasra reagal politikus és allampolgar, vagyis a kozosségi médiat. Az
alabbiakban el6szor a nosztalgia mibenlétét targyaljuk. Mi az, és eddig
hogyan kutattak a politikatudomanyban és masutt? Ezt kovet6en bemu-
tatjuk a sajat nosztalgiafogalmunkat, amelyet a mérhet6ség alapjan ala-
kitottunk ki, valamint magat azt, hogyan tartjuk mérhetének, detektal-
hatonak a politikai nosztalgiat a kozosségi média feliiletein. Végiil leirjuk
a kutatas eredményeit és a kovetkeztetéseinket.

2 Bowena—Petrelli 2011; Davalos et al. 2015; Kalnikait—Whittaker 2011.
3 https://www.dailymotion.com/video/x25r2i4
4 https://www.bostonglobe.com/2020/05/19/opinion/its-trump-vs-obama-2020/

5 https://www.resetera.com/threads/uk-politicsera-ot1-strong-and-stable-government-no-
coalition-of-chaos-part-2.572/page-36
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Nosztalgia a tértol az idoig

Hogy a nosztalgianak nincsen bevett meghatarozasa, jelzi a sz6 szotari
jelentésére valo hivatkozasok gyakori volta, valamint az, hogy a szakirok
sokszor emlitik a fogalom 17. szazadig visszanyulé torténetét.® Osszes-
ségében a vonatkozo6 irasok kozos elhatarolasi iranyai azt sugalljak, hogy
a nosztalgia elvagyodas a jelenlegi helyzetb6l valahova mashova, ahol
jobb, boldogabb az élet.

A mai elmélettorténetek szerint a nosztalgia a 19. szazad kozepéig-vé-
géig a honvaggyal volt azonos, és kizarbélag egyéni érzelemnek tekintet-
ték, ennek megfeleléen pszichologusok foglalkoztak vele. A nosztalgikus
egyén a maga mogott hagyott otthona utan vagyakozott, és sokszor meg
is szépitette az otthon képét, ami még fajdalmasabba tette a vagyakozast.
A nosztalgia tehat mar ekkor is 0sszetett érzelem és érzés, ami szintén ne-
heziti a k6zos definicid6 megsziiletését: amig az egyén visszagondol a ha-
zajara, addig oromot érez, de ezt mindig koveti a szomoruasag, hogy nem
juthat el oda, és hogy mennyire boldogtalan a jelenlegi helyzetében, mert
nem vagyakoznék vissza, ha nem lenne az. Eszerint az érzelmi mecha-
nizmus a jelenre vonatkozo6 elégedetlenséggel indul. A nosztalgia tehat
eltér a szakirodalomban amugy altalaban tanulmanyozott és a pszicholo-
giaban els6dleges, ha Ggy tetszik, elemi érzelemnek tekintett érzésektol,
affektusoktoél, mint a harag, az 6réom vagy az undor.

A 19. szazad masodik felétél a fogalom egyre inkabb id6belivé valt,
vagyis kevésbé a honvagyat jelenti, mint inkabb valamilyen multbeli
id6szak felidézését, amikor szebb volt élni. Persze a honvagynak is van
id6komponense, mert ha honvagyunk van, akkor nem most, hanem ko-
rabban voltunk otthon, tehat amire vagyunk, az nemcsak térben, hanem
idében is korabbi allapot. Ami azonban fontosabb, az a torténeti tudat
létrejotte, az, hogy az egyén a sajat korat és kortilményeit a korabbiak-
tol radikalisan eltérének latja. Ekkortoél valik a nosztalgia egyre inkabb
kollektiv érzelemmé, immar tomegek érezhetnek egyszerre ugyanazok
irant a korok irant vagyat. Ha pedig a nosztalgia elvalik az egyéntdl, akkor
sziikségképpen elvalik a sajat életit korabbi szakaszaiba val6 visszava-

6 Davis 1979; Pintér 2014, 90; Kenny 2017.
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gyodastal is, és egyre gyakoribb lesz az, hogy akar évszazadokkal korabbi
korokra is iranyulhat.

Ennek oka és kovetkezménye a szakirdk szerint” a nemzeti érzések
megsziiletése. Ettél kezdve az alany szamara van valami, tudniillik a nem-
zet, ami évszazados folytonossaggal bir, és a multbeli allapota sokszor
minésiil kiilonbnek, mint a jelenlegi. A nemzetnek oroksége van, mely
a multban keletkezett, egy, a mainal dics6bb, batrabb és emelkedettebb
id6szakban, s ha masban nem, ennek az 6rokségnek a birtoklasaban kép-
zelhet6 el manapsag is a kozosség egysége, mely kozosség valaha — altala-
ban tisztazatlan, hogy mikor — tartésan fennallt, és nagyszer( szellemi és
anyagi alkotasokat hozott létre.

Ismer6s ez a logika a tarsadalomtudomanyok miivel6i szamara is, hi-
szen ezek a tudomanyok is a nosztalgiabol sziiletnek meg — nem véletleniil
a 19. szazad folyaman. Akar Marxig, akar Weberig menjunk vissza, mindig
azt talaljuk, hogy valaha lett volna egy kozosségi tarsadalom, nevezziik
ezt 6skommunizmusnak, tradicionalis tarsadalomnak, Gemeinschaftnak
vagy barmi masnak, amelyben egyenl6ség és kozos értékrend uralkodott.
Aztan érkezett az arutermelés vagy a modernitas, ki hogy nevezi, és az
emberek az iparositas meg a modernizaci6é miatt elszakadtak egymastol,
az ekkortol tarsadalomnak nevezett® népesség atomizalodott, és uralko-
dova valt az elidegenedés.

A kapitalizmus az egyént kiszakitotta az eredeti kozosségeibdl, és
mindmaig a maga kénye-kedve szerint helyezi kiilonb6z6 pozicidkba, lak-
helyekre, fogyasztoi statusokba és izlésvilagokba. Ez a toredezettség tal
megterheld lelkileg, ezért kialakul az emberekben a vagy valami allandé6-
sag, folytonossag irant. Ezt a vagyat a politika és persze a piac is kihasz-
nalja, és elkezdi felkinalni azokat az eszméket, mozgalmakat és politiku-
sokat, targyakat és szolgaltatasokat, amelyekb6l az egyén folytonossagot
épithet maganak. Igy jott létre a nemzet mellett a nép, a kulttra stb.
folytonossaga, és igy jottek létre az archaizald varoskozpontok,® a koztéri
emlékmiivek, a mizeumok, de a torténelmi filmek vagy a dinoszaurusz
jatékok is.

7 Boym 2001.
8 Martuccelli 2012.
9 Farrar 2011.
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A tarsadalom tehat szétesett, funkcionalisan differencialédott, és
csak kereskedelmi reklammal, erészakkal vagy politikai propagandaval
lehet Osszetartani.!'® A kritikai és mas normativ felfogasok pedig megint
ez alapjan a valaha allitélag létezett kohéziv mintatarsadalom alapjan
elemzik a jelen allapotait, tudniillik vagy azt vizsgaljak, hogyan sztint
meg a régi egység, vagy azt feltételezik, hogy megint eljohet és el is kelle-
ne hogy j6jjon egy politikai és egyéb konfliktusoktol mentes, kozosségi és
boldog berendezkedés.!" Ilyenforman nehéz gy tarsadalomtudomanyt,
benne politikatudomanyt mivelni, hogy ne legyen jelen mar a fogalmak
és a kérdésfeltevések szintjén a nosztalgia, a visszavagyodason alapulo
elvagyb6das onnét, amit éppen elemziink.

Az altalanos kulturalis alapokon tul koronként voltak specifikus ténye-
zOk is, amelyek a kutatok érdeklddését a nosztalgia témajara iranyitottak.
A nagyobb atrendez6dések altalaban is vonzzak a multba révedést, egy-
szer(ien azért, mert a fordulat kovetkeztében a viszonyok kezdetben kiala-
kulatlanok, s ehhez képest a megel6z6 idék a biztonsag és az otthonossag
honanak tinnek, hiszen nagyon sokan szenvedték meg az atalakulast.
Akar a maganember, akar a kozbeszéd lezartnak kezdi tételezni a fordulat
elotti vilagot, ahogyan tette ezt a francia forradalom az altala megkonst-
rualt ancien régime-mel,'? vagy a kelet-eurdpai atalakulasok az 1990 el6tti
idokkel.’® De érdekelt lehet a nosztalgia felkeltésében a piac is, ahogyan ez
megtortént a kilencvenes évekbeli Egyesiilt Allamokban. A baby boom kii-
I6nosen nagy létszamu korosztalya, mely tehat sosem latott méret(i vasar-
16er6t jelent, ekkor érkezett el az 6tvenes éveibe, nézett el6szor tomegesen
szembe a halal gondolataval, és gondolt mind gyakrabban érommel vissza
a gyermek-, de féleg a tinédzser éveire, raadasul kozeledett a szazad-, s6t
ezredforduld, ami mindig félelmeket és nosztalgiakat kelt.'* Erre aztan ipar
és szolgaltatas épiilt, filmgyartas,'> utébb politikai kommunikéacio is.'®

—_

0 Bernays 1928.
11 igy valik Ober 1989 Athén-képe Barber 1985 ,er6s demokraciajanak” a megerosit6jévé.
2 Boym 2001.
3 Ekman-Linde 2005.
4 Stern 1992a és b.

15 A mar emlitett Quentin Tarantino szinte egész életmiivére jellemzd a korabbi filmes stilusok
eszkozeinek a felvonultatasa.

16 Holbrook—Schindler 2003.
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Mindezek nyoman széles korben indultak a nyolcvanas évektdl ku-
tatasok el6szor a szociologial” és a marketing,'® majd a pszichologia!® és
a politikatudomany?° tertiletén. Az utébbi diszciplina féleg azt kovetéen
fordult a nosztalgia felé, amikor explicitté valt a maltba fordulas a vezetd
politikusok megnyilvanulasaiban. Szemben Tony Blair valahai jelszavaval
(Forward, Not Back), a Brexit mellett megszolalok egyik jelszava az volt,
hogy vegyiik vissza az ellen6rzést/iranyitast (Take Back Control), hason-
loéképpen Barack Obama jovére iranyulo ,Yes, We Can’-jével szemben Do-
nald Trump a tegytiik Amerikat Gjra naggya (Make America Great Again)
szlogenjével gy6zott.?!

A kritikai tarsadalomtudomanyi megkozelitések tobbnyire negativnak
tekintik az explicit nosztalgiat, mert a progresszio jegyében minden karos,
ami retrograd, ami visszafelé tekint, ami tehat nem a jelen és a még szebb
jovo idvozlését hirdeti.?> Ugyanakkor a nosztalgia érzése lathatolag azok
korében is jelen van, akik a progresszi6 tarsadalmi bazisat alkotjak, ezért
egy id6 utan a szakma a negativ mellett pozitiv nosztalgiat is definial.?

Modszer és forrasok

Definicio

A tanulmany alapjat képez6 kutatas nosztalgia alatt kollektiv jelenséget
ért, valamely csoport visszavagyodasat egy korabbi, boldogabb id6szakba,
vagy azért, mert az egészében kedvezdbb volt, vagy azért, mert voltak a je-
lenleginél pozitivabb vonasai. Annak ellenére kollektiv érzelemnek tekint-

7 Davis 1979.

8 Havlena—Holak 1991.

9 Sedikides et al. 2009; Iyer—Jetten 2011.
20 Példaul: Goldman 2016; Kenny 2017.

21 Steenvoorden—Harteveld 2018. Lasd még: C. Mudde, Can we stop the politics of nostalgia that
have dominated 2016? Newsweek, 2016. december 15., https://europe.newsweek.com/1950s-
1930sracism-us-europe-nostalgia-cas-mudde-5315467rm=eu

22 Lowenthal 1985.
23 Jameson 1970; Loveday 2014; Smith—Campbell 2017.
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juk a nosztalgiat, hogy a kozosségi médiaban, ahonnét a forrasaink szar-
maznak, egyének nyilatkoznak meg. Azért tessziik ezt, mert a politikusok,
az aktivabb megnyilatkozok minél szélesebb csoport szamara kinalnak fel
nosztalgiatargyakat, tehat olyan multbeli objektumokat, amelyek irant
a csoport tagjai esetleg lelkesedni tudnak. Az allampolgarok pedig a po-
litikusi kozosségimédia-oldal nyilvanossaga el6tt nyilvanitjak ki a maguk
nosztalgikus érzéseit, tehat egy kozosségnek szanjak ezeket a kinyilvani-
tasokat, de legalabbis arra szamitanak, hogy a kozosség elfogadja, tiirelem-
mel veszi korul 6ket. Illyenforman az egyéni nosztalgiazasok is a kollektiv
multidézésre iranyulnak, nem pusztan mualé egyéni enyhiilést céloznak.

Mobdszer

A sokféle nosztalgiakutatas sokféle nosztalgiafogalmat és elemzési meg-
kozelitést alkalmaz. Most ezek koziil azokat az elhatarolasokat mutatjuk
be, amelyeket magunk is alkalmaztunk, tovabbi harom megkiilonbozte-
tést pedig mi dolgoztunk ki az anyag feldolgozasahoz.

Egyéni és kollektiv

Ahogyan feljebb irtuk, a nosztalgiat lehet kizarolag egyénekre nézve
vizsgalni,**
giajat keresni.?® Az egyénivel altalaban a pszichologus foglalkozik, és
ezért intim jelenség, még akkor is, ha kozvélemény-kutatasok alkalmaval
a megkérdezett vall réla. A kollektiv nosztalgia lehet azonos a sokak al-
tal egyszerre kinyilvanitott nosztalgiak 6sszességével, amennyiben azok
azonos targyra iranyulnak, jollehet ezt inkabb osszegyjtott (collected)
nosztalgianak nevezik. De lehet az a nosztalgia, amit valamilyen szer-
vezet — példaul gazdasagi vagy politikai — kisérel meg felkelteni minél
szélesebb fogyasztdi vagy valasztoi korben, és a kisérlet nem sikertelen,
tehat az emberek a vasarlasaik, a valasztasaik vagy mas kommunikacios

és lehet sok-sok ember, tarsadalmi csoport kdzods nosztal-

gesztusuk révén kinyilvanitjak a felkinalt targy iranti nosztalgiajukat.2s

24 Példaul: Davis 1979, 9—-10; lasd még Louyest—Roberts 2015, 3.
25 Boym 2001; Olick 1999.
26 Hibbing—Hayes—Deol 2017.
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Vannak, akik a kollektiv nosztalgia fogalmat kifejezetten a Szovjetunid
felbomlasat kovets idokhoz és a kelet-europai régiohoz kotik,?” jollehet
Durkheim és Halbwachs 6ta, valamint altalaban az antropologiaban telje-
sen altalanosnak tekintik a kollektiv multfelidézés 1étezését.

Személyes és torténelmi

A személyes nosztalgia a sajat élettorténet korabbi idé6szakahoz nyl visz-
sza, ez pedig altalaban a tinédzser kor szokott lenni. A torténelmi az egyén
vagy a korosztaly sziiletését megel6z6 idészakot célozza.?® Ez jobbara az
adott nemzet legdics6bb korszakat szokta jelenteni, példaul Nagy-Britan-
nia esetében a Tudor-kort és a 19. szazadot, esetleg a 20. szazad elsé felét
az els6 vilaghabort megnyerésétdl a gyarmati rendszer megroppanasat
megel6z6 idoékig.?® De tetten érhetd a stilizalt kozépkor iranti nosztal-
gia az olyan munkak népszertiségében, mint a Tronok harca vagy a Ro-
bin Hood-filmek. Nosztalgikus lehet a visszaemlékezés olyan id6szakra,
amelyik az id6sebbek szamara személyesen atélt, mig a fiataloknak tor-
ténelem. Alighanem ebbe a mintaba illeszkedett a Csinibaba®® cim film
sikere is.

Testi és szellemi

Nietzsche?®' 6ta fel-felbukkan a testiesség gondolata, tudniillik az, hogy
a leginkabb szelleminek gondolt tartalmak is nem kis részben testiek,
testiessé valtak, testi nyomokat hagytak és hagynak maguk utan. Ez
a gondolat jelent6s tamogatasra talalt a tarsadalomtudomanyok tgyne-
vezett érzelmi fordulatat kovetden, hiszen az érzelmek alapvet6en testi,
lelki folyamatoknak tinnek, amelyeket aztan az egyén vagy meg akar és
meg képes fogalmazni, vagy nem.

A nosztalgiaipar kiillonosen nagy jelentéséget tulajdonit a testi meg-
élésnek, ezért kinal szamos olyan targyat a nosztalgiara vagyoknak, ame-

27 Louyest—Roberts 2015.

28 Stern 1992a és b.

29 Az ilyen témaju filmeket a heritage film megnevezés ala szokas sorolni.
30 Timar Péter 1997.

31 Példaul: Nietzsche 1996.
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lyekkel fiatalkori élményeiket élhetik meg Gjra.?? De testies nosztalgianak
mondhat6 az emlékhelyek, miGizeumok, turisztikai zarandokhelyek felke-
resése, mert az alany ilyenkor testileg is atélheti a nemzet, Eur6pa vagy
a vilag kulturalis 6rokségének egy darabjat; elmegy egy hasonloé helyre,
egy helyre, ahol a régi dolgokhoz hasonlé objektumokkal talalkozhat.®3
Példaul ellatogat Erdélybe, éspedig avégett, hogy valami nosztalgikus ma-
gyarsagélménye legyen, az igazi magyar voltot tapasztalja meg.

Globalis és specifikus

A globalis nosztalgia egy multbeli korszak egészét értékeli nagyra, mig
a specifikus csak egy-egy részletét. A megszolalo emlékezhet nosztalgi-
aval az 1990 el6tti teljesnek gondolt foglalkoztatasra, de ez nem azonos
az egész Kadar-rendszer elfogadasaval, az ugyanis globalis nosztalgia vol-
na.®* A politikai er6k gyakran vadoljak egymast e két szint osszekeveré-
sének a segitségével: mivel el6fordulhattak a korabbi korszakban szor-
nyliségek, vagyis a rendszer nem akadalyozta meg ilyenek el6fordulasat,
ellenkezbleg: hozzatartoztak a rendszer lényegéhez, a trauma a rendszer
globalis elutasitasat kell hogy maga utan vonja, tehat tulajdonképpen le-
hetetlenné teszi azt, hogy bel6le barmi nosztalgiatarggya valjék. A ma-
sodik viszont ezzel ellentétes: minthogy akkor is lehetett élni, nincsen
értelme globalisan elutasitani, ugyanakkor csak részlegesen valhat
a nosztalgia targyava.®®

Visszaallit6 és reflektiv

Az irodalomban leggyakrabban alkalmazott megkiilonboztetést Svetlana
Boym?® dolgozta ki. A két tipus nem abszolat, hanem tendenciak, azok
a modok, ahogyan format és jelentést adunk a vagyakozasnak. A vissza-
allito, restaural6 (restorative) azt javasolja, hogy épitsiik fel Gjra az elve-
szett otthont, és foltozzuk be az emlékezés lyukait. A reflektiv (reflective)

32 Holbrook—Schindler 2003.
33 Farrar 2011.

34 Ekman-Linde 2005.

35 Mitroiu 2018.

36 Boym 2001.
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a vagyodasra figyel, a veszteségre, az emlékezés tokéletlen folyamatara.
A visszaallitdé nem tekinti magat nosztalgikusnak, azt gondolja, hogy az
igazsagrol szol. Ez jellemzi a nemzeti és nacionalista feléledéseket szerte
a vilagban. Ezek modernitasellenes torténelmi mitoszgyartassal vannak
elfoglalva, a nemzeti szimbolumokhoz és mitoszokhoz valo visszatérés és
néha az Osszeeskiivés-eleméletek révén. A restauralé nosztalgia a mult
emlékmiiveinek (monuments of the past) a totalis rekonstrukcidiban mu-
tatkozik meg. A reflektiv viszont a romokkal foglalkozik, az id6 és a torté-
nelem patinajaval, a mas idékrél és mas helyekrol szétt almokkal.

A visszaallitoé nosztalgia tehat modernitas- és progresszitellenes, ezzel
szemben a reflektiv nem adja fel a jelenbe és a jovObe vetett hitet, ellen-
kezobleg: tulajdonképpen erét merit a multbeli példakra reflektalasbol. Az
Gjabb irodalom rendre ehhez a megkiilonboztetéshez fordul akkor, ami-
kor az allampolgarok mintegy alulrél jovo, tehat a politikai manipulacio
altal teljesen meg nem magyarazhaté nosztalgikus megnyilvanulasait
akarija értelmezni.’”

A szakirodalom megkiilonboztetéseit a kévetkezd sajat kodparokkal
egészitettiik ki.

Boldog és szomoru

A nosztalgia tehat oOsszetett érzelem, tartalmaz kellemes és kellemetlen
Osszetevot is: a felidézés oromot okoz, a visszatérés lehetetlensége, va-
lamint a jelen pedig szomortsagot, esetleg haragot. A kutatas soran bol-
dognak tekintettiik azokat a megnyilvanulasokat, amelyek a visszaemlé-
kezésnek, a felidézett idéknek csak a pozitiv vonasait emlitették, tehat
kritika nélkil viszonyultak a nosztalgia targyahoz. Szomorunak értékel-
tiik azokat a nosztalgikus megszolalasokat, amelyek kitértek a jelen nega-
tiv elemeire, tehat szembeallitottak a szomoru jelent a boldogabb multtal.

Aktiv és passziv
Aktivnak tekintettiik azokat a kozosségimédia-posztokat, amelyek
a multba nézést kiegészitették valamilyen cselekvésre valé felhivassal.

37 Horvath 2018.
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Passziv nosztalgiat kodoltuk ott, ahol a poszt beérte a mult 6romteli fel-
idézésével, és nem foglalkozott azzal, hogy mi a teend6 példaul a vissza-
allitasa érdekében.

Mentalis és vezérkozponta

A megkiilonboztetés az aktiv-passziv par ala rendelhet6. A mentalis nosz-
talgia olyan posztban talalhat6, amelyik arra szolit fel, hogy vegytink at
szellemi, érzelmi vagy értékelési kritériumokat és eszméket a multbol.
Ez aktivitasra, jollehet kozvetleniil kizarélag mentalis aktivitasra buzdit.
A vezérkozponta nosztalgia olyan posztra jellemz6, amelyik a régi korok
politikai vezetdit varja vissza, szeretné, ha a maiak hasonlitananak hoz-
zajuk, mert akkor t6liik varhatnank azt, hogy jobbra forduljon a maiak
sora. Nem az egyszeri allampolgarok akar mentalis, akar fizikai cselekvé-
se hozza el a malthoz hasonlatos boldog viszonyokat, hanem azok a poli-
tikusok, akik a régi szép id6k megteremtésében foszerepet jatszokra ha-
sonlitanak.

Nosztalgiatargyak
Kiilon figyelmet érdemelnek azok a szempontok, amelyek szerint csopor-
tosithatok a nosztalgiatargyak, vagyis az, hogy a visszaemlékezdket a sa-
jat bevallasuk szerint mi 0sztokéli a boldogabb mult felidézésére, mire
emlékeznek vissza szivesen, milyen pozitiv oldalait emlitik annak, amit
kittintetnek ezzel az érzéssel. Emlitenek érzéki élményeket, tehat példaul
avalahai targyak tapintasat, illatat, melegségét; valamilyen helyet, példa-
ul a régi otthont, ami biztonsagérzetet és stabilitast nyujtott; egy idésza-
kot, amikor a jelenbelinél sokkal jobban érezték magukat; egy eseményt,
példaul a megszabadulas pillanatat, amikor kitortek egy kellemetlen élet-
helyzetbdl; egy személyt vagy személyeket, akiknek sokat koszonhetnek,
és akik meghatarozova valtak egész életiikre nézve.

Az irodalom attekintése és a sajat megfontolasaink alapjan a kovet-
kezéképpen foglalhatok ossze tablazatos formaban a nosztalgia fajtai és
elemzésiik mikéntje:



88

KISS BALAZS — SZABO GABRIELLA

1. tablazat. Az elemzési kategoriak és kodolasuk

Szomoru, lemondo

Fajtak Elemzési modszer

Egyéni A posztolo sajat magarol ir

Kollektiv »Mirélunk” vagy nagyobb csoportrol ir

Személyes Sajat korabbi életszakaszara utal

Torténelmi A sziiletése el6tti torténelemi idére utal

Testi Emlit testi jeleket

Szellemi Csak szellemi torténéseket emlit

Globalis A nosztalgiatargy egészében pozitiv

Specifikus Csak egy-egy része az

Visszaallito Vissza kellene épiteni a multbeli allapotot a maga egészében
Reflektiv A jelen és a jovo formalasahoz 6tletek merithet6k a multbol
Boldog A felidézés végig jokedvii

A malt jobb volt, a jelen rossz

Aktiv

Felhivas a mult jegyében cselekvésre

Passziv A mult puszta felidézése
Mentalis A feladat tudati tartalmak Gjra elsajatitasa
Vezérkozponti A multbeliekhez hasonl6 politikusok fognak cselekedni
Hely
1d6
S él
Nosztalgiatargy zem(? Y
Esemény
Anyagi targy

Erzéki élmény

A feltaro kutatas a kovetkezo kérdésekre kereste a valaszt:

1. EVFOLYAM - 2. SZAM

1. Mennyire volt jelen a nosztalgia a 2019-es eurdpai valasztasi kampany
soran és a harom nemzeti tinnep (marcius 15., augusztus 20. és oktober
23.) alkalmaval a magyar politikai vezetok k6zosségimédia-megnyilva-
nulasaiban?

2. Milyen médon jelent meg a nosztalgia a politikusok Facebook-profil-
jan?

Mivel logikus, hogy a nemzeti tinnepek kiilondsen vonzzak a nosztal-
gikus megnyilvanulasokat, a valasztasi kampany id6szakan tal megvizs-
galtuk a nosztalgia jelenlétét az tiinnepek alkalmaval is.
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Forrasok: A kérdések megvalaszolasa végett 6sszegy(jtottiik a legfontosabb magyar politiku-
sok Facebook-profiljan méjus 16-at, a valasztas napjat megel6z6 hét héten at megjelent 6sszes
posztot, valamint azokat, amelyek a harom nemzeti tinnep napjan kertiltek a nyilvanossag elé.
A legfontosabb politikusok alatt azoknak a partoknak a vezetoit értettiik, amelyek jelolteket
indithattak a valasztasokon. Ezt a 2. tablazat 6sszegezi. A posztok Osszegytjtéséhez a Sen-
tione szoftvert hasznaltuk, kivéve a tablazatban jelzett eseteket.

2. tablazat. A minta 6sszefoglalasa

. . B A part eredménye | A Facebook-
Politikus Part és tisztség B B B
a valasztason (%) | posztok szama
Orban Viktor Fidesz — elnok 52,5% 90
Gyurcsany Ferenc DK - elnok 16% 70
Fekete-Gy6r Andras Momentum — elnok 9,9% 67
Karacsony Gergely 82
Parbeszéd — tarselnok
Szab6 Timea" 6,6% 68
Té6th Bertalan™ MSZP — elnok 1
Keresztes Laszl6 Lorant 65
LMP - tarselnok 2,1%
Demeter Marta™ 52
Sneider Tamas Jobbik — elnok 6,3% 185
Toroczkai Laszl6™ Mi Hazank — elnok 3,2% 111
e Magyar’Kétfarkﬂ 2.6% 160
Kutyapart
OSSZESEN 951

* Szabo Timea posztjait manualisan gyjtottik ossze.
** A Parbeszéd és az MSZP ko6zos listan indult.
*** Demeter Marta posztjait manualisan gyjtottik ossze.
**%* Toroczkai Laszl6 oldalat a Facebook 2019. majus 17-én torolte. A kutatas soran a Sen-
tione szoftver archivumanak segitségével lehet6ségiink volt a fibk megsziintetése el6tt meg-
jelent szoveges tartalmaknak és azok idépontjanak a megszerzésére. Azota a posztok szévege,

a képi anyagok, illetve a posztokra mutat6 linkek nem érheték el, ezért nem all médunkban
a bejegyzések online hivatkozasat kozolni.

*xxxk Mivel a part vezet6jének nem volt hivatalos Facebook-oldala, a part oldalardl gyGjtottiik
a posztokat.
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A posztokbodl korpuszt képeztiink az elemzéshez, ahol is az egyes posz-
tok képezték az elemzés egységét.

Az elemzés soran kvantitativ, de féleg kvalitativ modszert alkalmaz-
tunk: a fentiekben bemutatott parok és a lehetséges nosztalgiaobjektu-
mok szerint kédoltuk a megszolalasokat. Ennek megfelel6en hét katego-
riapart és hat objektumtipust kiilonitettiink el.

Fontos volt megkiilonbodztetni a visszaemlékezést a nosztalgiatol, hi-
szen csak az utobbi érdekelt benniinket. Csak azokat a posztokat tekin-
tettiik nosztalgikusnak, amelyek érzelmi 6sszetevét is tartalmaztak, és-
pedig olyan moédon, hogy a miultat szépnek mindsitették, de legalabbis
olyannak, ahonnan tanacsot és ihletet kapni a jovére nézve.

A koédolast a szerzok végezték el. Az egyezés 90%-os volt a nosztalgi-
kus posztok kivalasztasara nézve, és 71%-os a kategorizalasukat illetden.
A tesztet kovetben a szerzOk megbeszélték az eltéréseket, finomitottak
a kédolasi utasitason, hogy noveljék az adatbazis-épités és a kodolas kon-
zisztenciajat.

Eredmények

Az 6sszesen 951 darab poszt kozott 27 olyat talaltunk, amelyik nosztalgi-
kusnak volt mindsithet6, vagyis nemcsak emlitett valamit a mualtbél, ha-
nem azt jonak, szépnek, dicsének értékelte, kiillonosen a jelenhez képest.
23 darab a valasztasi kampany alatt sziiletett, 4 pedig a nemzeti tinnepek
idején. A 27 az 0sszes posztnak a 3 szazaléka.

Ha tehat a fentiekben megjelolt kutatasi kérdéseink koziil az elsére
akarunk valaszt adni, akkor azt mondhatjuk, hogy a visszavagy6das nem
uralkod6 vonasa a magyar politikai kommunikacionak sem egy valasz-
tasi kampany, sem a nemzeti tinnepek idején. Mondhatnank tehat azt,
hogy a vezetd magyar politikusok nem érzik gy, hogy stri nosztalgikus
gesztusokkal érdemes megszolitaniuk a kozosségi médiabeli kovetoiket.

Adhatunk azonban mas interpretaciot is a haromszazalékos arany-
nak, és hangstlyozhatjuk, hogy még valasztasi kampany idején is jelen
van a nosztalgia a politikusi megnyilvanulasokban. Ez azért relevans,
mert ilyenkor a kommunikacios erofeszitések két £f6 célt szoktak szolgal-
ni: a valasztas tétjének a bemutatasat és a buzditast a valasztason valod
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részvételre. A valasztas tétje ebben az esetben az Eurdpai Unio6 jovobeli
alakulasahoz kapcsolodott: merre haladjon az uni6, és azon belil mi az
adott part és politikus elképzelése a regionalis egytittmiikodést illetéen.
Ez sem, ahogyan a részvételre 6sztokélés sem igényli a multba fordulast,
ellenkezdleg: kifejezetten a hosszabb-rovidebb tava jovore vonatkozik.

Tegyiik hozza, hogy a nosztalgia 0sszetett érzelem — ahogyan ezt igye-
keztiink érzékeltetni fentebb. A k6zosségi média pedig inkabb a révid, egy-
szer(i megnyilvanulasoknak kedvez a maga révid szovegeivel, filmjeivel és
néhany fényképével. Példaként emlitjiik ehelytitt, hogy Orban Viktor szin-
te sosem posztol hosszabb szoveget egyetlen kifejezésnél, esetleg félmon-
datnal és annak angol forditasanal. Mégis, a politikusok — ha csak harom
szazalék erejéig is — szerét ejtik annak, hogy nosztalgikusak legyenek.

Ha megvizsgaljuk a posztok tartalmat, akkor igazoltnak latjuk a szak-
irodalom korabbi megallapitasait, melyek szerint van korrelaci6 a politikai
ideologia és a nosztalgikus politizalas kozott.*® Adataink szerint a jobbol-
dali politikai vezetok, éspedig Orban Viktor és Toroczkai Laszl6 voltak
a legaktivabbak a nosztalgikus politikai megnyilvanulasok megosztasa-
ban. A magyar miniszterelnok Facebook-profiljan a valasztasi kampany
id6szakaban hét ilyen tartalmu poszt jelent meg, a Mi Hazank elnoke pe-
dig nem kevesebb mint tizenegyet jelentetett meg. Kiilonosen az utobbi
figyelemre mélto, hiszen ez a tizenegy a profil torlése okan kilenc nappal
rovidebb id6 alatt jelent meg, mint a tobbi politikusé. Lathat6 az is, hogy
a pozitiv multidézés a legsikeresebb és a legkevésbé sikeres part vezet6jé-
nél bizonyult a leggyakoribbnak.

A Jobbik, tehat egy tovabbi jobboldali part vezetéje tobb izben is kozolt
megemlékez6 posztokat, igy vilaghabortkban elesett magyar katonakrol,
multbeli er6szakos cselekmények aldozatairdl, és felidézte azok emlékét,
akiket meghurcoltak a kommunista uralom idején, de ezek nem mindsit-
het6k nosztalgikusnak, mivel a dolog természeténél fogva nem allitottak
be a maltbeli torténéseket visszavagyoddasra érdemesnek. Nala tehat csak
két nosztalgikus posztot talaltunk. Akar azt is mondhatjuk, hogy a va-
lasztasi kampany idején talan tal soknak tiinhetett volna a politikusnak,
ha a visszaemlékezéseken tal még szamos nosztalgiaval telitett megszo-

38 Gervais—Morris 2018; Harrison—Bruter 2011.
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lalassal is eldall. A maltidézésben szamara fontosabbak voltak a negativ,
mint a pozitiv emlékek.

A mar emlitett szokasos korrelacié ismeretében nem meglepd, hogy
a baloldali politikusok kevesebb multbeli dolgot talaltak pozitivan fel-
elevenitenddnek, mint a jobboldaliak. Egyaltalan nem jatszott szerepet
a nosztalgia az LMP oldalan. Mivel a part 2009-ben jott létre, tehat nem
tekinthetett vissza hossz miltra, tovabba a neve és a torekvései is a po-
litika megvaltoztatasara iranyultak, aligha idézhetett volna fel pozitiv po-
litikai példakat a torténelembdl. A zold, deliberativ és alternativ szakpo-
litikai, altalanos politikai és identitaspolitikai er6feszitések — kiilonosen
Magyarorszagon — szinte kizarélag a jovore iranyulhattak 2019-ben is. Az
LMP tehat nem rendelkezett olyan aranykorral, amelyet mint referencia-
pontot romantizalhatott volna.

Ett6]l némileg eltér az, amit a Parbeszéd esetében latunk. A nosztal-
gia jelen volt Karacsony Gergelynek, a part tarselnokének a k6zosségi-
média-oldalan, még ha nem is jelentds intenzitassal. Karacsony azonban
akkor is arra torekedett, nem szem el6l tévesztve az év 6szén esedékes on-
kormanyzati valasztasokat, hogy minél tobb olyan ember rokonszenvét
megnyerje, aki elégedetlen a jobboldali kormanyzassal, a miniszterelnok
teljesitményével és személyével. A legnépszertibb baloldali politikus volt,
a leginkabb latszott képesnek a kormanykritikus tabor integralasara.
Stratégiailag tehat érthetd, hogy nemcsak az elitben csalédottakat akarta
megnyerni, hanem a hagyomanyosan a balkézépre szavazdkat és a libe-
ralisokat is, ez a csoportosulas pedig vélhetbéen szivesen gondolt vissza
a rendszervaltozas kornyékének torténéseire, az akkori politikusokra,
a magyar demokracia baloldali-liberalis alapit6 atyaira.

Fekete-Gy6r Andras, a Momentum elnoke egy vadonatdj part élén allt
ugyan, de mar volt mire pozitivan visszaemlékeznie és emlékeztetnie
a kovetoit, hiszen a szervezet a létrejottekor, alig két évvel korabban, meg-
lepetésszer sikert ért el az olimpiarendezés jobboldali kezdeményezésé-
nek a megtorpedozasaval. A partelnok harom posztot is szentelt a malt
dics6 pillanatainak, hogy ezzel is mozgositsa az aktivistakat és a hiveket.
Hasonl6 gesztust lattunk a Magyar Kétfarka Kutyapart egyetlen nosztal-
gikus megnyilvanulasaban is.

Gyurcsany Ferenc, a Demokratikus Koaliciénak, tehat a legnépsze-
riibb baloldali liberalis partnak az elnoke egyetlen alkalommal posztolt
nosztalgikus tartalmu tizenetet, mégpedig oktober 23-an. A forradalmat
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példanak allitotta a 2019-es politikusok és allampolgarok elé, merthogy
annak idején az emberek minden tovabbi megfontolas, egymas iranti
gyanakvas nélkil osszefogtak a diktatara ellen, ahogyan manapsag is
kellene tenniiik.

3. tablazat. A nosztalgikus posztok szama

Politikus Part A nosztalgikus posztok szama
Toroczkai Laszlo Mi Hazank 11
Orban Viktor Fidesz 7
Fekete-Gy6r Andras | Momentum 3
Sneider Tamas Jobbik 2
Karacsony Gergely | Parbeszéd 2
Gyurcsany Ferenc Demokratikus Koalicio 1
- Magyar Kétfarka Kutyapart 1

Ha most még kozelebbrol vizsgaljuk a kifejezetten nosztalgikus posz-
tok tartalmat, akkor azt mondhatjuk, hogy a politikusok tobbnyire a kol-
lektiv emlékezetre apellaltak (21 poszt). Mas szoval: a nosztalgia sugallt
alanya vagy a magyar nemzet egésze volt, vagy az adott politikai part
tamogatadi k6zossége. Nem meglepd az, hogy jobbara kollektiv nosztalgiat
talalunk, hiszen a politikusok éppen arra hasznaljak a kommunikacios
gesztusaikat, hogy politikai kozosséget hozzanak létre, vagy a meglevot
erGsitsék meg. Ennek egyik eszkoze a kozos emlékek felidézése vagy em-
lékek, hagyomanyok, orokségelemek kozosnek mindsitése, éspedig abban
a reményben, hogy ez valéban megérinti a kézosségi médiabeli kovets-
ket. Példaul Gyurcsany Ferenc a Demokratikus Koalici6 oktéber 23-i meg-
emlékezésén arrdl beszélt, hogy 56-ban az is jelentds érték volt, hogy az
emberek a vallasi, etnikai és kulturalis hattertik kiilonb6z6sége ellenére
ossze tudtak fogni. Erre lenne sziikség manapsag is.>® Vagyis a jelen el-
lenzéki megosztottsagaval szemben a nemzeti egység multbeli fennalla-
sat emlitette.

39 http://www.facebook.com/187301974635606/posts/2788634651147409
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»[Az ellenzék] ne késlekedjen létrehozni, megformalni az Orban vilaga-
val szembenall6 hazafias ellenzéket. Ez a hazafias ellenzék a természeté-
nél fogva éppen olyan szines lesz, mint '56 felkel6inek sokaséaga.”

Hat posztban a partelnokok egyéni érzéseiket osztottak meg, vagy-
is a nosztalgia alanyai maguk a politikusok voltak. Ennek egyik legjobb
példajat a Momentum elnokének kozosségimédia-oldalan talaljuk — 6
volt a baloldalon az egyetlen, aki nemcsak kollektiv nosztalgiara apellalt.
A bejegyzés révén a politikus arra biztatta hiveit, hogy vegyenek részt egy
nemsokara esedékes kérdezz-felelek interakciéban:

,BARMIT megkérdezhetsz tSlem!

Kivancsi vagy, hogy hogyan érintett a flistbombazés tigy, hogy milyen
az Orban-rendszerben egy Gj politikai kozosséget szervezni, vagy hogy
a Momentummal pontosan mivel késziiliink az eurépai parlamenti va-
lasztasra? Esetleg mas dolog érdekel?

Akkor tedd fel a kérdésed itt kommentben, amire szerda este 20 6ratol
egy él6 Q&A keretében fogok valaszolnil™°

Latjuk azt, ahogyan az egyéni multidézés val6jaban kollektiv nosztal-
giava valik: a partelnok a sajat érintettségét emliti, ugyanakkor nem latja
sziikségét annak, hogy megmagyarazza, mi a fiistbombazoés tigy, amivel
azt sugallja, hogy az tigy a kovetodivel kozos emléke.

Mikozben a politikusok tobbsége elvalasztotta egymastol az egyéni és
a kollektiv emlékezést, Orban Viktor és Toroczkai Laszl6 kombinalta dket
egy-egy poszton beliil. Egy példa Toroczkai Laszl6tol:

»23 éve veszek részt alulroél épitkez6 mozgalmak létrehozasaban, és ezt
mindig sajat er6bol, hittel, hazank iranti szeretettel tettem, tettik. Most
is sziikségiink van az Onok tamogatasara. Csak dsszefogassal tudjuk Ma-
gyarorszag feltamadasat, meger6sodését elérni.”

Toroczkai tehat egyszerre emlit egyéni és kozos hési maltat, tapaszta-
latot, példaad6 élményt.

Személyek (10 poszt) és korok (9 poszt) bizonyultak a leggyakoribb
nosztalgiatargyaknak, vagyis olyan objektumoknak, amelyeket szivesen
idéznek fel a megszolalok.

A jobboldali politikusok els6sorban személyeket talaltak referen-
ciapontként emlitendének a mualtban. Orban Viktor Milo§ Zeman va-

40 http://www.facebook.com/128573907819549/posts/306927186650886
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lahai cseh miniszterelnokot és Helmut Kohl valahai német kancel-
lart emlitette, mint olyan politikusokat, akik példat mutatnak a jelen
szamara. A baloldalon talalkoztunk Goncz Arpad és Nagy Imre em-
litésével, de a legtavolabbi dicsé multba azok a bejegyzések nyultak,
amelyek Szilagyi Mihalyt, az ostrom idején Nandorfehérvar parancsno-
kat, valamint Zrinyi Miklost, a 17. szazadi kolt6-hadvezért idézték fel.

Az idészakot illetben 1956 inditott nosztalgiara politikust, de sz6 esett
a 19. szazad végérol és — Toroczkai Laszlo esetében — a kozépkorrdl, illetve
a masodik vilaghaborua el6ttrél is. A Mi Hazank elndke szamara a kaloda,
tehat egy kozépkori blintetéeszkoz bizonyult annyira fontos nosztalgia-
targynak, hogy a modern replikajat fel is allittatta az altala vezetett tele-
piilés kozpontjaban.

+KALODA — Gjra tizembe helyezve Magyarorszagon. Tavalyi igéretem-
hez hiven elkésziilt hazank els6 21. szazadi koztéri kalodaja. Turisztikai
célok mellett, idekerililnek mostantél azoknak a biin6z6knek a tettei és
ismertetojelei, akik meglopjak embertarsaikat, akik betdérnek mas haza-
ba, udvaraba, vagy barmilyen bincselekményt kovetnek el, kezdve a kor-
nyékiinkre koéborlo, kreol béri idegenektdl a tésgyokeres fehérgalléros
btinozokig. Ki kell vetniink oket a kozosségunkbol, sajat érdekiinkben
tavol kell tartanunk magunkat toluk, ezért ismerniink kell 6ket és tette-
iket. Természetesen maradhat el6ttem rejtve blintény, ezért kérem a la-
kossagot, ha ilyesmirdl értesiil, jelezze nekiink a kalodainfo@gmail.com
cimen.”

Ambivalens nosztalgiaval talalkozunk itt: a kalodat egyfel6l életnagy-
sagban allitottak fel, raadasul arra szolgal, hogy a régi, fegyelmezettebb
és rendezettebb idékre emlékeztessen, ugyanakkor csak megszégyenités-
re, és nem fizikai biintetésre kivanjak hasznalni, vagyis a két kozépkori
funkciéjabol csak az egyiket alkalmaznak, azt viszont ténylegesen. Ilyen
modon ez valéban visszaallité nosztalgianak nevezhet6.

Események is fontosnak bizonyultak a maltidézés szamara, de itt nem
talaltunk kiilonbséget a két oldal kozott. Helyek és érzéki élmények nem
mutatkoztak lényegesnek a nosztalgiazasban.

A magyar vezetd politikusok egyarant fordultak nosztalgiaval a sajat
életiik korabbi szakaszai és joval korabbi torténelmi iddszakok felé. Orban
Viktor tobbféleképpen hasznalt visszatekinté retorikat: emlitett évtize-
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dekkel korabbi idoket, példaul évtizedes baratsagat Milo§ Zemannal,*!
és torténeti multat, igy példaul a szaz évvel korabbi idéket*? is. Hasonlo-
képpen a visszaallito és a reflektiv nosztalgiat is megtalalni a politikusok
megnyilvanulasaiban. A jobboldali politikusok, féleg Orban Viktor és To-
roczkai Laszlo6 altal érzékeltetett visszaallitd nosztalgia azt sugallja, hogy
hittek a tarsadalom torténelmi folytonossagaban, vagy legalabbis abban,
hogy ilyen folytonossagnak lennie kell, azt meg kell teremteni. A reflektiv
nosztalgia jelenléte pedig jelezte, hogy a megszolald a multat a jovoforma-
las otletado, tanulsagos forrasanak tekinti.

A nosztalgikus posztok tobbsége, 15 darab a szellemi tipusba sorolha-
t6, és nem a testibe. Hasonloképpen nem kevesebb mint 25 bejegyzés spe-
cifikus, és nem globadlis volt, tehat ha pozitivan emlitette is a mualtat, nem
sugallta azt, hogy egészében volt szebb és jobb, mint a jelen, hanem in-
kabb csak bizonyos, jol koriilirhato részleteiben. Ez nem meglepd, hiszen
a politikus alapvetden a sajat jovore iranyulo elképzeléseit akarja kommu-
nikalni, és ennek rendeli ala a nosztalgiat, kovetkezésképpen a multbol
egy-egy elemet lesz hajlamos emliteni, azt, ami alatamasztja, torténetileg
is igazolja a sajat programjat.
rolhaték, tehat a multbeli elemeket kritikatol mentesen és a kedvezotlen
jelenre valo kozvetlen utalasok nélkiil emlitették. Ez megint visszavezet-
het6 a politika természetére: a negativ, még inkabb a lehangol6 érzelmek,
példaul a szomorusag csokkenti az alany cselekvési kedvét, passzivitasra
késztet, marpedig ez aligha lehet a szandéka egy politikusnak, kiilonésen
valasztasi kampany idején. Ezzel szemben a vidam, boldog érzések opti-
mizmust kelthetnek, ami novelheti a politikai részvételt és a kozosségi ak-
tivitast, példaul a kozosségimédia-oldalra val6 visszatérés vagyat a kove-
tok oldalan. A politikusok tehat ritkan érdekeltek szomortsag keltésében.

Az aktiv felidézés, ami a politikai nosztalgia erés valtozata, 14 esetben
fordult el6. Valasztasi kampany idején aligha meglepd, hogy a politikus
tettre hivja hiveit. Az aktivitas, a cselekvés 0sszekoti a mualtat, a jelent és
a jovot: cselekedniink kell, hogy a politikai kozosség viszonyai a multbeli
értékek alapjan rendez6djenek Gjra. A batorsag, a lojalitas, a bajtarsiassag,

41 https://www.facebook.com/watch/?v=328380597767195
42 https://www.facebook.com/watch/?v=643921502700159
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a hésiesség, a kockazatvallalas és a szolidaritas jelent meg a posztokban
ilyen torténeti sullyal rendelkez6 értékként. Tovabba multbeli kozos vagy
egyéni cselekvések, ezek sikerei kertiltek el mint olyan példak, amelyek
kovetendék a jelen szamara is, példaul mert er6t adnak a ma éléknek.
Orban Viktor felidézte*® a Fidesz 2018-as valasztasi gy6zelmének estéjét,
mintegy arra 0sztokélve, hogy a kovetdk segitségével és tamogatasaval
elérhet6 legyen ugyanaz a siker, mint ami egy évvel korabban kovetkezett
be. Toroczkai Laszl6 a torok invazio elleni 15. szazadi sikert, a nandorfe-
hérvari gy6zelmet idézte fel, hogy a kovetdi tamogassak a hatar menti
migraciéellenes intézkedéseket. Gyurcsany Ferenc az 1956-os forradal-
mat elevenitette fel,** hogy igy mutasson iranyt a jelenbeli ellenzéki er6k
teendoéivel kapcsolatban. Fekete-Gy6r Andras mualtbeli sikert idéz6 min-
den nosztalgikus posztja arra iranyult, hogy cselekvésre, a jelen és jovo
formalasara hivja fel a hiveit.

Passziv visszaemlékezést 12 posztban talaltunk, ezt a tipust tekintjilk
a politikai nosztalgia gyenge valtozatanak. A politikusok ezekben nem
hivtak tettekre, csupan felidéztek pozitiv emlékeket, és feltehetben azt
remélték, hogy ezek a nosztalgikus gesztusok hasonlo érzéseket keltenek
majd a Facebookon 6ket kovetbkben. Toroczkai Laszlo a régi értékekrol
sz0616 verset posztolt, Orban Viktor egy fényképet,* melyen egyiitt latha-
t6 Helmut Kohllal, Karacsony Gergely pedig Goncz Arpédot idézte, és szo-
moruan allapitotta meg, hogy manapsag hianyoznak a volt koztarsasagi
elnokhoz hasonléan kozszeretetnek 6rvend6 politikusok.*6

A mentalis és vezérkozpontu posztok gyakorisaga kozott nem volt kii-
lonbség, mindkett6bdl hetet talaltunk. A jobboldali politikusok a nem-
zeti biiszkeség és Onbecsiilés Gjra elsajatitasara hivtak fel, amely értékek
szerintiik valaha természetes modon képezték részét a magyar onazo-
nossagnak. A baloldaliak szerint ezzel szemben olyan értékeknek kelle-
ne jellemeznitik a magyar politikai életet, mint az egység, az odaadas és
a szabadsag. A vezérkozpontt nosztalgia inkabb a jobboldali politikusok

43 https://www.facebook.com/orbanviktor/photos/egy-%C3%A9ve-ezen-a-napon-a-year-ago-
on-this-day/10156965821156093/

44 https://www.facebook.com/watch/live/?v=2788634651147409&ref=watch_permalink
45 https://www.facebook.com/orbanviktor/posts/10157080847826093/
46 https://www.facebook.com/karacsonygergely/posts/2767143543318474/
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kozosségimédia-megnyilvanulasaira volt jellemz6. Féleg Toroczkai Laszlo
kinalt fel torténelmi személyiségeket politikai szerepminta gyanant:

»A torténelem elsé Szilagyi Mihaly-szobrat allitjuk fel jalius 10-én
Asotthalmon, a déli hatar mindenkori 6rzéi elétt tisztelegve. Szégyen,
hogy az egész vilag altal ismert és tisztelt nandorfehérvari diadal vezet6-
jének, a var rendithetetlen, hés kapitanyanak, Magyarorszag kormanyzo-
janak még sohasem allitottak koztéri szobrot. Mellesleg az tikanyamon,
(székelyfoldvari) Szilagyi Izabellan keresztiil magam is a horogszegi Szi-
lagyi csalad leszarmazottja vagyok (akit érdekel, err6l bévebben itt ol-
vashat: https://toroczkailaszlo.hu/#csaladtortenet), igy kiillondsen fontos
szamomra, hogy ezt a torténelmi igazsagtalansagot rendbe tegytik.”

Orban Viktor Helmut Kohlra emlékezett vissza nosztalgiaval.

»Mi Helmut Kohl Eurépajanak a hivei vagyunk, aki mindig figyelt a ki-
sebb orszagok érdekeire is.”

Osszefoglalas

Ahogyan irtuk, a nosztalgia jelen van a magyar vezetd politikusok kozos-
oldalon nem magas az ilyen tartalmu iizenetek aranya. Annak ellenére
nem az, hogy mind a kor, amelyben éliink, mind a hazai politikai helyzet
elvileg vonzana a nosztalgikus megnyilvanulasokat.

A hazai politikai helyzet a jobboldalon azért vonzana, mert a nemzeti
torténelem folytonossaga és dics6 torténései, eredményei akar tobb em-
litésre is 0sztokélhették volna azokat a politikusokat, akik szerint az Eu-
ropai Uni6 éppen azon van, hogy felszamolja a nemzeti sajatossagokat és
identitast, s6t még az eurdpait is. Nem lenne tehat meglepd, ha a jobb-
oldali politikusok azzal is meg akarnak nyerni az allampolgarokat, hogy
ezeknek a veszélyeztetett hagyomanyoknak és identitasoknak a fenyege-
tettségére hivjak fel Iépten-nyomot a figyelmet.

A baloldali politikusok pedig amiatt érezhetnének még tobb nosztal-
giat, és probalhatnanak ilyet még tobbszor kelteni a hiveikben, hogy az
altaluk populistanak nevezett er6k eléretorését akarnak megallitani. Az
antipopulizmus jegyében olyan korokra utalhatnanak lelkesedéssel visz-
sza, amikor a liberalis demokracia uralkodott és ért el jelentds felszaba-
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dit6é eredményeket, vagy amikor a szintén a populizmussal 6sszekotott
Brexit még nem dalta fel az Eur6pai Uni6 életét, stabilabb és kiegyen-
stilyozottabb belsé hatalmi elrendezédést biztositott. Ha mar az Eurépai
Parlament Osszetétele a valasztasi kampany tétje.

Ezzel szemben azt latjuk, hogy mindossze harom szazalék a nosztal-
gia stlya az Osszes poszton beliil. Lehet persze ennek az oka az, hogy
a politikusok Ggy veszik: a kozosségimédia-oldalaikat leginkabb a sajat
hiveik latogatjak, akikkel ezek az el6bbi értéktételezések amugy is kozo-

sek, elegendd Oket hébe-hoba megerdsiteni. Ennek azonban ellentmond
az, milyen sirin talalkozni a politikusi profilok kommentszekcidiban el-
lenséges beirasokkal, tehat a latogatdk csoportja messze nem csak a sa-
jat hiveket foglalja magaba. Meglehet ugyanakkor, hogy a politikusok és
stabjaik szerint a latogatok vagy mar meg vannak gy6zve, vagy ugysem
lehet 6ket meggy6zni. A meggydzhetdkhoz pedig nem a kozosségi média
oldalain lehet megprobalni eljutni, hanem inkabb a televizio vagy a koz-
téri plakatok segitségével.
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A realizmus retorikaja

Absztrakt

A tanulmany a politikai realizmust mint politikai érvelési médot vizsgalja, és azt a kérdést teszi
fel, hogy a politikaban lehetséges-e nyiltan és 6szintén realista beszédmodot kovetni. Hogyan
viszonyul a realista politikafelfogas a realista retorikai gyakorlathoz, nem assa-e ala a realista
torekvéseket az ,6szinte” realizmus? A realizmus retorikajanak e problémajat a tanulmany két
politikaelméleti probléman keresztiil elemzi, egyfeldl a redlpolitika és a kortars realista elmélet
viszonyat, masfel6l a leiras és el6iras kozotti politikafilozofiai kiilonbséget vizsgalva. A tanul-
many e problémak megjelenését a meggyo6zés és kényszer hataran mozgé klasszikus realista
szovegekre utalva, majd részletesebben Carl Schmitt egy 1954-es dialégusanak elemzésén ke-
resztil mutatja be, amely arra vilagit ra, hogy a hatalomrol sz616 beszéd nem kertiilheti el, hogy
egyben a hatalom retorikaja is legyen.

Bevezetés

A Realpolitik fogalmanak torténetérdl szolo konyvében John Bew felidéz
egy beszélgetést, amely Walter Weyl, a 20. szazad els6 évtizedeiben meg-
jelen6 amerikai ,Gjrealizmus” egyik képviseldje és egy német professzor
kozott zajlott le Berlinben még azel6tt, hogy az Egyesilt Allamok belé-
pett volna az els6 vilaghaboraba. Weyl visszaemlékezése szerint a német
professzor a hangjaban némi irigységgel arrél panaszkodott, hogy bar
6k, németek vaskos konyveket irnak a realpolitikarél, és mégsem értik
jobban, mint egy csecsemd, addig az amerikaiak talsagosan is jol értik
ahhoz, hogy beszéljenek roéla.! A fogalommal — legalabbis elterjedt hasz-
nalataval — kapcsolatban altalaban véve is kritikus Max Weber hasonléan
fogalmazott, amikor 1916-ban ugy irt, hogy mig mas nemzetek mivelik
a realpolitikat, a németek csak fecsegnek roéla és frazisként pufogtatjak.?
Bew azonban azt is kimutatja, hogy a korabeli angol kiilpolitika hazai kri-

1 Bew 2016, 114-115.
2 Weber 1971, 169.
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tikusai, s6t Friedrich Meinecke szerint is a német megkozelités legalabb
6szinte a nyers hatalmi érdekeket idealizalt képek mogé rejt6 ellenfeleivel
szemben.?

Bar ezek a példak tanulsagos mozzanatai a realista politikafelfogas
torténetének, a kérdés itt most nem az, hogy ki mennyire gondolta komo-
lyan, képviselte 6szintén vagy hatékonyan a realpolitikai megkozelitést,
hanem az, hogy lehetséges-e egyaltalan realista retorikat alkalmazni. Mit
jelent realista modon érvelni és mit realista tartalommal érvelni, illetve
mi a kapcsolat ezek kozott? Lehet-e realistanak maradni a realizmusrol
beszélve? Lehet-e politikai és/vagy retorikai pozici6 a realizmus?

Ezen a kérdésen csak latszolag 1ép tal a politikai gyakorlat, amikor
szamtalan — torténeti és kortars — bizonyitékat kinalja a realista pozi-
cionak. A politikai gyakorlatban és a politikaelméletben mindig is volt
realista érvelés, de legalabbis nem volt olyan értelmezés, amely legalabb
ellenpozicioként ne adott volna teret a realista érvelés lehet6ségének.
A kortars politikai gyakorlatbol vilagszerte szamos olyan példa sorolha-
to6, amelyek a realista érvek jol észrevehet6 szerepére utalnak a politikai
vitakban, és ez nemcsak a nemzetkozi politikara, az allamok ko6zotti vi-
szonyokra igaz, hanem a belpolitikai konfliktusokra is. A szuverenitastol
a biopolitikan vagy az .igazsagon tali” politikan keresztiil a népakaratra
mint kifejezett tomegerére vald hivatkozasig, valamint az olyan témakig,
mint a migraci6 vagy 2020-ban a koronavirus-jarvany, széles terepe nyilt
a realista érvek alkalmazasanak, illetve a realista érvek politikaelméleti
elemzésének. A realista érvek jelenléte azonban nem teszi magatol érte-
t6dové a realista retorika lehet6ségét, mert magaban a realista megkoze-
litésben és a realista érvek alkalmazasaban is tobb olyan pont van, ami
a realizmus és retorika 0sszekapcsolasanak esetlegességére mutat ra. Ez
a tanulmany ezekkel a részben a realista politikaelméletbdl, részben pe-
dig a realista érvek alkalmazasabol szarmazé szempontokkal foglalkozik.

A realizmusrol valé beszéd és hallgatas, az ,6szinte” realista pozicio
politikai alacsonyabb- vagy magasabbrendiisége stritve jelenik meg
Carl Schmittnél, aki az 1950-es években tobb helyen is utalt arra, hogy
a btinbakkeént kezelt Machiavelli, ha valbban machiavellista lett volna, bi-
zonyosan nem A fejedelem cimii munkajat irta volna meg, hanem olyan

3 Bew 2016, 104-105, 110.
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konyveket, amelyekben a békés politikat dicséri, és élesen elitéli a po-
litikai gonosztevoket. Vagyis, ha Machiavelli machiavellista lett volna,
Schmitt szerint 6 lett volna az els6é anti-Machiavelli szerzéje.* Schmitt
megjegyzése azért tanulsagos, mert azt sugallja, hogy a realizmus abban
a pillanatban, amint ,6szinte realizmusként” politikai poziciéva valik, sa-
jat magat leplezi le, hiszen — a politikai gyakorlatban — olyan érvelést al-
kalmaz, amely val6jaban nem cselekszi, csupan leirja azt, amir6l beszél,
ezzel azonban elkeriilhetetleniil tavolsagot teremt a politika megértése és
miivelése kozott, az eldbbi feltard (leleplezo) eljarasaival akadalyozva az
utébbit. Az alabbi tanulmany koézéppontjaban az a kérdés all, hogy a rea-
lizmus politikaelméletként, gyakorlatként és retorikaként valdban alata-
masztja-e ezt a feltevést.

Az eddigiekben persze meglehet6sen pontatlanul jelentek meg a re-
alizmussal kapcsolatos kiilonféle kulcsfogalmak. Még az sem allithato
feltétlentl, hogy realpolitika, machiavellizmus és a hasonl6 kifejezések
valéban egyarant a realizmus ala sorolhaték lennének — legalabbis a kor-
tars realista elmélet hatarozottan vitatja, hogy szorosan osszekapcsolo-
do6 megkozelitésekrdl lenne sz6. Ezért a tanulmany kovetkezd részében
sziikséges lesz pontositani a fogalomhasznalatot, és megadni a realizmus
egy olyan fogalmat, amely kell6en tag ahhoz, hogy a jelzett problémat
targyalni lehessen, de eléggé lehatarolt ahhoz, hogy még mondani legyen
képes valamit a politikarél (vagy a realista a problémafelvetés szerint:
még a politikar6l mondjon valamit). Ezt kévetéen térek at néhany olyan
példara, ahol a realizmus retorikaja mint probléma megjelenik, bemutatva
a realista beszédmod sokféleségét. Végiil egyetlen szovegre, Carl Schmitt
1954-es hatalomrol szol6 dialogusara koncentralva mutatom be a realiz-
mus retorikajanak egyszerre leir6 és el6ir6 jellegét, azt, hogy miként le-
hetséges és lehetetlen egyszerre realista retorikat alkalmazni.

4 Schmitt 1991, 124; Schmitt 1995, 153.
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Realizmus és/vagy realpolitika

Az a felfogast, amely szerint a politikat els6sorban politikai értelemben
és politikai moédon, tehat 6nmaga sajatossagai fel6l kell megragadni, rea-
lizmusnak nevezhetjiik. Az igy értett realizmus mindenekelétt politika és
moralitas egymassal valé kapcsolatanak egy lehetséges értelmezése a po-
litikarél valé gondolkodasban és a politikai gyakorlatban. A realizmus-
nak persze szamos tovabbi eleme és jellemvonasa van, és természetesen
nem mindegy az sem, hogy realista politikai cselekvokrél vagy realista
politikaelméletrdl beszéliink. Mindezeket mégis 0sszekoti az a megfon-
tolas, hogy a politika nem irhat6 le és nem mivelhet6, ha arra rajta kiviil
kidolgozott moralis elvek megvalbsitasaként, gyakorlatba val6 atiiltetése-
ként tekintiink, példaul olyan médon, hogy a politikai filozéfia racionalis
eljarassal kidolgozza a moralitas elveit és kovetelményeit, majd azt varja
— el6irja —, hogy a politikai gyakorlat ezeknek engedelmeskedjen.

Ez a meglehet6sen tag megkozelités altalaban véve nem elfogadhato,
de legalabbis kevés a kortars realista politikaelmélet féaramanak, amely
igyekszik elvalasztani a realizmust a realpolitikatol. Mig az el6bbi alatt
tényleges politikai cselekvést, legitimitassal rendelkez6 uralmat értenek,
addig az utobbi legfeljebb sikeres hatalomgyakorlas lehet, amelyet nma-
gan kivul — egyfajta ,might is right” gyakorlatként — nem igazol semmi,
a Realpolitik-felfogas pedig nem, vagy csak talsagosan tag keretek ko-
zott fér 6ssze a realizmussal.® Megalapozottan lehet ugyanakkor érvel-
ni amellett, hogy a kortars realista politikaelméletnek ez az elhatarolasa
pontatlan, és ala is assa azokat az el6feltevéseket, amelyek mentén a re-
alizmus igyekszik magat a moralizmustél megkiilonboztetni. Nem arrol
van sz6, hogy nem létezik hatar a nyers er6szak és a politikai cselekvés
kozott, csupan arrél, hogy ez a hatar joval képlékenyebb és esetlegesebb,
mint ahogy azt a mai mainstream realizmus feltételezi.

A fogalom eredetét targyalva Duncan Kelly (2018) hivja fel példaul
a figyelmet arra, hogy a Realpolitik-felfogas elutasitasa a mai realistaknal
jorészt a nemzetko6zi kapcsolatok elméletébdl valo feliiletes atvételbdl ko-
vetkezik, és ugyancsak 6 mutat ra részletesen a fogalom stiri, de kihasz-
nalatlan kapcsolédasi lehetéségeire is a mai elméletalkotok szempontja-

5 Sleat 2014; Sleat 2018, 5—6.
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bol. Realpolitikardl eldszor Ludwig August von Rochau beszélt 1853-ban
megjelent, majd 1869-ben kiegészitett Grundsditze der Realpolitik cimi
miivében. Rochau nem elméleti szoveget irt, hanem a német egyesités
lehet6ségeivel foglalkozott, politikafelfogasanak kozéppontjaban pedig
a politikai cselekvés hatalomkotottsége és torténeti kontextusba agya-
zottsaga volt. A politika lényege az az egyszer(i tény, hogy csak a hatalom
képes uralkodni, az uralom hatalomgyakorlast jelent, hatalmat gyakorol-
ni viszont csak az képes, aki a hatalmat birtokolja — irta az allami 1ét dina-
mikus torvényszeriiségeir6l szold bevezetésében.® Rochau szerint a poli-
tikaban az er6 torvénye érvényesiil, de ez nem azonos az erésebb jogaval
— ezek Osszekeverése vezetett a hatalom természetének félreértéséhez.
Rochau a hatalom megkertilhetetleniil sziikséges voltaban gondolkodott,
és kitartott az allamra vonatkozé moralitas sajatszertisége, a politika sa-
jatos mércéi mellett, de nem allitotta, hogy a realpolitika 6nigazold erd-
szakot jelentene.” Mindezt figyelembe véve a kovetkez6kben nem teszek
kuilonbséget realizmus és realpolitika kozott, aminek részben tehat tor-
téneti és genealbgiai, részben viszont fogalmi okai vannak, amennyiben
a kortars realista elmélet altal alkalmazott hatarvonas nem megoldasnak,
hanem a realizmus lényegét érintd, tovabbra is megoldatlan kérdésnek
tekintheto.

A realista megkozelités tovabbi lényegi vonasai — a leggyakrabban em-
litetteket sorolva: a politika konfliktusos felfogasa, a kontextuskotottség,
a negativ antropoloégia, a megismeréssel kapcsolatos szkepszis — ugyan-
akkor csak még inkabb megerésitik a fentiekbdl talan mar kirajzol6do
képet, hogy a realizmus nem mondja meg, mi legyen a politika tartal-
ma, legfeljebb azt, hogy miként lehet és érdemes megismerni és miivel-
ni a politikat, ha egyszer felismertiik, hogy sajatos szabalyait figyelmen
kiviil hagyva semmilyen cél nem érhet6 el. A politika nem alkalmazott
moralitas — sz6l a kortars realista elmélet kulcsszerzbje, Bernard Willi-
ams altal megfogalmazott elhatarolas.® A kortars realista szerzék hol azt
hangsulyozzak, hogy a feladat ebb6l kovetkez6en nem mas, mint a politi-
kai normativitas kidolgozasa, és példaul az igazsagossag elvei helyett a le-
gitimaci6 problémajanak kozéppontba allitasa, hol azt, hogy a realizmus

6 Rochau 1972, 25.
7 Bew 2016, 32-33.
8 Williams 2005a, 2.
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valéjaban nem is elmélet, amelytd6l ilyen tevékenység elvarhato lenne. Az
is felvethetd, hogy a realizmusnak nincs elméletileg rogzitheté magja, és
nem all rendelkezésre olyan elvkészlet, amelyet szisztematikus elméleti
vizsgalatnak vethetnénk ala, ahogyan ez a nem realista politikai filozofi-
aban bevett eljarasnak szamit, a kortars realizmus igy ateoretikusnak is
nevezhet6. Amennyiben pedig az elmélet nem el6ir6, mert elméletként
nem allhat el6ir6 viszonyban a politikaval, vagy nem el6ir6, mert nincs
specifikus tartalma, amit a politikatol megkovetelhetne vagy elvarhatna,
agy a kortars realista politikaelmélet legfontosabb problémaja nem is 6n-
magaban politika és moral viszonya, hanem elmélet és gyakorlat, illetve
mas szinten leiras és elbiras viszonya. Mint majd lathato lesz, a retorika
problémaja ezen a ponton kap sajatos szerepet a realizmusban.

A realizmusra a kortars elmélet alapvetéen modszertani innovacio-
ként tekint,'° ami azonban kozel sem jelent problématlan megoldast az
elmélet és gyakorlat kozotti kapcsolat kérdésére. A politikai realizmus
azt igéri, hogy jobb leirast ad a politikaroél, mert képes megérteni annak
sajatos logikajat ahelyett, hogy feliil akarna irni, ahogyan a realistak sze-
rint a moralizmus vagy a Kant és Rawls nyoman haladé politikai filozéfia
— sikertelentiil, eleve kudarcra itélten — probalkozik vele (bar szorosabb
olvasatok mind Rawls, de kiilonosen Kant kapcsan szembe6tld realista
mozzanatokat is megfigyelhetnek).!! A realizmus tehat politikaibb meg-
kozelités abban az értelemben, hogy jobban ismeri és jobban érti a poli-
tikat, illetve kozelebb all hozza, mint politikaelméleti alternativai. Ezen
az alapon a kortars realistak koziil néhanyan — részben Bernard Willi-
ams, részben a téle kiilonbozé Raymond Geuss nyoman — agy érvelnek,
hogy a moralizmussal szemben éppen azért alkalmasabbak arra, hogy
a politika szamara iranyt mutassanak, mert realisztikus felfogasuk ke-
vésbé ideologikus, és jobban illeszkedik a politika szabalyaihoz, aminek
befolyasolasara torekednek.'? Ez a megkozelités tehat politikailag rele-
vansabb, de kevésbé ideologikus elbirasban latja a realista politikaelmélet
sajatossagat és értelmét.

9 Sziics 2018.

10 Rossi 2016; Jubb 2017.

11 Vo. Ujlaki 2016; Walla 2017.
12 Rossi—Sleat 2014, 689.
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A realisztikusabb politikafelfogas alapjan azonban amellett is lehet ér-
velni, hogy az elméletnek nem lehet célja és feladata, hogy a politikai gya-
korlat szamara el6irasokat fogalmazzon meg. A politika jobb leirasa nem
feltétlentl jelent egyben el6irast is: az interpretativ realizmus nem torek-
szik megmondani, hogy a politikanak milyennek kellene lennie.”® Sét,
éppen azért, mert a realista politikaelmélet jobban érti a politikat, mint
a moralizmus, fel is kellene hagynia azzal a torekvéssel, hogy befolyasolni
prébalja a politikai gyakorlatot, mert ha ez meg is torténik, az teljesség-
gel esetleges az elmélethez képest, és végso soron a politikai cselekvéstol
fiigg."* Ett6l azonban a realizmus még nem nélkiilozi a normativitast (sét,
az ideologikussagot sem),!’® csupan arrél van sz6, hogy ebbdl nem kovet-
kezik az elmélet kognitiv vagy gyakorlati autoritasa a politikai cselekvés
felett.'® Vagyis ebben a megkozelitésben a realista politikaelmélet — ha
komolyan veszi sajat belatasait, akkor — kénytelen feladni politikavezérld
torekvéseit, mert barmilyen befolyasa a politikai gyakorlat felett csakis
a politikai cselekvés kovetkezménye lehet, de ez nem kovetkezik maga-
nak az elméletnek a moralizmushoz képest politikaibb voltabol. Attdl,
hogy a realista elmélet jobban érti a politikat — sz6l ez a masodik megko-
zelités —, még nem képes azt iranyitani, és az sem biztos, hogy helyes, ha
erre torekszik.

Lathato, hogy a bevezet6ben feltett kérdés — képviselhet6-e ,0szintén”
a realista pozici6? — nem egyszeriien politikai probléma, azaz a politikai
gyakorlaton beliili kérdés, amelyet el lehetne donteni a pozicié tartalma-
nak tisztazasaval és rogzitésével. A kérdés ugyanis éppen az, hogy ami a le-
iras szintjén a realista pozicio6 rogzitésének tiinik, az egyrészt képes-e nem
el6irassa valni, masrészt meg tudja-e védeni magat mint elméletet a po-
litikai gyakorlattol, azaz nem valik-e politikai gyakorlatta, amint érvként
és ,retorikai er6forrasként” elérhet6vé valik a politika szamara. A realista
politikafelfogas sajatossaga abban a kettés viszonyrendszerben ragadhato
meg, amely egyrészt leiras és elbiras, masrészt elmélet és gyakorlat, illetve
leiras és gyakorlat, valamint elmélet és elbiras kozott htuzodik. Mint latha-
to lesz, a kozottik lejatszodod atmeneteket a realizmus retorikaja fedi fel.

13 Freeden 2012; Horton 2017.
14 Horton 2017, 497-498.

15 Vo. Freeden 2008, 198.

16 Horton 2017, 495.
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Realizmus, kényszer, meggyozés

A realizmus retorikajan azt a problémat értem, hogy a realizmusroél sz6l6
beszéd egyben realista beszédmod, és ezért roppant nehéz megkiilonboz-
tetni a realizmusrodl szol6 leirast a realista moédon valo cselekvéstol, ami
— ahogyan ezt az alabbi példak segitségével igyekszem bemutatni — a re-
alista politikafelfogasbol kovetkezik. Ez a megkozelités atfogja a leiras és
elbiras kozotti kapcsolatnak a kortars realista politikaelmélet altal fel-
vetett problémajat, és lathatéva teszi azt a sajatos helyzetet is, amelyben
a realizmusrol sz616 beszéd potencialisan realista beszéd is egyben. Reto-
rikarol az alabbiakban abban a leegyszeriisité és sok szempontb6l nem
problématlan szempontbél lesz sz6, hogy az valamiképpen meggy6zésre
iranyulé beszédszituaciora utal.

A realizmus altal biralt moralista megkozelitések az ilyen értelemben
vett retorika szamara csak korlatozott teret hagynak. Sajat felfogasanak
kidolgozasakor Bernard Williams példaul egy olyan modell biralatabdl in-
dul ki, amely szerint a politikaelmélet feladata azoknak az elveknek, fo-
galmaknak, idealoknak és értékeknek a kidolgozasa, melyeket a politika
ezt kovetden torekszik kifejezni példaul meggybzéssel vagy az erd alkal-
mazasaval.” A moralizmusnak ez a térvényhozas-végrehajtas viszonyra
emlékeztetd eljarasa (Williams enactment modellnek nevezi) tehat azt
feltételezi, hogy a politika normativ szabalyainak megformalasa meggy6-
zés- és kényszer el6tti térben torténik, és lényegében éppen ez az, amit
a realistak elutasitanak. Ha a politika az egyet nem értés terepe a realis-
tak szerint, akkor a politika normai is csak ebben formalédhatnak ki. Ez
persze azt is jelenti, hogy a meggy6zés és a kényszer szerepe is tagabb an-
nal, amit a moralistak a ,szabalyalkalmazas” terén tulajdonitanak nekik.

A realizmus retorikaja két értelemben is leiras és eldiras, elmélet és
gyakorlat viszonyanak problémajahoz vezet vissza. Els6 megkozelitésben
pusztan arrél van szo, hogy a realizmus moédjan beszél6 cselekvok reto-
rikajukban lathatéva teszik a realista poziciét. Ezekben a szituaciokban
a cselekvok nem leirjak a realista pozici6 mibenlétét, nem reflektalnak
ra elméleti szinten, nem is formalnak ideologiat bel6le, viszont mivelik.
A bevezetdben emlitett szempontokra utalva azt lehet mondani, hogy

17 Williams 2005a, 1.
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6szintén, azaz valoban realistak, amennyiben nem beszélnek arroél, hogy
realistak. A masik megkozelités hasonlit az amerikai beszélget6partneré-
nek panaszkod6 német professzor esetéhez: 6szintén képviseli és tanitja
a realista poziciot, el6irassa teszi, de kétséges, hogy mikozben a realiz-
musrol beszél, képes-e egytttal realista médon is beszélni. Ebben a sza-
kaszban az el6bbi szemponthoz kéthetd néhany jol ismert példat mutatok
be roviden azzal a céllal, hogy a realista retorika felismerhet6 legyen, ami-
nek viszonya a realizmusroél valé beszédhez végsd soron ennek a tanul-
manynak a kézponti kérdése.

A példak parbeszédek, pontosabban parbeszédekroél szolo beszamolok.
Olyan esetek, ahol a meggy6zés és kényszer szempontjai atlépik az elmé-
let és a gyakorlat hatarat. A példak statusza nem azonos: tagan értelmez-
ve filozofia, térténelem és irodalom korébe tartoznak. Platon Allamaban
a filozofus és a szofista folytat jol ismert diskurzust a hatalomroél. Hérodo-
tosznal Themisztoklész az androsziakat akarja ravenni az adofizetésre. La
Fontaine meséjében pedig a Farkas a Barany el6tt igyekszik megindokolni
a vele szembeni erészakot. A realista irodalomban hasonl6 6sszeftiggés-
ben Thukiididész itt nem elemzett méloszi dialégusa meriilhet még fel,
amirdl I1lés Gabor (2015) elemzése azt mutatja ki, hogy mérsékelt realista
allaspontként illeszthet6 a kortars elméleti diskurzusba.

Platén Allamaban nem Thrasziimakhosz hires-hirhedt tétele — ,Az
igazsagos nem mas, mint ami az er6sebb szamara elényos”® — az elsé
olyan pont, ahol a realistanak meg kellene mutatnia, hogy a hatalom 6n-
magaban nem igazol. A mG nyit6jelenete, bar altalaban kevesebb figyel-
met kap, és konnyed felvezet6 tarsalgasnak latszik a sulyos témak elétt,
olyan parbeszédet elevenit fel, ami a legnyersebben realista hatalomgya-
korlas modjat villantja fel. Unnepségr61 a varos felé visszafelé haladva
Szokratészt és kiséretét Polemarkhosz tartoztatja fel:

»Ha jol sejtem, Szokratész, mar indultatok vissza a varosba.

Val6ban jol sejted — feleltem.

De latod-e, hogy milyen sokan vagyunk? — kérdezte.

Hogyne latnam!

Vagy legy6ztok benniinket — mondta —, vagy itt maradtok.

18 Platon 338c.
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Az nem lehetséges — kérdeztem —, hogy meggy6zziink benneteket, és
utunkra engedtek?

De meg tudtok-e gy6zni — kérdezett vissza —, ha oda se hallgatunk?

Nem — felelte Glaukon.

Hat akkor vegyétek tudomasul, hogy nem fogunk ratok hallgatni.”'

A jelenetrol szolo6 ritka elemzések egyikében Alexander Sesonske hiv-
ja fel a figyelmet arra, hogy miel6tt Szokratész okos érvelésével cafolna
Thrasziimakhoszt, Platon finoman szembesit minket azzal az egyszeri,
de brutalisan nyers ténnyel, hogy az er6: erd (»might is might”), és ha al-
kalmazzak, feliil is kerekedik.?° Polemarkhosz nyers hatalmi érvelése le-
iras. Ramutat a fizikai folényre, amellyel Szokratész és tarsai folott ren-
delkeznek anélkil, hogy ezt arra hasznalna, hogy valamilyen allaspontot
tamasztana ala, legalabb a latszat kedvéért. Amikor pedig felkinalja az
ellenfél gy6zelmének — eleve nem realis — lehetéségét, valdjaban nem
ad semmilyen opciét, hiszen a kiizdelemre mar el6bb sor keriilt, és ered-
ményt is hirdettek a létszam megallapitasaval. Sesonske elemzése azon-
ban az utols6 vitapontra koncentral, szerinte ugyanis az egész beszélge-
tést, Szokratész minden egyes vitagy6zelmét keretezi (és leirja, egyben
magyarazza Szokratész kudarcat birai el6tt), hogy hiaba minden érv, ha
nincs, aki odahallgat, pontosabban, ha az, akihez beszélnek, elzarkozik
attol, hogy meggy6zzék. Az els6 és az utolso érv ebben a valojaban kezdet-
tol fogva felesleges parbeszédben tulajdonképpen ugyanaz: aki elzarkozik
attol, hogy meggyo6zzék, el is hallgattathatja azt, aki meggy6zni szeretne.
Polemarkhosz pszeudoérvelésében a legérdekesebb az, hogy pusztan le-
irja, mi kovetkezik a nyers er6 alkalmazasabol, legyen az a létszambeli
folény érvényesitése vagy a meggybzés elutasitasa. Az érvek kényszerré
valtoznak anélkiil, hogy ténylegesen érvényesitenék az er6 kilatasba he-
lyezett alkalmazasat. Polemarkhosz ebben az értelemben sokkal ponto-
sabban — és politikailag hatékonyabban — mutat ra a politika — realista
politikaelméleti értelemben vett — hatarara, mint a Szokratész szamara
konnyl célpontot jelentd, nagyszaja és feliiletes elméletalkot6 Thraszii-
makhosz.

19 Platon 327c.
20 Sesonske 1961, 33.
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A kovetkez6 példa Hérodotosztol szarmazik, retorikai eljarasként any-
nyiban pedig hasonl6 az elébbihez, hogy itt is az eréviszonyok leirasara
épil a meggy6zés.

»A hellének pedig el akartak foglalni Androszt, ezért kortilzartak a szi-
getet. Mert a szigetlakok koziil az androsziak tagadtak meg els6ként az
adofizetést, amelyet Themisztoklész rajuk rétt. Themisztoklész figyel-
meztette 6ket, hogy az athéniak el tudnak veliik banni, mert két olyan
hatalmas isten tamogatja 6ket, mint a Meggy6zés és a Kényszer, az andro-
sziak tehat nem uszhatjak meg az adofizetést.”?!

Bar az androsziak végul elutasitottak Themisztoklész kovetelését, és
ostrom ala kertltek, és igy a meggydzési kisérlet elsé latasra kudarcot
vallott, az érv szerkezete tanulsagos abbdl a szempontbdl, ahogyan a le-
iras megalapozza a cselekvést. Themisztoklész realisztikus moédon mu-
tatja be azokat az erdforrasokat, amelyek segitségével az ellenfelek fo-
lébe kerekedhet. Hérodotosztol tudjuk, hogy éppen az androsziaknak
cimzett fenyegetés el6tt forditotta a maga szamara kedvezo iranyba azt
a vitat, amely arrél szolt, hogy a visszavert perzsakat tovabb iildozzék-e
a Hellészpontoszon tulra, vagy inkabb haborG dalta otthoniakat és fold-
jeiket allitsdk-e helyre.?? Themisztoklész felmérve a kozhangulatot és
alnok beszédet tartva az utébbi allaspont élére allt (mikozben titokban
sajat személyes sorsat is egyengette Xerxésznél), bizonyitva, hogy a kato-
nai er6 mellett a meggy6zés képességének birtokaban van. Amikor tehat
az androsziakhoz fordul, realis képet ad az er6viszonyokrol, vagyis azzal
igyekszik meggy6zni a megtamadott gyengébb felet, hogy vagy a meg-
gy6zés (ami itt lényegében a retorikaval egyenértékii), vagy az er6 eszko-
zével mindenképpen érvényesiteni fogja akaratat. Az érvelés tartalma és
a modja igencsak jellegzetes. A két hatalmas isten kozul az els6t Themisz-
toklész mar alkalmazza is, hiszen mi mas lenne az érvelés és az er6szak
eszkozeit felmutatd beszéd, mint érvelés. Raadasul a megszolalas szerke-
zete azt is lathatova teszi, hogy a két isten, a két eszk6z nem fiiggetlen
egymastol, mert ha az érvelés kudarcot vall — mint ahogyan ez meg is
tortént, hiszen ostromra kertilt sor —, még mindig ott a kényszer lehet6sé-
ge, ami azonban az elhangzott érvnek maris része, tehat valojaban nem is

21 Hérodotosz 8.111.
22 Hérodotosz 8. 109.
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valik el a meggy6zéstol. Az er6viszonyokat realisztikusan bemutato leiras
tehat ebben az esetben sem el6zi meg a cselekvést, mert az mar maga is
gyakorlat, meger6sitve azt, hogy a politika realisztikus megragadasa nem
kertilhet kiviil a politikan, figgetlentil attél, hogy sem Polemarkhosz, sem
Themisztoklész esete nem politikaelméleti diskurzus, hanem a hatalom-
gyakorlasroél adott beszamold, aminek viszont — a parbeszéden kiviil ke-
riilve — lehet politikaelméleti szintje, ahogyan ez majd a tanulmany ko-
vetkez6 részében lathato lesz.

Polemarkhosz és Themisztoklész retorikaja arrél sz6l6 példak voltak,
hogy a politikai viszonyok realisztikus felmérése és leirasa milyen mo-
don jelolheti ki a politikai cselekvés kereteit. Nehéz lenne azonban azt
allitani, hogy ebben mar lathatova valik realisztikus leiras és az ebbdl
kovetkezd normativ eléiras problémaja. Ennek az 6sszeftiggésnek a hatar-
esetét, a politika és a sikeres hatalomgyakorlas kozotti valasztovonalat
teszi lathatova A Farkas és a Barany cim(i mese La Fontaine-féle valtozata.
A szoveg megismerési-nyelvi és etikai szintjének kapcsolatarél a filozo-
fus és szemiotikus, Louis Marin irt politikaelméletileg is alapvet6 fon-
tossagu elemzést, az alabbiak az 6 munkajanak féobb pontjait kovetik és
egészitik ki. Marin szerint a mese tétje annak megértése, hogy a ténybeli
allitasok miként fordulhatnak at el6irast megfogalmazo értékallitasokka,
vagy masképpen az a konfliktus, amely az objektiv moédon adott és az eti-
kai-idealis kozott hizodik.?® A Farkas és a Barany talalkozasanak kimene-
tele egy pillanatig sem lehet kétséges, bar a korabbi példakkal ellentétben
itt mar nem az eréviszonyok leirasa adja a parbeszéd tartalmat, hanem az
elkeruilhetetlentil bekovetkez6 erészak igazolasa. A kérdés persze éppen
az, hogy a Farkas hatalmanak mindenképpen bekovetkezd érvényesitése
miért szorul igazolasra, és mennyiben lehet egyaltalan igazolasnak tekin-
teni a Farkas mondvacsinalt, és a Barany altal egy pontig empirikusan
cafolt érveit.

Marin arra hivja fel a figyelmet, hogy A Farkas és a Barany esetében
a mese moralis tanulsaga megel6zi magat a torténetet. Miel6tt ugyanis
a szereplok kozotti parbeszédre és meggydzési kisérletekre sor keriilne,
a La Fontaine-féle valtozat — szemben példaul az Aiszoposz altal irt ver-
zibval — nem a cselekménnyel, hanem a tanulsag levonasaval kezd6dik.

23 Marin 1989, 61.
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»Minden érv oly er6s, mint a képviseldje: bizonyitom, tanualj bel6le.” (,La
raison du plus fort est toujours la meilleure: Nous lallons montrer tout a
I'heure” — Szab6 Lérinc forditasaban a bizonyitom némileg mast sugall,
mint a francia montrer — megmutatni, demonstralni — ige, amire Marin is
épiti az elemzését.) Ahelyett, hogy az olvaso a szokasos moédon egy mora-
lizalo torténetet olvasna, ahol a torténet erkolcsi tanulsagra oktat, itt az
erkolcsi tanulsag narrativizalasa torténik meg.?* A kérdés Marin nyoman
végsd soron az, hogy a tanulsag demonstralasa utan mi a szereplék ko-
zOtti parbeszéd értelme. A Farkas érveket vonultat fel, igazolni igyekszik
a Barany el6tt azt, ami nem egyszeriien ténybelileg sziikségszer(i, de az
elore lefektetett tanulsagbdl is kovetkezik. A legerGsebb érve a legjobb
azt jelenti, hogy a leger6sebb érve a leger6sebb, ennek megmutatasahoz
meggybzésre biztosan nincs sziikség, ennyiben tehat a leiras és a meggy6-
zés kozotti viszony hasonlé a korabbi példakhoz. Marin elemzése szerint
a szereplok kozotti diskurzus szamos hataratlépést valosit meg tény és
érték, természet és kulttra kozott, a Farkas a diskurzusban pedig a gyen-
gébb fél altal elismert — de tulajdonképpen intézményesitett és normati-
vizalt — hatalomma valik (,Nagyuram — szélt amaz —, kérem Felségedet”).
Végil a Farkasrol bebizonyosodik, hogy ugyan barmilyen érveléssel érvé-
nyesiti akaratat, de éppen ez az ,lires” meggy6zés igazolja, hogy olyan vi-
szonyrol van sz6, amellyel a politika hatarara érttink. Az a tanulsag, hogy
az er6sebb érve a legjobb, mar nem pusztan sikeres hatalomgyakorlas, ha-
nem annak belatasa, hogy a moralitasnak mindig a hatalom lesz az alapja,
és a torvényt mindig az erészak garantalja.?

A harom példa kozil a Farkas és a Barany esetében a leginkabb meg-
hatarozé a meggyb6zési szituaciorol szoldé beszamol6 szerepe, ahol nem
a torténetbdl levont kovetkeztetésen van a hangstly, hanem egy politi-
kaelméleti allitas belatasan. A leiras és el6iras kozotti kapcsolat nem egy-
szerlien a retorikai szituaci6 szerepl6i kozott jon létre, hanem azon kiviil,
és a szoveg statusza és szerkezete is arrol arulkodik, hogy a tanulsagot
sajat magan kiviilre kivanja kozvetiteni. A meggy6zés célpontja ugyanis
nem a szerepl6k egyike vagy masika, hanem az olvaso, ezt a helyzetet
La Fontaine torténete nyilvanvaléva teszi, és éppen ez a torténet lénye-

24 Marin 1989, 61.
25 Marin 1989, 82.
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ge. Amikor pedig a Farkas a meggy6zést arra hasznalja, hogy a kényszert
elfogadtassa a Barannyal, akkor joval 6szintébben tantskodik a realista

tivaja témajava, ahogyan ezt Polemarkhosz vagy Themisztoklész tették.

Beszélgetés a hatalomrol

Az utolso, részletesebben is targyalt példa tobb szempontbdl is eltér az
el6z6ektol. Carl Schmitt 1954-es, eredetileg radidjatékként bemutatott
dialogusanak?® szerepl6i nem ellenfelek, mint Polemarkhosz és Szokra-
tész, Themisztoklész és az androsziak vagy a Farkas és a Barany. A nem
megnevezett kérdez6 fiatalember és a C. S. monogram mogé rejt6z6 va-
laszado beszélgetésében nem két szembenall6 allaspont jelenik meg, ame-
lyek kozil az keril ki gy6ztesen, amelyik a politika valosagos természe-
tébdl indul ki. A beszélgetés nem beszamol6 egy konfliktusrol, legalabbis
nem a benne megjelend allaspontok lehatarolt kiizdelmérél van sz6, elsd
latasra nincs sz6 meggy6zési szituaciorol. Bar a valaszado6 autoritasa vila-
gosan kidertl a szovegbdl, és olykor a kérdez6 politikai naivitasa is tetten
érhetd, a szoveg tétje a realizmus szempontjabol nem itt talalhatd, hanem
a hatalomgyakorlasroél adott leirasnak a gyakorlattal valo titkoztetésében.

A kortars realista politikaelméletben Carl Schmitt realizmusa rész-
ben annyira magatél értet6dod, hogy csak ritkan foglalkoznak részlete-
sebben is a munkaival ebb6l a szempontbdl, masrészt azonban tavoli és
sok szempontbdl tilsagosan ellentmondasos elédnek szamit ahhoz, hogy
a kanon stabil szereplbje legyen (mikozben az is igaz, hogy a kortars re-
litikafilozofiahoz képest hatarozza meg, innen nézve pedig nem tekinti
meghatarozénak a korabbi realizmusok részletes elemzését). Schmittet
mindenekelétt a politika konfliktusos felfogasa miatt szokas a realistak

26 A szoveg Beszélgetés a hatalomrol cimmel az egyik legels6 magyar Schmitt-forditasként
mar 1991-ben megjelent. A kdvetkezdkben alapvetden erre a valtozatra tamaszkodom, de ahol
sziikséges, az idézeteket és az elemzést kiegészitem a 2008-as német nyelvii Gjrakiadasra valo
hivatkozassal. Fontos kiilonbség, hogy a magyar valtozathoz képest az eredeti sz6veg cime a be-
szélgetés témajaként nem csupan a hatalmat, hanem — a Schmitt altal dialektikusnak nevezett
problémara utalva — a hatalom birtokosahoz valo bejutast, bejarast, atjarot (Zugang) is megjeloli.
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kozé sorolni, ebben az Osszeftiggésben bukkan fel Bernard Williamsnél
is, aki Schmittre hivatkozva irja, hogy a politika 1ényege a politikai kii-
lonbség, ami mindenekel6tt az allami autoritas alkalmazasaval kapcso-
latos ellentétben fejezddik ki, de ami nem moralis vagy értelmi nézetel-
jol mutatja, hogy Williams ebben az 6sszefiiggésben beszél arrél, hogy
a modernitas kontextusaban a liberalizmus rendelkezik legitimacios er6-
vel, és Williams kapcsan formalodik ki a liberalis realizmus pozicidja is,
mikozben masok Schmittet alkalmatlannak tartjak arra, hogy a puszta
hatalomgyakorlassal, azaz a realpolitikaval szembeallitott realista poli-
tikafelfogas kiinduloépontja legyen.?® Megkockaztathatd, hogy Schmitt
pozicidja annak ellenére realistanak nevezhetd, hogy lényeges pontokon
nem kapcsolhaté Ossze a kortars realista politikaelmélet felfogasaval,
mert tallép annak a politika autonémiajara épité keretein.?® Amint lat-
haté lesz, Schmitt hatalomroél sz6l6 parbeszéde egyszerre hordoz ,hiper-
realista’, redlpolitikai, de a kortars realista elmélettel 0sszeegyeztethetd
elemeket is. Az ambivalencia pedig éppen a leiras és el6iras, illetve el-
mélet és gyakorlat viszonyaiban, azaz a hatalomrél sz6l6 beszéd sajatos
retorikdjaban mutathato ki.

Ernst Jinger beszamoléja szerint Carl Schmitt egy 1941-es parizsi
elbadasat kovetden, Melville Benito Cereno cimi elbeszélésére utalva és
sajat magat a torténet foglyul ejtett fészerepl6jéhez hasonlitva idézte
a kovetkez6 mondast: ,Non possum scribere contra eum, qui potest proscri-
bere”3° Feltételezhetd, hogy Schmitt kijelentése, vagyis sajat maga altal
tételezett képtelensége arra, hogy azokkal szemben irjon, akiknek meg-
van a képessége, hogy 6t torvényen kiviil helyezzék, a kontextusbol ki-
indulva pontosan magyarazhaté: 1938-as Hobbes-konyvébdl tudhatéan
Schmitt védelem és engedelmesség kolcsonosségének felmondasaként
értelmezte, hogy a hatalmon 1évé nemzetiszocialistak (pontosabban az
SS propagandagépezete) ellenségként fenyegették meg. A kontextustol
eltavolodva azonban, tovabbi szovegekre figyelve realizmus és retorika
oOsszefliggése is lathatova valik. A ,valaki ellen iras” Schmittnél jol ismert

27 Williams 2005b, 77-78.

28 Williams 2005, 9; Sleat, 2014; Scheuerman 2018, 278.
29 Gyulai 2018.

30 Jiinger 2019, 26.
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moédon politika, A politikai fogalmabdl tudhat6, hogy ez nem egyszertien
a beszéd cimzettjét jelenti, hanem a valasztott szavakat is, amelyek po-
litikai kifejezésként mar eleve polemikus jellegtiek: politikai jelentéstik
talalja el az ellenfelet.?!

Vajon kit, vagy ami még fontosabb, hogyan és mivel talal el a hata-
lomrol sz6l6 beszélgetés? Ahogy emlitettem, a korabbi példakhoz képest
ebben a parbeszédben nem adodik mar els6 latasra a meggy6zési helyzet,
de legalabbis nem egyértelmii, hogy azt els6dlegesen a beszélgeték ko-
zott kellene megtalalni. A fiatal kérdez6 és az id6sebb valaszado kozott
olykor el6fordul6 ellentmondasok inkabb szélnak eleve felkinalt korriga-
lasi, tanitasi lehet6ségrol, mint ténylegesen felmutatott és védett — pole-
mikus — allaspontok 6sszetitkozésérél. Nem mellékes az sem, hogy a be-
szélgetésnek val6jaban harom szerepl6je van, mert a szoveget kettéoszto
Bismarckrol és Posa markirdl — egy torténeti és egy irodalmi példarol —
szOlo intermezzo a dramaturgiai utasitas szerint egy — nem megnevezett
— harmadik beszél6é. A szovegbeli beszélok tehat nem cselekvok, mikoz-
ben természetesen a hatalom természetérol szolo leiras nem kertilheti el,
hogy potencialisan polemikussa valjon, sem abban az értelemben, hogy
a hatalom kiilonboz6 felfogasai eltéré politikafelfogasokkal kapcsolod-
nak 0Ossze, sem pedig abban, hogy a parbeszédforma ellenére a szoveg
tételszertien fogalmaz meg allitast a hatalomrol. A szoveg mindekozben
épp azt allitja, hogy barmilyen emberi torekvés a hatalom korlatozasara —
legyen az politikai, fogalmi vagy moralis — mar eleve kudarcra van itélve.

A beszélgetés kivitelezhetOsége, a hatalomrol valé — 6szinte — beszéd
mar a kiindulopontban megbicsaklik. A fiatal kérdez6é az elsé szo: ,Mi-
el6tt a hatalomrol beszélne, meg kell kérdeznem 6ntél valamit. [...] Onnek
van hatalma, vagy nincs?’?? Az eddigiekben targyalt probléma lényege,
hogy lehetséges-e a hatalomgyakorlasrol agy beszélni, hogy az maga még
nem hatalomgyakorlas. Tébbrdl van sz6 annal, mint hogy aki politikarol
beszél, az mar politizal. A kérdés inkabb az, hogy a hatalmi viszonyok le-
irasa miként valtozik maris gyakorlatta, amint a leger6sebb érve a legjobb
tétele is ezt a hatart teszi lathatéva, de ahogyan az 6szinte realpolitikus
vagy az antimachiavellista Machiavelli esetében is felmeriil: a helyzet-

31 Schmitt 2002, 22.
32 Schmitt 1991, 116.
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leiras lehet-e valaha egyaltalan realis? A hatalombirtoklasra vonatkozo6
kérdés és valasz lehet6sége arra épiil, hogy a politika megismerése és
gyakorlasa elvalaszthat6d egymastol, és lehetséges a politika olyan leira-
sa, melybdl a hatalomgyakorlas soran egy realista kezében nem valhat
elbiras. A valaszad6 nem utasitja vissza a hatalom retorikajat semlegesitd
kérdést, s6t elfogadja a felvetést, de Gigy, hogy kiélezi a lathatéva valt el-
lentmondast: ,Jogos a kérdés. Aki a hatalomroél beszél, annak el6szor is
azt kell megmondania, hogy ¢ maga milyen hatalmi helyzetben van”.33
A kérdés jogossaga (berechtigt) éppugy utalhat arra, hogy valoban tiszta-
zand6 szempontrol van sz6 ahhoz, hogy realis leirast kaphassunk a ha-
talom természetérdl, de arra is, hogy elvarhato, ha valaki a hatalomrol
beszél, akkor vilagossa tegye, neki maganak milyen a viszonya a targy-
hoz, kiillonosen abban az esetben, amikor a targy értelmezése nyilvanva-
l6an hatalmi kérdés. Ez utébbira utal egyébként a beszélgetés folytatasa
is, ahol kozvetleniil ez utan arrdl esik sz6, hogy a valaszadé szerint neki
nincs hatalma, ami gyanuat kelt, mert igy elfogult lehet a hatalommal
szemben, ami pedig a kérdez6 szerint hibalehet6ség a hatalom megitélé-
sekor. De ugyanigy problémas az ellenétes helyzet is: ,A sajat hatalomhoz
és a hatalom megtartasahoz fiz6d6 érdek persze szintén hibaforras”.3
Némileg zavarba ejt6 modon és — legalabbis, amennyiben feltételezziik
a parbeszéd szerzoje és a valaszad6 kozotti kozvetlen retorikai kapcsola-
tot — varatlanul, C. S. megoldasként az ,6nérdekt6l mentes vizsgalodas és
leiras” lehet6ségét veti fel, amit viszont arnyal, hogy ezt egy olyan ,torté-
nelmi jelenséggel” kapcsolatban javasolja, ,amit mindannyian megéliink
és elszenvediink”.?® Ezzel azonban vissza is kanyarodik a beszélgetés a ha-
talommal kapcsolatos kérdés jogossaganak ellentmondasos értelméhez,
mert amikor ezattal a valaszado kérdez vissza, hogy kinek van joga errél
beszélni, akkor a tovabbiakban mar a hatalomrol sz6l6 beszéd képessé-
géro6l van szo6, nem jogrol, hanem erordl, nem a hatalomroél sz6l6, hanem
a hatalomban és a hatalom ellen val6 beszédrol.

A beszélgetés tehat a hatalom természetérdl folyik, és C. S. tétele az,
hogy a hatalom mindig tobb a hatalom birtokosanal, ttlnyulik a hatalom
birtokosan, de azokon is, akik hozzajarulasukat adjak, hogy felettiik ha-

33 Schmitt 1991, 116.
34 Schmitt 1991, 116.
35 Schmitt 1991, 116.
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talmat gyakoroljanak. A hatalom sajat jelentéssel, ,értéktobblettel” ren-
delkezik: ,A hatalom objektiv, ontorvény eré valamennyi egyénnel szem-
ben, aki barmikor is kezében tartja a hatalmat”.?® A szoveg elktilonithetd
értelmi egységei, érvei, példai mas-mas oldalrél mind azt igyekeznek be-
mutatni, amellett érvelnek, hogy a hatalom nem korlatozhat6, mert min-
dig tobb, mint amiként éppen felfogjak, azaz rogzitik és feltartoztatjak.
Eppen ezért a hatalomrol szol6 beszélgetésnek is mar eleve megvannak
korlatai, méghozza mind elméleti-fogalmi értelemben, mind pedig a poli-
tikai cselekvés szempontjabol. A hatalmat bizonygatni, az er6viszonyokat
felmutatni, amint az a korabbi példakban lathat6 volt, még nem meriti ki
a hatalom mikodését. A valaszadoé sem tud teljesen kovetkezetes marad-
ni, amikor egyszerre allitja a hatalom objektiv 6ntorvénytiségét, tobble-
tét a hatalom barmilyen birtokosahoz vagy eredetéhez képest, valamint
azt, hogy szandéka pusztan annyi, hogy objektiv képet adjon az emberi
hatalomrol.®” A felvazolt hatalomfelfogasabol kovetkezik, hogy az el6bbi
allitas elfogadasaval az utébbira nincs lehetdség.

A szoveg lezarasa elotti szakaszban a beszélgetés még egyszer visz-
szakanyarodik ahhoz, hogy a hatalom mindig talnyulik a hatalom birto-
kosan, azaz az objektiv, ontorvényi hatalom mindig hatalmasabb, mint
a hatalom birtokosa. Amikor a tomegpusztito fegyverek kertilnek szoba,
az, hogy valojaban sokkal inkabb a lancreakcio cselekszik, mint az ember,
aki beinditotta azt,?® Ggy tlinhet, hogy Schmittnek at kell értékelni a po-
litika autonémiajaval (és korlatozhatatlansagaval) kapcsolatos tovabbi al-
laspontjat, ahogyan ez példaul megtortént Hans J. Morgenthau esetében
is, aki szerint a nuklearis habora lehet6ségével a politika intenzitasa el-
érte sajat hatarait.>® Bar Schmittnek a technologiaval kapcsolatban van-
nak erre emlékeztet6 megjegyzései, mondanivalojanak lényege nem ez,
hanem a hatalom és a hatalom birtokosanak fogalmi elvalasztasa, annak
hangsulyozasa, hogy a hatalom ,a hatalom birtokosaval szemben is 6nall6
valosag, és bevonja 6t a maga dialektikajaba”.2°

w

6 Schmitt 1991, 118.
7 Schmitt 1991, 119.
8 Schmitt 1991, 124.
9 Morgenthau 1962, 12.
40 Schmitt 1991, 124.
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A hatalom belso6 dialektikajanak a valaszado elméleti-fogalmi értelem-
ben a hatalom mindig fennall6 értéktobbletét, illetve hatalom és tehetet-
lenség viszonyat nevezi, aminek csapdajaba ,minden hatalmon 1évé ember
beleesik”.*! A beszélgetés teljes cime, Bismarck és a Don Carlos-szerepl6
Posa marki példai, valamint maga a ,kerettorténet” a hatalomnak a ha-
talom birtokosan valé mindenkori talnyualasat az utébb emlitett csapda
sajatosan realisztikus szempontjabol is megmutatja. A probléma lényege,
amire a valaszadé fiatal tarsat ravezeti, az, hogy a hatalom birtokosanak
megismerdképessége mindig korlatozott és mindig kozvetitett azzal kap-
csolatban, ami felett hatalmat gyakorol, tehat val6jaban sosem rendelke-
zik teljes hatalommal: ,Harun al Rasid kalifa végiil mar éjjelente alruhaba
oltozve a bagdadi csapszékeket jarta, hogy végre megtapasztalja a tiszta
valosagot [reine Wahrheit zu erfahren]”.*? A hatalom birtokosanak korlato-
zott tapasztalata azonban nem csupan az emberi korlatokbol fakad. A ha-
talom birtokosa minden esetben ra van utalva azokra, akik szamara in-
formaciét adnak, akik a fuilébe sagnak, akik benyomasokat kozvetitenek
felé, vagy akar csak indirekt moédon sugalmaznak szamara: ,Elegendd,
hogy benyomasokat és inditékokat kozvetit annak az egyénnek, akinek
egy pillanatra dontés van a kezében”.*® Erre a jelenségre utal a parbeszéd
cimében szerepl6 Zugang kifejezés: ,a kozvetlen hatalom tere el6tt min-
den esetben ott a kozvetett befolyas és kényszer el6tere, egy rejtett be-
nyilo6, egy, a hatalom birtokosanak lelkéhez vezet6 folyoso. Ilyen el6tér és
ilyen folyos6 nélkiil nem létezik emberi hatalom” — mondja C. S.** Azt is
vilagossa teszi a valaszado6, hogy ez nem csak az egyszemélyi hatalomra
jellemz6, a folyoso, a hatalom el6tere ebben az értelemben metaforikus-
nak is tekinthet6, mert a minden hatalmat korulvevo Gjabb hatalmi réte-
gekre utal: ,Amirdl itt beszéllink, azaz a folyoso6 apré lépésenként torténd
kiépitésének folyamata, nap mint nap lejatszodik, kicsiben és nagyban,
mindeniitt, ahol emberek hatalmat gyakorolnak masok folott. Amilyen
mértékben koncentralédik egy hatalom, ugyanolyan mértékben maris

hozzarendez6dik a hatalom altal elfoglalt térhez egy el6tér”.°

'y

1 Schmitt 1991, 119.
2 Schmitt 1991, 119; Schmitt 2008, 22.
3 Schmitt 1991, 119.
4 Schmitt 1991, 119.
5 Schmitt 1991, 120.
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A Schmitt altal leirt parbeszédben a hatalom és a rola valo beszéd ko-
zotti, korabbiakban latott viszony megvaltozik, kiszélesedik, és leiro érte-
lemben még annal is ,realistabba” valik, mint amikor — amint a korabbi
elfogadtatasat. A retorika — mint meggy6zés — nem leirja a hatalmat, nem
igazolja vagy ideologizalja a hatalmat, hanem a hatalombél val6 részese-
dés maodja lesz. A kérdés az, hogy ki tudja meggydzni azt, aki a kényszer
alkalmazasanak lehet6ségével rendelkezik, mert az maga is rendelkezik
ezzel a képességgel. A kezdeti kérdésre — ki az, aki jogosan és val6sag-
hiien beszélhet a hatalomrél — a valasz az, hogy az, akit meghallgat a ha-
talommal rendelkez6, de még inkabb az, akinek a hangja eljut a hatalom
birtokosahoz. Mindebbdl pedig az is kideriil, hogy a hatalomrol beszélve
C. S. az els6 kérdésre nem adott, nem adhatott észinte valaszt, amikor
a mindenkori hatalom potencialis el6terében azt mondta: nekem nincs
hatalmam.

A realista retorika hatarai

Az utols6 kérdés a hatalomgyakorlassal kapcsolatos normativ mércék
lehet6ségét érinti. Ez az, ami allitblagosan megkulonbozteti a realiz-
must a realpolitikatol. Schmitt dialégusa ebbél a szempontbdl atmene-
tet jelent a két lehetséges allaspont kozott: realista abban, hogy igény-
li a ,politikai” normativitast, de ramutat ennek lehetetlenségére is.

A hatalomnak a fentiekben bemutatott felfogasabol logikusan kovet-
kezhetne, hogy az énmagaban se nem jo, se nem rossz, ezért a kérdés
mindig az, hogy mihez kezd vele a hatalom birtokosa. Ezzel azonban C. S,
a valaszado szerint nem jutunk elébbre, vagyis kozelebb a hatalom meg-
értéséhez, ahogy azzal sem, ha azt mondjuk, a hatalom — vagy a technika
— onmagaban semleges (legalabbis szekularis kontextusban nem). Az 6n-
torvény( hatalomra nem ezek a mércék vonatkoznak, mert az ,mindenki-
vel, magaval a hatalom birtokosaval szemben is 6nall6 valosag, és bevonja
Ot a maga dialektikajaba. A hatalom er6sebb, mint a hatalomra vonatkozo
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barmely akarat, er6sebb minden emberi josagnal, és szerencsére minden
emberi gonoszsagnal is er6sebb”.46

Ezen a ponton merdiil fel, hogy vajon a valaszadé nem machiavellista-e,
amire 6 a bevezetdben idézett moédon valaszol: ,Ha Machiavelli machia-
vellista lett volna, semmiképpen sem irt volna olyan konyveket, melyek
rossz fényt vetnek ra”.*” Majd a hatalom ontorvényiiségének gyakorlati
alkalmazasat firtato Gjboli, egyre turelmetlenebb kérdésekre valaszolva
C. S. maga is tanacsokat és elvarasokat fogalmaz meg, koztiik a kovet-
kezét: ,Mar az is nagy eredmény lenne, ha elérnénk, hogy a valédi hata-
lom nyiltan és latvanyosan [6ffentlich und sichtbar] jelenjék meg a politika
szinterén”*® Ezt az el6irasnak, a hatalomgyakorlassal szemben tamasz-
tott normanak latszo6 kijelentést a beszélgetés lezarasa pedig csak meg-
erdsiteni latszik. Az ember ember feletti hatalma (homo homini homo) —
mondja C. S. — nem megoldas, hanem a probléma kiindulépontja: ,Ezt én
kritikusan, mindazonaltal helyesl6éen gondolom, a remekbe szabott so-
rok értelmében: De embernek lenni mégiscsak dontés dolga. Ez lenne az
utols6é szavam”.*® Nehezen lehetne azt allitani, hogy a valaszadobol végiil
kicsikart el6irasok kozvetleniil adédnanak a hatalomrél alkotott korab-
bi felfogasabdl. Csakhogy sokkal inkabb van sz6 valamiféle ,hiperrealiz-
musrol”, mint idealizmusrol, és ez 6sszhangban all a hatalom sokszor em-
legetett objektivitasaval és ontorvényiiségével. Nem el6irasokrol van szo,
hanem az el6irasoknak a korabban adott leirasboél fakadoé lehetetlenségé-
rol. Nincs — emberi — eszk6z a hatalom megitélésére, kordaban tartasa-
ra, moralis dontés csak a hatalmon kivuli vilagra lenne vonatkoztathato,
de lathato volt, hogy emberi viszonyok kozott ilyen ,el6tér” nem létezik.
A realizmus ebben az esetben a mércérol valé lemondasban all.

A beszélgetés retorikai helyzete tobb szempontbdl is 6szintétlen, és
ennyiben leleplez6 az sszes eddigiekben felsorolt példara vonatkozoéan.
A beszélgetés azt sugallja, hogy nem lehetséges a hatalom elé kertilve
elvalasztani a hatalomrol sz6l6 beszédet a hatalmon beliili beszédt6l, és
ennyiben a politikai val6sag pontos felismerésébdl, az idealizmus elveté-
sébdl kiinduld realizmus retorikaja valéban oncafold. Ezen tal azonban

46 Schmitt 1991, 124.
47 Schmitt 1991, 124.
48 Schmitt 1991, 125; Schmitt 2008, 49.
49 Schmitt 1991, 125.
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ebben a konkrét parbeszédben az sem egyértelmii, hogy a meggy6zési
szandék pontosan kitdl és mire iranyul. Carl Schmitt legalabb egy korabbi
szovegét mar alairta C. S.-ként, mégpedig éppen a szovegben leirtaktol
valo6 szatirikus tavolsagtartas értelmében és céljabol. Az 1918-as Buribun-
kent, a napléban rogzitett tények vilagaban él6 disztopikus tarsadalom
leirasarol szolo szatirat Schmitt irta ugyan meg, de nem a maga nevében.
Onmagéaban ez az 6sszefiiggés persze véletlenszer is lehet, de egy altala-
nosabb szempontot leiras, el6iras, elmélet és gyakorlat viszonyaban mégis
lathatova tesz. A hatalomrol szol6 beszélgetés esetében a leirtaktdl valo
tavolsagot az teremti meg, hogy bar a szerz6 kiléte kétségtelen, teljesen
nem lehetiink biztosak abban, hogy C. S. akarja-e meggy6zni beszélge-
tétarsat a maga hiperrealizmusarol, vagy Schmitt igyekezett megértetni
a radidjaték hallgatdival, hogy a hatalom realisztikus leirasa miként ér-
vényesiti ontorvényiiségét a beszélgetok felett is. A realizmus retorikaja
ugyanis mindig a hatalom el6terében beszél a hatalomgyakorlasrol.
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LANYI GUSZTAV
Igazsagok és i/gazsagok

Politikai jatszmak*

Absztrakt

Tanulmanyom politikai pszicholégiai elemzés. Az elemzés konkrét targya a 2022-es orszag-
gyllési valasztas. A pszichologiai Osszefiiggések foltarasara tobb szinten teszek kisérletet.
Egyfeldl abbol indulok ki, hogy a politikai kampany politikai harc: ,habord” — ami majdnem
azonos a »hibrid haboraval”, de mivel én a pszichologiai 6sszeftiggésekre helyezem a hangsulyt:
posztmodern haborurél beszélek, aminek egy interaktiv metszetét jatszmdanak is nevezhetjik.
A valasztas és a kampany ilyen habor: jatszma. A 2022-es orszaggylési valasztas is ,habor®”
lesz: tobbek kozott a karakterek titkozése is jellemezni fogja. Igazi pszichologiai mérkézés lesz:
politikai kommunikdciés arculatépités és arculatrombolds. Am masfeldl ez a kampany és ez a va-
lasztas minden korabbi kampéanytol és valasztastol is kiilonbozni fog, mert a politikai harc (a
»habor”) els6sorban a virus, a pandémia altal meghatarozott helyzettol fiigg; a gy6zelem és
a vereség esélye is inkabb ennek, s nem annyira a politikai rivalisok szokasos cirkuszi mutat-

vanyainak az eredménye lesz.

A politika: jatszmak végtelen sorozata

A politikai jatszmak a tematizacios kiizdelmekben mutatkoznak meg; ez
olyan kiizdelem, aminek a valasztasban cstcsosodik ki a pszichologiai és
dramaturgiai sajatossaga: nyereségmaximalizal6 és veszteségminimalizalo
jellegzetessége.! A kampanyban pedig az »igazsag” relativizalodik: az i/
gazsdgok tiindér- és vitustanca omlik ra a politikai nyilvanossag tereire.
A jatszmak lényege ugyanis: (1) rejtett és (2) nyereségre tor. A nyereségek
a rejtettség révén osszegzddhetnek a ,kozvéleményben”, amely dont a ja-
tékosok személyérol, a jatszmak témajarol és tétjérol is. Az egyik legfon-
tosabb jatszma: a ,jo” politikus ,6szinte” arculata. A politikus Aldozatként
és/vagy Megmentoként nyer mandatumot — lesz beléle Uldozo: valasztoi

* ,Magyar sorsproblémak. Tarsadalom-lélektani kor- és kérképek” cimd, kiadasra elékészitett
konyvem zarofejezete.
1 Lanyi 2002a, b. Lasd még: Lanyi 1996, 1997, 1999a, b, c, 2000.
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csalodnak, mert adot emelt, sanyargatja a népet, csak a sajat hasznat ke-
resi, korrupt (,lop”) stb.?2 A politikai jatszmak azonban afféle 6rdogi kor-
ként strukturalisan ,kotottek”, csak a szereplék valtozhatnak:

o<

Uld6z6 » Megmentd

A4

Aldozat

A koronavirus-jarvany elleni magyar kiizdelemnek is van egy ilyesfajta
jatszmajellege: latvanyos és egy kevésbé latvanyos politikai pszichologiai
vetiilete. A latvanyos vetiilet a politikai cselekvok szinészi teljesitményeit,
mutatvanyos tehetségét, ratermettségét veszi figyelembe; a kevésbé lat-
vanyos vetiilet viszont az dsszefiiggések pszichologiajat értelmez6 erdfe-
szités nehézségeire, esetleges modszertani bonyodalmaira is utal(hat).?
Az itt kovetkez6 elemzésben tehat arra teszek kisérletet, hogy a politikai
szinpad latvanyeffektusait a pszichologiai értelmezéssel atvilagitsam.

A koronavirus-jarvany elleni kiizdelem: szinpad
és szereplok

A pszichologiai elemzéshez sziikséges Osszefliggések fogalmi vazlata. — Po-
litikai harc: ,habori” — ami majdnem azonos a ,hibrid habortval”,* de
mivel én a pszicholégiai 0sszefiiggésekre helyezem a hangsulyt: posztmo-
dern haborurol beszélek, aminek egy interaktiv metszetét jatszmanak is
nevezhetjiik. A valasztas és a kampany ilyen habora: jatszma. A 2022-es

2 Lanyi (és kivalo tanitvanyaim: Pintér, Balogh, Kovacs) 2006.
3 Lanyi 2005.
4 Foldi 2019.
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orszaggyulési valasztas is ,habor(” lesz: tobbek kozott a karakterek iitko-
zése is jellemezni fogja. Igazi pszicholégiai mérkézés lesz: politikai kommu-
nikacios arculatépités és arculatrombolds. Példaul:

Orbdn Viktor?® a ,kemény harcos/vezetd” — alkalmas, de ,diktator”.

Kardcsony Gergely gyenge, hezitalo, konfliktuskeriilé — alkalmatlan,
de ,szimpatikus” és ,demokratikus”.

Miképpen is allt/allithato el6 ez a kiilonos, am mégis tipikus valasztasi
alternativa?

Az én alabb kovetkez6 elemzésem nem pusztan a kozvélemény-kutata-
sok ,értelmezésén” alapul, noha figyelembe veszem:’

Kutatocég Pulzus Szazadvég
Kutatas ideje 2021. januar 2020. december
Kérdezettek szama 1000 fo 1000 fo
Karacsony Gergely (Parbeszéd) 14 14

Jakab Péter (Jobbik) 12 12
Dobrev Klara (DK) 14 23
Fekete-Gy6r Andras (Momentum) 8 5
Marki-Zay Péter (fiiggetlen) 11 17

Bajnai Gordon (fliggetlen) — 20

Az ilyesfajta ,kutatasok” prediktiv (és partorientaciés) kényszerét te-
hat nem koévetem — a ,joslas” kockazatos, noha a politikai tizem masiné-
ridjanak mikodtetéséhez sziikséges informaciok fontossagat nem vonom
kétségbe. Az alabbiakban azonban azt fogom megvizsgalni, hogy a médi-

5 https://mandiner.hu/cikk/20210212_orban_viktor_kossuth_radio_koronavirus_belfold_
interju

6 https://mandiner.hu/cikk/20210205_a_fo_va_ros_szerint_nincs_pe_nz_ma_r_zebra_ra_
sem_miko_zben_millio_s_jutalmakat_osztogatnak

7 Az ellenzéki oldal potencialis miniszterelnok-jeldlt jeloltjeir6l. https://hu.wikipedia.org/
wiki/2021-es_magyarorsz%C3%A1gi_ellenz%C3%A9ki_el%C5%91v% C3%A1laszt%C3%Als
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umok altal konstrualt latszatvaloésagok olyan arculati artefaktumok, ame-
lyek donté médon meghatarozzak a valasztasokat.

Valasztas és politikai kultara

A pluralis polgari demokraciakban minden politikai valasztas a ,kinalat”
és a ykereslet” fesziiltségében mozog, ezért a kampanyidbszak sziikséges
tartozéka a demokratikus politikai életnek. A kampany ugyanis a poli-
tikai valasztasok alternativait kidolgozé komplex tevékenység; olyan
tevékenység, amelyet a politikai piac ,kinalati oldalan” allok fejtenek ki
a yvasarlok” kegyeinek elnyerése érdekében. Az eladok arra torekednek,
hogy arujuk — 6énmaguk, partjuk és eszméik — minél kelendébb legyen,
a vasarlok pedig azt szeretnék, hogy a bevasarolt aru kielégitse sztikség-
leteiket, varakozasaikat, reményeiket, érdekeiket. A kampany politikai
(gazdasagi) célja tehat a kolcsonos haszonmaximalizalas: a kampanyolok
a minél tobb szavazat megszerzésében reménykednek, a valasztopolgarok
pedig szeretnék jo kezekben tudni sajat politikai képviseletiiket.®

Ennek a kolcsonos haszonmaximalizalo torekvésnek a sok-sok Ossze-
tevo kozott — a politikai kultara részeként — pszichologiai komponensei is
vannak. A politikus(jelolt) és a valasztopolgar a politikai piacon ugyanis
talalkozni szeretne egymassal, ez pedig — tobbek kozétt — olyan kommu-
nikativ folyamatot feltételez, amelyben a személyiségek egymasra hatasa
talan a legfontosabb tényez6.

A politikai valasztasok tétje persze a gybzelem és a vereség: a hatalom
megszerzése vagy elvesztése. A hatalom megszerzéséért (megtartasaért,
visszaszerzéséért stb.) igencsak valtozatos eszkozoket lehet alkalmazni —
ezek kozil a pszicholégia kétségtelentil nem a legrégebben alkalmazott
(és semmiképpen sem véres) ,fegyver”.

A politikdban mindenekel6tt azonban gy6zni kell, akar a csatatere-
ken, am a politika — s kivalt a modern polgari demokrdcidk keretei kozott
legitim politika — csak szimbolikus csatatereken zajlik, valasztasi kiizdel-
mek soran példaul a tévében, az internet kiillonbozé feliiletein, Gjsagok

8 Houghton 2009, 157-167; Johnson 1999, 100-173; Lipset 1995, 207-302; Mills-Bricknell
2020; Mutz 2013; Newman 1999, 2000; Peterson 2014.
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hasabjain, politikai gytléseken. A politikai érzelmek ugyan latvanyosan
fortyoghatnak, kemény szécsatak dalhatnak, am a benniik kavargo ,6si”
indulatok a nyilvanossag szinpadan atformalédnak (szublimalédnak, ela-
boralédnak, racionalizalédnak stb.), vagyis az indulatok eredeti, zabolat-
lan érzelmi hoéfoka lecsillapul. Ezért a modern polgari demokraciakban
kialakult és rendszeres id6kozonként megismételt politikai valasztasok
soran a lehetséges gy6zelem — és masfel6l a vereség — nem (lehet) tel-
jes, mert a ,gyOztes” nem élet és halal ura, nem ontethet 6lmot a vesz-
tes flilébe, szemét sem sztrathatja ki — legfoljebb a szavazatok tobb mint
otven szazalékat birtokolhatja (a kovetkezd valasztasig). Ez persze nem
lebecstiilendd eredmény, de val6éjaban még az ilyen ,nagyaranya” gybze-
lem is azt mutatja: a modern polgari demokracidkban a ,gy6zelem” sokté-
nyez6s jatszma eréterében alakul ki, s valéjaban nincs egyértelmti gyoztes
(és vesztes). Ezért a ,gy6ztes/vesztes” vérgbzos latomasai és vértolulasos
indulatai a jozan és proézai realitas piaci kalkulaciéiba hullnak ala — még
Magyarorszagon is.

Magam itt és most (is) amellett fogok érvelni, hogy nalunk is lehetsé-
ges a kulturalt kampany — ennek szerves részeként fontos tényezének
tartom a pszichologiai kulturaltsagot is —, mikozben és éppen ezért igyek-
szem ramutatni a problémakra is. Azt fogom vazolni, hogy a kampany
harc — de nem (polgar)habora, nem gyilkos titkozet, csak arculatformalé
(épit6/rombold) kiizdelem. A 2022-ben esedékes orszaggyilési valasztas is
ilyen harc lesz. Mindenekel6tt tematizacios kiizdelem.

A tematizacio jatszmaja

A polgari demokratikus politikai kultaran alapulé kampany egyik leg-
fébb pszicholbgiai sajatossaga a tematizacio szimbolikus univerzumanak
meghatarozasa. Az a tiinemény ugyanis, amely a mindennapi politikai
cselekvések latvanyos vagy kevésbé latvanyos, mindenesetre megmutat-
kozo oldala, egy sajatos vilag; olyan vilag ez, amely a politikai nyilvanos-
sag szerkezeti rendjében helyezhet6 el. Ez a szerkezeti rend pedig nem
mas, mint a tomegkommunikdacios tér szerkezete:
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1. abra. A tomegkommunikacios tér szerkezete

Nyilvanos

nyilvanos kommunikacio

letyka, inéleti botranyok
pletyka, maganéleti botranyo KGztémakrol

nyilvanos kiteregetése, naplok,
visszaemlékezések

Magan Koz

koztéemak nem nyilvanos
megbeszélése: peldaul

a parlament vagy egy
bizottsag zart iilése

magdnjellegii témak
megbeszélése

Nem nyilvanos

A tomegkommunikaciés tér. A kommunikacios tér vizszintes
tengelyét a kommunikacié tematikus tartalma (koztéma — magantéma),
fliggbleges tengelyét pedig a kommunikdciohoz valé hozzdférés, illetve
a hozzaférés kontrolljanak mértéke (a nyilvanossag fokozatai: nyilvanos
— nem nyilvanos) jelolik. A kommunikacios tér funkcionalasa nem mas,
mint a nyilvanos témakonstrukcio: az interakcios partnerek a helyzet és
onmaguk definialasaval létrehozzak egy-egy téma vdndorttjat is. Tipikus
at a maganélettdl a kozéletig ivel6 témakonstrualas. Példaul a kozszerep-
16 politikusok és csaladtagjaik vagy veliik valamilyen kapcsolatba kertilt
mas szereplok ,maganéleti” bonyodalmai, szerelmi, szexualis botlasai
stb. valhatnak ennek a tematizacionak a martalékava. A nyilvanos téma-
konstrukciékkal kapcsolatos stratégiak legfontosabb tétje éppen ezért
nem mas, mint a téma elhelyezése a ,kéz—magdn’-skalan.®

A sajtotajékoztatok egyik legfontosabb funkcidja, hogy a nyilvanos-
sag szinpadan a (koz)szerepl6 kozszereploként — azaz a k6zjo szolgalataban
kompetens cselekvéként — tlinjon fel. A mértéktartd szerepinterpretacio
inkabb tinik hitelesnek, mint a taljatszott, a ripacskod6 buzgalom.

9 Szab6 2016, 526-541.
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A tematizacios jatszma része lehet — és éppen ezért kampanypszicho-
logiai szempontbodl fontos felmérni —, hogy a politikus(jelolt) mennyire
»tamadhat6”. A maganéleti hattér — partner(ek), csalad, szenvedély(ek),
rossz, netan devians szokasok, betegségek — rendezettsége/rendezet-
lensége a politikai kiizdelemben sziikségképpen szoba keriil(het). A ta-
madhat6 tertiletek, témak a pozitiv arculatformalast is veszélyeztet(het)
ik. — A kemény kampanykiizdelmekben raadasul arrdl is sz6 lehet, hogy
mintegy ,kukucskald szemet” meregetve a szolid(nak feltételezett) valasz-
topolgar elé teregetnek ,intim részleteket”.

A politikai (tomeg)kommunikacié tovabbi jellegzetessége az a sajatos
osszefiiggés, amely a koztémak artikulalasaval kapcsolatos: a megnyilva-
nulasok akkor szabalyosak és legitimek, hogyha valamilyen kollektivara
vonatkoznak, valamilyen fokon univerzalisak, tehat a kozvetlen szemé-
lyes mozzanatoktol mentes, megtisztitott témakonstrukciok. Ugyanakkor
a kollektivara utal6é témakonstrualas mégsem lehet személytelen, a té-
makonstrualas sziikségképpen perszonifikalodik: személyek reprezental-
jak — ez képezi a politikai magatartas dinamikus fesziiltségét és egyben
a kampany pszichologiai ,manipulacidinak” (az arculatépitésnek/rom-
bolasnak) lehetdségeit is. Az imént idézett ellenzéki értelmez6 szoveg is
erre példa; keresi a fogast, igyekszik kihasznalni a kinalkozé alkalma(ka)
t — a kormanypartok pedig ilyenkor arra kényszeriilnek, hogy minimali-
zaljak a veszteséget és/vagy minél el6bb visszaszerezzék a tematizacios
kezdeményezést. A politikai (tomeg)kommunikacié egyik legfontosabb
dramaturgiai terméke ezért egy sajatos szocialpszichologiai jelenség és
képz6dmény: a politikai arculat formaban tartdsa — az optimalizalas igen-
csak bonyolult jatszmainak kontrollalasa, a haszonmaximalizalas és vesz-
teségminimalizalas labilis egyensulyainak kalibralasa.

Az arculatformalas jatszmaja

A politikai arculat — miként ezt az 1. dbran igyekeztem is érzékeltetni —
olyan tomegkommunikacios képzé6dmény, amely els6sorban a koztémak-
rél szo6l6 nyilvanos kommunikacio sajatos ,kisérdjelensége”. Az is lathato
— és fentebb néhany példaval ezt illusztraltam —, hogy nemcsak ,ko6z’-,
hanem ,magan’-témak is alkothatjdk a tematizacios jatszmak vilagat.
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Tovabba a nyilvanossag kontrollja behatolhat a ,nem nyilvanos” koz- és/
vagy magantémak vilagaba is: a maganéleti vagy tizleti, politikai élet ,tit-
kai” leplez6dhetnek le, a politikusok, Gjsagirok eloszeretettel kutakodnak
a politikai rivalisok vagyonnyilatkozataiban, tizleti érdekeltségeiben, po-
litikai el6életében stb.

Szocialpszichologiai szempontbél azonban inkabb arra az 6sszefiig-
gésre hivom fel a figyelmet — és ezt a 2. abran igyekszem illusztralni —,
hogy a politikai arculat valéjaban egy kiilonos interakcios képzédmény.
Nem mas, mint a szocidlis énrdl (tehat nem a tisztan ,belsd” pszichikus
rétegekrol, példaul az ,0szton-énrél”) a tomegkommunikacios eszk6zok
segitségével levadlt, az egyoldala kommunikaci6 altal 1étrehozott, a pluralis
és poszt/modern polgari demokraciak politikai nyilvanossagaban funkci-
onalo artefaktum, amit a valasztok megnyerése, a szavazatmaximalizalas
érdekében ,csomagolnak”.'°

2. abra. A politikai arculat

Nagy csoport Nagy csoport

Egyik ember INTER AKCIO Masik ember
EGO

ALTER

| A’ szocialis én

arculat E”

médiumok

Miként a 2. dbran lathatjuk, az ,arculat” tarsaslélektani természetes
alapja a valdsagos interakcio, csak mig a szokasos személykozi kapcso-
latban kétoldald, vagyis kolcsonos kommunikacié zajlik, addig a poszt/
modern pluralis demokraciak politikai nyilvanossaga olyan szinpad, ahol

10 Lanyi 1999a, 319-320.
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a kolcsonos kommunikacié egy technikai apparatus, a tomegkommuni-
kacios eszkozok révén attételes. Ezzel azonban létrejon egy kiilonos és vi-
szonylag 6nallo6 ,jatéktér”, ahol mintegy szabadon, am korantsem minden
korlat nélkil lehet ,csomagolni’, azaz eladhatéva, kivanatossa tenni az
»arut”: a politikust, a partjat és eszméit.

Személyisége, »arca” persze minden kor (kisebb és nagyobb, vezeto)
politikusainak volt, elvégre példaul Julius Caesar és Napoleon is igencsak
vonzotta és/vagy taszitotta kortarsai politizalé6 kozonségét, mint ahogy
Rakosi Matyas is szerette az érett buizakalasz morzsolgatasa kozben fény-
képeztetni magat, de Kadar Janos ,part-gytrott” arca is, mondhatni, egy
egész korszakot jellemezhetett. Am ezek az ,arcok” lehettek ugyan ha-
tasosak, jellegzetesek, s6t jelentdsek is — nem ,arculatok” voltak. Nem
a szavazatmaximalizalas érdekében, részben mesterségesen, tobbnyire
tomegkommunikacios eszkozokkel 1étrehozott artefaktumok voltak (noha
ezeket a technikakat a 20. szazadban mar hasznalhattak), hanem a valosa-
gos vagy hazug (a személyi kultusz szolgalataba allitott: ,agitpropos”) ka-
rizmatikus uralkodas alattvalok folotti reprezentaciéiként funkcionaltak.

A poszt/modern pluralis demokraciak politikai nyilvanossaga ezzel
szemben olyan szinpad, ahol nem az ,uralkodoé(k)’ és az ,alattval6(k)”
tobbnyire véres kiizdelme folyik, hanem a ,politikus(ok)” és ,valaszto-
polgar(ok)” jobbara a haszonmaximalizalas érdekében kifejtett jatszmai.
A politikai arculat tehat olyan (tomeg)kommunikativ termék, amely a ha-
szon-, azaz a szavazatmaximalizalas funkciodjat teljesiti.

Az internetes pszeudonimitas

A poszt/modern pluralis demokraciakban a politikai nyilvanossag tech-
nikai modernizaci6janak igen latvanyosan és hatasosan megnyilvanul6
ajabb fejleménye a szamitogépes (az internetes), a mobil- és okostelefonos
kommunikacios eszkozok altal biztositott lehet6ségek felhasznalasa. Am
azt is latnunk kell — s ez megint inkabb pszicholbgiai tanulsag —, hogy
ezek az eszk6zok nem egyszeriien csak a technikai modernizaci6, hanem
a modern politikai nyilvanossag tartalmi lényegének feler6sitését teszik
lehet6vé. Ez pedig — kiilondsen az internetes kommunikaciéban — nem
mas, mint a halozati névtelenségben mintegy ,jatékosan” fel- és elszaba-
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DULO én-prezentalasok s az ehhez kapcsolddé politikai jatszmak lehets-
sége. Az internetes pszeudonimitas ugyanis egyrészt az ,arculatok” szinte
végtelen szamu formalasat teszi lehet6vé, masrészt pedig a hagyomanyos
tomegkommunikacios eszk6zokben kialakult egyoldali kommunikaciét
at-, azaz visszaforditja a kolcsonos kommunikacioba (l1asd a 3. abrat).

3. abra. Az internetes pszeudonimitds

INTERAKCIO
g
£
=
3
kép-
""" ,,r_:gs"_ - ‘E‘ --=-=-=-=-=-A" (szocialis én”)
szamito |
(»arculat”) E*¥----=- % é_p e I A*
e >
.
PSZEUDONIMITAS

A haloézati pszeudonimitasban liikteté virtualis valosag egyik legfébb
— s az én elemzésem szempontjabol kiillonosen fontos — sajatossaga: a ko-
zéppont-nélkiiliség. A politikai vilag pszicholbgiai sajatossagait is hataso-
san formal6 tényez6rél van sz6, ugyanis a kozéppont, a margo, a linearitas,
a hierarchia fogalmara éptil6 konceptualis szerkezetet felvaltja a multili-
nearitason, a csomopontokon, a kapcsoléelemeken (links), a hal6zatokon
alapul6 tobbjelentést vilag. A szamitégépek haldzataiban él6 ,szoveg”
(kép, hang, iras) — a hypertext — olyan korlatlanul Gjra-kézpontositha-
t6 rendszerként szolgal, melynek ideiglenes fokuszpontjat a felhasznalo
(az olvaso, aki maga is — éppen ezért — alkoto) jeldli ki. Ezzel megteremti
maga szamara azt a vilagot, amelyben a vdlasztott ,kézéppont” jelentéssel
bir — ez (is) a poszt/modern és informaciés tarsadalom, a ,homo politicus
networkienses” demokratikus politikai potencidja."

11 Karacsony 2001; Nyiri 1999a, b, 126—128; Pléh 2015; Suler é. n.
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Am ez a virtualis én mint ,kdzéppont” kéré vonhatéd véleményburok
labilis: amilyen kénnyen létrejon, olyan konnyen ki is pukkanhat. Szép,
csillogo, csabos latvany, mint a kisgyerekek kedvenc szappanbuborék-ja-
téka, az ligyes és gyakorlott buborékfavok egészen nagy és hatalmas bu-
borék fuvasara is képesek, am ez a mutatvany éppen a legnagyobb siker
latszatakor ér véget: a buborék szétpattan — volt, nincs!

A hatarmegvonas jatszmaja

A politikai arculat mint sajatos (tomeg)kommunikacios artefaktum a valo-
sagos személykozi vilagba agyazott, ezért oda vissza is vezethet6 pszicho-
logiai alapokkal (is) rendelkezik. Vagyis azt mondhatjuk, hogy a politikai
nyilvanossagban oly fontos szerepet jatszo latszatok vildga — mint pszi-
cholégiai probléma — az interakcios tér szerkezetéhez kothetd dinamikus
képzd6dmény: a nyilt, a rejtett, a vak és az ismeretlen teriiletek fesziiltségé-
ben létrejovo jelenségvilag. A 4. abra — az Ggynevezett Johari-ablak — se-
gitségével a kovetkez6 moédon szemléltethetjiik az 6sszeftiggéseket:

4. abra. A személykozi tér: nyilvanossag és titok'

Ismerem Nem ismerem
Ismerik Viselkedés,
. cselekvés
NYILT VAK
teriilet teriilet

REJTETT
teriilet

Nem ismerik Tudattalan

Erzés, gondolat, viselkedés

12 A ,JOHARI” ablakrél lasd: Joseph Luft és Harrington Ingham nyoman, vo.: Barlai é. n., 26;
Rudas 1990, 38.
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A 4. abra azt mutatja, hogy barmely — igy értelemszertien a politikai
tér szerepl6i kozott is funkcionald — interakcios partnerek dramaturgiaja
lényegében egy kétdimenzids diagram pszichologikdjaban mozog (ponto-
sabban, e diagram szerint [is] interpretalhat6). Az egyik dimenzi6 az alany
(bnmaga és masok), a masik dimenzié az onismeretszerzésre vallalkozo
(vagyis az interakcios folyamatban ezt valamilyen mértékben minden-
képpen végrehajto) személyrdl valé tudds (ismert vagy nem ismert). Ezen
két dimenzié mentén az interakcios tér dramaturgiai szerkezete négy me-
zOre tagolodik:

(a) a nyilt teriilet — ennek az a sajatossaga, hogy észlelhet6 és masok
szamara ismert tulajdonsagainkbol, viselkedésiinkbdl all,

(b) a rejtett tertilet — itt olyan érzések, gondolatok, viselkedések, té-
nyek talalhatok, amelyeket szandékosan elrejtiink masok el6l,

(c) a vak tertilet — ez masok altal észlelhet6 viselkedésmodjainkbol,
cselekvéseinkbdl all, de ezeknek mi magunk nem vagyunk tudataban,

(d) az ismeretlen tertilet — olyan terilet, amelynek sem mi, sem ma-
sok nincsenek tudataban, s amit a tudattalannal azonosithatunk.

A négy mez6 kozotti hatarok természetesen nem rogzitettek, nem at-
jarhatatlanok, hanem — és éppen ez a lényegiik — nagyon is valtozhatnak.
Ebbél adodik a személykozi érintkezések dinamikaja, az is, ami minket
kozelebbrol érdekel: a politikai magatartas dramaturgiaja, mindenekel6tt
az a sajatossaga, ami a politika teatralis és szinfalak mogotti vilaganak sa-
jatos kettésségében ragadhatd meg, igy példaul és tobbek kozott a titok és
a nyilvanossdg fesziiltségében megmutatkoz6 szerepszerii viselkedésben.

Kampanypszichologiai szempontbdl tehat nem az a probléma, hogy az
»arculat” szerep, hanem az, ha a szerepjatszas nem hihetd, ha nem hiteles.
Marpedig azt is latnunk kell, hogy a politikai teatralitas és a szinfalak
mogotti vilag kozott mindig van egy ,rés”, ami ingatagga teheti a nyilva-
nos szerepl6 szilardnak tlin6 tartasat. A kampany egyik nagyon fontos
utkozési feliilete ebbo6l adodik: ki tudja a masik mutatvanyaiban talalhat6
(azaz elfedni szandékozott) ,rést” tagabbra fesziteni?

igy példaul ,XY” lobbitevékenysége, (lopott) vagyona stb. a kampany-
ban nyilvanossagra kertilhet, a kampanyjatszma részeként a legktilonbo-
z6bb magyarazkodasok és ellenakcidk szcenaribja jelzi e teriiletek gazdag
és csabitd témakonstrukcios lehet6dségeit. Példaul: ,A vagyonnyilatkoza-
tok éjszakdjanak fé kérdeései: hova lett Szijjarté pénze, ki Rogan 4j neje, és
mit ront el Orban?” A hangzatos, érdekfeszit6(nek szant) és publicisztikus



Igazsagok és i/gazsagok 137

heviilettel megfogalmazott kérdések azonban egy szempontbol — a tarsa-
dalomlélektani diagnozis: a gyanakvas szempontjabél — igencsak tanulsa-
gosak: ,Februar els6 napja a demokracia iinnepe is lehetne Magyarorsza-
gon, ekkor ismerjiik meg ugyanis, milyen vagyonuk van az orszag vezet6
politikusainak, a parlamenti képvisel6knek, és olyan tovabbi kozéleti sze-
reploknek, mint a nemzeti bank elnoke, a legfébb tigyész és veliik egy
szinten lévok. Tegylik azonban hozza: azt ismerjiikk meg, amit 6k beval-
lanak magukroél. Innen kezdve pedig a demokracia tinnepe mar nem is
annyira az, sokkal inkabb a gyanakvas napja.”3

A politikai felszin latvanyos titk6zéseiben azonban azt kell latnunk,
hogy a nyilvanossag és a titok kozotti tavolsag ugyan csokkenthet6, de
végiil is teljes mértékben nem feloldhat6. Természetesen nem arrél van
sz0, hogy a jogi értelemben vett blincselekmények igy igazolhatok lehet-
nének, hanem arrél, hogy a kampany konfliktusos er6terében a szereplok
hajlamosak egymast ,cimkézni”. Ez pedig csoportdinamikai szempontbol
nem mas, mint hatarmegvonas.

Az interakcibs tér — mint pszicholégiai mezé — tehat olyan dinamikus
alakzat, amelyr6l azt mondhatjuk, hogy a folyamatos hatdrkonstrualds
mozgatja. Csoportdinamikai metszetben a kovetkez6 harom hatdralak-
zat-valtozast lehet megkuilonboztetni:

1. a régi hatarok felolvadnak, atjarhatéva valnak, észszertiséguiket, he-
lyességtiket, hasznalhatosagukat stb. kétségbe vonjak,

2. az interakcibs tér szerepléi Gij ismeretekhez és belatasokhoz jutnak 6n-
magukrol és a ,masikrol”, 4j tudasukat és ennek megfelel6 dontéseiket
beépitik viselkedéstiikbe, az eltlint vagy atjarhatova valt hatarok mas-
hol, masféle alakzatban, de megint kezdenek lathatova valni,

3. és végiil az Gj szinteken kialakul6 Gj hatarokat az interakcibs tér sze-
repl6i Gjraépitik, a lathatéva valt hatarok konturjait megerositik.

13 HVG, 2021. februar 1. — https://hvg.hu/gazdasag/20210201_vagyonnyilatkozatok_2021
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A szerepépités és -rombolas jatszmai

Ezért tehat igen gyakran valéban ,latvanyosan” is megmutatkozik, hogy
a poszt/modern polgari demokraciak politikai szinpadan bemutatott pro-
dukcié nem mas, mint a politikai vitakban tematizaloéd6 szerepek eljat-
szasa. A politikai vitdkban négy alapszerepet tematizalnak: az idegen, az
ellenség, az ellenfél és a szévetséges szerepét.!*

A politikai idegen: az a személy, aki az adott politikai tér hatarain ki-
viil, a valésagos és persze a szimbolikus hatarokon tal él. A poszt/modern
polgari demokraciak szinpada olyan interakcios tér, ahol az ,idegen” mint
ilyen egyre kevésbé tiinik fenyegetd és rombold erének, mindazonaltal
teljesen nem iktathat6 ki onnan sem. Hogy mennyire nem, azt éppen
a 2001. szeptember 11-ét koveto fejlemények is igazolhatjak: a ,terrorista”
diabolikus figurajanak megjelenése. 2015 6ta nemkiilonben hasonlé volt
és ma is az a ,migraci¢” és a ,migrans” szerepe. 2020 elejétél pedig egy
(latszolag) természeti csapas — a ,virus” — vette at ezt a szerepet. Ponto-
sabban: az ,idegen” valésagos és/vagy latszatkonstrukcioi ugyanazon arche-
tipusszerii kollektiv mintazat alakvaltozatai. A kollektiv mintazat alakval-
tozatai azonban inkabb a strukturalis azonossagot, illetve hasonlésagot
jelolik, &m ez korantsem jelenti a tartalmi azonossagot és hasonlosagot.'

A politikai idegen poszt/modern — és ezért bizonyos fokig ,6rok” —
dramaturgiai funkcidja a ,kifelé” mozgas/mozgatas dinamikajaban érheto
tetten. Az adott (legitim) politikai tér kdrvonalai, azaz belsé vildga is csak
valamiféle, noha esetleg spiritualizalodott, atjarhat6, mintegy illékonyan
megfoghatatlan hatar(ok) megvonasaval torténik — vagy nem: az esetleg
légnem, lathatatlan hatarok is megkeményednek, athatolhatatlan be-
tonfalakat képeznek. Ez azonban mar az ellenség, végs6 soron a habora/k
gyilkos vilaga.

A politikai ellenség: a torténeti hagyomanyok mentén, jobbara
a szarmazas (faj, vallas, nemzetiség, a nem — és nem utolsdésorban — a va-
gyon) altal generalt hatarkonstrukcio. A ,hatar” két (vagy tobb) oldalan

14 Szabo 2016, 83-85.

15 A diszkurziv politologia és pszicholégia szerinti tartalom és funkcié kiilonvalasztasara utalok
itt; arra, hogy amig a politologia a politikai/ideologiai tartalom nyelvi és diszkurziv sajatossagait
igyekszik feltarni, a pszichologia (értheté modon) a lelki miikodés mélyebb 6sszefliggéseit keresi.
Lasd ehhez Lanyi 1997; Szab6 2000, 2005. — A széles értelemben vett tarsadalomtudomanyos
elméleti és gyakorlati alkalmazashoz lasd Bodor 2015.
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allo szereplék egymast azon ,masiknak” tartjak, akit mindendron le kell
gyozni. Az ,ellenség(ek)” archetipusos terepe: a habort.

A poszt/modern politikai demokraciakban mar nem annyira az archa-
ikus szarmazas mentén konstrualodik az ,ellenség” szerepe, am egyfel6l
ezek ,emléke”, masfeldl kiilonboz6 transzformacioi (elaboraciok, szubli-
maciok révén stb.) megmaradnak. Az ellenség szimbolikus (nyelvi, retori-
kai) konstrukciobja idbélegesen markans hatarvonasok mentén szabdal(hat)
ja fel a politikai interakcios mez6t. A szimbolikus hatarvonas eszkozei —
tobbek kozott — az ideologiai, vilagnézeti értéktételezések és -attribuciok,
valamint pszichologiai, moralis jellemvonasok (vagyis »emberi” tulajdon-
sagok) felhasznalasaval torténé mindsitések, cimkézések. A vilagnézeti ha-
tarkonstrualas egyik tipikus eljarasa a ,rend és a kaosz” tematizacibja:
annak kifejtése, kép-viselete, hogy a ,mi vilagunk” a rendezett, a j6 — az ,6
vilaguk” viszont kaotikus, rossz, erkolcstelen stb.

Az ,ellenség” azonban nem szubsztancialisan ,kiils6”, mint az idegen,
ezért nem is nevezik nyiltan annak, hanem kiilonbo6z6 keriiléutas eljara-
sokkal csak felruhazzak — mindsitik, cimkézik — a ,masikat” az ellenségre
jellemz6 artd szandékkal, fogyatékos emberi tulajdonsagokkal, példaul
megkérdojelezik politikai és emberi identitasat, demokratikus elkotele-
zettségét, szakmai hozzaértését, eszét, jellemét, lelki integritasat stb.

A politikai ellenfél: az interakcios téren beliil konstrualodd sze-
rep. Nem ellenség, de rivdlis partner. Az ellenfelek egymassal kiizdenek,
am nem a ,végso gybzelemig”, a masik teljes megsemmisitéséig, hanem
a megegyezésig, valamiféle — id6leges — konszenzusig. S6t, az ellenfél po-
tencialis szovetséges is. A poszt/modern politika szinpada éppen ezért
olyan interakcios tér, ahol a szinjaték nem all masboél, mint az ,ellenfél” és
a »,szovetséges” szerepek valtogatasabol.

»Riasztd” kombindciok — a szavazat- és hatalommaximalizalds
jatszmai

ki nem gondolta volna, hogy a Jobbik alapité nyilatkozatanak egy kriti-
kus mondata néhany év malva a partra is érvényes lesz: »Csalodottsaggal
figyeltiik az 1990 utan alakult partok gyors elhasznaloédasat, vilagnéze-
ti vargabetiiit, koponyegforgatasat, korrumpalodasat, kitiresedését.« B
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masfél évvel a 2018-as valasztasok utan a Jobbik gyors elhasznalodasa-
nak, vilagnézeti vargabetiiinek, koponyegforgatasanak és kitiresedésé-
nek lehetiink tani.”'

Mirdl is van sz6?

Ha a publicisztikus és ideolégiai heviilet nélkiil vizsgaljuk az itt idézett
jelenséget/példat, akkor azt lathatjuk: a politikai felszin latvanyos kombi-
natorikaja ugyan talan meghokkent6 is lehet, am valojaban arra utal, hogy
a legitim politikai partok hatarmegvonasait nem az ideologiai értékek,
sokkal inkabb a szavazatszerzé piaci optimalizalas érdekei motivaljak.
A politikusok sem tesznek mast, mint szavazatszerz6 képességeiket igye-
keznek maximalizalni. Karacsony Gergely is jobbara arculatépité kom-
munikaciés készségével, rugalmas és/vagy ,elvtelen’ taktikazgatasaival
épitette eddigi politikai karrierjét, s kevésbé tunt ki szakszerl kozigaz-
gatasi (fo/polgarmesteri) tevékenységeivel; ellentétben el6djével, Tarlos
Istvannal, akinek markans arculati sajatossaga volt a miiszaki/mérnoki
szaktudasa és tobb évtizedes kozigazgatasi-polgarmesteri tapasztalata —
am kommunikaciés onarculati épitése, karbantartasa mar inkabb nyers
és kemény volt.

A politikai vita

Az ,ellenfelek” altal el6adott szin(i)-jaték individualis indittatasa, ugyan-
akkor ,kozosségivé” transzformalt cselekvés: szimbolikus jelentésadassal
az egyéni akarat(ok) — az én-prezentalasok révén is!” — altalanos érvé-
nyességre tornek. Ezeknek a politikai jatszmaknak az igazi dramaturgiai
terepe a politikai vita. A kampany egyik és talan legfontosabb, minden-
esetre leglatvanyosabb ,csticsa” szokott lenni a jeldltek, a rivalis partne-
rek személyes — de persze a médiumok altal is kozvetitett — talalkozasa:
vitaja.

Mivel a politikai szerepeknek van egyfeldl altalanos (absztrakt), masfe-
161 pedig konkrét (partikularis) jelentése, az interakcios tér szerepl6i — akik

16 Lofler 2020.
17 Goffman 2015.
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torténetesen ,ellenfelek” — a kiizdelem és a vita dramaturgiai szabalyai
szerint kiilonboz6 jatszmdkban mérik 6ssze erejiiket. Vagyis példaul az
absztrakt ,konzervativ” és/vagy »szocialista” szerepeket ugy igyekeznek
definialni, hogy az a valo6sagos, konkrét személy, akire vonatkoztatjak, le-

hetéleg minél kényelmetlenebbiil, s6t rosszul érezze magat benne.

(A kozépre tartas jatszmdja) A kiizdelem és a vita ilyenkor tehat arrol fo-
lyik, hogy ki milyen ellenfél — és ellenfél-e egyaltalan. Kiilonosen kam-
panyiddszakban élesedhetnek ki ezek a vitak.

Az ellenfél-konstrualas egyik tipikus eljarasa: a ,kozépre tartas” jatsz-
maja — a vitazo partnerek az ellenfelet igyekeznek a ,szélek” felé tolni, ma-
gukat pedig a ,centrum” terében megtartani. Példaul az MSZP-nek sziiksé-
ge volt a Munkaspartra, amikor kivalt az MSZMP-bdl: igy tudta ,igazolni”
balkézép — s6t a ,nemzeti kozép” értékeit is felmutatd — szocidldemokrata
identitasat, azt, hogy nem csak az MSZMP ,utédpartja” — az ellentabor ezt
persze nem nagyon hagyta sz6 nélkdl.

A Fidesz, mint egykor volt radikalis generaciés part, ekkoriban valt
Magyar Polgari Partta, nemzeti és konzervativ értékeket kovetve. Id6vel
aztan a hatarozott jobbkézép tajékozoddas nevében nemzeti/patriota és
kereszténydemokrata partta alakult (tartos szovetségben az eredendéen
mindig is jobbkozép Kereszténydemokrata Népparttal), viszont a jobbol-
dali radikalizmust6l mindig is elhatarolédott — am az 6 ellentabora sem
hagyta és hagyja ezt sz6 nélkil. Minden igyekezetiik arra iranyul/t, hogy
a Fideszt és els6 szamu vezet6jét, Orban Viktort kiszoritsak a jobbszélre.
Eré6teljes mandverekkel igyekeztek és igyekeznek a Fidesz- és kormany-
propaganda tamadasait leszerelni: démonizdlva a ,vezért” és ,tomegét’”.

(A koszalo szerepek jatszmaja) Az ellenfél-konstrualas masik tipikus eljara-
sa a ,kbszald” szerepek jatszmaja — olyan szerepekrél van sz6, amelyeket
senki nem akar magara venni, mégis konnyen raakaszthatok az ellenfélre.

A ,ko6szalo” szerepek olyanok, amelyekben nehéz ,elismert” ellenfélnek
lenni, mert inkabb mar ,ellenség”. A politikai vitak dramaturgiai funkci-
6ja viszont éppen ebbdl adodik: a rivalis partnerek bemutatjak sajat ere-
juket és felmérik a masik képességeit, ezzel pedig alternativat kinalnak
valasztoiknak.

A politikai szovetséges. Végiil szolnom kell a kampanyolo jatszmak
koziil a politikai szovetségépités jellegzetességeirdl is. A politikai szovet-
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séges ugyanis olyan szerep, amelyben a partnerek egymas kélcsénds po-
zitiv identifikaciojat végzik el. (A politikai ellenfelek pedig egymas negativ
identifikaciojaban jeleskednek.) A pozitiv identifikacié cimkéi lehetnek —
tobbek kozott — a ,(elv)tars”, a ,baratsag”, a ,szeretet”, amelyekhez kiilon-
boz6 szbvetséges szerep(képzet)ek tarsulnak: a ,természetes szovetséges’,
az ,érdekhazassag’, a ,népfront” stb.

A szovetségkotd onképében megjelenik az onkritikus diskurzus mini-
muma;: aki ugyanis ,mindent tud”, nem szokott szovetségest keresni. Az
onkritika azonban korantsem a gyengeség jele, hanem olyan dramatur-
giai elem, amely éppen a hatékony képviselet nagyon fontos tartozéka.
Adott politikai er6térben ugyanis nemcsak az ,ellenfél” kemény kijelolé-
sén mualhat nagyon sok, hanem azon is, ha a szereplok céljaik érdekében
képesek szovetséget is épiteni: hoditani, csabitani, meggybzni és agitdlni.
A szovetségépitd jatszmak ezért nagyon fontos dramaturgiai eszkozei
a politikai mez6 dinamikus épitésének.

% sk ook

A Fidesz és személyesen Orban Viktor eddigi sikere jorészt azon mulott,
hogy ratalalt — vagy inkabb igy mondanam: egymasra talaltak — a ,mult”
és a ,jovd” kozott feszild pozitiv mitoszra.’® Olyan kollektiv torténet-
épitésrél van szo, ami a jelen aktualis kihivasai kozepette is kényes
egyensulyt teremt/ett a torténeti magyar nemzeti/patriota és az europai,
keresztény univerzalis értékek kozott — 2020 marciusaig: mert ekkor Ma-
gyarorszagra is lecsapott a koronavirus-vilagjarvany.

& ok ok

18 Ennek a mitosznak fontos — korantsem apologetikus, inkabb tavolsagtartéan kritikus
— tartozéka a politikai autoritas, a vezérdemokracia és rezsimépités politologiai-fogalmi
rendszerének felépitése is, lasd ehhez Korosényi 2017; Gyulai-Illés—Korosényi 2020. — Az
egyaltalan nem tavolsagtarto, hanem a nagyon is lendiiletesen ideologikus kurzusépitéshez lasd
Békés 2019, 2020; Schmidt 2017, 2020.
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Az igazan életbevago kérdés: meddig tart a
pandémia, a vészhelyzet?

Elet-halal kiizdelem

A politikai sévargasok, a realpolitikai és machiavellista titésvaltasok ko-
zepette most azonban mégis csak az az igazan életbevagd kérdés: med-
dig tart a pandémia, a vészhelyzet? A kedélyes és posztmodern cirkuszi
mutatvanyosok és a szenvedélyes és/vagy jozanul haszonles6, netan ko-
zO6mbos néz6dik ugyanis most egy igazi élet-halal kiizdelem részesei. Nem
a légtornasz ropte, nem az oroszlanidomar batorsaga, nem a bohoéctréfa
harsanysaga a siker mércéje, mert itt és most a mutatvanyosok és nézoik
kozos kiizdelmérdl van (és lesz) szo: igy és ezért a ,gybzelem” és persze
a ,vereség” sem lehet mas — csak haborus fejlemény. A politika ugyan-
is mar nem valamiféle kedélyes, Mikszath Kalman-osan anekdotazoé ,uri
huncutsag”, hanem a pénzhatalmi vilagrendszer fliggvénye: a nemzeti/
patriota és a globalis er6kdzpont/ok tereiben foly6 konyortelen hatalmi
ktizdelem.”® A tét pedig az, hogy melyik alternativa lesz képes az emberi
élet talélési esélyeit kontrollalni:

1. A lokalitasok korlatozott eréforrdasait a humandékologiai egyenstly ér-
dekében miikédtetd, jobbdra nemzeti és patriota erok, akik azonban a re-ak-
ciés hagyomanyok jegyében a kemény onfenntarto, de autonomian alapuld
munkat, a természetes és szakralis identitasok megorzését és tovabboroki-
téset igérhetik;

2. vagy a globdalis és nemzetek folotti hatalmi centrum(ok) nyereségmaxi-
malizalo tényezoi, akik azonban a végsékig fokozhatjak a humandkologiai
szféra kizsigerelését, am a ,haladas” vonzo igéreteivel: az egyre komforto-
sabb, az egyre konnye(de)bb, a folyamatos ,happy” élet csabito és bodito le-
hetéségeivel ?°

19 Bogar 2003, 2011, 2019, 2020; Ferguson 2019; Fodor 2013; Garai 2009.

20 A tovabbi alternativak mérlegelésébdl most szandékosan kihagyom a ,habora/k” opcidjat;
példaul azt is, hogy a koronavirus egy mesterségesen eldallitott biologiai fegyver stb. Egy
kovetkez6 tanulmanyban tervezem ezeket az ,Osszeeskiivéselmélet’-gyanus elképzeléseket,
az ,O0sszeeskiivés-elméletek” diagnosztikus értékii osszefliggésekre is utal(hat)nak. Mindezek
elemzo6 kibontasa és értelmezése azonban egy kiilon tanulmanyt igényel, erre itt és most nincs
alkalmam.
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Kampanytechnikak és pszichologiai konstansok

Amit el6adasom pszichologiai eszmefuttatasaban kifejtettem, az ép-
penséggel ebben a ,haboras” készenléti allapotban és fesziiltségben lesz
igazan fontos. Ebben a helyzetben ugyanis az nem pusztan kampany-
technikai kérdés, hogy a kampany csak marketinges és PR-os (public re-
lation6s) — a spin doctorok altal kifundalt — kommunikacio6 lesz-e, vagy
pedig a pszichologiai megfontolasok is szerepet kapnak? A marketinges
kommunikéacidé ugyanis inkabb hajlik a puszta politikai (és persze tizleti)
akaratképzés eszkozévé valni — az emberi természet pszichologiai kons-
tansai viszont zavar(hat)jak. A pszichol6giai konstansok miatt raadasul az
ember — a valasztopolgar is csak ember — 6sztonosen is ellenall a sulyko-
16 propagandanak, ezért meg is tréfalhatja az 6t mindenaron gy6zkodni
igyekvo politikai mutatvanyosokat: csak azért sem szavaz rajuk, ha egy-
altalan még szavazni akar.

A pszicholégiai diszkurzitas ugyanis valéban ,lassitja” a meggy6zés fo-
lyamatat, de éppen ezért a kontraproduktiv sulykolas csapdajat is elkertili.
Ez pedig most azért tanacsos, mert 2020 eleje 6ta Magyarorszagon is egy
»kiilonos idegennel” — a Covid—19-cel — szemben folyik a harc, a habort.

Valasztasi esély(telenség)ek

A pandémia miatt azonban ez a hatalmi kiizdelem a civilizaciés és hu-
mandkologiai rendszer visszacsatolasos mechanizmusaban — ami eddig rejt-
ve volt — most explicitté valt. A tét ezért igy néz ki:

1. Ha a pandémiat sikeriil legy6zni, akkor az éppen hatalmi pozicidbban
lévo politikusok Gjravalasztasanak az esélye is megné — ha nem: akkor
a bukas esélye novekszik. Példaul Donald Trump is valoszintileg azért (is)
vesztett, mert elhamarkodott és nagyhangu igéreteit nem sikertilt tarta-
nia a vakcina, az oltas tigyében — amirdl persze valosziniileg az ellenérde-
kelt fél a maga valasztastechnikai manipulaciéival igencsak gondosko-
dott.?!

21 Lasd ehhez: https://time.com/5928282/donald-trump-time-covers/ — https://infostart.hu/
kulfold/2021/02/09/0sszeeskuves-trump-ellen-igy-befolyasoltak-az-amerikai-elnokvalasztast-
cikk-a-time-magazinban
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2. Orban Viktor Gjravalasztasi esélyeit is valoszintileg inkabb a pandé-
mias helyzet alakulasa, s nem annyira az ellenzéki ilyen-olyan nekibuz-
dulasok dontik majd el. Ha a ,virus” még 2022-ben is él és virul, akkor
bizony Orban Viktor és csapata szorult helyzetben lesz — az ellenzéke pe-
dig azt fogja hinni (nem igazan megalapozottan), hogy gy6zelmi esélyno-
vekedésiik az 6 ,sikeriik” eredménye.

Mar most masrél van szo.

A politikai harc (a »habor(”) els6sorban a virus, a pandémia altal meg-
hatarozott helyzettél fiigg; a gydzelem és a vereség esélye is inkabb ennek,
s nem annyira a politikai rivalisok szokasos cirkuszi mutatvanyainak az
eredménye lesz. A politikai aréna szerepl6i (politikusok, politikusjeloltek,
valasztopolgarok) erdfeszitései akkor lesznek hossza tavon eredménye-
sek, ha a pandémia valodi természetét helyesen itélik meg, s nem pusztan
az »ellenfeliiket” igyekeznek legy6zni.

Tarsadalmi katasztrofa-vaksag

A nyugati tipust polgari demokraciak politikai szerepléi (politikai veze-
tok és valasztoik) azonban egy sajatos tarsadalmi katasztrofa-vaksagban
szenvednek. Egyfel6l a valasztasi ciklusokkal felszabdalt id6struktura-
las, masfel6l a marketinges kampanytechnikai konfliktuskezelés szinte
immunissa teszi a politika szerepl6it az itt széban forgd problémak va-
16di mélységének és horderejének artikulalasara is — legyenek barmely
oldal partiak, kormanypartiak, ellenzékiek. Ez, példaul, azt jeleneti, hogy
a »fenntarthato fejlédés” fogalma is afféle iires politikai szlogenné valt
— esetleg kornyezetvédelmi, netan ,zold” politikai megfontolasokat is
mérlegelnek —, de val6jaban a ,probléma” mélyén 1évo igazi konfliktust
nagyon is elfojtjak. A politikusok azért, mert 6k a ,kovetkezé” valasztast
is szeretnék megnyerni. Kampanytechnikai forgatokonyveikben ugyan
dasan tenyésznek a negativ kampany démonikus sugallatai és latomasai
— a ,masikrol”. A sajat iizenet azonban, ezt jol tudjak, nem lehet ,negativ”
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— a happys kommunikaciés lendiilet lehet csak a nyeré: az apokaliptikus
viziok viszont ,rémalmok”.

A valasztopolgarok pedig azért partnerek ebben a politikai jatszmaban,
mert alapvet6en 6k is csak az éppen soron 1évé valasztaskor szeretnének
»gyozni”. A ,j6zan tobbség” egyébként is mindenféle bizonytalansdagot mi-
nimalizalni szeret(ne). Ez ugyan nagyon is érthet6 és rendjén is lenne, &m
éppen a ,kiilonos idegen” miatt most nem lesz igazan nyer6 opci6. Ennek
a csapdanak a kikertilése lesz a valodi tétje a valasztasnak — de nem csak
Magyarorszagon.

A ,régi kerékvagasba” visszatérni azonban nagy valoszin(iséggel mar
sehol sem lesz lehetséges. Ha tehat nincs — nem lesz — megfelel6 diag-
nozis a civilizaciés/kulturalis és humanokolbgiai vész- és véghelyzetrdl,
akkor a valédi kibontakozas, a gyogyitas, a terapia sem fog sikertilni.
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KISS MARTON

A Rakoczi-kultusz alakulasanak szaz eve
(1920-2019)

Absztrakt

II. Rakoczi Ferenc (1676—-1735) személye a magyarsag identitasanak részét képezte mar a 18—
19. szazadtol kezdve. Az id6 elérehaladtaval és a politikai atalakulasoknak koszonhet6en az
emigracioba vonuld Rakoczi és tarsai a 20. szazadban magyar foldre térhettek vissza. Az els6
vilaghaborua utan nyughelye (Kassa) ismét a magyar hataron tualra kertilt, emlékezete azonban
kovetend6 példaként maradt a magyarok el6tt. A 20. szazadban tobb tinnepet tartottak Rako-
czi emlékére, legtobbszor sziiletésének és halalanak évforduldjan. Nagyobb eseménynek tart-
hatjuk az 1935-6s és az 1976-os emlékiinnepet, ahol az adott kor politikai rendszere igyekezett
a sajat javara forditani Rakoczi képét és emlékét. 1990 utan Rakoczi identitasban betoltott sze-
repe nem csokkent, azonban a korabbiakban tapasztalhaté emelkedettséget csak ritkan érhet-
te el. Az Gj évezred emlékiinnepein érz6dott a politikai atalakulasok terhe, igy ezek tobbsége
kisebb tarsadalmi szervezetek kozremiikodésével valosulhatott meg. A 2010-es években Gjabb
lendiiletet kapott a Rakoczira valé emlékezés politikai alakitasa, igy el6szor emléknapot, majd
emlékévet is tartottak tiszteletére.

Bevezetés

II. Rakoczi Ferenc (1676—1735) élete sokaig témat adott a kozvéleménynek
és a torténészeknek egyarant. Csaladjanak és életének torténete tobbe-
ket megihletett, majd ez a nemzeti emlékezet részévé valt. Ezt kovetden,
a 19. szazad masodik felében komoly torekvések indultak annak érdeké-
ben, hogy hamvait ismét visszahozzak Magyarorszagra, ami végiil 1906-
ban meg is valosult. Rakoczi kultusza az idék folyaman allandéan boviilt,
még a 20. szazadban is komoly valtozasokon esett at a haromszaz évvel
ezel6tt élt emigrans fejedelem képe.

[rasomban a Rakoczi személye koriil kialakult kultuszrél és annak
emlékezetérdl kivanok szolni tobb emlékiinnepség osszehasonlitasaval.
A hat kiilonb6z6 megemlékezésrél elmondhat6, hogy koziiliik tébbet el6-
re megterveztek, mig masokat figyelem hianyaban csak szerény keretek
kozott tartottak meg. Az emlékiinnepségek bemutatasat elsésorban a ko-
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rabeli sajté bevonasaval végeztem, melynek segitségével konnyedén vé-
gigkovethetbek a vizsgalt korszakban megtartott rendezvények.

A kiilonb6z6 képek fogsagaban

Barath Tibor a korszak tudomanyos életének egyik legfébb szocsévében,
a Napkeletben jelentetett meg egy elemzést 1935-ben a kor kozvélemé-
nyében létez6 Rakoczi-képekrol. Fontos vélemény, miszerint a korszak
megemlékezései hozzajarulhatnak ahhoz, hogy megrajzolhassuk egy tor-
ténelmi szereplé portréjat. Barath elemzésében négy kiilonboz6 és egy
idoében létez6, de mégis egy személyben létez6 képrél beszél, ami a fejlo-
dés jeleit is mutatja.

Az els6 képet Barath roviden csak ,régi Rakoczi-képnek” nevezi, utalva
annak 19. szazadi gyokereire. A korszakban talan ez a legismertebb és
legelterjedtebb annak ellenére, hogy voltaképpen csak egy politikai part
(vagy iranyzat) érdekeit szolgalta. Véleménye szerint ennek fobb képvi-
sel6i Thaly Kalman, Ravasz Laszl6 és Kornis Gyula voltak, akik tovabb
tartottak fenn e képet.!

A masodik kép jol illeszkedik a korszakban felmeriil6é politikai kér-
désekre adott valaszok kozé. Eszerint Rakoczit mint a ,teljes nemze-
ti gondolat szimbolumat” tartotta szamon, aki példajaval és szenve-
déseivel az egész magyarsagot képviseli. Jol lathat6, hogy ennek az
eszméje kiilonos figyelmet kapott az 1918 utani események (forra-
dalmak, békekotés) hatasa alatt, ahol a veszteségélmény és a kiilonb-
ségek ellenére a kormanyzat igyekezett megteremteni az egységet
a lakosok kozott. A kezdeti veszteségélményt fokozatosan valtotta fel
az eszményi (gondolati) atgondolas igénye, igy példaul Rakoécziban lat-
tak megtestesiilni az egész magyarsagot. A fejedelem sorsa — ktizde-
lem a szabadsagért, a fuggetlenségért, a hazaért, majd a nélkiilozés és
a szamiizetés vallalasa — 0Osszeforr a magyarsag korabeli helyzetével.?

1 Barath 1935, 446-447.
2 Barath 1935, 447-449.
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A harmadik kép Rakoczi eurdpai jelentéségével foglalkozik, ami Ba-
rath szerint meglehet6sen elhanyagolt volt. A szerz6 szerint e képet kitii-
nden lehetett volna arra hasznalni, hogy erdsitsék a ,Duna-volgyi népek
gondvisel6 vezér” mivoltat. E gondolat kisérteties hasonlosagot mutat
Kossuth Lajos tervezetével, ahol Magyarorszagot a dunai népek konfode-

A negyedik kép Barath szerint Rakoczit szent embernek abrazolta, ami
mar a masodik képben részben megjelent. Eszerint a fejedelem — magara
vallalva a magyarsag sorsat — onként vonult szamizetésbe, hogy elvisel-
je a fajdalmakat. Ilyen értelemben Rakoczi az .életét” adta a magyarok
szabadsagaért — igy emlékét is apolni kell. A kép legfébb tamogatdja és
alakitdja Zolnai Béla volt, aki szamos munkaban foglalkozott Rakoczival.
Barath szerint ez az értelmezés azért jelent gondot, mert kizarélagossagra
torekszik — igy szembemegy azokkal a képekkel, amelyek az egységet és
egyenjogusagot hirdetik.*

Barath véleménye szerint a fenti négyréti abrazolas egyiitt adja ki II.
Rakoczi Ferenc komplex képét, igy szintisztan kiilonvalasztani nem érde-
mes és nem is lehetséges. Nem tudhatta a szerz6, hogy a fenti értelmezés
néhany évvel kés6bb tovabbi képekkel egésziil majd ki, ez a folyamat pe-
dig mind a mai napig folytatodott.

A Wittman Tibor altal jegyzett irasbol kidertil az 1950-es torténelem-
szemlélete, illetve annak kapcsolédasa az adott kor vilagahoz. A kiilon-
b6z6 hésok kijelolése mellett nagy figyelmet forditott Rakoczi helyére és
szerepére ebben a folyamatban. A hozza kéthetdé hagyomanyok valéjaban
a szabadsagszeretet és a fliggetlenség hagyomanyai is egyben, termé-
szetesen a ,népi hagyomanyokkal” egyiitt. Jol lathato, hogy a korabban
bemutatott ,négy részre osztott” Rakoczi Gjabb szerepekkel teljesedett
ki. A torténeti fejezetbdl lathattuk, hogy a kiizdelmeket egyszerre két
iranybodl szervezték: az orszagon kivil Rakoéczi és Bercsényi, az orszagon
beliil pedig Esze Tamas. A szocialista torténelemszemlélet szerint utobbi
megegyezik ,a nép” szervezkedésével és annak fliggetlenségi vagyaval,
amit Rakoéczi kivant gybzelemre vinni. Wittman irasaban kritika ala von-
ta a ,korabbi korszakok” Rakoczi-képét. Allaspontja szerint a 19. szazad

3 Barath 1935, 449-450.
4 Barath 1935, 451.
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masodik felében uralkodé ,nacionalista” torténetiras sok esetben valot-
lansagokat allitott a korszakrol, és idealizalta az eseményeket. Kiilono-
sen igaz volt ez a ,nép” torténetének kihagyasara, amivel példaul Thaly
Kalman nem foglalkozott. Ugyanakkor Marki Sandor nagyszabasu élet-
rajza mégis nagyobb eszmei értékkel birt nala, mint a két vilaghabora
kozotti korszak termékei. A vadak meglep6ek lehetnek: a korszak alkotéit
nem torténelemhamisitassal vadolta, hanem azzal, hogy a ,kurucossagot”
a faji ideologia szintjére hiaztak le, bizonyos turanizmussal és protestans
mellékizzel (1) egyiitt.> A szerz6 elismeri, hogy Szekfii munkaja ugyan
igényes volt, azonban szantszandékkal elszakitotta Rakoczit a nemzettol,
a ,nyugati embert a néptol”.6

A szovegrészletbol megfigyelhetjiik, hogy ez pontosan hol illeszkedik
az eddig létez6 Rakoczi-képekhez. A két vilaghabora kozott leirt négyes
felosztas — amit a korabbiakban mar lathattuk — logikai értelemben Ra-
koczi személyiségének kiilonboz6é tulajdonsagait emeli ki. Ennek maso-
dik képe (,teljes nemzeti gondolat szimb6luma”) nagyrészt tamaszkodott
Rakoczi azon tevékenységére, amit a fliggetlenségért és szabadsagért vi-
vott. Erdekesség, hogy Barath Tibor ezt a képet nevezte a két vilaghabor
kozotti Rakoczi-értelmezések egyik legmarkansabbikanak, ami a korszak
Rakoczi-kurzusat legjobban reprezentalja. Barmennyire is kritizalta a ko-
rabbi korok értelmezéseit, Wittman érveiben a két vilaghaboru kozotti
id6szak Rakoczi-képét hasznalta fel az ,Uj ideolégia” szolgalataban is.

A felmeriil6 képek koziil ketté6t markansan elitéltek, mégpedig Rako-
czi eurOpaisagat, valamint a ,szent ember” tézisét. A korszak ideolégiaja-
nak ismeretében ez nyilvan nem meglep6, mivel az europaisag ilyen kon-
textusban mindig is fosztoképzo volt, igy Rakoczinak le kellett vedlenie
europai — pontosabban fogalmazva nyugat-eurépai — mivoltat. Ehelyett
azonban rogton alternativat is probaltak keresni a korszakban, ahogyan
az, ha nem is azonnal, de kideriil Wittman irasabol. Ilyen volt példaul
a kornyékbeli orszagok népeivel valo baratsagos viszony és utdbbiak rész-
vétele a kiizdelmekben. A szlovakok és romanok részvétele a 20. szazadi
kényszer(i kibékuilés (,barati orszagokka” valas) hatasara Gj értelmezést
nyert, mivel az (j megkozelités szerint mindannyian a német nyomasnak

5 Wittman 1951, 33.
6 Wittman 1951, 33.
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kivantak kozosen ellenallni.” A diplomaciai viszonyok esetében ekkor
jelent meg a Rakoczi Ferenc és Nagy Péter kozott kialakult diplomaciai
kapcsolatok vizsgalata, kiillonosen az 1707-es varséi szerz6dés esetében.®
Ezen a téren pedig kimondjak, hogy az orszag déli részein él6 szerbekkel
csakis Nagy Péter veheti fel a kapcsolatot — egyértelmiinek latszik az 1945
(1948) utani szovjet—jugoszlav viszonyra val6 utalas.® A ,szent ember” té-
zise természetébodl fakadéan nem fért bele az antiklerikalis attitiddel bir6
szocialista érvelésbe, igy ez még gyorsabban eltint az elemzésekbdl.

Az 1926-0s tinnepség

Az els6 emlékiinnepségre a fejedelem sziiletésének 250. évforduldja alkal-
mabdl keriilt sor. Ahogyan azt Liber Endre — budapesti alpolgarmester —
megfogalmazta a székesfévaros kozgytilésén: Magyarorszag elfelejtette
a fejedelmet! Valo igaz, hogy a datum lattan legtobben a négyszaz évvel
korabbi mohacsi csatara (1526) asszocialtak, illetve az orszagos tinnepsé-
gen elhangzott beszédre, amit Horthy Mikl6s tartott. Ilyen koriilmények
kozott nem is meglepd, hogy az tinnepségre nem a teljes allami admi-
nisztraci6 késziilt, hanem a budapesti varosi kozgytilés rendezte azt meg.
Az ,orszagos” tilést Budapesten a Vigadéhoz szervezték meg, ahova var-
tak a vidéki varosok és megyék képviseldit is. A megemlékezés nemcsak
Budapesten, hanem mas varosokban is zajlott. A kormanyzat ezenkiviil
mozgositotta az iskolakat, hogy 6k is vegyenek részt a fejedelemre valo
emlékezésben. Ennek keretében az iskolai rendezvényeken a fejedelem
életét bemutato jeleneteket adtak el6 (versekkel és dalokkal). Ezekben —
és az egyhazi fenntartasu intézményekben is — istentiszteletet tartottak
a fejedelem emlékére, ezzel is erésitve az esemény szakralis voltat. Ugyan-
ez volt a helyzet az egyhazi iskolakban is, amelyeket eloljaréikon keresztiil
szolitottak fel a részvételre. Szamos helyi példa jol mutatja, hogy ponto-

7 Erre példa: Rakosi [é. n.]
8 Marki 1913.
9 Kiilonosen igaz ez a szovegbeli utalasok esetében. ,Nem volt akkor egy olyan nemzetkozi erd,

mint ma a Szovjetuni6, mely kész a magyar nép szabadsagat minden eszkdzzel tamogatni, és
amelyre a magyar nép minden pillanatban szamithat.” Wittman 1951, 31.
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san milyen volt az ilyen rendezvények lefolyasa. Pécsett példaul 6t kii-
lonboz6 felekezetii iskola tartott tinnepséget, mindegyik a fejedelemre
emlékezve."”

A kozponti tinnepségen a prominens személyek kozott nem talaljuk
ott a politikai elitet, aminek okat a fenti ,kettés emlékezés” is indokol-
hatta. A nyitébeszédek utan a megemlékezés f6 eseménye Ballagi Ala-
dar torténész beszéde volt, ami megosztotta a rendezvényrol tudositokat.
Megszolalasaban Ballagi kiemelte, hogy Rakoczi Ferenc mindig is a ma-
gyar szabadsag mellett allt, ezért vallalta a harcot és — annak elbukasa
utan — a szamiizetést is. Elodei kozott talalhatjuk Wesselényi Miklost, aki
a 17. szazad masodik felében vezetett felkelést a Habsburgok ellen. A tu-
doésitasokbol tudjuk, hogy a beszéd ezen részét mar a kozonség sem hagy-
ta sz6 nélkiil, ugyanis a paholyokban két Habsburg-sarj is helyet foglalt.
A hagyomanyosan ,kiralyparti” — vagyis Habsburg-baratnak mondhaté
— lapokban kiemelték, hogy Ballagi beszéde nemhogy segitette volna
a gyogyulast, hanem inkabb novelte az ellentéteket. A tudositasok szerint
az ellenség immaron nem Bécsben volt, hanem Belgradban, Pozsonyban
és Pragaban, illetve ott, ahol romanok fosztogattak a magyarok értékeit.
A Népszava viszont kiemelte, hogy Ballagi beszédének ezen része kiilo-
ndsen fontos, mivel a magyar nép tobb szaz éves Habsburg-elnyomast
szenvedett el, hogy azutan fliggetlen lehessen. Az érvelésnél meg lehet
figyelni, hogy a Habsburgok értékelése kiilonosen osszefonodott a kor-
szak Rakoczi-képével, vagyis aki ebben megnyilvanult, az foglalkozott az
uralkodéhaz érdemeivel is. A megemlékezésrol elmondhato, hogy 6sszes-
ségében bevaltotta a hozza fizétt reményeket — a megkésett tinneplés
nem hozta meg az attorést, ellenben er6teljesen utalt a magyar torténelmi
tapasztalatok kérdésére."

10 Pécsi Naplo, 1926a, 9; 1926b, 6.
11 Magyarsag 1926.
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Az 1935-6s Rakoczi-linnepség

A két vilaghaborua kozotti idészak legnagyobb szabasu Rakoczi-tinnepére
az 1935-6s évben kertlt sor, amikor a fejedelem halalanak 200. évfordu-
l6jat tinnepelték. A szakirodalom a legtobb esetben értheté modon erre
utal, amikor nagy megemlékezésrol beszél. Ennek soran szinte az egész
magyar politikai, civil (egyestileti) és tudomanyos élet megmozdult, hogy
a fejedelemnek mélto6 emléket allitson. A legfébb tinnepség ismét Buda-
pesten volt, ahol felekezetenként tartottak istentiszteleteket, igy példaul
a Szent Istvan-bazilikaban maga Serédi Jusztinian celebralta a szentmi-
sét, amelyen a kormanyz6, Horthy Miklos is részt vett. A Képes Pesti Hir-
lap fotoériportot kozolt az eseményroél, ahol megtalalhatjuk a budapesti
kuldottség képét, rajta az 1926-ban mar szerepet vallalo Liber Endre al-
polgarmestert.'?

A Rakoczi emlékére rendezett tinnepség azonban mégsem lehetett tel-
jes, ugyanis nem késziilt el az a szobor, amelyik mélto lett volna a feje-
delemhez. Bar a gy(jtést mar korabban, az 1926-os tinnepség utan meg-
kezdték, végleges formajat csak 1937-ben nyerhette el. A kiallitasanak
helye is beszédes és jelent6s: a Parlament elé, a Kossuth térre helyezték el
a szobrot. Ezaltal Rakoczi lovas szobra része lett a torténelmi események-
nek, ahogyan az kozel masfél évtizeddel késobb is lathatova valt.

A tudomanyos élet is komoly részt vallalt a fejedelemre valé6 megem-
lékezésbol. 1935. majus 19-én iinnepi kozgylilést rendeztek a Magyar
Tudomanyos Akadémian, amelyen Berzeviczy Albert — az MTA elnoke —
tartotta a nyitobeszédet. Ebben kiemelte, hogy a tudomanyos intézmény-
rendszer nagymértékben kivette a részét az emlékeztetésbol eddig is, elég
csak itt Thaly Kalmanra gondolni, vagy azokra a forraspublikaciokra,
amelyeket a torténettudomanyi osztaly eddig kiadott. Berzeviczy beszé-
dében kitért a fejedelem életatjara, illetve szerepére a magyar kézgondol-
kodasban. Véleménye szerint Rakéczit a hazaszeretet, a nemzeti erények
birtoklasa és aldozatkészsége tette eszményivé a magyarok szamara. Ki-
emelte, hogy Rakdczi harca az 1848—-49-es kiizdelmek el6képe volt, és az
1867-es kiegyezés csakis azért volt jobb a szatmari békénél (1711), mert

12 Képes Pesti Hirlap 1935.
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a nemzet a harcok utan 18 évig szenvedett.® A szoveg végén utalt Ra-
koéczi hamvainak visszakertiilésére, valamint azok ismételt elszakadasara
mint a nemzet Gjabb tragédiajara.'

A rendezvényen el6adasban emlékezett meg a fejedelem életérél An-
gyal David, az MTA rendes tagja. O mar korabban is foglalkozott Rakoczi
életével tudomanyos palyafutasa soran, féként az emigracio idészakaval.
Angyal 6t fejezetben kovette végig a fejedelem életét, kezdve az ifjusaga-
tdl a harcokon at a bujdosasig. Véleménye szerint Rakoczi volt a magyar
szabadsag 6rz6je, mivel megmentette a magyar alkotmanyt — és ezzel
egyutt a nemzetet. Emléke — még ha sirhelye a nagy kiizdelmek ellenére
ismételten kiilfoldnek mindsiilt is — erét adott az elcstiggedt magyarsag
szamara, ahogyan tette azt 1848-ban és 1935-ben is. Megjelenik egy ér-
dekes hasonlat is, amiben Rakéczit a spanyolok El Cid Campeadorahoz
hasonlitja, aki a kiizdelem metaforajaként értelmezhetd ebben a kontex-
tusban."®

A Magyar Szemlében 1935 aprilisaban jelent meg egy iras Marko6 Arpéd
tollabol, aki Gjito szandékkal 1épett fel a Rakoczirol valé gondolkodasban.
Leszogezi, hogy a fejedelem élete tipikusan magyar sorsnak tekinthet6,
lelkiereje pedig még ennél is tavolabb mutat. A kutatdé hadtorténész ki-
emeli nem csupan a Rakoczi leveleib6l elénk taruld személyiséget, hanem
felvazolja a szabadsagharc katonai eseményeit is. Emellett Marké felhivja
a figyelmet a Rakoéczihoz kothet6 torténeti kép egyoldaltisagara, amit az
»egyoldall politikai térténetiras” népszertsité hatasa okozott. A kiils6sé-
geket — féként Manyoki Adam portréjat — nézegetok igényeinek megfelel-
tek azok a hazafias tinnepek, ahol kuruc nétakat szavaltak és tarogatokat
hallgattak. Ki is kel azok ellen, akik csak a romantikus Rakoczit kivanjak
tinnepelni — ebben az idében (1935) nem a parduckacaganyos, kiils6sége-
ket keres6 emlékezetre van sziikség, hanem a belsé rezdiiléseket is felde-
rité érzetekre.'®

Wellmann Imre szintén ebben a szamban adta kozre gondolatait a Ra-
koczi-év torténettudomanyi értelmezésérol. Véleménye szerint egy adott
tarsadalmi csoport hésképzési metddusa teljesen természetes folyamat,

13 Berzeviczy 1935, 264.
14 Angyal 1935, 265.

15 Angyal 1935, 298-299.
16 Marko 1935, 305-311.
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ami egy id6 utan egy torténelmi személyt egy-egy eszme képvisel6jeként
tart szamon. Erre példa maga Rakoczi Ferenc is, akinek kultuszat el6szor
Thaly Kalman kezdte el épiteni a 19. szazad masodik felében. Ugyanak-
kor az ,egysik(”, csak a tokéletességet keresd kép sosem lehetett teljes,
ezért sziikséges az alapos torténeti megismerés is — mégpedig forrasokon
keresztiil. Thaly ugyanakkor ebben is élen jart, igy munkassagara még
1935-ben is tamaszkodhattak a kutatok. A sorozatban ekkor kezdték meg
az Archivum Rakoczianum Gjabb koteteinek szerkesztését Lukinich Imre
vezetésével, ami Rakoéczi felségarulasi perének anyagait adta kozre. Ra-
koczi az egész magyarsagot testesiti meg, megtalalhaté benne az orszag
tiszai és dunai vére, a torténelmi erd — ami elérébb viszi a dolgokat.!”

A tudomanyos élet egyik legnagyobb vallalkozasa a Rakoczi Ferenc
életének szentelt emlékkonyv volt 1935-ben. A kétkotetes munkaban
a korszak tobb fontos szakértbje is megnyilvanult — torténészek, irodal-
marok és teolégusok —, erésitve a Rakoczirdl kialakult képeket.

A sajtoban tobb cikk is megjelent az 1935. aprilis 8-i megemlékezé-
sekrol. Ezek tobbsége tudositasnak tekinthetd, vagyis tobbnyire leiraso-
kat tartalmaztak az orszagos vagy helyi megemlékezésekrél. Ahogyan
azt a korabbiakban mar lathattuk, a kozponti megemlékezés Budapesten
zajlott, igy a cikkek ennek menetérdl szamoltak be. A Kis Ujsdg tudosito-
ja irasaban részletesen bemutatta a dics6 emléki Rakéczi tinnepségét.
A résztvevok kozott megtalalhatjuk Horthy Miklos kormanyzot és Gom-
bos Gyulat, Magyarorszag miniszterelnokét is.'®

Ebbdl az alkalombdl a varos fépolgarmestere, Sipocz Jend felszolitotta
a helyi tarsadalmi szervezeteket, hogy vegyék ki résziiket az tinneplésbdl,
amit azok meg is tettek. Az ilyen eseményeket rendezok kozott megta-
lalhatjuk a Turani Tarsasagot, a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségét
(MANS2z), az Actio Catholicat, az Orszagos Rakoczi Szovetség Tarogatos
Zenekarat és a NyUKOSz-t, ahol a katonak tartottak beszédet. Az Erek-
lyés Orszagzaszl6 Nagybizottsag az Orszagzaszlo és az Irredenta-szobor
el6tt Rakoczi-tinnepségeket szervezett, ahol foként versekkel hajtottak
fejet a fejedelem emléke el6tt. Helyi szinti megemlékezésnek tekinthe-
t6 még a Buda-alsévarosi Egyesiilet Rakoczi-emlékiinnepélye, valamint

17 Wellmann 1935, 312-313.
18 Képes Pesti Hirlap 1935.
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a kispesti MOVE Raskai Lea leanycsapatanak tinnepsége is, ahol daljaté-
kok és szavalasok ékesitették e napot."”

Vidéken tobb helyen tartottak ilyen vagy ehhez hasonl6 megemlé-
kezéseket. Idetartozott példaul Abony, Békéscsaba, Cegléd, Dombovar,
Nagykoros és Székesfehérvar. Szegeden két kiilonb6z6 tinnepséget is tar-
tottak, igy a helyi Rakoczi Egyesiilet és a Dugonics Tarsasag is megemlé-
kezett a fejedelemrol.2°

Hoéman Balint iskolai sziinetet rendelt el aprilis 8-ara (hétfére), hogy
a fejedelem emlékét mélton meg tudjak tinnepelni a didkok. Itt is megje-
lent az istentisztelet mint a megemlékezés fontos forrasa. Az ifjasag sza-
mara kiilon emlékezeti gytilést és tabortiizet készitettek el6 a cserkészek,
akik a féovarosban és vidéken egyarant szerveztek ilyen rendezvényeket.
Erre volt példa a Német utcai polgari fitiskola ,132. sz. Csilléry” cserkész-
és Oregcsapata altal tartott Rakoczi-tinnepség is.?!

Hasonl6 megemlékezéseket tartottak a nagy fejedelemrdl a hataron
tali (»elszakitott”) varmegyékben is. Kiilonosen a Csehszlovakiahoz tarto-
z6 Borsinal — a fejedelem sziil6helyénél — emeltek szét az ellen, hogy a tri-
anoni hatarok karokat okoztak az orszagnak.?? Kilfoldon is rendeztek
megemlékezéseket a fejedelem emlékére, igy bujdosasanak utolsé hely-
szinein, Rodostéban és Isztambulban gyaszmisét rendeztek.??

Rakoczi emlékezete 1938-ban

Az 1938. november 2-an Bécsben meghozott itélet (1. bécsi dontés) szerint
Magyarorszag visszakapta Kassat, Ungvart, Munkacsot és annak koérnyé-
két, ugyanakkor szamos, korabban az orszaghoz tartozo tertilet Szlovaki-
anal maradt. Az el6zetes targyalasok a magyar és csehszlovak fél kozott
nem jartak sikerrel, ezért a helyzetet végiil német dontébiraskodas ren-
dezte ebben a formaban. A dontéssel végiil kozel 12 ezer négyzetkilomé-

19 Pesti Hirlap 1935a, b; Nemzeti Ujség 1935a, b.
20 Budapesti Hirlap 1935.

21 Pesti Hirlap 1935b.

22 Kis Ujsag 1935.

23 Kis Ujsag 1935.
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teres teruletet csatoltak vissza az orszaghoz tobb mint masfél millio la-
kossal, amivel gyakorlatilag az egész orszag egyetértett, és oromét fejezte
ki a dontéssel kapcsolatban.?*

A visszacsatolt tertiletekre valé bevonulas soran felhasznaltak Rako-
czi emlékét mint legitimalo tényez6t. A magyar torténelem szerepl6jének
ilyenfajta felidézése a propagandisztikus célok mellett a teriilet szimboli-
kus visszafoglalasat is célozhatta, vagyis a tertlet feletti uralom ,vissza-
szerzését”. A korabeli vélekedések szerint ezek a tertiletek (példaul Kassa)
csak ideiglenesen kertiltek tavol a magyar hazatol, igy az 1938-as esemé-
nyek helyreallitottak a korabbi allapotokat. Ilyenek voltak példaul azok
a képeslapok, amelyeken Horthy és Rakdczi egyszerre szerepeltek. Ilyen
volt az a képeslap is, amely II. Rakoczi Ferenchez kéthet6é: egy lovas portré
mellett lathatjuk a dom mellett talalhatdé emléktablat, valamint Rakoczi
sirjat. A kép bal oldalan lathaté az orszag kormanyzo6ja, Horthy Miklés,
aki Rakoczihoz hasonldéan fehér lovon tilve jobbra néz. A szimbolikus 6sz-
szehasonlitas mintegy erdsiteni kivanta a tertlet (Kassa) feletti hatalom
jogossagat, egyben pedig legitimaciot is ad visszaszerzéséhez.?®

Hasonl6 kép volt ,A felszabadulas emlékére” késziilt festmény is. En-
nek két oldalan magyar katonakat lathatunk (kuruc katonat zaszloval
a bal oldalon; honvédet zaszléval a jobbon), a képen magyar zaszI6 alatt
vonul6 katonasaggal. Kozelebbrol nézve a képet, lathatd Kassa latképe
a bal oldalon, valamint egy hegytetén all6 var. A festmény kozéppontja-
ban Horthy Miklés talalhato6, aki mogott a felhok kozil — szinte angyali
modon — tinik fel II. Rakoczi Ferenc alakja lovas katonai tarsasagaban.?8
A harmadik kép a ruszinoknak szol6 plakat volt, ,Szabadsagot ruszin
testvéreinknek” felirattal. Az el6térben lathat6 csaladot egy magyar ka-
tona vigyazza, a hattérben pedig — a nap helyén — lathatjuk II. Rakoczi
Ferencet.?”

A Kassara val6é 1938. november 11-i bevonulast és Rakoczi emlé-
két természetesen a filmhirad6 is megorokitette. A katonai felvonu-
las soran felidézték a fejedelem emlékét, aki kétszaz évvel koradbban
hasonl6 koriilmények kozott latogatta meg a varost. Ezzel nemcsak

24 Romsics 2010, 246.

25 Képeslap Kassardl [é. n.]
26 Babucs 2019, 235.

27 Babucs 2019, 273.
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a magyar allam bovilt, hanem Rakéczi sirhelye is Gjbol magyar foldre
kerult. A kozvetitésben lathatjuk Horthy beszédét magyar és szlovak
nyelven, amelyet a kdzonség ovaciéval fogadott.?® Az eseményre pe-
dig egy szimbolikus versenyt is rendeztek, aminek keretében Buda-
pestrél és Pécsrol indultak stafétafutok a fejedelem sirjahoz Kassara.?

Az 1953-as Rakoéczi-innepség

Az 1950-es években a magyar kommunista part hatalomatvételével ko-
moly szerepet szantak a torténelemnek és az emlékezetnek. Erre tipikus
példanak tekinthetok az 1948-as (az 1848-as forradalom és szabadsagharc
centenariuma) és az 1953-as (a Rakoczi-szabadsagharc kirobbanasanak
250. évforduldja) megemlékezések. A személyi kultusz épitésének jegyé-
ben megindult a hés népbiztos életét dicsoitod torténetek és koltemények
megéneklése. Az els6 ilyen a salgétarjani Rakoczi-fa atkeresztelése volt
Rakosi-fava 1952-ben.?°

1953-ban a belpolitikai valtozasok mellett a politikai rendszer szamara
fontos volt a Rakoczi-tinnepségek megszervezése is. A szakmai kdzossé-
gek kozul kiemelked6nek mondhat6 a levéltarosok munkassaga ebbdl az
id6szakbol. A munkaverseny mellett kiemelték a Rakoczi-iratanyag fel-
dolgozasanak kérdéseit, mivel annak jelentds része az eredeti kozegébol
kiragadott volt, igy értelmezhet6sége korlatozott volt. Az elvégzett mun-
ka — allagmegovas, rendezés és iratcsoportok létrehozasa — jelentette az
alapjait a mai is miikod6 levéltari rendszernek.”!

Az Orszagos Levéltarban tartott Rakoéczi-emlékkiallitasrol szolo be-
szamolokbdl kitlinik, hogy a magyar torténelem bemutatasa soran
a levéltarosi kozeg fontosnak tartotta a korabbi tinnepségek (1935) hibait
kijavitani. A levéltarosok az 4j kiallitason torekedtek az aktualis torté-
netfilozéfiai szemlélet megerdsitésére, valamint a korszakrol egy teljesebb
kép kialakitasara a kikutatott és/vagy kolcsonkapott iratok segitségével.

28 A Felvidéki tertiletek visszacsatolasa: Horthy Miklos Kassan [é. n.].

29 A Rakoczi sirjahoz Budapestroél és Pécsrol befuto atlétak Kassan [é. n.].
30 Kiss [é.n.]

31 Maksay 1953, 92-97.
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A beszamolobol latszik a szakmai kozeg kritikus volta, amely a nagysza-
mu latogato ellenére sem elégedett meg az eredménnyel, hanem szakmai
javaslatokkal allt el6 a jovore nézve.*?

A Rakoczi-szabadsagharccal osszefiiggd6 megemlékezések tobb tertile-
ten és szinten zajlottak, legtobbszor egy idében. Az orszaghataron beliili
megemlékezések koziil ki kell emelntink a budapesti rendezvényeket, il-
letve a vidéki tinnepségeket.

Kiils6 megemlékezés volt példaul az a Szofiaban tartott emlékest, ame-
lyen Nikola Lankov ir6 tartott beszédet II. Rakoczi Ferenc életérdl és har-
cair6l.® A bolgar lapokban megjelent irasok alapjan a Szofiaban tartott
tunnepség a két orszag kozott fennalld baratsag jegyében zajlott. A barati
orszagnak tekinthetd Csehszlovakiaban az év végén tartottak emlékestet
a szabadsagharcrodl, tovabba iratokat is kiildtek a magyar levéltar kiallita-
sahoz Rakoczi ottani tartézkodasanak torténetérol. Tartottak megemlé-
kezést Svédorszagban, Franciaorszagban és Torokorszagban is.3

A magyar megemlékezéseket két nagyobb részre lehet osztani: a féva-
rosban tartott tinnepségekre és kiallitasokra, valamint a vidéki helyszi-
neken megrendezett eseményekre. Ez utébbiakra kitiné példa a Tarsa-
dalom- és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulat tevékenysége,
amelynek torténelmi szakosztalya janius 14-én kilenc varosban hirdetett
tudomanyos elbadast a szabadsagharc kirobbanasanak 250. évforduldjan.
A tobbi megemlékezés — irja a Magyar Nemzet — a helyi emlékezet felidé-
zését és az orszagos jelentdségének bemutatisat célozta.?®

A vidéki rendezvények koziil a vizsgalatba bevont lapok kiemelték a sa-
rospataki, a tarpai, a szécsényi és a tokaji megemlékezéseket, de tartottak
ilyeneket Papan, Debrecenben, Esztergomban, Gy6rben, Nyiregyhazan és
Szolnokon is.?8

Az esemény kiemelt ideologiai-politikai tényét mutatja, hogy kik jelen-
tek meg a Kossuth téren tartott tinnepségen. A hazai rendezvények koziil
kiemelkedett az 1953. junius 14-én tartott budapesti megemlékezés, ahol
a magyar politikai és tudomanyos élet képvisel6i mellett a diplomaciai

32 Trocsanyi 1953, 19-26.

33 Magyar Nemzet 1953c; Szabad Nép 1953d.

34 Magyar Nemzet 1953d; Szabad Nép 1953c; Magyar Nemzet 1953b, f.
35 Magyar Nemzet 1953b.

36 Benda 2003.
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képviseletek is részt vettek.>” A Minisztertanacs nevében Révai Jozsef
népmiivelésiigyi miniszter, a hadsereg nevében Farkas Mihaly hadsereg-
tabornok helyezett el koszorat Rakoéczi szobranal. A hadsereg részéroél
beszédet tartott Nogradi Sandor altabornagy, honvédelmi miniszter, aki
kiemelte, hogy Rakoczi kiizdelme soran eléremutatéan fordult a Kelet ira-
nyaba, azonban a kedvez6 diplomaciai helyzet ellenére nem tudott lesza-
molni a bels6 ellenfelekkel. A beszédében feltarta, hogy Rakoczi akkori
ellenfelei most is léteznek, akiket le kell kiizdeni a ,szocializmus épitésé-
nek folytatasahoz”.®

A budapesti megemlékezések masik fontos sarokkove a Magyar Nem-
zeti Mizeum altal rendezett nagyszabasu kiallitas volt, amely tobb termen
keresztiil mutatta be a Rakoczi-szabadsagharcot és II. Rakoczi Ferenc éle-
tét. A kiallitasnal szamitottak a ,barati orszagok” segitségére — igy a cseh-
szlovak és a roman allam is biztositott anyagot a kiallitasra.>®

Az emlékezetben fontos szerepet jatszanak azok a kulturalis termé-
kek is, amelyek utalnak az adott politikai-hatalmi rendszer intellektualis
megalapozottsagara. Idetartozonak tekintjiik a kiilonboz6 gytjteményes
anyagokat (példaul bélyegek, levelez6lapok), valamint a mozgoképes for-
rasokat egyarant. A megemlékezés évére a Képcsarnok Vallalat levele-
zOlap-sorozatot adott ki, amelyen magyar festbknek a Rakoéczi-szabad-
sagharccal foglalkoz6 festményeit helyezték el.*° Hasonlé moédon tobb
bélyeget is kiadtak erre az alkalomra. Ezeken tobbnyire II. Rakoczi Ferenc
portréja volt lathat6.*!

w
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Szabad Nép 1953e.

Szabad Nép 1953a.

Népszava 1953.

40 Magyar Nemzet 1953e; Szabad Nép 1953b.
41 Batar 2003.
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Az 1976-os Rakoczi-tinnepség

1976-ban tinnepelték az orszagban II. Rakoczi Ferenc sziiletésének 300.
évforduldjat, ami a korszak nagybetiis Rakoczi-innepének is nevezhe-
t6. Ahogyan az 1953-as megemlékezés az akkori politikai rendszer legi-
A valtozast talan az jelentette, hogy ez volt az els6 — és talan azéta is az
egyetlen — iinnepség, ami szinte az egész tarsadalmat meg kivanta szo6-
litani. Ebben rokoni szalakat mutat a mar bemutatott 1935-6s megem-
lékezésekkel, itt azonban még teljesebb volt a szervezés. Molnar Matyas,
a vajai Vay Adam Mazeum alapitoja és igazgatdja egy kis kiadvanyaban
sorra vette azokat a lépéseket, amelyeket a megemlékezésekhez tettek.
A tudomanyos életben az el6késziiletet a Magyar Tudomanyos Akadémia
Irodalomtudomanyi Intézete és a Torténettudomanyi Intézet tette meg,
amelyek mar harom évvel korabban vitatilést tartottak a kérdésrol. A ko-
vetkezd munkaértekezletet a mar emlitett vajai miizeumban tartottak
meg 1973. szeptember 20. és 21. kozott.*? A kovetkezd iilést a kovetkezd
évben (1974-ben) tartottak Pécsett a Pécsi Akadémiai Bizottsag és a Pé-
csi Tanarképz6 Féiskola kozos rendezésében. Ezutan tobb tilést rendeztek
a kérdésrol, amelyekrél komoly tanulmanykoteteket adtak kozzé a részt-
vevok és szervezOok.*® Szabo Ferenc a fejedelem sziiletésének 300. évfor-
duléjara irt cikket a Katolikus Szemle hasabjan. Ebben kiemelte, hogy a fe-
jedelem személye igazan kettds: egyszerre viseli magan a buzgoé katolikus
és kis részben a protestans szemléletet. A cikk utal arra, hogy a fejedelem
katolikus volt, és betartotta hite szabalyait, a jezsuitakkal szemben csak
Bercsényi lépett fel. Ez azért is érdekes, mert illeszkedik ahhoz a 18. sza-
zadi képhez, amelyet Toth Gergely mutatott be korabban.**

Komoly szerepet szantak a tudomanyos ismeretterjesztésnek, amirol
Molnar csak roviden tudott beszamolni. Eszerint az orszagban tobb helyen
tartottak a témaba vago el6adasokat, igy példaul Szekszardon, Miskol-
con, Hajdiihadhazon és Gyomrén.*® Technikai értelemben idetartoztak
azok a kiallitasok is, amelyek a kozt kivantak tajékoztatni munkajukkal.

42 Molnar 1975, 48—-49.
43 Molnar 1975, 49.

44 Szabo6 1976, 105-107.
45 Molnar 1975, 50.
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Egyarant idetartozott a vajai gytijtemény bemutatkozasa, valamint a Ma-
gyar Nemzeti Miizeum kiallitasa Rakoczirdl.*® Kilon palyazatot hirdet-
tek a ,tanulo6ifjusag” szamara, hogy helytorténeti kutatasokat folytasson
Rakoczi emlékeit felfedezve. Ilyen célt toltott be a Rakoczi nevét viseld
uattorécsapatok munkdja is, akik tobb levelet is kiildtek a programokat
szervezd vajai miizeum munkatarsainak.*’

A Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa fokozott figyelemmel kovette
a kilonbo6z6 kulturalis mozgalmak munkajat. Ez nem pusztan szervezdi,
hanem koordinalo feladatokat is jelentett. A kiilonb6z6 miivel6dési szek-
torokat kézben tartd szervezet foglalkozott a taramozgalmak helyzeté-
vel. A Hazafias Népfront Orszagos Elnoksége Honismereti Bizottsaganak
alapszervezetei kozott szervezték meg az ,orszagjaro, természet- és mi-
emlékvédelmi munkacsoportot”, amelynek feladata az ilyen rendezvé-
nyek lebonyolitasa volt. Rakoczi Ferenc sziiletésének 300. évforduldjara
kiilon taramozgalmat kivantak inditani, ami illeszkedett volna a korab-
ban mar létez6 és miikodo rendezvényekhez. Erre szolgalt példaként a ta-
nacskoztarsasagi, a Dozsa-, a Pet6fi- és a felszabadulasi emléktira mint
eseménysorozat.*®

A taramozgalomban részt vevok szamara egy kiilon fuizetet adtak ki
Rakoczi-emléktarak 1976 cimmel, hogy azokba gyjteni lehessen a meg-
adott teleptilések pecsétjeit. Magyarorszagon ez 66 megyei helyszint és
a févarost jelentette, amelyekhez kisebb magyarazé szovegek tartoztak.
A kulfoldi célok latogatasara a szervezok kiilon autébuszjaratokat indi-
tottak a Coopturist Utazasi [roda segitségével, amiket tobb esetben meg-
talalhatunk az orszagos lapok hasabjain.*?

A kiadvany bevezet6jében Juhasz Robert (a Rakoczi Emlékbizottsag
titkara) kifejtette: Rakoczi sziletésének 300. évfordulbja alkalmas le-
het arra, hogy a hazafisagot, a fuiggetlenséget és a tarsadalmi haladast
is tinnepelhesstik. Kiilon kiemelte, hogy a Hazafias Népfront — immaron
allando jelleggel — tamogatta a mozgalmat, hogy 6énmaga és ,szocialista
hazank javara szolgalhasson”. Természetesen jutalmaztak is azokat, akik

46 Molnar 1975, 51-53.

47 Molnar 1975, 53.

48 Honismeret 1976, 3—16.
49 Turista Magazin 1975.
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részt vettek a tarakon: aluminium-, aranyozott vagy keramiaplakettet ad-
tak a megfelel6 szamu helyet felkereséknek.>°

A helyi érdekii (megyei) lapokban tobb beszamold is megjelent a ta-
raval kapcsolatban. A Turista Magazin évfordulés szamabdél megtudjuk,
hogy a helyi szervezetek koziil a Borsod Megyei Természetbarat Szovetség
kiilon rendezvényt tartott a fejedelemre valdé mélt6 megemlékezés cél-
jabol. A leirasbol megtudhatjuk, hogy az 6t tarabdl allé sorozat célja az
olyan foldrajzi és kulturalis helyek felkeresése volt, amelyek a fejedelemre
és az altala vezetett szabadsagharcra vonatkoznak.

A kiadvany kulon térképen (mellékletben) rogziti a tiramozgalomban
részt vevd emlékezeti pontokat. Az abrabdl jol lathato, hogy igyekeztek
minden megyében ilyen pontokat kivalasztani, ugyanakkor nagymérték-
ben tamaszkodtak a kiilonb6z6 helyi hagyomanyokra. A mellékelt térké-
pen jol lathato a szervezdk torekvése, hogy a torténelmi megalapozottsag
mellett az egyenld eloszlas elve is érvényesiiljon. Minden megyébe leg-
alabb két-harom ilyen célpont jutott, ugyanakkor az orszag északkeleti
részén 1év6 megyékben Osszesen hiisz helyszint talalhatunk. Veszprém
megyénél lathato, hogy az emlékek egy viszonylag sziik részhez kotéd-
nek, a kozelben pedig somogyi emlékezeti pontokat is kivalasztottak.>!

Az elfeledett Rakoczi-tinnep (1985)

A fejedelem haldlanak 250. évforduldja kicsit kakukktojasnak téinik
a korszak megemlékezéseihez képest. A belpolitikai folyamatok valto-
zasaval ugyanis valamiért ez a rendezvény nem kapott akkora médiafi-
gyelmet, mint korabban az 1976-os tinnepségek. Természetesen teljesen
érhet6, hogy a tal kozeli idépontok (1976-1985) miatt az emlékezet nem
lehetett rovid idén belil még egyszer ugyanolyan erés. A masik — emléke-
zet szempontjabol fontosabbnak tliné — tényez6 egy masik tinnepséggel
valé egybeesés lehetett. Ez Magyarorszag felszabadulasanak 40. évfor-
duldja volt, amelynek keretében fotopalyazatokat és megemlékezéseket

50 Kertész 1976.
51 Kertész 1976.
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is tartottak. Emiatt az 1985-0s rendezvény hasonlé médon haladt, mint
az el6z6 korszakban tartott 1926-os Rakoczi-tinnepség: megtartottak
ugyan, de a nemzeti emlékezetnek — és ezaltal az allamnak — fontosabb
dolga is akadt.

Az elso és legkiemelked6bb a tudomanyos élet megemlékezése volt
a mar tobbszor emlitett Vajan, ahol emlékiilést tartottak Rakoczirol. Itt
szinte név szerint ugyanazok a személyek emlékeztek meg, mint korabban
(Varkonyi Agnes, Kopeczi Béla).>2 A kuruc hagyomanyok egyik leger6-
sebb kozpontjaként szamontartott Vaja bizonyitotta, hogy az intellektua-
lis hagyomanyérzet remekiil osszefér a tertilet foldrajzi emlékezeti terei-
vel. Itt ugyanis nemcsak a mizeum, hanem az Gttorék és a tsz is Rakoczi
nevét viselte.’® Ehhez kapcsoloédott még zenei rendezvény, néphagyoma-
nyokat gyijt6 palyazati felhivas, valamint rajzpalyazat is.>* Kuilfoldon két
helyen tartottak megemlékezést Rakoczirél. Az egyikre a csehszlovakiai
Borsi kozségben, a fejedelem sziilévarosaban, a masikra pedig az ugyan-
ezen allamhoz tartozé Kassan kertilt sor. Ez utébbin a varos vezet6i vettek
részt. Ugyanilyen rendezvényre keriilt sor Rodostéban (Tekirdagban) is,
ahol nemcsak a Rakoéczi Mzeumban, hanem a varos disztermében is tar-
tottak megemlékezést Rakoczirdl.>®

A fejedelem halalanak emlékére tudomanyos emlékiilést tartottak
a Rakoéczi-megemlékezések kozpontjaként szamontartott Vajan. Az el-
hangzott el6adasok tobbsége a Rakoczi kiizdelmének utdéletével és a fe-
kozolt cikket a Rakoczi-hagyomanyok szerepérél és fontossagarol. Véle-
ménye szerint Rakoczi nevét kényszerbdl hallgattak el a nemesek (féurak
és koznemesek egyarant), de emlékét nem feledték. Fontos identifikal6
tényez6 volt kiizdelme, amivel a magyar szabadsagot reprezentalta, még
az alig targyalt 19. szazadban is. Rakoczi emlékezete (eszméje) igy még
250 évvel késobb is fontos része maradt a kozgondolkodasnak.>®

Kilon érdekesség, hogy a nemzetkozi nyitasban is szerepet jatszott
Rakoczi személye. Az Amerikai Magyarok Szovetségének hathatos tamo-

52 Népszabadsag 1985.

53 Vasarnapi Hirek 1985.

54 Uj Ember 1985; Magyar Nemzet 1985.
55 Magyar Hirlap 1985.

56 Benda 1985.
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gatasaval és szervezésével maga az akkori amerikai elnok, Ronald Reagan
udvozolte a Rakoczira emlékezoket a fejedelem halalanak 250. évfordu-
l6jan (1985). Az amerikaiak értelmezése szerint a fejedelem — az alapito
atyakhoz hasonléan — a politikai szabadsag, a vallasszabadsag és az 6n-
azonossag képviselje volt. Kiemelte, hogy Rakéczi kiizdelmérdl az ameri-
kai lapok (példaul a The Boston News-Letter) is tudositottak, egyik prokla-

Rakoczi emlékének alakulasa 1990 utan

A rendszervaltas utan a magyar emlékezet szamara Gj lehet6ségek nyil-
tak meg. A szocialista kormanyzat altal kiépitett tinnepségek (példaul
a felszabadulas tinnepe — aprilis 4.; a tanacskoztarsasag iinnepe: marcius
21.) kozil tobbet eltoroltek, masokat pedig visszahelyeztek. Oktober 23.
esetében 4j allamiinnep jott 1étre, amely mar a rendszervaltas soran is
komoly szerepet toltott be. Rakoczi emlékezete — mint nagy taléls — kivil
maradt a csatarozasokon, kiilobnosen azért, mert személyét egyre inkabb
csak az emlékévekben tinnepelték.5®

Rakoczi képe — mint torténelmi személyé — mindig is a magyarokkal
maradt az évek soran. Erre kitlind példa, hogy a torténelemtankonyvek
anyagaban — és igy az érettségikben is — megmaradt sulya és szerepe. Jol
végigkovethet6 ez a folyamat a torténelmi atlaszok esetében, ahol a kiad-
vanyokban Rakoczi ,emléke” mindig is fontos részt képezett.>

Lathato, hogy a Rakoczihoz kothetd emlékévek tobbsége a 2010-es
évekre esett (2011, 2017, 2019), el6tte pedig a 2003-as megemlékezése-
ket lehet kiemelni. Hozzatehetjiik, hogy 2015. marcius 27-én a Magyar
Orszaggytlés Rakoczi-emléknapot hozott létre, ami a mai napig fontos
referenciapontként szolgalhat.

Az els6 komolyabb — allami szinti — megemlékezésre 2003-ban ke-
rulhetett sor, ami a Rakoczi-szabadsagharc kitorésének bicentenariumat
jelentette. Az orszagban tobb megemlékezés is tortént, Medgyessy Péter

57 [sz.n.] 2004, 712.
58 1991. évi VIIL torvény a Magyar Koztarsasag allami tinnepérol.
59 Kiss 2020.
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miniszterelnok a tarpai rendezvényen vett részt Juhasz Ferenc honvédel-
mi, valamint Németh Imre foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter-
rel.’® A Magyar Nemzeti Miizeumban rendezett, ,Haza, Egység, Szabad-
sag” jelszoval meghirdetett és Rakoczi személyének szentelt kiallitason
Gorgey Gabor a nemzeti kulturalis 6rokség minisztereként képviselte
a kormanyzatot.%!

Halzl Jozsef — a Rakoczi Szovetség elndke — egy interjaban kifejtette,
hogy nehéz volt a kommunikaci6é az ,anyaorszag” és a hataron tali ma-
gyar szervezetek kozott, foként a megemlékezések 6sszehasonitasat ille-
téen. ElImondta, hogy 2001-ben létrehoztak egy szervezébizottsagot tobb
testiilet részvételével (a honvédelmi minisztérium, a kulturalis és oktatasi
tarcak, a Borsi Rakoczi Emléktarsasag, a Hadtorténeti Intézet és a Rakoczi
Szovetség), ez azonban a 2002-es kormanyvaltas utan besziintette mun-
kajat.®2 A munkat helyettitk a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériu-
man (NKOM) beliil mi{ikédd szervezet, a Nemzeti Evfordulok Titkarsaga
vette at. A szervezet feladata féként a koordinacion és a palyazatkiirason
alapult, igy tobb szervezet is fordulhatott hozzajuk tamogatasért. Mun-
kajukat tobb megemlékezés is fémjelezte, mint példaul Balassi Balint,
Jozsef Attila, Batthyany Lajos, Kazinczy Ferenc és Erkel Ferenc sziileté-
sének, illetve az 1956-os forradalom és szabadsagharc, valamint Matyas
kiraly tronra lépése jubileumi évfordulojanak megszervezése (2004 és
2010 kozott). A kormanyhatarozatboél jol lathato, hogy Rakoéczi emlék-
éve kimaradt a megemlékezések koziil, mivel a hivatal egy évvel kés6bb
kezdte meg a miikodését.5® Nem kotédott szorosan az emlékiinnepekhez,
de 2006-ban egy szamitogépes jatékot is kiadtak ,Pro Libertate” néven,
amely a jatszva tanulas elve mentén mutatta be a szabadsagharc esemé-
nyeit a didkok szamara.5

A 2010-es évek Rakoczi-emlékéveinek legels6 allomasa a 2011-es év
volt, ami a szabadsagharc lezarulasanak (és egyben a szatmari békekotés-

nek) 300. évfordulojat jelentette. Az el6z6 évben a Borsod-Abatj-Zemplén

60 Népszabadsag 2003.

61 Magyar Nemzet 2003a.
62 Magyar Nemzet 2003b.
63 Magyar Kozlony 2003.

64 ,Pro Libertate” stratégiai jaték http://www.nefmi.gov.hu/kozoktatas/2006/pro-libertate-stra-
tegiai (letoltve: 2021. aprilis 15).
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Megyei Kozgylés tugy dontott, hogy megyéjében Rakodczi-emlékévnek
nyilvanitja a 2011-es esztend6t. A programok kozott talalhatunk Rako-
czi-esteket, megemlékezéseket, tarlatokat, valamint egy musicalt is A Fe-
jedelem cimmel.%>

Elmondhaté, hogy allami szinten nem tortént 1épés a Rakoéczi-tinnep-
ségek megszervezésére, valamint annak kommunikalasara sem. A helyi
szinten érzékelhet6 rendezvények szama viszonylag nagy volt, de nem ve-
tekedett a régebben tapasztalt eseményekkel.®

Az ,elmaradd” megemlékezések utan 2015-ig kellett varni arra, hogy
a Magyar Orszaggytlés ismét foglalkozzon II. Rakoéczi Ferenc tigyével.
Marcius 16-an a magyar parlament részére juttattak el egy javaslatot, ami
marcius 27-ét Rakoéczi-emléknappa kivanta nyilvanitani. A beadvanyt
el6szor Vejkey Imre értékelte a KDNP soraibdl, aki kiemelte Rakoczi Fe-
renc személyének szerepét a magyar szabadsagharcban. Véleménye sze-
rint a haromszaz évvel korabbi kiizdelmek utan az orszag ,Gjra szabadsag-
harcat vivja”, ami példa lehet a kozép-europai emberek szamara is. Vejkey
utalt arra, hogy nemcsak megemlékezéseket kell tartani e témaban, ha-
nem oktatasi segédleteket is kell késziteni a kiizdelmek megismertetése
céljabol. Dunai Moénika (Fidesz) hozzaszélasaban Rakoczi gyomréi beszé-
dét idézte, valamint azokat a helytorténeti emlékeket, amelyek 6t az ese-
ményekhez kototték. Az ellenzék oldalarél tobb hozzaszolas is érkezett,
el6szor Kiss Laszlo (MSZP) tért ki az oktatasban létez6 Rakoczi-képre
mint a narrativak egyik legkézzelfoghatobb elemére. Véleménye szerint
a kozoktatasban egyre kisebb szerepet kap II. Rakoczi Ferenc személye,
igy a beadvanyban ki kellene majd térni azokra az oktatasi keretekre,
amelyek a tantermi oktatas mellett segitik a didkokat az identitas meg-
6rzésében. A hozzaszolo sajnalkozasat fejezte ki, hogy a kormany nem
hajland6 koz6s javaslatot kidolgozni az emlékezetpolitika szamara — aho-
gyan ebben az esetben is tortént véleménye szerint. Farkas Gergely a Job-
bik képviseldjeként utalt arra, hogy 6 maga és parttarsai mar korabban
tobb ilyen kezdeményezést adtak be az orszaggytiléshez, ezeket azonban
rendre leszavaztak. Farkas utalt arra, hogy véleménytik szerint érdemes
lenne kiterjeszteni a megemlékezés korét azokra, akik a Rakoczi-szabad-

65 Magyar Nemzet 2011.
66 Ilyés 2020.
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sagharcban vettek részt (vezetdként vagy katonaként). A masik modositas
az idépontra vonatkozna, mégpedig majus 6-at (az 1703-as breznai kialt-
vany napjat) jelolnék ki emléknapnak. Emellett — tért ki Farkas — fon-
tos lenne, hogy a diakok szamara érthet6bbé és ,élvezhetbbbé” valjanak
ezek az emlékmiisorok, amiben a kormanyzat nagy segitséget tudna adni.
Ikotity Istvan (LMP) hozzaszolasaban kiemelte, hogy véleményiik szerint
nemcsak a szabadsag és a fliggetlenség harcosat kell tisztelni Rakoczi Fe-
rencben, hanem azt a személyt is, aki el6szor vezette be a koztehervise-
lést az orszagban. Szavay Istvan (Jobbik) is arra utalt képvisel6tarsahoz
hasonléan, hogy nem szerencsés elvalasztani egymastol Rakoéczi Feren-
cet és az altala vezetett eseménysorozatot. A kormanyzat részérél Hoppal
Péter, az Emberi Er6forrasok Minisztériumanak allamtitkara fejtette ki
allaspontjat a Rakoczi-kultusz szerepérél. Hivatala allaspontjat képviselve
elmondta: véleménye szerint az emléknap megszervezésével nagy adossa-
got torleszt az orszaggytilés. A zardszavazason a javaslatot 171 képvisel6
igen szavazataval, ellenszavazat nélkiil, két tartozkodas mellett fogadtak
el.s”

2015. marcius 27-én tartottak meg az els6 tinnepséget Budapesten két
civil szervezet részvételével. A felszolalok kozott volt Fehér Istvan (felvi-
déki tanar) és Lomnici Zoltan (az Emberi Méltoésag Tanacsanak elnoke),
valamint a parlamenti hatarozatot benyajté Vejkey Imre.5®

A kovetkez6 nagyobb emlékiinnep a 2019-es emlékév volt, amelyet
a Magyar Orszaggytilés az 2018. november 27-én elfogadott 32/2018. (XI.
27.) hatarozataval tett hivatalossa.®® Az emlékév II. Rakoczi Ferenc er-
délyi fejedelemmé valasztasa 315. évfordulbjanak kivant emléket allita-
ni. A beszédekben mindegyik part egyetértésérdl tett tantbizonysagot,
vagyis az emlékévvel szemben nem volt kifogasuk. Németh Szilard (Fi-
desz) véleménye szerint Rakoczi neve jelképpé valt a 21. szazad embere
szamara is — a szabadsagszeretet mintaképévé. Ramutatott, hogy Rakoé-
czi személye a kornyez6 orszagoknal is példaként jelenhet meg, csakugy,
mint a nemzetépités egyik fontos épitdkove. Hiller Istvan (MSZP) tidvo-
zOlte az Gjabb emlékév meghirdetését, mivel véleménye szerint Rako-
czi személye alkalmas lehet az egész magyarsag nemzeti identitasanak

67 A teljes vita végigkovethetd itt: Orszaggytilési Napl6 2015.
68 Magyar Nemzet 2015.
69 Magyar Kozlony 2018.
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erbsitésére. Gondolatmenetében fontos részt képezett az, hogy Rakoczi
képét egyiitt (partokon feliil), kozosen tudjak tovabbadni a késdbbi gene-
raciok szamara. Horcsik Richard (Fidesz) beszédének alapjat Rakoczi sze-
mélyének és gondolatainak felidézése jelentette. Ugy vélte, a fejedelem
nemcsak a magyarok, hanem a szomszédos népek (ruszinok, lengyelek és
romanok) korében is tiszteletet valt ki. A fejedelem életpéldaja jo alapot
képezhet arra, hogy beliil és kiviil is szoros egység johessen létre. Farkas
Gergely (Jobbik) — a korabbiakban lathaté médon — tamogatasaroél biz-
tositotta a beadvanyt készitéket az emléknappal kapcsolatban. Felidézte
a korabbi tevékenységét, és egyben tovabb is lépett azon: javasolta egy
nemzeti emlékiinnep bevezetését, ami Rakodczirdl szélna. Fontosnak tar-
totta kiemelni, hogy a beadvany akkor képezhetne valodi egységet, ha
ahhoz az ellenzéki képvisel6k is csatlakoznanak. Nacsa Lérinc (KDNP)
Rakoczi szimbolikus szerepérol beszélt felszolalasaban. A fejedelem ala-
rendelte személyét egy magasztosabb célnak, valamint 6sszekapcsolta
a hozza csatlakozokat. Rakéczi képe nemcsak akkor, hanem most is segiti
a kulonbozo6 kotelékek kialakitasat magyar és magyar, valamint a magya-
rok és a nemzetiségek kozott. Potapi Arpad Janos (a Miniszterelnokség
allamtitkara) szerint Rakoéczi Ferenc nem csupan nemzeti hésként, ha-
nem emberként is példaként kell hogy alljon a magyarsag szamara — él-
jen az Magyarorszagon vagy diaszporaban. Gréczy Zsolt (DK) beszédében
kiemelte, hogy Rakoczi személye a magyar torténelemben mar a harca
idején is példaként szolgalt, ahogyan azt Pet6finél is lathatjuk. Hozza-
tette, hogy 2005-ben a Gyurcsany-kormany kihelyezett gy{ilést tartott
Szécsényben, megiinnepelve az 1705-0s orszagos gytilés emlékét. Varga
Laszl6 (MSZP) miskolciként orommel vette az emlékév hirét, mivel a varos
mindig is fontosnak érezte a fejedelem emlékének apolasat.”” Koncz Fe-
renc egy késobbi vita soran maga is kiemelte Rakoczi személyének mély-
ségét, mint aki képes magara vallalni az egész nemzet terhét. Forradalma
(sic!) elbukott, de szellemisége a késdbbi harcosok szamara (1848, 1956)
példa maradt. A javaslatot 178 igen szavazattal fogadtak el.”!

A 2019-es megemlékezések soran igyekeztek egységet teremteni
a Karpat-medencében, igy nemcsak Magyarorszagon, hanem a hataron

70 A teljes vita végigkovethet6: a 2019. év II. Rakoczi Ferenc-emlékévvé nyilvanitasarol szolo
hatarozati javaslat altalanos vitaja a lezarasig. Orszaggytlési Napl6 2018a.

71 Orszaggytilési Naplo 2018b.
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tal is igyekeztek programokat meghirdetni. Az egyik csomopont Karpat-
alja volt, mint a korabbi Rakoéczi-birtokok kézpontja, a masik pedig Erdély,
ahol Rakoczit fejedelemmé valasztottak 315 évvel korabban.”

Osszegzés

A 20. szazadban Rakoczi Ferenc személye az eltelt id6 ellenére folyama-
tosan része maradt a nemzeti emlékezetpolitikanak. A korszak politikai
rendszerei ugy vélték, a fejedelem személye alkalmas lehet arra, hogy
rendszeriiket erositse és legitimalja. A korszak tiz kiilonbozo (1926, 1935,
1938, 1953, 1976, 1985, 2003, 2011, 2015, 2019) Rakéczi-innepségén ke-
resztil megfigyelhetjiik a politika és emlékezet viszonyat, valamint an-
nak kifejezési modozatait. Az tinnepségek koziil a legtobb tervezett és
ezaltal jol szervezett volt; mig masokat az alkalom sziilt — ami ranyomta
bélyegét a lebonyolitas szinvonalara is. Rakoczi kultusza egyszerre volt
a magyar allam és tarsadalom szamara emlékiinnep, valamint a h6s mult
mementodja. Szamos esetben azonban el6fordult, hogy Rakoczi személyét
a kilfolddel (Eurépaval) vald kapcsolat leirasara hasznaltak fel, igy egyet-
érthetiink Barath Tiborral Rakoéczi képének sokrétliségérol. A 21. szazad-
ba érkezve lathattuk, hogy Rakoczi Ferenc emléke és kultusza a mai napig
veltink élt, és a politikai vitak ellenére lathato: személye valéban alkalmas
lehet arra, hogy itthon és a szikebb-tagabb kornyezetben is olyan hivoszo
legyen, amelyre érdemes emlékezntink.
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HAJDU ANDRAS
Helyi ertekbdl globalis sportvallalat

A nemzetkozi siker kihivasa Veszprém
és a kézilabda kapcsolataban

Absztrakt

A tanulmany a globalizaloédas jelenségét és kovetkezményeit vizsgalja egy magyar sportval-
lalatot bemutat6 esettanulmany keretében. A nemzetkozi szereplés egy sportklub szamara
sportszakmai és sportgazdasagi teljesitménye, valamint identitasa szempontjabél egyarant ki-
hivast jelenthet. Az utébbi évtizedekben alapjaiban valtozott meg a nemzetkozi sportélet, ami
alkalmazkodasra kényszeritette a lokalis sportkozosségeket is. A tanulmany ezt a folyamatot,
a nemzetkozi kornyezet atalakulasat, a globalizacié sportra gyakorolt hatasat a veszprémi férfi
kézilabdacsapat jatékoskeretének valtozasaval illusztralja. A tanulmany masodik fele a globalis
sportvallalatok CSR-tevékenységével kapcsolatos nemzetkozi ismeretek dsszefoglalasat kove-
téen a Telekom Veszprém esetében vizsgalja meg, hogy a klub milyen tertiletekre fordit kiemelt
figyelmet, és milyen valaszt ad az Gj koriilményekkel 6sszeftiggd kérdésekre.

Bevezetés

Veszprém és a kézilabda nem csupan a magyar sportéletben, hanem
a sportag nemzetkozi viszonylataban is elvalaszthatatlanna valt egymas-
tol. Az egykori gyari munkas egyestilet évtizedek 6ta a nemzetko6zi élme-
zO6ny stabil tagja, ami a klub eredményessége, miikodése, tovabba a varos-
hoz, szurkolékhoz k6t6dé kapcsolata szempontjabél is szamos kihivast
eredményezett. A tanulmany célja, hogy bemutassa ennek a folyamatnak
a legfontosabb allomasait, és reflektaljon Veszprém és a kézilabda kap-
csolatanak aktualis kérdéseire, amelyek kozponti problémaja, hogy egy
globalis szintéren jelent6ssé valt magyar sportvallalat miként maradhat
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kozvetlen kapcsolatban kornyezetével és jelenthet a jovében is er6forrast
a helyi k6zosség, a helyi sportélet szamara.!

Globalizacio6 a sportban

Sok tarsadalomtudomanyi fogalomhoz hasonléan a globalizaciénak sincs
egyetlen, altalanosan elfogadott definicioja és ebbdl kovetkezéen értel-
mezése. Egymassal rivalizal6é elméletek, definiciés és értelmezési kisér-
letek vannak jelen a tudomanyos diskurzusban, amelyek k6zos pontja
a legegyszertibben tugy fogalmazhat6é meg, hogy a globalizacio6 a vilag- és
lokalis szintéren egyszerre zajloé valtozasok halmaza. Anthony Giddens
definicibja szerint az orszaghatarokat atszel6 tarsadalmi és gazdasagi
kapcsolatok intenzivebbé, a vilagban megfigyelhet6 kolcsonos fliggdség
erOsebbé valasanak leirasara hasznalt fogalom a globalizaci6,? ami a ta-
nulmany esetében is minimalis definicioként szolgal. A sport esetében
olyan vilagszinten zajl6 uniformizalédasi folyamatként értelmezik, ami
a sport szférajaban megvaltoztatja a hatalmi viszonyokat, a gazdasagi és
kulturalis koriilményeket.?

A sport természetébdl adodoéan nemzetkozi kulturalis jelenség, maga
is er6siti a globalizacio folyamatat, jellegzetességeit. Hozzajarul a vilagot
atfog6 kapcsolatok intenzitasanak er6sodéséhez.* Az utdbbi évtizedek-
ben a sporttudomanyi publikacidk visszatéré problémafelvetése, hogy
a globalis sport kihivast jelent a helyi hagyomanyok, identitasok szamara,
ugyanis a sport globalis gazdasaggal torténd osszefonoddasa, valamint az

1 A tanulmany alapjat a IV. SKEOF (Sportgazdasagtani Kutatok és Egyetemi Oktatok Foruma)
Konferencian 2020. januar 16-an bemutatott azonos cimi el6adas képezte. Emellett tobb pon-
ton kapcsolodik a XVII. Orszagos Sporttudomanyi Kongresszuson 2020. szeptember 4-én be-
mutatott Regionalis kapcsolati halé mint a globalis sportuvallalatta valas el6zetes feltétele? cimt
el6adasomhoz.

A tanulmany elkészitéséhez nyujtott segitségért koszonettel tartozom Heged(is Barbaranak,
Veszprém varos alpolgarmesterének; Gulyas Péternek, a Telekom Veszprém korabbi jatékosa-
nak és utanpoétlas szakmai igazgatéjanak; Sevinger Zsoltnak, a Veszprém Handball Team Zrt.
cégvezetbjének.

2 Giddens 1990, 64.
3 Jarvie 2006, 95-97.
4 Déczi 2011, 20-25.
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ezzel egyiitt jar6 amerikanizacid® veszélyeztetheti specialis, helyi sport-
agak és sportkozosségek jovojét.t Egy tovabbi kritika szerint a globaliza-
ci6 és a globalis verseny kovetkeztében a korabban is fennall6 kiillonbsé-
gek fokozodnak, ami a sport esetében gy csapoédik le, hogy a korabban
is gazdagabb és ezért erGsebb klubok elénye sajat nemzeti kozegiikkel
szemben még markansabba valik.”

Az eurdpai labdaragéklubok élmezénye ennek kovetkeztében az Gj
évezredben ,kilépett” sajat nemzeti kozegébdl, Gj elitkategériava valt,
amelynek tagjai szamara a kontinentalis kupasorozat valt az igazi — szak-
mai és anyagi szempontbdl egyarant — értéket képviseld versengéssé.’
Aki a nemzetko6zi élmezény tagja kivan maradni, nem tehet mast, mint
alkalmazkodik a globalizaciéval jaré folyamatokhoz, ellenkez6 esetben
lemarad az élmezénytél. Ebben a helyzetben a nemzeti és lokalis identitas
inkabb tekinthet6 a marketing részének, mint valédi identitdselemnek.®

A sport nemzetkozi kulturalis jellegét er6siti, hogy egy sportvallalat
szamara a nemzetkozi piacra torténé kilépés egyszerre jelent sportszak-
mai és gazdalkodasi kihivast, amelyre az eurépai csapatok esetében al-
talaban a nemzetkozi kupasorozatban vald indulas kinal lehet6séget.©
A nemzetkozi mezényben torténd megmérettetés egyszerre jelent folya-
matos kényszert az innovaciora és a globalis trendekhez torténé alkal-
mazkodasra.

De mit jelenthet a gyakorlatban egy sportk6zdsség szempontjabol
a globalizalodas folyamata? Milyen jellegzetességek formajaban valik
érzékelhet6vé a mindennapok esetében? Jarvie Grant amerikai tarsada-
lomtudés a globalizacioé sportra gyakorolt hatasat 6t kiilonbozo tertilet
valtozasa szerint rendszerezte:!!

5 El6fordul, hogy az amerikanizacié fogalmat a globalizacié szinonimajaként hasznaljak, ami
viszont pontatlansagot eredményez. Az amerikanizacié fogalmat az amerikai sportélet jelleg-
zetességeinek (példaul bajnoksagok szervezési modja, mérkézések lebonyolitasa) atvételeként,
tovabba az amerikai sportéletet meghatarozo6 sportagak kulturalis és gazdasagi expanzidjaként
értelmezik, ami 0sszefiigg a globalizacioval, azonban nem feleltetheté meg annak. Jarvie 2006,
117.

6 Jarvie 2006, 96—-101.

7 Jarvie 2006, 102-104.

8 Cox et al. 2015.

9 Risser 2020.

10 Andras et al. 2012, 11-12.
11 Jarvie 2006, 100.
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— etnikai 0sszetétel (sporting ethnoscapes):
a személyek (jatékosok, edzOék stb.) aramlasa miatt megvaltozik
a sportkozosségek (klubok, valogatottak stb.) etnikai sszetétele;

— technoloégiai feltételek (sporting technoscapes):
az eszkozok, technikai feltételek (gépek, szoftverek stb.) gyakorla-
tilag mindenhol elérhet6vé valnak a globalis kereskedelem révén;

— pénzugyi keretek (sporting financescapes):
a globalis tékearamlas atalakitja a pénziigyi kereteket, Gj befekte-
tok jelennek meg (példaul arabok és amerikaiak), tovabba a hivata-
sos sport piacai'? is atalakulnak (példaul merchandising termékek
értékesitése Gj piacokon);

— média tertilete (sporting mediascapes):
a 2000-es évekre a sport kozvetitése is globalissa valt, amely folya-
matot az internetes kozvetités lehet6sége tovabb fokozta;

— eszmei kérdések (sporting ideoscapes):
nem csupan taktikai elemek, jatékstilusok, hanem a sporttal kap-
csolatos eszmei kérdések (példaul professzionalizmus és amatoriz-
mus vitaja, dopping megitélése, nemi szerepek stb.) is nemzetkozi
szinten befolyasoljak, hogyan gondolkodunk a sport vilagarol.

Kutatasi kérdés és modszertan

A tanulmany célja, hogy bemutassa a veszprémi kézilabda globalizaloda-
sat, az ebbdl kovetkezd kérdéseket a klub és a helyi kozosség kapcsolatara
vonatkozoan. El6szor a klub globalis sportvallalatta valasanak folyama-
tat mutatom be, ezt kovetéen azt vizsgalom, hogyan alkalmazza a klub
a vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas eszkoztarat, milyen tertiletekre és
célcsoportokra fokuszal.

A kutatas soran kvantitativ és kvalitativ médszertani eszkozoket egy-
arant hasznaltam. A csapat globalizalédasat a jatékoskeret elemzése ré-
vén mutatom be. A CSR-tevékenységének esetében tartalomelemzést al-

12 Andras 2015, 449-461.
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kalmaztam a klub médiafeliileteire vonatkozéan. Ezt kdvetden a kutatast
félig strukturalt interjukkal egészitettem ki.

A klub esetében a globalizalédas a jatékoskeret etnikai Osszetételén
(sporting ethnoscapes) keriil bemutatasra, mert a Jarvie altal meghataro-
zott 6t szempont kozil erre vonatkozoan allnak rendelkezésre a legmeg-
bizhatobb és legszélesebb kort adatok. Tovabba a veszprémi kézilabda
kés6ébb bemutatasra keriil6 erés lokalis beagyazédasa miatt ez a valtozas
jelentette a klub szamara a legnagyobb kihivast.!® 1989-ig a klub kizaro-
lag magyar jatékosokat foglalkoztatott, abban az évben érkeztek a ,szov-
jet kontingens” keretében az els6 légiosok. Ezért a kutatas az 1989/90-es
szezontol kezd6dik, osszesen 31 szezon, 153 jatékos adata kertilt rogzi-
tésre (aki eligazolast vagy kolcsonadast kovetben visszatért, nem keriilt
tobbszor feltiintetésre). Ok azok, akik a hivatalos jegyzékonyvekben,
a klub adatbazisaiban, bajnoki névsorokban szerepelnek."* Felmertilt an-
nak a lehet6sége, hogy a kutatasban csak a nemzetkozi mérkézéseken
palyara lépoket vizsgaljam, azonban ez a megoldas is torzitott volna. Eles
Jozsef példaul sériilése miatt nem lépett palyara nemzetkozi kupaban
a 2000/01-es szezonban, a keretnek viszont tagja volt. Tovabbi probléma-
nak tartottam, hogy Magyarorszag unios csatlakozasa el6tt a hazai baj-
noksagban a nemzetkozi kupakhoz képest szigortbb korlatozasok vonat-
koztak a kuilfoldi jatékosok szerepeltetésére. Ezért a kizarélag nemzetkozi
mérko6zésekre korlatozo6dd megoldast elvetettem, a 2012 utani idészak-

13 A globalizaciohoz torténé alkalmazkodas sportszakmai szempontokon talmutatoé, sportgaz-
dasagi tertileten is érzékelhet6 pozitiv hatasara eddig kevés informacio kerilt nyilvanossagra.
Az koztudott, hogy a PSG kézilabdacsapata mogott a labdartagasba befektet6 katariak, a Vardar
Szkopje mogott pedig oroszok allnak. Veszprémben a kiilfoldi toke szponzoracios szerepére ta-
lan a dan JYSK lakberendez6 aruhazzal 2019-ben kotott szponzori megallapodas az egyik legin-
kabb dokumentalt. A daniai anyavallalat jovahagy6 dontésében szerepet jatszott, hogy az egyik
legjobb és legnépszeri(ibb dan jatékos, Rasmus Lauge Schmidt 2019 nyarato6l a klub jatékosa.

14 A 2012 utani idészakban rendkiviil nagy létszamua keretekkel versenyzett a klub, aminek
elsddleges oka az volt, hogy a magyar bajnoksaghol mar annyira kiemelkedett, hogy sok NBI-es
bajnoki mérkézésen mar nem volt sziikséges legjobbjait szerepeltetnie. A SEHA Ligaban valo in-
dulas szintén erssitette ezt a folyamatot, a 2019/20-as szezonban mar el6fordult, hogy egy joval
gyengébb csapat ellen szinte alig szerepelt a BL-keretbdl jatékos, st arra is akadt példa, hogy
nem David Davis vezet6edz6 iranyitotta a csapatot, hanem Gulyas Péter. Emiatt a magyar bajno-
kikon, majd 2019-t6l a SEHA Liga alapszakaszaban az utanpétlasbol sokan kaptak lehetoséget
néhany meccsre, akik emiatt szintén bajnoknak szamitanak. Ez a folyamat azt eredményezte,
hogy a 2018/19-es szezonban bajnoki cimet szerz6 keret hivatalosan mar 32 jatékosbol allt az
egy-masfél évtizeddel korabbi 15 f6 koriili keretekkel szemben. Ezért a 2012/13-as szezontol
csak azokat vettem figyelembe, akik a klub honlapjan és hivatalos csapatfotéjan voltak feltiin-
tetve, az ideiglenesen szerepet kap6 utanpétlas-jatékosok koziil csak azokat vettem figyelembe,
akik nemzetkozi mérkézésen is szerepet kaptak.
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ban azonban alkalmaztam annak érdekében, hogy a korabbi id6szakhoz
képest rendkiviili mértékben kib6viilé keretek ne torzitsak teljesen a ku-
tatas alapsokasagat (errdl bévebben lasd a 14. labjegyzetet).

Egy-egy jatékos nemzetisége minden évben annak megfelel6en kertilt
felttintetésre, hogy milyen allampolgarsagt volt, illetve mely valogatott-
ban szerepelt. Ennek értelmében példaul Igor Zubjuk 1989 és 1992 kozott
szovjetként, 1992-t61 magyarként, Sterbik Arpéd 2001 és 2004 kozott ju-
goszlavként, 2018-t6l spanyolként, Carlos Pérez 1997 és 2000 kozott ku-
baiként, majd 2000-t6] magyarként szerepel az adatbazisban.

A globalissa valt sportvallalat szamara lehet6séget jelent mind a ko-
rabbi lokalis kapcsolatok fenntartasara, mind a brand tovabbi épitése
szempontjabol, ha a vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas eszkoztarahoz
nyul. A témaval foglalkoz6 szakirodalom fékusza eddig az amerikai major
ligdkra és azok klubjaira, illetve angol labdaragécsapatokra iranyult, iga-
zodva az irodalomban egyébként is dominansnak tekinthet6 angolszasz
szemlélethez."> A nemzetkozi irodalom eddigi ismeretei alapjan alakitot-
tam ki a Telekom Veszprém CSR-tevékenységére vonatkozé kutatasom
szempontjait.

A sportvallalat fogalma a tanulmanyban olyan vallalatot jelol, amely
a sport tertiletén miikodve fogyasztoi igényeket kivan kielégiteni nyere-
ség elérése mellett. A sportvallalat jellegzetessége, hogy a sportszakmai
eredményesség és a gazdasagi miikodési eredményesség kovetelménye
egyszerre jellemzi'® A kivalasztott esetben egy tovabbi szempontot,
a kozosségi értékteremtést is ki kell emelni, annak ellenére, hogy nap-
jainkban a sport klasszikus korszakaval szemben a piaci értékteremtés
szempontja tekintheté dominansnak."” Az er6s lokalis identitassal és be-
agyazottsaggal rendelkez6 klubok vonatkozasaban ez a szempont egyut-
tal a vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas kérdésének jelent6ségére hivija
fel a figyelmet.

A vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas (corporate social responsibility,
CSR) a vallalati miikodés, valamint természeti és tarsadalmi koérnyezet
osszefliggését helyezi a kozéppontba. A fogalom a 2000-es években ter-
jedt el széles korben, Kenneth Arrow azon elméletére épiilve, hogy a gaz-

15 Fifka—Jaeger 2020, 61-62.
16 Andras 2015, 447-449.
17 Andras 2020.
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dasagi kapcsolatokat etikusan, felel6sen kezel6 szereplok tranzakcids
koltségei csokkennek, magatartasuk csokkenti a surlédasokat a gazda-
sagban. A CSR indoka igy sokréti lehet, kutatasa és értékelése vonatkoz-
hat arra, hogy az érintett kapcsolatokba agyazott felel6s miikodés hogyan
hat a vallalati m{ikodésre. A felel6s miikodés hatékony valaszt ad-e ter-
meészeti és tarsadalmi kihivasokra? Tovabba felmertilhet az is, hogy a val-
lalatban felmertil6 hatékonysagi elvarasok milyen kovetkezményekkel
jarnak a felelds miikodésre.’® A kutatasban a masodik tertiletre, a tarsa-
dalmi-okologiai kornyezetet éré hatasokra adott reakciokra fékuszalok.

Annak megallapitasahoz, hogy a Telekom Veszprém kézilabdacsapata
milyen CSR-eszkodzoket alkalmaz, a klub honlapjarél nyolc szezon 2587
cikkének tartalomelemzését végeztem el. Az elemzés a 2012/13-as szezon-
nal kezd6dik, amelyet — kés6bb részletesen bemutatott okok miatt — mér-
foldkének tekintek a klub globalizal6dasi folyamataban, és a 2019/20-as
— koronavirus miatt befejezetlen — szezonnal zarul. A CSR-tevékenységet
tartalmazo cikkeket két szempontrendszer szerint csoportositottam. Az
egyik szempontot az jelentette, hogy a meghirdetett akcio globalis, or-
szagos vagy lokalis vonatkozasu, esetleg kizarolag a klub szurkoldira vo-
natkozik. A masik csoportositasi szempontot a CSR-tevékenység konkrét
tartalma jelentette, amely a kovetkezo: jotékonysagi tevékenység, human
tokébe torténd befektetés, szurkoldi parbeszéd, etikus tizleti kornyezet,
etikus sporttevékenység és kornyezetvédelem.

A média teriiletén az utdbbi évek soran lezajlott folyamatokhoz iga-
zodva a honlap cikkeinek tartalomelemzését a csapat kozosségimédia-
feltileteinek, Facebook- és Instagram-oldalanak, tovabba a klub Epité’k
Kézilabda Magazin (3 szezon, 84 adas) miisoranak tartalomelemzésével
egészitettem Ki.

A kutatas keretében két félig strukturalt interjut készitettem a klub
valtozasaval, aktualis helyzetével kapcsolatos kérdésekrol. 2019. decem-
ber 11-én a Veszprém Arénaban készitettem interjat Gulyas Péterrel, aki
veszprémi sziiletéstiként kizarélag a klub jatékosaként 1épett palyara els6
osztalyu és nemzetkozi mérkézéseken. 2017-t6l a klub utanpétlasaban
dolgozik, az U21-es csapat szakmai igazgatdja. 2020. majus 15-én telefo-
nos interjat készitettem Sevinger Zsolttal, a Veszprém Handball Team Zrt.

18 Matolay 2010.
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cégvezetdjével. Az interjuk soran elhangzottakat hattéranyagként hasz-
naltam fel a tanulmany irasahoz.

Veszprém és a kézilabda

A kézilabda Veszprém varosaban és Veszprém megyében egyarant komoly
tradicioval rendelkezik. A megye kézilabdaélete sokszinii és eredmények-
ben is rendkiviil gazdag. A megyeszékhelyen kiviil komoly tabora alakult
ki a sportagnak Ajkan, Herenden, Tapolcan és Varpalotan,'® Nemesva-
moson pedig jelentds utanpotlas-neveld kozosség jott 1étre. Varpalota
1982 és 1993 kozott, Balatonfiired 2007 6ta szerepel a férfi els6 osztaly-
ban. A legnagyobb sikerek és a legmélyebb gyokerek azonban a megye-
székhelyhez, Veszprém varosahoz kapcsolédnak.

A Veszprémi Haladas (az 1950-es évek helyi egyetemi klubja) férfi ké-
zilabdacsapata az els6 osztaly szerepl6je volt 1953 és 1954 soran.?’ Az
egyesiiletet kés6bb finanszirozasi problémak miatt tobb alkalommal 6sz-
szevontak mas szervezetekkel, ami tobb névvaltast is eredményezett. Az
1960-as években létrejott Bakony Vegyész TC (BVTC) egy idore stabilitast
teremtett, néi kézilabdacsapata 1966-t6l az NBI-ben szerepelt, majd Ma-
gyarorszag elso vidéki bajnoka lett 1970-ben.?!

1977-ben a Veszprémi Allami Epitéipari Vallalat (VAEV) atvette a BVTC
megyei bajnoksagban kiesett férfi csapatat, amivel kezdetét vette a VAEV
SE torténete.?? A gyorsan fejlodé veszprémi klub meghatarozo jatékosa-
inak egy része helyi vagy a megyébdl szarmazo fiatal volt (példaul Gyur-
ka Janos — Zirc, Horvath Gabor — Veszprém), ami azt eredményezte, hogy
a csapat szurkol6tabora és egyuttal a vezet6ség kapcsolatai mar a kezdeti
id6szakban az egész megyére kiterjed6 halot képeztek. A vallalati koto-

19 Donat 1986, 177-179; 2002, 22-23.

20 A kispalyas kézilabda korai magyarorszagi torténetében tertileti (megyei és févarosi) bajnok-
sagokat rendeztek, amelyek gy6ztesei kozépdontében és orszagos dontében kiizdhettek tovabb.
A Veszprémi Haladas 1953-ban az orszagos 6., 1954-ben a 8. helyet szerezte meg, késébb viszont
nem tudott a legmagasabb osztalyban szerepelni.

21 Donat 1986, 177-179.

22 Donat 1986; 2002.
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dés?® miatt a csapat szamithatott a helyi munkéasokra is, akik kozé az els6
években tobb jatékos is tartozott (példaul Kovacs Péter), ami szintén erdsi-
tette a helyi beagyazottsagot.

A klub ugyanakkor mar a masod- és harmadosztalyban is folyamatosan
kereste azokat a jatékosokat, akikkel megerositheti keretét. Ez azzal jart,
hogy rovid idén beliil el kellett bocsatani olyan jatékosokat, akik az osz-
talyok kozotti szintlépésben kulcsszerepet jatszottak; a gyors elérehaladas
érdekében a vezetd6ség minden osztalyban Gjabb és Gjabb jatékosokat iga-
zolt. A tavozok tobbsége a megye mas csapataiban maradt, ami végs6 soron
nem rombolta, hanem tovabb bdvitette a fentebb bemutatott lokalis halo-
zatot.>* Ebben a folyamatban tovabbi jelentés elemnek tekinthetd, hogy
a klub jatékosai mindig is nagy szamban valasztottak testnevel6tanari,
edz6i palyat?® az aktiv éveket kovetden, és tobbségilik Veszprémben vagy
a kornyezo egyesiileteknél helyezkedett el. Az NBI/B azonnali megnyerése
tobbek kozott a ,TF-es kiillonitménynek” (Nad Janos, Keller Lajos, Salamon
Istvan) volt koszonhetd, ugyanis a klub végzés testnevel6tanarokat iga-
zolt, akik addig tanulmanyaik miatt alacsonyabb osztalya févarosi klu-
bokban jatszottak.?® Az 1980-as évek masodik felében pedig Gjabb helyi
fiatalok (példaul Brenner Laszl6 és Kalocsay Attila — Veszprém, Zsigmond
Gyorgy — Tapolca) kaptak bizonyitasi lehetoséget a felnétt csapatban.

Az edzOkon és testneveldkon tul sokszor azok is tamogattak — akar
igen komoly 6sszegekkel — a késdbbiekben a klubot, akik az élet mas te-
riiletén helyezkedtek el. Veszprémhez tartozni stabilitast és kivaltsagot
jelentett. Ennek kovetkeztében mar egy-két évtized alatt nagyon komoly

23 Az 1970-es években a VAEV kézel 4500 alkalmazottal miikodott, létszam és gazdasagi tel-
jesitmény szempontjabdl is a legjelentésebb magyarorszagi épitdipari vallalatok kozé tartozott.

24 Donat 1986, 29-39.

25 Az 1992-es KEK-gyoztes csapatbdl szinte mindenki a sportagban maradt. Csoknyai Istvan,
Gulyas Istvan, Sétonyi Laszl6, Térék Lajos, Igor Zubjuk, Zsigmond Gyorgy edz6, Perger Zsolt és
Lubomir Svajlen pedig kapusedz6 lett. Bene Tamas Balatonfiireden, Németh Csaba Veszprém-
ben lett klubvezet6. Eles Jozsef az edz6i munka utan sajat kézilabda-iskolat, majd feln6ttcsapa-
tot (Veszprémi KKFT) szervezett.

A klub utanpétlascsapatainal jelenleg is szamos olyan edz6 talalhato, aki korabban a csapatban
jatszott (példaul Gulyas Péter, Ivancsik Gergd, Ivo Diaz, Momir Ili¢). A 2020/21-es szezonban az
els6 csapattal dolgozé szakmai stabbol Pérez Carlos masodedzo, Sterbik Arpad kapusedz6 és
Végh Jozsef gytr6 egyarant a klub jatékosa volt korabban.

26 Donat 1986, 89-94.
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személyes és intézményes kapcsolati hal6 alakult ki, amelynek Veszprém
valt megkérdéjelezhetetlen kézpontjava.?”

Az er6s lokalis beagyazottsag a magyar kézilabda sajatos jellemzdje,
a sportag annak ellenére is elért egészen kis méretii telepiilésekre, hogy
a felnétt els6 osztalyt bajnoksagot hosszi idén keresztiil budapesti klu-
bok uraltak. Ez a mély beagyazottsag egy élvonalbeli klub szamara is
erdforrassa valhat, hiszen utanpoétlast, szurkolétabort és szponzorokat
egyarant biztosithat szamara. Andras Krisztina és szerzétarsai ezt az épit-
kezési modot Székesfehérvar néi csapatanak példajan keresztil mutat-
tak be,?® aminek jellegzetességei sok ponton megegyeznek a veszprémi
esettel. A 2006 és 2010 kozotti idészakra vonatkozd veszprémi sportfej-
lesztési koncepcio példaul megemliti a sportélet varosi agglomeracio6 kis-
teleptilésein torténd fejlesztésének sziikségességét is, ami mas, a spor-
tot kiemelten kezel6 nagyvarosoknal (példaul Debrecen, Gy6r) akkoriban
nem jelentkezett.?®

Veszprém esetében két fontos, a székesfehérvaritol eltéro jellegzetes-
séget kell kiemelni, amelyek egyarant a sport globalizalédasahoz kapcso-
lédnak. A sorozatos — hazai, majd parhuzamosan nemzetkozi — sikerek
hatasara a klub a varos egyik legfontosabb marketingértékévé valt.*°
A nemzetkozi eredményesség fenntartasa érdekében folyamatosan al-
kalmazkodott a nemzetkozi élmezényt jellemzoé folyamatokhoz, kelet-ko-
zép-eurodpai szinten pedig kovetend6 példava is valt a rivalisok szemében,
amelyek a veszprémi modellt masoltak a 2010-es években (példaul Kielce,
Vardar Szkopje). Ez elkertilhetetlenné tette a klub jatékoskeretének glo-
balizalodasat.

27 A klub felemelkedésében kezdetben meghatarozé szerepet jatszott Fabian Gyorgy egykori
jatékvezetd, a Veszprém Megyei Testnevelési és Sporthivatal elnckhelyettese, aki belsé konflik-
tusok miatt 1982-ben tavozott a klubtol és a varosbdl is. Donat 1986, 233—-236. Fabian tavozasa
utan Hajnal Csaba helyi vegyészmérnok lett a klub els6 szamu vezetdje. Donat 1986, 237-241.
Hajnal Csaba munkajat az évtizedek soran egy sziik bizalmi kor segitette (példaul Hunyadfalvi
Akos, Magyarady Péter), a klub megkertilhetetlen iranyitoja azonban évtizedeken at 6 maradt.
Donat 2002, 106—-109. Hajnal a kiemelt névadd szponzorok (Bramac, Fotex, MKB) mellett ki-
terjedt lokalis szponzori halot épitett a klub koré, amelyet viszont meghaladtak a 2012 utani
idészakban. 2016-ban tavozott a klubtol. 2013-t6l 2015-ig Fony6 Karoly vallalkozo, 2015-t61
Szabd Janos, a Magyar Telekom gazdasagi vezérigazgato-helyettese klub elnoke.

28 Andras et al. 2015, 62-72.
29 Gyomorei 2012, 160.
30 Veszprém 2013, 9.
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A masik fontos elem, hogy Székesfehérvarral ellentétben — ahol tobb
sportagban is kiemelked6 egyesiilet versenyez egymassal a helyi eréfor-
rasokért — Veszprémben a férfi kézilabdacsapat gyakorlatilag hegemoén
helyzetbe keriilt az 1990-es évek kozepére.’! A labdartgok 1993-ban,
a ndi kézilabdazok 1991-ben tavoztak az elsé osztalybol. Utébbiak eseté-
ben tortént egy Gjraélesztési kisérlet, ami végiil csak 6t szezonon at, 2009
és 2014 kozott jelentett élvonalbeli szereplést.3? igy a klub egyetlen helyi
élvonalbeli ,rivalisa” évek 6ta a futsalcsapat, ami nem hasonlithat6 a szé-
kesfehérvari klubok lokalis er6forrasokért valé rivalizalasahoz.®?

Ez a helyzet azonban érdekes fordulatot vehet a kovetkez6 években.
A klub korabbi meghatarozo jatékosa, Eles Jozsef 6nalld kézilabda-iskolat,
majd feln6ttcsapatot alapitott (Veszprémi KKFT), amely azt hirdeti maga-
rél, hogy csak helyi kot6désti és magyar jatékosokkal akar az élvonalban
bizonyitani, amire lehet6sége is nyilt a 2020/2021-es szezonban.?* A ko-
rabbi ikon csapata altal megjelenitett kihivas szintén a klub globalizalo-
dasara és az abbol fakado kérdésekre hivja fel a figyelmet.

A veszprémi kézilabda globalizalodasa

A VAEV SE mar az els6 években kereste annak lehetSségét, hogyan tudja

P

4j igazolasokkal meger6siteni az addig sajat nevelésii jatékosokra épiilé

31 Gyomorei 2012, 159-163.

32 A Veszprémi Barabas KC révén a varos 2009-t6l ismét els6 osztalya néi klubbal rendelkezett.
Harom szezon utan azonban a klub nehéz anyagi helyzetbe kertilt, 2012-ben csak a Gy6ri ETO
csapataval kotott egyiittmikodés révén tudta megérizni az élvonalbeli szereplés lehet6ségét
mint a Gy6r farmcsapata. 2014-ben viszont Mosonmagyarovarra ,koltoztették” a csapatot és az
indulasi jogot.

33 Andras et al. 2015, 62-72.

34 A Veszprémi KKFT 22 fordulobdl 15-6t jatszott le az NBI/B nyugati csoportjaban, ami utan
hat ponttal vezetett a masodik helyezett PLER el6tt. Az MKSZ a koronavirus-jarvany miatt meg-
szakitotta, majd bajnok, feljutok és kiesdk nélkiil lezarta a szezont. Késébb azonban két klub
visszalépett az els6 osztalytol, és az MKSZ felkérte az NBI/B két csoportjat vezet6 klubot, hogy
lépjenek a helytikre, amely lehet6séggel mindketten éltek. A csapat 2020 6szén nyolc mérké-
zést tudott jatszani, amibdl harmat megnyert és 6tot elveszitett.

Utoljara az 1980-as években fordult el6, hogy Budapesten kiviil mas telepiilés egyszerre tobb
elsé osztalya férfi kézilabdacsapattal rendelkezett. 1983 és 1986 kozott Szegedrél a Tisza Vo-
lan mellett a DELEP SC volt az NBI résztvevoje. Korabban Gy6r (1964 és 1966—1970), Miskolc
(1958-1959), Pécs (1965 és 1968) és Székesfehérvar (1976) adott otthont két élvonalbeli férfi
klubnak.
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keretét. A kor adottsagainak megfeleléen ez az 1980-as években magyar
jatékosok igazolasat jelentette, akik kozott mar akkor el6fordult tobb
neves valogatott jatékos (példaul Bartalos Béla, Illés Zoltan, Kocsis Pal).
A klub ezt kovetben folyamatosan alkalmazkodott a nemzetkozi gazdasa-
gi és politikai valtozasokhoz, ami fokozatosan megvaltoztatta a jatékos-
keret karakterét, azonban lehet6vé tette, hogy a régié egyik legjelent6-
sebb szerepl6jévé valjon.
A klub torténetének szakaszai a globalizaloédas szempontjabol:
— 1977-1981: at az els6 osztalyba
A klub rendkiviil gyorsan jutott el a megyei bajnoksagtol az élvona-
lig, ahol 1981-t6l folyamatosan szerepel, és sosem végzett 3. helynél
hatrébb. A kor adottsagainak megfelel6en kizarélag magyar stabbal
és jatékoskerettel érte el a kezdeti sikereket. A helyi kot6dést, sajat
nevelési jatékosok mellett fokozatosan azok kaptak a kdzponti sze-
repet, akik sériilés vagy valamilyen konfliktus miatt masodik bizo-
nyitasi esélyt kaptak a veszprémi szereplés altal.®
— 1981-1991: az els6 hazai cimek megszerzése
Az els6 osztalyban a klub tovabbra is sajat nevelési jatékosokra és
mas magyar kluboktdl igazolt valogatott jatékosokra éptilt. A VAEV
SE az els6 bajnoki cimekért (2) és Magyar Kupa-gy6zelmekért (5) éles
rivalizalast folytatott mas ipar- (Gyo6r, Tatabanya) és févarosi (Hon-
véd, PLER) csapatokkal, a Kupagy6ztesek Eurépa Kupajaban (KEK)
pedig az el6dontd jelentette a legjobb eredményt.’¢ A nemzetkozi
szintérre valo kilépés Gj tapasztalatot jelentett a klubnak; a CSKA
Moszkvaval szemben 1982 decemberében jatszott parharc élményei
hossza tavi hatast gyakoroltak®” a klub épitkezésére. Az el6relépés
érdekében 1989-ben érkezett a ,szovjet kontingens”, a megerositett
keret azonban nem nyert sem bajnoki cimet, sem nemzetkozi kupat,

35 A klub még alacsonyabb osztalyaként igazolta le a valogatott, ugyanakkor éppen sérult Illés
Zoltant és Kocsis Palt. Emellett lehetGséget adott az 1980-as években az amerikai emigraciobol
néhany év utan hazatéré Molnar Gyulanak.

36 Donat 1986.

37 Itt érdemes visszautalni arra, hogy a sportvallalatok szamara milyen Osszetett kihivast je-
lent a nemzetkozi piacra, kupasorozatba torténé kilépés. Andras et al. 2012, 11-12. A veszprémi
vezet6kben mély nyomot hagyott a CSZKA Moszkvaval szembeni kudarc (44—-61 Gsszesités),
amely 1987 novemberében is megismétlédott (36—46 Osszesités). 1982-t6l a klub szamara a
CSZKA Moszkva jelentette azt a szintet, idealis modellt, amelyet el kivant érni. Donat 2002, 19.
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amiben szerepet jatszott Valerij Melnyik edz6 konfliktusos szemé-
lyisége.3®
— 1991-2000: a hazai dominancia kialakulasa
Kilenc szezon alatt a klub nem zar bajnoki cim (7) vagy Magyar
Kupa- (7) gy6zelem nélkiil, mikdzben csak két hazai rivalisa (Du-
naferr, Szeged) marad. A nemzetkozi kupakban egy KEK-gy6zelem
és kék KEK-dont6 jelenti a legnagyobb sikert, a BEK/BL sorozatban
viszont nem tud a legjobb négy kozé keriilni.?® Az edzok, a keret
tobbsége, valamint a meghatarozé jatékosok (példaul Csoknyai Ist-
van, Eles Jozsef, Szathmari Janos) magyarok voltak, amiben a jaté-
kospiac korabeli jellegzetességei mellett az is szerepet jatszott, hogy
Melnyik kétéves id6szaka soran felhalmozodo konfliktusok?® rossz
tapasztalatot jelentettek.
— 2000-2007: szintlépés a délszlav nyitassal

A klub mar az 1990-es években kereste annak a lehet6ségét, ho-
gyan tudja keretét kulfoldi jatékosokkal megerésiteni. A kubai va-
logatottal kotott megallapodas*! mellett a jugoszlav utédallamok-
bdl is megérkeztek az elso jatékosok, akik viszont (még) nem valtak
kulcsszereplokké. A valtozast Zdravko Zovko érkezése jelentette
2000-ben, akinek hétéves idészaka alatt délszlav valogatottak sora
(példaul Bozidar Jovi¢, Kiril Lazarov, Dejan Peri¢, Zlatko Saracevic)
fordult meg a csapatban. Ennek koszonhet6en ebben az iddszak-
ban a klub torténete soran el6szor BL-dontét és kétszer -elodontot

38 Donat 2002, 32-38.
39 Donat 2002, 41-90.

40 A szovjetek érkezése politikai szempontbél rendkiviil érzékeny idészakban, a rendszervaltas
soran, 1989 nyaran tortént, ami nem csupan a varosban, hanem az 6lt6z6n beliil is fesziiltséget
keltett. A klub egyik valogatott jatékosa, Pribék Istvan a rivalis Elektromoshoz szerz6dott, arra
hivatkozva, hogy posztjan a szovjet edz6 inkabb szovjet jatékost favorizalt. A magyar tobbségl
jatékoskeret a kezdetektdl nehezen fogadta el az Gj edz6 stilusat, aki 1991 tavaszan gyakorlatilag
seladta” a KEK el6dontét a német ellenfélnek, amelyhez a szezon végén tavozott, és egyik jaté-
kosat is magaval vitte. Donat 2002, 35-38.

41 Az 1997-es vilagbajnoksagot kovetéen megallapodas sziiletett a kubai és a magyar szovetség
kozott arrdl, hogy a kubai valogatott tobb honapra Magyarorszagra ,koltozik”. A keret rendszere-
sen edzett Veszprémben, mikozben a jatékosokat ,kihelyezték” magyar klubokhoz, hogy fejléd-
jenek. Donat 2002, 69-71. Veszprémben kezdetben Carlos Pérez és Urios Fonseca, késobb egy
szezonon at Raul Alayo, majd hosszabb id6n at Ivo Diaz jatszott. Kés6bb a kubaiak szétszéledtek,
tobbségiik Gj allampolgarsagot vett fel, és mas valogatottban szerepelt. Pérez és Diaz mellett
Vladimir Hernandez mutatkozott be a magyar valogatottban.
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jatszott, hazai szintéren pedig a Szeged maradt egyetlen rivalisa.*?
Kialakult egy olyan jatékosaramlas, aminek keretében Veszprém
egyszerre jelentett kiugrasi lehet6séget a Balkan tehetséges fiatal-
jai szamara, valamint magas szint{i levezetési lehetéséget a nyugati
bajnoksagok horvat és szerb sztarjainak.

2007-2012: ,magyaros modell”

2007-ben a legeredményesebb magyar edz6, Mocsai Lajos érkezett
a kispadra, akinek 6téves id6szaka alatt némileg valtozott a klub at-
igazolasi stratégiaja. Tovabbra is érkeztek délszlav jatékosok, 2009
és 2012 kozott azonban egyre inkabb a kiilfoldi bajnoksagokban
jatsz6 magyar valogatottak (példaul Csaszar Gabor, Fazekas Nan-
dor) hazahozatala valt dominanssa. A keleti klubok eréviszonyait
jelent6sen atalakitotta a Vardar Szkopjéhoz érkezett orosz befekte-
t6, valamint a 2007-es vb utan a lengyel kézilabdaba araml6 forra-
sok mértéke. A klub nem csupan a nyugati élcsapatokkal szemben
volt mar hatranyban, hanem a korabbi évtizedben kivivott, ,vezetd
keleti klub” szerepét is Gj kihivok fenyegették. Ebben a helyzetben
a Veszprém (j utat valasztott, amit — els6ésorban — a 2008-as valsag
kovetkeztében 6sszeomlod spanyol bajnoksag tett lehetové.

2012—: globalis klubba valas

A 2008-as gazdasagi valsag kovetkeztében megrendiilt a spanyol
épitdipar és bankszektor, amelyek korabban a kézilabdaklubok ese-
tében is kiemelt jelent6ségii szponzorok voltak. A klubok 6sszeom-
lasa miatt sok kiemelked6 jatékos és edz6 keriilt a jatékospiacra,
ami a keleti klubok igazolasi lehetdségeit is jelentésen megvaltoz-
tatta. 2012-ben Spanyolorszagbol olyan jatékosok (példaul Nagy
Laszlo, Chema Rodriguez, Cristian Ugalde) és stabtagok igazolasara
kertilt sor, ami korabban elképzelhetetlennek tiint, a kés6bbiekben
viszont allandésult ez a folyamat.

2012-ben kezd6dott a klub szervezeti atalakulasa, ami kapcsolati
toke szempontjabdl és sportdiplomaciai téren egyarant elérelépést
jelentett. Mig korabban Hajnal Csaba szinte egy személyben képvi-
selte a klubot, 2012 utan harom-négy személy mozog folyamatosan
a nemzetkozi kézilabdaéletben. Az Gj id6szakban kozponti szere-

42 Darcsi—Donat 2007, 67-94.
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pet tolt be Szabd Janos, a Magyar Telekom pénziigyi vezérigazga-
to-helyettese, aki 2015-ben lett a Veszprémi Epit6k Sport Egyesiilet
elnoke, 2019-ben pedig a férfi kézilabdaklubok nemzetkozi liga-
szervezete (Forum Club Handball) — a PSG és a Kiel képvisel6jének
tarsasagaban — az EHF és az FCH altal alapitott Férfi Klubcsapatok
Igazgatosagaba valasztotta.

Erre az id6szakra esett a kelet-eurdpai ligaban (SEHA Liga) torté-
né indulés, 2015-ben a vilag akkori talan legértékesebb jatékosa-
nak (Aron Palmarsson) leigazolasa, a nemzetkozi élmezdnyben vald
stabil jelenlét (0t Final Four-részvétel, harom BL-dontd). Nem csu-
pan a magyar jatékosok aranya csokkent nagymértékben, hanem
a keretet nemzetiségi Osszetétele is rendkiviil heterogénné valt.
Délszlavok (példaul Dragan Gaji¢, Manuel Strlek) mellett palyajuk
zenitjén 1évé skandinav (példaul Andreas Nilsson, Rasmus Lauge
Schmidt) és francia valogatottak (példaul Kentin Mahé) egyarant
érkeztek Veszprémbe. Egyuttal olyan, korabban az europai kézilab-
daban masodvonalbelinek tekintett orszagok valogatott jatékosai is
megjelentek, mint példaul Brazilia, Chile, Egyiptom.

A nemzetkozi élmezényben valo tartos jelenlét, a klub orszagos, majd
globalis nyitasa azt eredményezte, hogy a helyi jatékosok mara szinte tel-
jesen kiszorultak a jatékoskeretb6l. A 2019/20-as keretben két magyar
valogatott jatékos volt, a bérletet és jegyet vasarlo szurkolok jelentds ré-
sze mar évek 6ta nem a megyébdl érkezik. Ez a korabban helyi értékként
kezelt klub identitasa és kapcsolatrendszere, tovabba a lokalis kozosség,
a varos szempontjabdl is Gj kérdéseket vetett fel. A tartds nemzetkozi si-
kerek a hivatasos sport piacai*® koziil a jatékospiac esetében a mas sport-
agaknal prognosztizalt hatas ellentétét eredményezték Veszprémben.
Nem a klub jatékosai valtak exportképesebbé,** hanem a klub import-
képessége novekedett. A kézilabda korabban is a jatékosmigraciora leg-
inkabb hajlamos sportagak kozé tartozott Magyarorszagon, ugyanakkor
els6sorban a keleti orszagok jatékosai tekintettek a magyar bajnoksagra
nyugati ,ugrodeszkaként”.*® Ez a helyzet a 2010-es években még inkabb
érezhet6vé valt a magyar csapatsportagakban, azonban mar nem csupan

43 Andras 2015, 449-461.
44 Andras et al. 2012, 17-18.
45 Acs 2009.
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keleti, hanem nyugati orszagok jatékosai szamara is. Az egyre fokozodo
jatékosaramlas kovetkeztében a nemzetkozi élmezényhoz torténd felzar-
koézas a Telekom Veszprém esetében a sportszakmai és gazdasagi kihivas
mellett identitasépitési és -megtartasi kihivassa is valt.

1. abra. A magyar jatékosok aranyanak alakuldasa a veszprémi keretben
1989 és 2019 kozott
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Forras: MKSZ, Telekom Veszprém

A klubot mar az 1980-as évek gyors fejlédése és sok igazolasa miatt is
rendszeresen érték kritikak,* a csapatépités és az eredmények azonban
igazoltak a veszprémi stratégiat. Az 1990-es évek végétdl, a kiilfoldi jaté-
kosok szamanak novekedésétdl pedig a légiosok alkalmazasa valt visz-
szatérd témava, ami sajat szurkolok és korabbi jatékosok részérdl is kriti-
kaként fogalmazodott meg. A 2000-es évek nyugat-eurdpai sikercsapatai
(példaul Barcelona, Ciudad Real, Portland San Antonio Pamplona, THW
Kiel, Magdeburg) azonban azt igazoltak, hogy a kézilabdaklubok esetében
is ugyanazok a folyamatok érvényesiilnek, amelyek a Bosman-tigy*’ és

46 Donat 1986, 29-39.

47 A kézilabda Bosman-esete Maros Kolpak tigye volt. A szlovak allampolgarsaga Kolpak a né-
met TSV Ostringen kapusa volt, aki 1égios statusza miatt kiszorult a keretbdél, ami az Eurdpai
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a Bajnokok Ligaja atszervezését kovetden a labdaragasban. A gazdagabb
klubok nemzetiségtodl fliggetleniil leigazoltak a legjobb jatékosokat, akik
pedig nem tudtak veliik 1épést tartani, tartos hatranyba kerultek.®

2. abra. A veszprémi jatékoskeretet alkoté nemzetiségek szama

1989 és 2019 kozott
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Forras: MKSZ, Telekom Veszprém

A szlovén Celje és a horvat RK Zagreb esete jol mutatja, mivel jart
a kézilabda-klubélet globalizalbdasa azok szamara, akik nem tudtak al-
kalmazkodni az Gj viszonyokhoz. Az 1990-es években mindkét klub Eu-
ropa élmezényéhez tartozott, sikereiket tobbnyire sajat nemzetiségd, il-
letve délszlav jatékosokra épitve érték el. A Zagreb 1992-ben és 1993-ban,
a Celje 2004-ben nyert BL-t. Kés6bb azonban mindkét klub anyagi gon-

Birosag itélete (C-438/00) szerint a nemzetiségen alapuld hatranyos megkiilonboztetés tilalma-
nak elvét sértette. A birésag kimondta, hogy a 1égiés korlatozas szabalya munkafeltételekhez
kapcsolodik, és tiltott hatranyos megkiilonboztetést tartalmaz.

48 A Bajnokok Ligaja 2018/19-es szezonjaban a négyes dontdbe juto klubok kerete nemzetiségi
osszetétel szempontjabdl a kovetkezéképpen alakult az EHF helyszinen terjesztett kiadvanya
szerint:

Vardar Szkopje (MK): 18 jatékos, 9 féle allampolgarsag, 4 észak-macedon;

Telekom Veszprém (HUN): 18 jatékos, 11 féle allampolgarsag, 4 magyar;

Kielce (POL): 18 jatékos, 6 féle allampolgarsag, 7 lengyel;

Barcelona (ESP): 18 jatékos, 9 féle allampolgarsag, 5 spanyol.
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dokkal szembesiilt, és napjainkban — bar hazai hegemon helyzetiik miatt
folyamatos BL-szereplék — messze elmaradnak az élmezény csapataitol.
Inkabb utanpétlast biztositanak szamukra, mintsem valédi kihivast je-
lentenének. Az anyagi helyzet mellett a hazai kozvélemény nyomasa is
szerepet jatszott abban, hogy nem tudtak olyan médon megvaltoztat-
ni, a nemzetkozi trendekhez igazitani jatékoskeretiiket, mint a Telekom
Veszprém, majd a veszprémi stratégiat kovet6 Pick Szeged, Kielce, Wisla
Plock és Vardar Szkopje. A két délszlav csapat helyzetének alakulasa sok
hasonlésagot mutat az Ajax sorsaval a labdaragasban.

A sport, kiilonosen az eurdpai csapatsportagak érzelmekkel telitett vi-
lagaban azonban el6fordul, hogy még a sportszakmai és gazdasagi siker
sem igazolhatja egy klub karakterének megvaltozasat, globalis trendek-
hez val6 alkalmazkodasat. A globalis sportvallalatta valas nem megfelelo
kezelés esetén torést is okozhat, amire az utdbbi évtizedek szamos példat
szolgaltattak, kiilonosen a gazdasagi miikodés szempontjabol példaér-
tékiinek tekintett angol labdarago-bajnoksagbol. Az tizleti sikerek elle-
nére a tradicionalis angol fociszurkolok egy része a 20. szazad utols6 év-
tizedei 6ta folyamatosan labdaragasuk valsagarol beszél. Szamos csapat
szurkol6taboraban okozott torést, hogy a régi tamogatok egy része ugy
érezte, az élvonalbeli labdartigas a piaci logika aldozatava valt, a klubok
elszakadtak tradicionalis kozegiikt6l, a foci mar nem az egyszerii emberek
jatéka, amire csak a sportagtol valo elfordulas vagy eredeti értékeinek fel-
elevenitése jelenthet megoldast. Ez vezetett a kozosségi tulajdona klubok
megjelenéséhez, amelyek tobbféle modell szerint miikodhetnek (példaul
rész- vagy teljes tulajdonjog a szurkol6k vonatkozasaban), k6zos jellem-
z0Ojiik azonban, hogy olyan szurkolok hoztak oket létre, akik agy érezték,
a sportszakmai és gazdasagi siker talzott elvarasai miatt elszakadtak ko-
rabban tamogatott csapatuktol. Ilyen torés zajlott le példaul a Wimble-
don FC esetében, amikor a klub Gj stadionja mas varosrészben éptilt fel,
amire valaszul a szurkolok egy csoportja létrehozta az AFC Wimbledon
csapatat. A Manchester United esetében pedig az amerikai befektetok el-
len tiltakozok alapitottak az FC United of Manchester klubot. A folyamat
jelent6ségét mutatja, hogy nem csupan a Premier Leauge élmezényéhez
tartozo klubok (példaul Machester United, Liverpool), hanem kevésbé si-
keresek esetében (példaul Porthmouth, Swansea) is lezajlott, és a 2010-es
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évtized végére mar tobb mint harminc, szurkolok altal alapitott és tulaj-
donolt klub versengett Anglia alsébb bajnoki osztalyaiban.*®

Mit tehet egy ilyen krizis elkeriilése érdekében egy sportvallalat?
A kérdés kiilonosen hangsulyos egy olyan sportvallalat esetében, mint
a Telekom Veszprém, amely mélyen beépiilt a lokalis identitasba. Ez vi-
szont a nemzetkozi verseny tekintetében hatranyt is okozhat, mert olyan
helyi kozegre épithet, amely eur6pai mércével — helyi k6zosség létszama,
szponzoracios lehetdségek, merchandising és médiapiac — rendkivil ki-
csinek tekinthet6,°® még a sportag tobb rivalisaval (példaul Barcelona,
PSG) szemben is. A két kihivas kozotti egyensuly megtalalasat, a korabbi
kapcsolatok, helyi beagyazottsag fenntartasat segitheti, ha a sportvalla-
lat a vallalati tarsadalmi felel6sségvallalas eszkoztarahoz nydl, ami a ko-
rabbi elkotelez6dések megerdsitésén tal a klub Gj imazsat, nemzetkozi
helyzetét is legitimalhatja a helyi kozosség elott.

Globalis sportvallalatok CSR-tevékenysége

A CSR a vallalatok szamara mar nem opcionalis lehet6ség, hanem a kor-
nyezet és a piac altal tamasztott elvaras. A globalissa valt sportvallalat
szamara CSR eszkoztara lehet6ség, amin keresztil kifejezheti, hogy to-
vabbra is kotédik lokalis kornyezetéhez, és tisztaban van vele, hogy nem-
zetkozi sikerei miatt lokalis kornyezet iranti felel6ssége is fokozodott.!
A sportvallalatok esetében azonban két problémat érdemes kiemelni
a részletesebb elemzést megel6z6en. Az els6 a sportvallalatok kornye-
zetének Osszetettségébodl fakadod stratégiai és modszertani problémak
kore.>? Egy sportvallalatnak ugyanis egyszerre kell figyelemmel lennie
a sajat alkalmazottak, jatékosok, szurkolok, szponzorok mellett a média,
a sportszergyartok, a nemzeti és nemzetkozi szovetségek elvarasaira. Ez

49 Porter 2019, 1-17.

50 Veszprém varosanak lakossaga a KSH adatai szerint 60 ezer, a megye lakossaga pedig 165 ezer
6 kortl alakult az utébbi évtizedben, ami joval kisebb lokalis piacot jelent a globalis nagyvaros-
ban miikodé Barcelona vagy PSG lehet6ségeihez képest.

51 Cobourn—Frawley 2017, 113-114.
52 Babiak—Wolfe 2009.
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a jellegzetesség a sportvallalat tag értelmezési modjabdl is kovetkezik,
amely szerint a sportvallalatot lancként lehet értelmezni, amely a végsé
fogyasztotol tavolabb es6 szereplokre, akar nemzetallami hatarokat atlé-
p6 szereplokre is kiterjed.>® Ez viszont azt eredményezi, hogy a vallalat
felel6ssége is joval tagabb korre vonatkozik, ezért sokkal tobb szempont
szerint kell dontést hoznia a CSR kérdéseiben is.

Tovabbi problémat jelent, hogy a gyakorlatban a sportvallalatok
CSR-tevékenységét sok esetben 6sszekapcsoljak, dsszekeverik a sport-
tartalma CSR- (sport-related CSR) tevékenységgel, és a sport mint kézpo-
litikai eszkoz (sport-for-development) alkalmazasi lehet6ségével.>* ElSbbi
azt jelenti, amikor egy vallalat a sport tertiletét érinté CSR-tevékenységet
végez (példaul futdversenyre torténd felkésziilés és nevezés feltételeinek
biztositasa az alkalmazottaknak), vagy a sport multiplikativ jellegét ki-
hasznalva mas kozpolitikai célok elérése (példaul egészségtudatosabb
életmod folytatasa, devians viselkedési formak visszaszoritasa) érdeké-
ben hasznalja a sportba tortén6 befektetést.

A szakirodalom a kovetkez6 tevékenységi tertileteket emeli ki, ame-
lyek a legelterjedtebbek a sportvallalatok CSR-gyakorlataban:

— jotékonysagi események és szervezetek tamogatasa;”®

— lokalis neveld, szemléletformal6 és rekreacios programok tamoga-

tasa;*®

— kulturalis kezdeményezések tamogatasa;®”

— fenntarthat6 és a szélesebb kozosség felé nyitott létesitmények;>®

— globalis problémak kozéppontba helyezése;>

tajékoztatdo kampany (példaul a Real Madrid kornyezetvédelmi

programok tamogatoja),

gyakorlati megoldas (példaul a Philadelphia Eagles [NFL] zold

energiaval mikodtetett stadionja);
klubok és ligak altal 1étrehozott alapitvanyok.5°

U1

3 Andras, 2015, 447-449.

54 Trendafiova et al. 2017, 940-943.
5 Babiak et al. 2012; Extejt 2004.

6 Trendafiova et al. 2017, 943-945.
57 Ratten—Babiak 2010.

58 Pfahl et al. 2015.

9 Trendafiova et al. 2017, 946.

60 Westhues—Einwiller 2006.

[S )
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Az eurdpai labdarugoklubok esetében Fifka és Jaeger tanulmanya®!
a CSR-tevékenységnek szintén hat tertuiletét hatarozta meg, az el6z6 cso-
portositastol azonban kissé eltéré hangsilyokkal, amelyek a dont6en
amerikai major klubok esetében megfigyelt gyakorlatoknal talan koze-
lebb allnak az eurdpai kézilabdaklubokhoz. Az esettanulmanyban Fifka
és Jaeger tanulmanya®? alapjan a kovetkez6 kategoéridk szerint vizsgal-
tam a Telekom Veszprém CSR-tevékenységét:
— lokalis kozosség segitése, jotékonysag (példaul jatékosok kérhazi la-
togatasa, alapitvany tamogatasa);
— human tékébe torténd befektetés (példaul utanpotlastabor tamo-
gatasa);
— szurkol6i parbeszéd (példaul ankét szervezése, hagyomanyok apola-
sa, meztervez6 palyazat);
— etikus tzleti kornyezet (példaul kisebb, akar mas sportaghoz tarto-
z06 helyi klub tamogatasa, fogadasi csalas elutasitasa);
— etikus sporttevékenység (példaul dopping elutasitasa);
— kornyezetvédelem (példaul kornyezeti terhelést csokkenté fejlesz-
tés a létesitményben).
A Telekom Veszprém esetében a globalis-orszagos-lokalis-szurkolota-
bor felosztas mellett az utébbi csoportositast alkalmaztam.

A Telekom Veszprém CSR-tevékenysége

A Telekom Veszprém honlapjan 2012 jaliusa és 2020 aprilisa kozott meg-
jelent cikkeket elemeztem a modszertani fejezetben ismertetett szempon-
tok szerint. A tablazatba foglalt adatok értelmezéséhez a klub Facebook- és
Instagram-oldala, valamint a klub magazinmiisora mellett a vehir.hu por-
tal csapattal kapcsolatos hireit, tovabba az interjukban elhangzottakat is
figyelembe vettem. Egy hirt tobb kategoriaba is besoroltam, amennyiben
tartalma tobb tertiletet is érintett. Ebbol a szempontbol a 2019. december
3-an kozzétett December 11-i programok az Aréndban cimii bejegyzés volt

61 2020.
62 Uo.
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a legsokoldaltibb, amely egyszerre hivta fel a figyelmet az utols6 hazai
mérko6zés elbtt a karacsonyi jotékonysagi akciora, a Movember Mozgalom
kampanyra és a klub eredményeire, valamint emlékeztette a szurkolo-
kat a meccs utani dedikalasi lehet6ségre. Az egyes kategoériak elemzését
kovetden kiilon foglalkozom a legaktualisabb kérdéssel, a koronavirusra
adott reakci6val.

A tablazat adatai azt mutatjak, hogy a szurkoldkra fokuszal6, tovab-
ba a jotékonysagi, egészséggel kapcsolatos tigyek dominanciaja jellemzi
a klub CSR-tevékenységét. Ez a két tertilet azért is emelkedik ki, mert
amennyiben példaul a klub felkarol egy globalis jotékonysagi kampanyt,
akkor az minimum orszagos (példaul a Pink Oktéber keretében a Magyar
Rakellenes Liga tamogatasa), de inkabb helyi dimenziét kap, illetve az
adott tigy a szurkolok felé nyujtott szolgaltatassa is atalakitasra kertil.
Utobbi stratégiat jol szemlélteti a Movember Mozgalomhoz torténd csat-
lakozas 2019-ben, aminek keretében a Telekom Veszprém nem csupan
onmagaban a prosztatarak elleni kiizdelemre, a szlrések fontossagara
hivta fel a figyelmet, hanem mezarverést szervezett. Az ennek keretében
keletkez6 bevételt kiegészitette, és a decemberi utols6 hazai meccs el6tt
ingyenes gyorstesztet biztositott a csarnok el6terében a férfi szurkolok
szamara. 2019 majusaban pedig a Duo Day kampany keretében helyi fo-
gyatékkal él6k tekinthettek be egy napra a klub miikodésébe.

1. tablazat. A Telekom Veszprém CSR-aktivitasa 2012 és 2020 kézott
a klub honlapjan publikalt cikkek alapjan

Fokusz Globalis Orszagos Lokalis Szurkolotabor
Jotékonysag 9 14 17 5
Human téke 5 2 3 1
Szurkoldi parbeszéd 6 4 1 56
Etikus tizleti kornyezet 0 1 2 2
Etikus sportélet 1 0 1 0
Kornyezetvédelem 0 0 4 2

Forras: Telekom Veszprém
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Az aktiv helyi szerepvallalas messze talmutat a globalis jotékonysa-
gi, egészségvédelmi kampanyok lokalis szintre torténd konvertalasan.
A helyi egészségligyi intézmények (példaul Veszprémi Cholnoky Ferenc
Kérhaz) és civil szervezetek (példaul Bébi Korasziilott Mentd Alapitvany)
tamogatasa a mérkézéseken gyujtott adomanyok, jatékosok latogata-
saban egyarant megmutatkozik, ami az utébbi években tobbszor nem
csupan 6nallé kezdeményezésként kertiilt meghirdetésre, hanem a varos
mas csapatait is érinté kozos akcioként. Ennek a formaja lehet kozo6s ado-
manygyijtéo kampany vagy akar egy jotékonysagi mérkozés is (példaul
2013-ban a futsalcsapattal mérk6ztek meg a kézilabdazok). A lokalis sze-
repvallalasban és kommunikacioban kozponti szerepet kapott Gulyas Pé-
ter, aki tobb jotékonysagi kezdeményezést onalléan is felkarol (példaul
osszefogas a Fenyveserd6 Otthon parkolojanak felGjitasaért), amit viszont
szintén a klub szerepvallalasaként értelmeznek helyben. Emellett a varos
sikeres, 2023-as Eurépa kulturalis févarosa projektjének egyik nagykove-
teként is szerepet vallalt.

A legnagyobb figyelmet azonban egyértelmiien a szurkolok kapjak
a klub részérol. Az utdbbi években meztervezo, szurkoléi foto- és gyerme-
keknek meghirdetett rajzpalyazatot egyarant hirdetett a Telekom Veszp-
rém. Szinte minden évben sor kertlt szurkoldi ankétra, nyilt edzésre, de
a 2017/18-as szezon kezdetén olyan BL-mérkézés is volt Celjében, amire
a klub ezer jegyet vasarolt és osztott szét. A szurkoloi parbeszéd globalis
szinten torténd képviseletéhez soroltam a lengyel Wisla Plock szurkoléi-
nak vendégiil latasat egy 2016-os BL-meccs el6tt, tovabba a magyar—ro-
man torténelmi ellentét miatti gyilkossag aldozataul esett Marian Cozma
emlékének apolasaval kapcsolatos hireket.

A klub etikus tizleti magatartassal kapcsolatos hireiben is meghataro-
76 szerep jut a szurkoloknak, a névadé szponzor Telekom példaul kiilon
dijcsomagot alkotott szamukra. 2013-ban pedig a jéval szélesebb elérés-
sel rendelkez6 M4 sportado is kozvetithette a Kiel elleni BL-negyeddontd
masodik mérkézését, annak ellenére, hogy a kozvetitési jog a Digisportnal
volt. Az etikus tizleti magatartas masik tartalma a fentebb bemutatott
tapasztalatokhoz hasonléan a szurkolok mellett a lokalis kornyezetre vo-
natkozik. A 2016-ban elinditott szurkol6i kartya programot 2018 6szén
a masodosztalyt varosi kosarlabdacsapatra is kiterjesztették.

A human toékébe torténd befektetés is sok szalon kapcsolodik a klub
kozvetlen kornyezetéhez. A Telekom Veszprém az utdbbi években tamo-
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gatast nyujtott (példaul felszerelés és buszok biztositasa, grafikai elemek
terveztetése) tobbek kozott Dragan Gaji¢ taborahoz, edzéslehet6séget biz-
tositott mas egyesiiletek utanpotlaskoru jatékosainak a felnéttcsapattal,
csapatépité edzést tartott szponzor vallalat alkalmazottainak. A helyi
beagyazottsag apolasa abban is megnyilvanul, hogy a klub Veszprémen
kiviil két teleptilésen mikodtet szervezett keretek kozott zajléo utanpot-
las-nevelést: 2010-t6l Stimegen és 2013-t6l Tapolcan.

Az etikus sportélet inkabb a szurkoléi viselkedésen, parbeszéden ke-
los taplalékkiegészitd valasztasakor a klub hangstlyozta a dopping eluta-
sitasat és a taplalékkiegészité-piac transzparenciajanak fontossagat.

A zold téma korlatozottan jelenik meg a klub tevékenységében, els6-
sorban az allatvédelemmel foglalkoz6 szervezetek melletti kiallas kapott
nagyobb hangsulyt. A téma masodranga statuszaban szerepet jatszik,
hogy a Veszprém Aréna nem a klub tulajdonaban van, ezért energetikai
fejlesztések vagy a mérk6dzések soran alkalmazott repohar bevezetésének
kérdése nem elsésorban a klub feladata és felel6ssége. Erdekes és Ma-
gyarorszagon innovativ volt a 2016-ban, a korabbi palyaboritas lecseré-
lése soran meghirdetett akcid, amikor a szurkoléknak lehet6ségiik nyilt
négyzetmétereket relikviaként vasarolni. Mas magyar sportklubok ko-
rabbi stadion elbontasakor mar alkalmaztak hasonlét (példaul székek va-
sarlasi lehet6sége vagy elajandékozasa a régi Bozsik-stadionbol), a veszp-
rémi projekt azonban a focitél fliggetlentl kertilt meghirdetésre, a hazai
és europai kézilabda vilagaban egyedinek és Gjdonsagnak szamitott.

Orszagos tigyek mentén torténd fellépés esetfiiggd, tobbnyire joté-
konysagi akciokhoz kapcsolédik, valamint a mar leirt moédon globalis
kampanyok hazai .konvertalasat” jelenti. Egyedi volt a 2016 tavaszan
balesetben elhunyt debreceni szurkolok csaladjanak meghirdetett akcio,
amihez kés6bb egyesiiletek és sportolok sora csatlakozott, orszagos kez-
deményezéssé boévitve az eredetileg egyetlen mezre valo licitalast.

A koronavirus terjedése miatt a klub mar azt megel6z6en zart kapussa
mindsitette a SEHA Liga negyeddont6 visszavagojat, hogy azt — minden
mas sporteseménnyel egyiitt — elhalasztottak volna. A klub tobbszor is
felhivta szurkoléi figyelmét a veszélyre, majd aktivabb tevékenységet is
végzett. Marcius masodik felében a csapat vezetdéi és jatékosai éjszakai
miiszakban vallaltak arufeltsltést az egyik veszprémi aruhazban. Aprilis
elején tobb helyi kozéleti személyiséggel (példaul a varosi szinhaz igazga-
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toja és szinészei) kozosen adott vért a klub képviseletében Csik Zoltan,
a zrt. vezérigazgatoja és Sterbik Arpad kapus. A tobbi jatékos azért nem
vehetett részt az eseményen, mert marcius elején még kiilfoldon jatszot-
tak a SEHA Ligaban negyeddont6 els6 mérkozését. Ezt kovetden a csapat
jatékosai ultrahanggépet vasaroltak a megyei korhaznak. A jatékosok fi-
zetésének csokkentése mellett a bajnoki szezon lezarasat kovetéen a klub
arro6l is kozleményt adott ki, hogy megvizsgalja a bérletesek kartéritésé-
nek lehet6ségét.

A Telekom Veszprém CSR-tevékenységében a lokalis kozosség és
a szurkol6k kapjak a kozponti szerepet, ami a globalis kampanyok adapta-
lasaban is megnyilvanul. A két tertletre helyezett hangsuly biztositotta,
hogy a klub globalizalbdasa ellenére is éreztesse helyi gyokereit és kap-
csolodasat. Ezt annak ellenére is sikeriilt megtartania, hogy kornyezete,
maga a kézilabda mint sportag is jelent6sen atalakult. A hazai és nem-
zetkozi életben betoltott szerep még latvanyosabba valhat, ha a klubnak
sikeriil a hagyomanyos kozonségen tuli nyitast végrehajtania a jovében.
Korabban eur6pai szinten is Gjdonsagnak szamit6, népszeri program volt
példaul a Veszprémi Kézilabda Fan Club altal szervezett szurkoléi kézilab-
datorna, amely akkor tobbek kozott hazai, szlovén és német szurkolota-
borok esetében is kedvez6 fogadtatasban részestilt. A sportag és szurkoloi
is sokat valtoztak azota, a jelenlegi viszonyok mentén inkabb a klub alapi-
tasanak 40. évforduldjara szervezett nyar végi felkésziilési torna, a Hand-
ball City Fesztival tovabbfejlesztése tlinik Gjabb el6relépési lehetbségnek,
ami akar komplex nyarbucsaztato és kézilabda szezonnyitdé programma
is bovithet6 lenne. Egyben lehetéséget nytjtana mindazon torekvések
és elkotelezb6dések komplex kifejezésére, amelyek igy is megtalalhatoak
a klub CSR-tevékenységében.

Osszegzés

Magyarorszagon Gjdonsag a globalizacidhoz alkalmazkodott, kiemelked6-
en sikeres, nemzetkozi szintéren trendet diktalo csapatok jelenléte. Ko-
rabban is voltak a kontinens elitjéhez tartozé klubcsapatok (els6sorban
a vizilabdaban, valamint a néi kézi- és kosarlabdaban), a korabbi siker-
csapatok esetében azonban rendre volt egy magyar belso kor, amely a ja-
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tékosok mellett tobbnyire az edzoket is magaba foglalta (példaul Domino
BHSE, Mizo-PVSK). A magyar jatékosokat csak korlatozott szamban al-
kalmazo, kiilfoldi edzoék altal iranyitott sikeres klub példaja viszont nem
korlatozodik Veszprémre (példaul Gyoéri ETO, Sopron Basket). A veszprémi
eset tudomanyos eszkozokkel torténé megismerése, a kovetkezmények
elemzése és bemutatasa mas hasonl6 helyzetii klubok és varosok szama-
ra is segitséget jelenthet annak érdekében, hogy a korabban kialakult
erds helyi kapcsolatok az Gj kortilmények kozott is fennmaradhassanak.
A Telekom Veszprém sportvallalatként végzett CSR-tevékenysége révén
tovabbra is kifejezi a lokalis kornyezethez és szurkolotaborhoz fliz6d6
kapcsolatat, amelynek boévitése egyuttal tovabbi lehet6ségeket tartogat
arra is, hogy a jovoben a klub még inkabb érzékeltesse a nemzetkozi él-
mezényben betoltott kiemelkedd szerepét.
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LAKATOS ARTUR

Foghijas baballam monografia

E konyv! szerzbje nem torténész, még csak nem is tarsadalomtudoés, ha-
nem épitész. Az épitéanyagok okologiajarél (The Ecology of Building Materi-
als) sz616 munkaja miatt nagy elismertségnek orvend a szakmai korokben.
Konyvét is ennek tiikrében kell értékelni: jelentés munkamennyiséget fog-
lal magaban a kotet, igen informativ, és azt a par hibat (torténészszemmel
nézve egyesek szerint sulyosak, masok szerint at lehet folottik siklani) el
lehet nézni. Végso soron nem is azokra kivanta fektetni a szerz6 a hangsulyt
az eredeti elképzelés szerint.

A kotet cime roman forditasban Eltiint orszagok nyomaban, az angol
forditas cime — Nowherelands. An Atlas of Vanished Countries (Senki-
foldek. Elttint orszagok atlasza) — még lényegretordbb. Felmertiil persze
a kérdés, hogy mennyire lehet orszagnak tartani a Helgoland-szigeteket,
fennallasuk barmelyik pillanataban, vagy allamnak a Tangerben létreho-
zott nemzetkozi 6vezetet. A nemzetkozi kapcsolatok akar institucionalis-
ta, akar realista megkozelitésében biztosan nem. A Friedrich Ratzel altal
megfogalmazott harom alapvet6 jellemz6 tovabbra is iranyad6, amelynek
barmely allam esetében meg kell jelennie: sajat tertilet, sajat népesség és
sajat intézmények. Berge esettanulmanyai némelyikében komoly kérdé-
sek meriilnek fel a harmadik tényez6 kapcsan. Ugyanakkor van bennitik
rendszer.

A szerz6 célkitizése: tajékoztatni azokrol az egykori, olykor kérész-
élet(i, maskor tobb évtizedes létre tekintd onjelolt vagy baballamként
miikodd orszagokrol, autoném tertiletekrdl vagy éppen senkifoldek tor-
ténetérol, amelyek a modern korban — 1840-et kovetéen egészen 1970-
ig — léteztek. Osszesen 6tven esettanulmanyt dolgoz fel a foldkerekség
ktilonbozo foldrajzi helyeit felkeresve. Ezek csoportositasa azonban nem
foldrajzi, hanem idérendi kritérium szerint torténik, és nagyjaboél ugyan-
azt a sémat koveti: par oldalon bemutatasra kertl a torténet, szakiroda-

1 Bjorn Berge: Pe urmele tdrilor dispdrute 1840-1970. (Elttint orszagok nyomaban.) Nagyvarad,
Editura Casa, 2019.
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lommal, szubjektiv visszaemlékezésekkel dokumentalva, a szerz6 minden
szoveget térképpel és esettanulmanyat illusztraldé bélyeg képével egészit
ki. Ez utobbi jelent6ségét a bélyeggytjtékon tal a nem érdekeltek lebe-
csulik, pedig politikatorténeti szerepe van. A szerz6 az adott allamkép-
z6dmény altal kibocsatott — a sajat tulajdonat képez6 — bélyegeket is ér-
tékeli, és ez kiilon szinfoltjat jelenti a kotetnek, minden esettanulmany
kapcsan. Bélyeget ugyanis csak miikodé postaszolgalat bocsat ki, ezért
a bélyeg részleges lenyomatat jelenti annak a politikai-tarsadalmi kozeg-
nek, amely kibocsatotta.

A bemutatott orszagok — az olvashatésag érdekében nevezziik igy,
noha egyesek ,orszag” vagy »allam” mindsitését a recenzens vitatja — ko-
zott olyanok is vannak, amelyek a maguk koraban fontos szerepet jatszot-
tak, és megsziinésiik nem feltétleniil tekinthet6 torténelmi torvénysze-
riségnek. Illyen példaul Két Szicilia Kiralysaga, melynek torténetét Berge
1816-t6l inditja, a Bourbon-restauracioval. Ez a nagy malta allam az olasz
egyesitésnek esett aldozataul, mikor Garibaldi felkel6i eltizték a népsze-
riitlen Bourbonokat, és a piemonti kiraly koronaja ala egyesitették a nagy
kiterjedésti, lényegében egész Dél-Italia terliletét magaba foglald orszagot.
Egy masik kulcsfontossaga allamalakulat, amit a kotet targyal, Schles-
wig hercegsége, amely Erisz almajanak bizonyult Németorszag és Dania
kozott, mara azonban a harmonikus hatar menti egytittmiikodés minta-
példaja. De idesorolnam Hedzsasz torténetét is, amit Arabiai Lérinc te-
vékenysége kovetkeztében hoztak létre a torok uralom ellen lazadé arab
torzsfok, és amely allam gy6ztesként vett részt az elsé vilaghaborut leza-
r6 parizsi békekonferencian. Az egykori Hedzsasz teriilete mara hoditas
révén valt Szatd-Arabia részévé. Ehhez természetesen szerény mértékben
hozzajarult — habar az esettanulmany errél nem tesz emlitést, és nem is
ez a dolga — a szaudi haznak nyujtott amerikai segitség, mely nem volt az
olajkitermelést6l fuggetlen — mar akkor sem.

Mas, meghatarozott ideig létezett orszagok egy adott konjunktara vagy
stratégia eredményeképpen jottek létre, és ennek elmaltaval l1étiik meg is
sztint. llyen példaul Mandzsukuo, amelyet a japan csaszarsag kinai terii-
leten, Mandzstriaban hozott létre a Pekingben trénjat vesztett gyerek-
csaszar, Pu Ji vezetésével. Mandzsukuo a japan szarazfoldi terjeszkedés
hidféjeként miikodott, és a tengelyhatalmak masodik vilaghaborts vere-
ségével megszint. Szintén e térséghez kotddik, de joval kisebb tertletil
és lakossagu Tannu Tuva torténete, amelynek elolvasasa jobb betekintést
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nyujt a tavol-keleti orosz—kinai—mongol hatalmi haromszog bonyolult vi-
szonyaiba. Szintén sajatos konjunktura, az oroszorszagi bolsevik forrada-
lom és az azt kovetd polgarhabora eseményei hoztak létre a Gyenyikin
és Vrangel tabornok nevével illusztralt fehér Dél-Oroszorszagot, valamint
a bolsevikokhoz viszonyitva mérsékeltnek szamito szocialistak vezetésé-
vel létrejott Tavol-Keleti Koztarsasagot is. Talan felesleges is leirni, milyen
események eredményezték mindketté megsziinését.

Hasonléképpen atmeneti struktarat jelentett a modern bolgar nemzet-
allam alapjat képez6 Kelet-Rumélia is, amelyet az 1877-1878-as orosz—to-
rok haborut lezaro berlini kongresszuson hoztak létre Eurépa nagyhatal-
mai. Mas esetben fegyveres hoditas vetett véget az atmeneti dllamisagnak,
de végiil a hodité nem élvezhette hoditasat: ilyen eset Danzig-Gdansk
szabad varos torténete, amelynek az 1939-es — a masodik vilaghaboru-
va szélesed6 — német—lengyel habor vetett véget. Danzig szabad varos
az els6 vilaghabort lezaré békerendszer teremtménye volt. Noha a naci
Németorszag végiil is bekebelezte ezt a torténelmi német Hanza-varost,
a szovjet elébrenyomulas, valamint Lengyelorszag Gj hatarainak meghtiza-
sa mashova helyezte. Sztalin akaratara ugyanis a Szovjetuni6, majd Len-
gyelorszag hatarai is ,nyugatabbra koltoztek”, Németorszag rovasara, amit
a német lakossag kitelepitése is kisért. Gdansk kikétévarosa ma Lengyel-
orszag szerves €s elidegenithetetlen része. A szerz6 bemutat olyan esete-
ket is, amik eleve atmeneti allapotu teriiletekrdl szolnak — mint példaul
d’Annunzio Fiuméje —, vagy olyan onjelolt, fliggetlenségéért kiizd6 allam-
alakulatot, mint Biafra. Ez utébbinak teriilete ma Nigéria szerves részét
képezi, az egykori biafraiak koziil azonban sokakban él az 6nall6é orszag
iranti vagy, és ennek, els6sorban a szimboélumok szintjén — biafrai zaszIlo,
utlevél stb. — tanyjelét is adjak.

A korunk és térségiink szamara talan kisebb jelentoséggel bir6 esetta-
nulmanyok is tanulsagosak. igy Helgoland esete jol szemlélteti az angol—
német tengeri versengés torténetét, a Karolina-szigetekrdl szolé tanul-
many pedig nemcsak a Yap-szigetek sajatos kdpénzrendszerét targyalja,
hanem értékelhetd keresztmetszetét nyujtja az 6ceaniai gyarmatositas
19. szazadi viszonyainak is.

A kiragadott példak talan jol szemléltetik a kotetben osszefoglalt in-
formaciohalmaz komplexitasat és sokszintiségét, ugyanakkor tobb hibat
is ejt a szerz6, amelyek mellett nem mehetiink el sz6 nélkiil. Igy példaul
a Kelet-Ruméliardl szol6 részben az talalhat6, hogy a bolgarok sajat sora-
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ikbodl valasztottak kiralyt, aki 1918-ig maradt hatalmon. I. Ferdinand bol-
gar car azonban a szaszorszagi Szasz—Coburg—Gothai-hazbol szarmazott,
az Osztrak—Magyar Monarchia huszartisztje volt, és megvalasztasara azt
kovetden kertlt sor, hogy el6dje, a szintén német szarmazasa Battenberg
Sandor az orosz birodalommal val6 nézeteltérése miatt lemondott a bolgar
tronrol. Egy masik, ezhGttal kultartorténeti melléfogas: Sazan szigete kap-
csan arrol ir, hogy a hagyomany szerint Odiisszeusz legénységgel érkezett
Kaliipsz6 nimfa szigetére, és igy esett Kaltipsz6 fogsagaba. A héskolte-
mény szerint Odiisszeusz éppen a Kaliipsz6 szigetét megel6z6 allomas-
nal, Héliosz szigetén veszitette el utols6 megmaradt embereit. A szerz6
val6szintileg a hoskoltemény masik végzetes nojével, Kirké varazslonovel
tévesztette 0ssze Kallipszo torténetét, Kirké szigetén ugyanis még meg-
volt Odiisszeusz utols6 hajbja, annak legénységével egyiitt, ezért valtoz-
tathatta felderit6it Kirké disznokka. Ez csak két szarvashiba, ami akkor
is szembetiinik, ha az olvasé nem kiilonosebben ezeket keresi, akadhat
azonban ott ennél tobb is.

Minezek ellenére a kotet sok értékes, a késdbbiekben is felhasznalha-
to tajékoztatast tartalmaz, igy nem csoda, hogy nem sokkal az eredeti,
norvég nyelvii megjelenését kovetden angolul, majd romanul is kiadtak.
A magyar nyelvre forditast is megérdemelné, mivel az esettanulmanyai
otleteket adhatnanak a nemzetstratégia kialakitasahoz, mind Magyaror-
szag, mind a hataron tali magyar kisebbségek, mind pedig az emigrans
diaszpoérak kapcsan. J6 lenne elkésziteni, e kétet altal nyujtott inspira-
ci6 alapjan, akadémiai szinvonalon, az eltlint és el nem ismert allam-
alakulatok-kezdeményezések gyiijteményét, atlaszat, amelyben a magyar
érdekeltségek is helyet kapnanak. E kdonyvben ugyanis a legfontosabb
»-magyar” — ha lehet ennek nevezni — az SS Hungarian hajé szerepe
Uj-Brunswick kapcsan, ez a hajo viszont kortlbeliil gy kapcsolodik a ma-
gyarsag torténetéhez, mint Bogota az erdélyi Marosbogathoz. Kiilonosen
az elso6 vilaghabora végét kovetd idészakot, de a masodik vilaghaborua vé-
gét is rogziteni kellene: gondoljunk csak a Lajtabansagra, de olyan kevésbé
ismert kezdeményezésekre, mint Kos Karoly Kalotaszegi Koztarsasag-ter-
vére, masodik esetben pedig a Jordaky Lajos nevével fémjelzett észak-er-
délyi kezdeményezésre. A kotetben sz6 esik a Madagaszkarhoz tartozo
Szent Maria-szigetrol, viszont egy sz6 sem Benyovszky Moéric madagasz-
kari kalandjaroél, ami hianyérzetet keltett bennem mint magyar olvaso6-
ban. Ugyanakkor nem varhato6 el, hogy kiilfoldi lelkes amatérok — vagy
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akar szakemberek — ismerjék a magyar torténelem részelemeit, ameny-
nyiben mi, magyar szakemberek nem tesziink ezért. Es itt nemcsak ma-
gara a kutato, feltar6 munkara kell odafigyelni, hanem a marketingre is.
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MENES ANDRAS

Koézgazdasag és etika?

A Magyar Nemzeti Bank-konyvsorozat jelen kotete igazi paradoxont pro-
bal elemezni a globalis pénziigyi helyzetben. Az Etikus kézgazdasdgtan'
cimi tanulmanykotet azt a kérdést elemzi, hogy a jelenlegi gazdasagi és
tarsadalmi viszonyaink kozott hogyan egyeztethet6 ossze az etika és a koz-
gazdasagtan. A magas szintl szakmai alapossaggal elkésziilt, kozérthetd
nyelven megfogalmazott tanulmanyok nem csak sziiken vett szakmai ko-
zonség érdeklédésére tarthatnak szamot. A konyv széles olvasoéi kor szama-
ra ir6dott, ezért az egyetemi-foiskolai tanitasban oktatasi segédanyagként
is jol alkalmazhato.

Nem minden arany, ami fénylik. Esetiinkben nem minden etikus, ami
annak latszik. Az etika, mint egy titkos dimenzio, komoly hatassal van/
lehet a gazdasagi-pénziigyi folyamatokra. Az etika és a gazdasag problé-
mai minden embert érintenek. Az egyes ember jelen van a tarsadalom
minden posztjan: a szocialis szféraban, a kultara tertiletein, a fizikai élet
szintjein. A gazdasagi cselekvések és dontések mogott latensen megha-
z6do erkolcsi belatasoknak komoly gazdasagi-pénziigyi kovetkezményi
lehetnek csaktgy, mint a normakoéveté magatartas vagy az intézményi
szint(i etika hianyanak. A szerzék a legvaltozatosabb eseteken at ismerte-
tik a megbGiv6 értékrendszereknek a mindenkori gazdasagi-pénziigyi ese-
ményekre gyakorolt stabilizalé vagy destruktiv hatasat. Sebestyén Géza
tanulmanya kvantitativ mutatokat rendel az egyes orszagok vallasi pre-
ferenciaihoz, rairanyitva a figyelmet azoknak a GDP-befolyasol6 erejére,
és arra az 0sszefuiggésre, hogy a felekezeti elkotelezettség hogyan is jarul
hozza kimutathatéan a makroszint( stabilitas fenntartasahoz.

Gyura Gabor konyvrészlete egyebek mellett az etikai téke tizletvite-
li hasznaval és az ezaltal képz6d6d garancialis értéktobblettel igazolja
a bankfeliigyeleti szabalyzas elmozdulasat a pozitiv 6szténzék iranyaba.
Hidasi Judit irasa ravilagit arra, hogy bizonyos kulturalis viselkedési for-

1 Kocziszky Gyorgy (szerk.). Budapest, Magyar Nemzeti Bank, 2019.
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mak és az értékorientaciok éppen agy erésithetik egy térség, orszag, eset-
lehetnek.

A konyv egyik kiilonlegessége, hogy az etika fogalmat és az életben
tapasztalt megnyilvanulasait kiilonb6z6 nézépontokbdl tarja az olvasok
elé. A fogalmi meghatarozasok, a kiilonbo6zo tizleti iskolak altal meghata-
rozott formai elemek, az eltéré elméleti magyarazatok onmagukban is el-
gondolkodasra késztetnek. A konyv els6 hat fejezete kiilonb6z6 mélység-
ben és szakagi hattérrel targyalja az etikai miikodésmod egyénre, régiora,
allamra és az allam feletti szintre vetitett elvarasait, hozadékat, rovid és
hossza tava koltségeit.

Az elméleti és torténeti elemzések sorat Kocziszky Gyorgy atfogd beve-
zetd tanulmanya nyitja meg, amely megfogalmazza a koézgazdasag-tudo-
many alapveté kérdéseit, és rairanyitja a figyelmet azoknak a mindenkori
tarsadalomba valé mély beillesztettségére. Véleménye szerint az tizleti
gondolkodasméd kornyezet- és értékrendfiiggd, ezaltal szoros Osszefiig-
gést mutat a tér- és idébeli valtozasokkal. A tér-id6 paraméterek elem-
zését kovetben felsorolja a napjainkat meghataroz6 mainstream iranyzat
gyengeségeit, és az altaluk okozott realgazdasagi deformaciokat. Ezutan
javaslatot tesz egy normativ etikai szemlélet beillesztésére a kozgazdasa-
gi latasmodba. Ertelmezésében az »etikus kozgazdasagi gondolkodas [...]
nem a haszon maximumat, hanem annak igazsagos, tisztességes és fenn-
tarthat6 valtozatat keresi [...] centralis eleme a masokért is felel6sséget
vallalo kozosségi magatartas, ami azonban nem zarja ki a gazdasagossa-
got, hatékonysagot és a versenyt.” (46. 0.)

A nyugati keresztény vilagban a Biblia az értékrend meghatarozoja.
A Bibliabol erd6 gazdasagetikai paradigma eredetét és modosulasait Var-
ga Norbert nagyiv( tanulmanya részletezi. A rengeteg tarsadalomelmé-
leti tanulsagot is felsorakoztat6d konyvrészlet kozel kétezer év gazdasagi
gyakorlatait mutatja be a kiilonb6z6 térségi valtozatok tiikrében. A szer-
z6 véleménye szerint a keresztény tarsadalmaknak — amilyen példaul az
amerikai politikai-tizleti elit vagy a keresztény értékrendet megfogalma-
z6 gyakorlat — ,a monetaris és fiskalis dontéshozatali mechanizmusukba
is be kellene épitenitik a gazdasagetikai paramétereket”. (96. o.)

Két masik elméleti iras a modern jogallamisag keretei kozé helyezi
a rendet leir6 igazsagossag — kozjo —, az erkolcsi felel6sség problemati-
kajat. Benedek Jozsef John Rawls tarsadalomelmeéletébdl elindulva tovabb
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boviti a méltanyossagként érintett igazsagossag fogalmat a térbeli elhe-
lyezkedésre. Kérdések sokasaga meriil fel. Ha megfogalmazott valaszokat
nem is kapunk téle, de bemutatja a megkozelitésmodok sokszintiségét, és
a sokféle modszertant fogalmaz meg — ezzel is igazolva, hogy a felmertil6
problémak kortiljarasa és megfogalmazasa mar igy 6nmagaban is koze-
lebb vihet a megoldasukhoz.

A tarsadalmi igazsagossag intézményi-normativ aspektusat teszi az
origbba Kardkovdcs Kolos a felel6s allami szerepvallalast elemzé irasa-
ban. Egy rovid eszmetorténeti leiras utan minden részletre kiterjed6en
megnevezi és bemutatja a jogallam ismérveit. Ismerteti a jogallamisag fel-
tételeit és jotékony hatasait, eredményeit. Tételesen érvel a kozjo irant
elkotelezett, értékalapt szemlélet mellett, amelynek a mindennapi jogal-
lami gyakorlatban kell leképzédnie. Iskolapéldaként a skandinav orsza-
gokat emliti, amelyek titka szerinte ,a tudastoke megszerzését tamogato
munkaalapt gazdasag, a magas innovacios képesség és kapacitas, a stabil
és mérethatékony intézményrendszer, a magas termelékenység (hozza-
adott érték) altal lehetové tett magas jovedelmek, a vallalkozo szellem,
a pénziigyi tudatossag, a széles és er6s kozéposztaly, a kevesebb munka —
tobb maganélet, az egészségtudatossag, a protestans értékrend és etika’.
(133. 0.) Kiemeli a ,hivatasetikai tudatossaggal bir6 kozszolgak™at és egy
jol szervezett kozérdeki képviseletet.

Az értékrend jollétet befolyasol6 hatasit statisztikai modszerekkel iga-
zolja Sebestyén Géza munkaja. A szerz6 regresszios analizist alkalmazva
58 orszag évtizedes adatsorat felhasznalva elemzi a gazdasagi fejlodésnek
és a stabilitasnak a vallasi kultura er6sségével mutatott nemlinearis osz-
szefliggéseit. Megjegyzi: »a gazdasagi stabilitasra felirt regressziok alapjan
mind a magukat vallasos felekezethez sorolok részaranyanak novekedé-
se, mind pedig az adott orszagban fellelhet6 vallasi csoportok szamanak
novekedése pozitivan hat az orszag gazdasagi stabilitasara.” Megfigyelése
alapjan ,agy tlinik, hogy egy adott orszag vallasi kultarajanak stabilizalo
hatasa els6sorban komoly valsagok idején mutatkozik meg.” Megfogal-
mazza a statisztikai elemzések eredményét: ,a vallasi kultGra er6ssége
pozitiv kapcsolatban all a gazdasagi novekedés fenntarthatosagaval.”
(160-161. 0.)

Egy jogallamban a tarsadalmi folyamatok sarokkove a jogi szabalyozas
és a pénziigyi stabilitas. Ezek hatarozzak meg a termelt javak elosztasat,
illetve ujraelosztasat. A konyv egy egész fejezete foglalkozik a mélta-
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nyos kozteherviseléssel, az etikusnak nevezhet6 adéfizetés problémaival.
Kocziszky Gyorgy és Kardkovdcs Kolos adatokban bévelkedd és grafiko-
nokkal ellatott tanulmanya tiz elvet emlit meg és elemez az igazsagos
adorendszer feltételeként.

Gyura Gabor ,sziirkezonasnak” nevezi azokat az ,ligyeskedéseket” és
strikkoket”, amelyek ugyan nem sértenek meg semmilyen jogszabalyt,
de tarsadalmi vagy anyagi karokat okoznak. Els6sorban ilyenként emliti
a piacra frissen bevezetett, f6leg innovaciora épiilé termékeket és azok
rendhagy6 marketing-/értékesitési technikait. A ,conduct™féle visszaélé-
sekre utalva megallapitja: ,az tizletvitel problémakore végsé soron egy
etikai probléma”, mert a szabalyozok alkalmazasanak tagynevezett vak-
foltja miatt gyakran a vallalati résztvevok bels6 kontrolljatél fugg, hogy
mennyire tisztességes az alkalmazott tizleti gyakorlat. (204—207. o.) Ekkor
valik felbecsiilhetetlen értékiivé a felligyeleti szervek komoly szigora és
biintetései, er6s hangsulyt kap a bels6 etikai kodexek és a szervezeti kul-
tara fejlesztése.

Freisleben Vilmosnak a befektetési szektort elemz6 irasa az értékesi-
t6 magatartas kapcsan tesz fel hasonléan kritikus kérdéseket: ,etikus-e
a kezd6 vagy atlagos befektetok szamara tékeattétellel jaré befektetést
kinalni”, esetleg az ilyen és hasonl6 kockazatii befektetéseket ,tul jo szin-
ben feltuntetni? Megérti-e a befektet6, hogy a tékeattétel milyen koc-
kazatot jelent szamara?” (231. 0.) Szintén 6 ismerteti meg az olvasdval az
ENSZ altal megfogalmazott ,felelés és etikus befektetési alapelvek™et.

Rendszerszinten elemzi a normativ elvek betartasat Dancsik Ba-
lint és Fabian Gergely. Ok a 2008-as vilaggazdasagi valsag egyensuly-
talansagait elemezték (az amerikai lakashitel valsaga, a magyar lakos-
sagi devizahitelezés valsaga). A szerzbparos rengeteg példat emlitve
helyezi szembe a kovetkezményetikat és az alternativ etikai szempon-
tokat. A dontéselméleti modellbdl levezetve érvelésiik az, hogy hosz-
sz tava gazdasagi/pénzigyi hatasokkal is szamolni kell. Megallapit-
jak tovabba azt is, hogy a pénziigyi szerepléket ugynevezett ,puha
eszkozokkel” is érdemes befolyasolni, nem csak kemény szankciokkal.

Hidasi Judit a japan tizleti etikarol szol6 irasaban a konfucianus érték-
rend és a tavol-keleti orszagok sikerei kozott von parhuzamot. Az Gigyne-
vezett »japan csoda” véleménye szerint Gigy jott létre, hogy: ,a konfucianus
etika tanitasai koziil kiilonoésen a hierarchia és az erkolcsi kotelességek
(lekotelezettségek) tudomasulvételének az elve nagyon jo alapot terem-
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tett a kapitalizalodo Japan gazdasagi és tizleti szervezeti struktarajanak
kialakitasahoz.” (178. 0.) Szamos esettanulmany nyujt bepillantast a japan
uzleti gondolkodasba, a szerzo6k ugyanakkor tartézkodnak attél, hogy
minden felmeriil6 problémara egységes valaszt kinaljanak.

Sarvari Balazsnak és Eszterhai Viktornak két irasa hianypé6tlé a kinai
gazdasagrol. Véleménytik szerint meg kell érteni a kinai gondolkodasmo-
dot. Sarvari Balazs irasaban harom kiilonbozé allamigazgatasi iranyzatot
mutat be: a konfucianust, a taoistat és a legistat. Ezeken keresztiil jut
el a 21. szazadi modern globalizalo6d6é nézetekig. Megemlit szélsGséges
— mostanra mar elvetett — nézeteket is. Eszterhai Viktor a kapcsolatok
hatterét és értékrendszerét emeli ki. Pontos leirast ad a kinai tarsadalom
kapcsolati rendszerérél, és specialis természetéroél is beszamol. Vélemé-
nye szerint a nyugati tranzakcios mechanizmusokkal szemben a tarsadal-
mi javak és értékek kapcsolati cseréjéhez érzelmi motivumok, normativ
elemek és értéktartalmak is tartoznak.

A kotetet Balazs Judit és Varga Jozsef tanulmanya zarja. Ok a musz-
lim értékrend feldl kozelitik a kereskedelmi és a pénziigyi stratégiakat, és
kozben rengeteg, az iszlamra érvényes mivel6déstorténeti vonatkozast is
emlitenek. Az iras nagyszer(i kiegészitdje a judeo-keresztény gazdasag-
etikanak, és a korai kozépkor fejlett matematikai-pénziigyi arab kultara-
jat emliti. Az arab pénziigyi kultara mar akkor ismerte a monetarizaciot,
a pénz kozvetité funkcidjat, illetve erre alapozva a hatarhaszon-szamitas
alapkoévét. Stabil bankrendszeriik volt. Napjainkra az iszlam énmagaval
is ellentmondasba keveredett, valamint olyan tarsadalmi berendezkedést
stabilizalt, ami nem alkalmazkodott a megvaltozott vilag kihivasaihoz.

A felsorolt témak soksziniisége, a térbeli és idbbeni sokféleség mutatja
azt, hogy a konyv igyekszik mind diszciplinarisan, mind torténetileg tag
értelmezési tartomanyt bejarni. A kotet Gj gondolkodasi iranyokat probal
nyitni, Gjrafogalmazni az etika és a kozgazdasag 21. szazadi nagy kérdését.






TUSKES ANNA

Otszaz éve az Andocsi Mariaval

Knapp Eva Andocs cimii konyve kerek évfordulora jelent meg, ugyan-
is az andocsi kegyhely egyik legendavaltozata szerint 1520 koriil a torok
el6l menekitették az angyalok a kapolnat a szobrokkal egyiitt Kalocsarol
Andocsra, amely a 18. szazad kozepétél a Dél-Dunantil jelent6s regiona-
lis bucsujaréhelyévé valt a marianus ferences szerzetesek iranyitasa alatt.
A tavaly augusztus 15-én tartott jubileumi Maria-bacsu az 500 éve az Ando-
csi Mariaval cimet kapta. E fél évezred megtinneplésére az Andocs kutata-
saval két éve intenziven foglalkozo torténész, konyvtaros és irodalomtorté-
nész Knapp Eva, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar
és Levéltaranak tudomanyos fétanacsadoja megirta, a Borda Antikvarium
pedig — a Régi magyarorszagi vallasos nyomtatvanyok sorozatanak 6todik,
illetve a Régi magyarorszagi bucsujarohelyek sorozatanak elsé darabjaként
— kiadta ezt a gazdagon illusztralt, exkluziv kegyhelytorténeti monografi-
at. A konyvben nemcsak a mai templom féoltaran all6 Madonna-szobor
vallasos nyomtatvanyokbol feltarul6 torténetét (1. fejezet), kultuszat ismer-
juk meg, hanem betekintést nyerhetiink a marianus ferences kolostor 18.
szazadi konyvtaraba (II. fejezet), és évszazadokon at kovethetjiik a szobor
oltoztetésének, a csodas gyoégyulasokért és imameghallgatasokért halabol
torténd megajandékozasanak napjainkban is él6 szokasat (I11. fejezet).

Az elmalt harom évtizedben az andocsi kegytemplom és buicstjaras
torténetével Tiiskés Gabor (Bucsujards a barokk kori Magyarorszagon a mi-
rakulumirodalom tiikrében, 1993) és Molnar Antal (Az andocsi jezsuita
misszi6, 1642-1684, Levéltari Kozlemények, 2000) foglalkozott behatdan.
Knapp Eva konyve két Gj forrascsoport vizsgalataval egésziti ki e kutata-
sok eredményeit. Az egyik forrascsoport az els6 fejezetben bemutatott,
a nagykozonség szamara kiadott mintegy szaz darab, par oldalas magyar,
német és szlovak ponyvanyomtatvany és egylapos szentkép, amelyek
teljes terjedelmiikben vagy csak részben Andoccsal foglalkoznak. A ti-
zennégy koz- és magangyijteménybdl osszegyGjtott kiadvanyok képi és
szoveges forrast képeznek: dbrazoljak a kegyszobrot a templom felett fel-
hokon allva, elbeszélik a legendavaltozatokat, énekeket és imadsagokat
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tartalmaznak. Az els6 fejezetben a szerz6 elemzi a képek technikajat és
ikonografigjat, valamint a szovegek motivumait, stilusat, nyelvét.

A masodik és harmadik fejezetben elemzett masik forras a Magyar Fe-
rences Konyvtar és Levéltarban, az andocsi marianus ferences iratok ko-
zOtt talalt, 1754 és 1850 kozott folyamatosan vezetett Inventarium, amely
évrol évre koveti a szerzetesek ing6d és ingatlan javainak valtozasat, igy
a konyvallomanyt is. A feltehet6en 1716-ban alapitott konyvtar alloma-
nyarol eddig igen kevés adat allt rendelkezésre, az Gij forras alapjan viszont
rekonstrualni lehetett a konyvtar torténetét, szakrendjét és a konyvek
elhelyezésének sajatossagait. A szerz6 dsszevetette a konyvtar szakrend-
jét mas 18. szazadi marianus ferences konyvtarak rendezési mintajaval,
példaul az Andocstol 60 km-re nyugatra fekvé mesztegny6i rendhazéval,
melyet 6t éve tart fel és publikalt. A fuggelék tartalmazza az Inventarium-
bdl rekonstrualt, 431 tételes 18. szazadi konyvtar allomanyrekonstrukci-
ojat. A konyvtar szétszordédasa a masodik vilaghabort utan kezdédott és
napjainkban is tart6, hosszt folyamat. A szerzének adatbazisok segitségé-
vel sikertilt feltarnia huszonkét kétetet a hajdani andocsi konyvtar maig
fennmaradt allomanyabol 6t koz- és egy magangyiijteményben, koztilk
olyanokat is, amelyek nem talalhatok meg az Inventariumban, mert akkor
kertltek a szerzetesi konyvtarba, amikor mar (jelenleg lappango) konyv-
tari katalogusban vezették a gyarapodast. A tulajdonosi bejegyzéseket
tartalmazo konyvek kozott van példaul egy ésnyomtatvany — az 1492-
ben Nurnbergben kiadott Legenda aurea sanctorum —, amely 1994-ben
keruilt az ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar allomanyaba.

Az elso két fejezethez képest rovid harmadikban a szerzé kutatasanak
egyik f6 kérdésére keresi a valaszt: milyen régi a Sz{iz Maria-6ltozetek
andocsi felajanlasanak szokasa? A mirakulumok (csodaleirasok) és az In-
ventarium vizsgalata azt az eredményt hozta, hogy minden valbsziniiség
szerint 1720 utan és 1731, a kegyszoborra készitett ruhara vonatkozo elsé
ismert adat el6tt alakult ki ez a szokas. Az irasos forrasokban megoro-
kitett elso oOltozetet Jankovics Istvan lellei (Balatonlelle) nemes felesége,
biszagi Geréczy Erzse (azaz Erzsébet) Katalin sz6tte a kegyszoborra a sa-
jat kezével 1731-ben. A maig fennmaradt legrégebbi 6ltozetet, az eziisttel
himzett s6tétkék barsony ruhat 1852-ben ajandékozta Boronkay Cecilia.

Néhany mivészettorténeti részlet megjegyezheté a Madonna-szobor,
valamint a két oldalan all6 Szent Katalin- (vagy Agota-) és Szent Doroty-
tya-alak kés6 gotikus, fabol késziilt szoboregyiittesérdl, amely egy na-
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gyobb szabast kompozicié — feltehetéen szarnyasoltar — részét alkotta.
A konyvben idézett korabbi kutatok (Agghazy Maria és Radocsay Dénes)
a masodik vilaghabora utani két évtizedben a kegyhely eredetlegendaja-
ban szerepl6 1520 el6tti évtizedre dataltak a szobrokat. A Magyar Nem-
zeti Galériaban 2006-ban megrendezett Pannonia Regia kiallitas kapcsan
Végh Janos foglalkozott évtizedek utan el6szor érdemben a magyarorszagi
gotikus faszobraszat e harom fennmaradt festett harsfa alkotasaval: 1500
és 1505 kozé datalta oket, és az Ulmban, majd Augsburgban nagy miihely-
lyel dolgoz6 Gregor Erhart (1465 k.—1540) szobrasz miihelyének kozvetett
hatasat mutatta ki rajtuk. A Madonna- és a Dorottya-szobor 6ltézetének
jellegzetes, lapos fiilkagyloredéjét salzburgi eredetli elemnek tartotta. Ez
a fulkagyléred6 tobb korabeli magyarorszagi faszobron is megfigyelhe-
t6, példaul a csiksomly6i Madonnan. A kontos also szegélyén felcsapodo
fiilkagylored6 kiilonbozoé fajtairdl Sarkadi Nagy Emese tGijabban megalla-
pitotta,! hogy »a 15. szazad végétdl kezdve két-harom évtizeden at olyany-
nyira elterjedtek a kdzép-eurdpai szobraszatban (a Szepességben is), hogy
onmagaban erre hivatkozva aligha szabad konkrét stilusosszefliggésekre
kovetkeztetni”.

Az évszazadok soran a harom szobor tobbszor atfaragason eshetett
at, melynek célja a Madonna-szobor 6ltoztethet6vé tétele és a kopasok,
sériilések javitasa volt. Az elmult évtizedekben egyre tobb kozépkori és
reneszansz szoborrol késziilnek rontgen-, UV- és infravoros felvételek,
amelyek lehet6vé teszik a mi keletkezésének és torténetének alaposabb
megismerését, vagy akar benne elrejtett targyak megtalalasat. Hazank-
ban ez a gyakorlat még nem elterjedt, de talan egyszer lehet6ség lesz az
andocsi szobrok ilyen vizsgalatara is. Ennél a vizsgalatnal azonban sokkal
fontosabb a kegyhelynek az elmult haromszaz évben folyamatosan virag-
z0, aktiv hitélete az évente megtartott kilenc bucsaval és szamos csodas
gyogyulassal, imameghallgatassal. A foként Somogy és Tolna megyébdl
zarandokokat vonzo Madonna és kozossége, a vele tarsalkodo szent mar-
tirok és minden eléjiik jaruld, kozbenjarasukért imadkozo ember e fél év-
ezredes torténetnek a része.

Osszegezve: a kotet egy Gjonnan feltart és elemzett forras, illetve
forrascsoport segitségével alaposan atrajzolja az andocsi kegyhely tor-

1 »Az Boldog Aszszony képet radiusba vegyem”: Szempontok a csiksomly6i Madonna mivé-
szettorténeti elemzéséhez. Miivészettorténeti Ertesito, 2016.
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ténetének eddigi képét: mekkora volt a konyvtar, mikortél oltoztetik
a Madonna-szobrot, mekkora a vonzaskorzete, kik és mit adomanyoztak.
Tobb ponton felveti a szerzé Gjabb forrasok el6kertilésének lehet6ségét.
Ez a konyv a magyarorszagi bacsujarohelyeket torténeti forrasok alap-
jan bemutat6 sorozat els6é darabja. A kivételesen gondos és szép kiviteli
kotet tipografiajat Kiss Istvan Arany Rajzszog- és Ferenczy Noémi-dijas
tervezografikus, illusztrator, egyetemi docens tervezte, a nyomdai mun-
kalatokat a vaci Nalors Grafikai Miihely végezte. A mindossze szazhtisz
példanyban megjelent m ara haszezer forint, ami soknak tiinik ugyan,
de minden részletében igényes kivitel(i konyvrél van sz6, és a magasnak
tind ar europai 0sszehasonlitasban kifejezetten méltanyos. Remélhetéleg
hamarosan Gjabb kotetek jelennek meg a Borda Antikvarium Régi ma-
gyarorszagi bucsujdarohelyek sorozataban, a Karpat-medence szent tajait
bemutatva.

Knapp Eva: Andocs. Zebegény, Borda Antikvarium, 2020. Régi Magyaror-
szagi Vallasos Nyomtatvanyok 5. Régi magyarorszagi blacsajaréhelyek 1.



TOTH KALMAN

Csengey Deénesrol, a szo és a tett
miivészeérol’

Bartusz—Dobosi Laszl6 legtjabb konyve a kozelmult olyan ir6i életmavét
vizsgalja, amelyben irodalom és politika szorosan 6sszekapcsolodik, illet-
ve utééletében a kultusz és a felejtés egyarant meghatarozo szerephez jut.
A koran, mindossze 38 évesen elhunyt Csengey Dénesre az id6sebb genera-
cidk a rendszervaltozas koranak jellegzetes politikusaként és a kor szellemi
életének fontos szerepl6jeként emlékezhetnek, de a fiatalabb nemzedékek
szamara neve alig mond valamit az (ij évezred harmadik évtizedének kiiszo-
bén. Bartusz-Dobosi Laszl6t konyve megirasakor ezért kett6s cél vezérel-
te: egyfeldl a harom évtizede lezarult életmiivet veszi szamba és értelmezi
a modern irodalom- és kultiratudomanyi eszkozok segitségével — ami le-
het6vé teheti a Csengey-felejtés okainak feltarasat is —, masfel6l az életm
értékeinek felmutatasaval egyértelmii a torekvés az életmii (re)kanonizaci-
Ojara.

A bevezetés tanusaga szerint a szerzO tudataban van vallalkozasa
»irodalmi gondolkodasmod temporalitasabol” fakadé kockazatainak, de
kortarsi kotelességének tartja az elsédleges szemtantként megtapasztalt
»rejtézkodod irodalmi kanonok” megmutatasat. Vizsgalataban Csengey
»alkotaslélektani megértésére” torekszik, igyekszik egyenstlyba hozni
a ykortarsi poziciobol fakadd élménykozosség” és a ,tudomanyos kiviil-
maradas” szempontjait.

Bartusz-Dobosi a Csengey-életmii elemzését ,a szerzét leginkabb ér-
dekl6 teriiletek vizsgalatan keresztil” kivanja elvégezni. Csengey rovid,
masfél évtizedes alkotdi tevékenységének jellemz6 vonasat ,a torténel-
mi-tarsadalmi-politikai kontextusoktoél” el nem valaszthato sokszini ,m-
faji eszkoztar” alkalmazasaban latja: az 6nmagat els6sorban szépiroként
meghataroz6 Csengey »az esszé, novella, drama és regény miifaja mellett
megprobalkozik tanulmany, szociografiai proza, dalszoveg, szinhazi lib-

1 Bartusz-Dobosi Laszl6: Csengey Dénes. [h. n.], MMA Kiad6, 2020 (Kozelképek irokrol).
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rettd és filmforgatokonyv irasaval is. Az életmi szerves részét képezik
politikai beszédei, nyilvanos felszolalasai, publicisztikai és természetesen
a kozéleti témaja, nyilvanos levélvaltasai is.”

A szerz6 szerint Csengey életmiivében ,a sz6 és a tett miivészete”
szervesen 0sszekapcsolodik, megteremtve annak hitelességét: ,A valasz-
tott forma és a mondand6 egymasba simulasaban is hangsulyozni kell
ez utébbinak, azaz a vilagnézeti szilardsagban megvalosul6 tettnek mint
etikai elemnek a primatusat. A Csengey-jelenség ennek a valésagmeg-
élés-tipusnak egyértelmi gyakorlati megnyilvanulasa, amelynek b6vebb
kifejtése szintén e kotet egyik kiemelt szandéka.” Mindebbdl logikusan
kovetkezik, hogy az életmiivet alkot6 irodalmi szovegek értelmezése nem
valaszthat6d el a hatteriikben rekonstrualhaté torténelmi, tarsadalmi,
pszichologiai és szociologiai vonatkozasok vizsgalatatol, ahogy keletkezé-
stik koranak irodalmi folyamataitdl sem. Az értelmez6 els6dleges feladata
a ma és befogadobja kozotti tavolsag csokkentése. A konyvben megvalbsi-
tott vallalkozas tétje a bevezetésben megfogalmazott célkitiizések fényé-
ben leginkabb abban ragadhat6 meg, hogy Csengey életmiive mennyiben
bizonyul kortars latokorbdl Gjraclvashatonak, és beilleszthetének a jelen-
kori irodalomtorténeti kdzgondolkodasban elfogadott kanonokba.

Az elsé6 egység (Pozicionadlas a kortars irodalomban) arra reflektal, hogy
Csengey Dénes irodalmi alkotasai miként helyezhet6ek el a teljes kortars
irodalomtorténeti perspektivaban. Ennek elvégzése kiillonosen annak fé-
nyében tekinthet6 kiemelt fontossagunak, hogy Csengey alkotéi palyaja
egybeesik a kortars irodalomtorténetben ,prézafordulatnak” nevezett re-
génypoétikai valtozasok érvényre jutasanak idészakaval. A posztmodern
irodalomban létrejovo ,»0j szubjektumfelfogas és értelemkonstrukcid” ha-
tasa Bartusz-Dobosi szerint Csengey tobb miivében is kimutathato.

A valbsag elemeinek a fikcidba torténé beemelése Csengey ir6i mun-
kassaganak fontos jellemzoje. A szerz6 szerint ez alkalmassa tette Ot,
hogy a nyolcvanas évek folyaman az allamparttal szemben all6 ellenzéki
csoportok kozott egyre inkabb megmutatkozo, a 20. szazad els6 felének
népi-urbanus szembenallasara visszavezethet6, eltérd esztétikai és politi-
kai nézetekbol fakado ellentéteket ne tekintse athidalhatatlannak. Csen-
gey Dénes személyes példaval a kiilonbozé nézeteket képviselok kozotti
koz6s nevezd létrehozasara, a parbeszéd és a kozos cselekvési képesség
fenntartasara torekedett a nemzeti sorskozosség jegyében. Utdlag latha-
to, hogy ezek a torekvések, kiilonosen a rendszervaltozas utan nagymeér-
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tékben kudarcot vallottak, de ez nem jelenti, hogy eleve értelmetlenek
lettek volna, s6t akar példaértékiinek is tekinthet6ek, hiszen a politi-
kai és esztétikai kérdésekrol valo eltéré gondolkodasnak jo szandéka és
moralis-intellektualis szempontbdl igényes emberek kozott nem kellene
kolcsonos személyeskedd elutasitashoz és parbeszéd-képtelenséghez ve-
zetnie. Bartusz-Dobosi tgy latja, hogy Csengeyben megvolt az ezek elke-
riiléséhez sziikséges képesség, a ,sajat politikai allasfoglalasanak Gjra és
Gjra valo felilvizsgalatara.”

Csengey a nyolcvanas években az irodalmon beliili formai-nyelvhasz-
nalati kiilonboz6ségek mellett az egyre inkabb feler6sod6é valodi politi-
kai nézetkulonbségek kiilonleges viszonyrendszerében kereste a helyét.
A szerz6 erre vezeti vissza az életmii szerteagaz6 mufajgazdagsagat.
A szerz6i valaszkeresések Csengeynél a moralis, azaz sziikségszer(ien cse-
lekvo, kozosségépité magatartasban formaloédnak, melynek két alterna-
meg.

A bemutatott monografia rekonstrualja Csengeynek a nyilvanossag
elott lezajlott irodalmi vitait, melyek koziil a szerzé legjelentésebbként
a Balassa Péterrel folytatott 1987-es vitat emeli ki, amely szerinte ,az ir6-
tarsadalom politikai megosztottsaganak allegoridjaként is értelmezhetd.”
A vita f6 kérdése a miivészet szabadsaga és a tarsadalmi-emberi szabad-
sag szétvalaszthatosaga, illetve szét nem valaszthatosaga, azaz a politika
és az irodalom viszonya volt, az ezzel kapcsolatos értelmes vita és ahitott
kozmegegyezés azonban az értelmezd értékelése szerint sem a vita két
résztvevojének életében, sem azt kovetdéen nem valosult meg.

A konyv kovetkezd nagyobb egysége az irodalom és a politika 6ssze-
fiiggésrendszereiben helyezi el Csengey életmiivét. Bemutatja cselekv6
részvételét az irodalmi intézményrendszer atalakulasanak folyamataban,
mely szoros Osszeftiggésben allt a politika aktualis kérdéseivel kapcsola-
tos allasfoglalassal.

Bartusz-Dobosi Csengey életmiivének értelmezésében fontos szere-
pet szan a nemzedéki kérdésnek. Munkaja legterjedelmesebb fejezetében
a nemzedék Mannheim Karoly-féle fogalmi meghatarozasabél kiindulva
Csengey oOnéletrajzi vonatkozast megnyilatkozasai alapjan rekonstrual-
ja a munkassaganak egyik legfébb vallalt feladataként jelentkezé szinte
kényszeres igényt” a kozos nemzedéki tudat kialakitasara. Ez a torekvé-
se azonban nem vezethetett teljes sikerre, mivel ,ugyanabban a mérhet6
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id6szakban akar tobb parhuzamos nemzedék is létezhet egymas mellett”,
és ez alol a Kadar-korszak sem tekinthetd kivételnek. Csengey életmivé-
nek nemzedéki aspektusa Bartusz-Dobosi szerint ,a felismert értékval-
saggal szembeni valos vagy annak hitt értékek felmutatasanak igényével”
kapcsolédik 6ssze. A Cseh Tamas dallamaira irt dalszévegeiben, A cel-
la cimG monodramajaban és mas alkotasaiban is hangsulyos szerephez
jut a nemzedéki tehetetlenség biralata, valamint a forradalmi valtozasok
elkeriilhetetlenségének ,sorok kozotti” sugallata. Az életmivet lezaro,
Andras Ferenc rendezével kozosen készitett jelképes cimt 1991-es film
(Az utolso6 nyaron) az idékozben bekovetkezett valtozasokkal kapcsolatos
csaloédasok kifejezése, és a monografus értékelése szerint is egyértelmii
kudarc, nem képes megfelelni eredeti koncepcidjanak, jelezve a generacio
évtizedes problematikajanak kimertilését.

A konyv utolsé nagy egysége az egész életmii megitélésével kapcso-
latban kulcskérdésnek tekinthet6 kanonizacié problémakorét targyalja.
A Csengey-életmii kanonizaci6janak idészertiségét Bartusz-Dobosi allas-
pontja szerint ,a vizsgalt alkot6 tevékenységi kore (irodalom és politika),
ideje (a rendszervaltozas évei), a kortarsi kozéletre gyakorolt hatasa és az
irodalmi kontextuson kiviil is szerteagazé kapcsolatrendszere” egyértel-
miien alatamasztja, és az életmii atfogo vizsgalata a jelen irodalompolitikai
helyzet jobb megértését is szolgalhatna. A kanonszer(iség szempontjabol
az Gjraolvashatosag mértékét tekinti donto tényezoének, és e tekintetben
szerinte Csengey irasai olyan korszakjelol6, s6t korszakmagyarazo és -ér-
telmezo jelleggel birnak, hogy egyértelmiien a nemzeti kulttra részei. Az
életm helyét a két véglet: a kozponti rang és a feledésbe mertilés kozott
hatarozza meg.

A szerz6 kisérletet tesz annak a jelenségnek a megmagyarazasara is,
hogy a nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjanak Csengey-kultusza ho-
gyan csaphatott at ,a majdnem teljes elfeledettség allapotaba’, amit az
olvasdi és kutatoi értékmezok valtozasaval hoz 6sszefiiggésbe, rairanyitva
a figyelmet a torténeti és mtivészi érték kapcsolatat értelmezhet6vé tevo
hermeneutikai folyamat harmas mozzanatara, amely érthet6vé teheti ,a
miivészi kozlés természetében rejlé tobbértelmiiséget.”

A kotetzaro osszegzés a vizsgalt életmi kritikai allasponta kozossé-
gi szemléletét és moralis, lelki aspektusat emeli ki, megallapitva, hogy
esztétikai szempontbdél Csengey életmiive ,a felivelési korszakanak ele-
jén torik ketté”, és ,nem jut el a kiteljesedésig.” Mindez megneheziti az
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életm értékelését, melyhez a csalad altal 6rzott ,szellemi hagyatékanak
kiadatlan, nyomtatott és autograf formaban fennmaradt korpusza” je-
lentheti a kulcsot. A szerzé ezen az anyagon mar tobbszor végzett minta-
vételi kutatast, de allitasa szerint ,a teljes feldolgozashoz, azaz a hagyaték
dimenzibinak az életmiiegész szempontjaboél valo kitagitasahoz még to-
vabbi szakmai kutatasokra lesz sziikség.” E megallapitas akar egy kovet-
kezd, a jelen konyvnél is atfogébb életmii-feldolgozas tervét is jelentheti
a remélhetdleg nem tdal tavoli jovoben, ami még tovabb erdsitheti majd
nése egyértelmiien kimozditott a feledés allapotabaol.

Az Osszegzés végul az életmii szovegeinek formai jellegzetességeire
iranyitja a figyelmet. Csengey stilusat otletes, eredeti, olykor meghok-
kent6, de talalé metaforak és szimbolumok jellemzik; mindig van irasai-
ban szin, humor, irénia. Bartusz-Dobosi a bevezetésben megfogalmazott
»tudomanyos kiviilmaradas” igényét is sikeresen érvényesitette, ezt pél-
dazza, hogy nem hallgatja el Csengey stilusanak kritikusai altal jogosan
biralt gyengéit sem: ,idonként el6forduld tigyetlen mondatszerkesztései,
magyartalan szérendje, mértéktelen jelz6halmozasa, mar-mar kibogozha-
tatlanul hossza és bonyolult textusai” a szerzd szerint arra utalnak, hogy
Csengey ,eszmei Utkeresései kozben” néha elveszett ,a nyelv labirintu-
saban”. A nyelv nem mindig bizonyult alkalmasnak a k6zosségi tradicio
és etika félreérthet6séget kikiiszobol6 valdsagra vonatkoztatasara. A szo-
vegszervez6dések szintjén a mindségi jelstruktirak szerepét hangsulyo-
z6 rendez6elv megalkotasara, az ,egyetlen forma” megtalalasara Csengey
egész életében hasztalanul torekedett, de ennek ellenére olyan életmiivet
hagyott az utdkorra, mely Bartusz-Dobosi kényve alapjan kora torténe-
ti folyamatainak értelmezése és a befogad6i onmegértés szempontjabol
egyarant (Gjra)olvasasra érdemesnek tiinhet.

Az életmi szerteagazo6 kontextusait rendkiviil alapos kutatdi és értel-
mez6i munka eredményeként felmutatd monografiat Csengey életrajzi
adatait és munkait, valamint a vele kapcsolatos valogatott szakirodalmat
felsorol6 fliggelék egésziti ki, amelyhez az életpalyat illusztralo fényképek
is kapcsolédnak.






MOLNAR ATTILA KAROLY

A torzsrol

Ben Cobley a mai mainstream politika és miivel6i, vagyis a torzs leirasara
vallalkozik. Az Egyesiilt Kiralysag kapcsan egy Gj kifejezést vezet be a Nyu-
gaton uralkodoé politika leirasara, amelyet diverzitasrezsimnek nevez. Ez a re-
zsim napjaink uralkodé elitjének valasza a hiperpluralizmus problémajara:
hogyan lehet uralni a végteleniil sokféle nézet(i emberek tomegét, akik kozt
sem a konszenzus, sem valamilyen stabil tobbség kialakitasara nincs esély.

A diverzitasrezsim a balliberalis elit uralta vilag megnevezése, amit ko-
rabban multikulturalisnak neveztek. Azé a vilagé, ahol a csoportidentitas-
nal semmi sem fontosabb. Pontosabban: némelyik csoport identitasanal.
Ugyanis a csoportidentitas — allitélag — meghatarozza az ember tudasat,
akar tudomanyrol, akar erkolcsi kérdésekrol legyen sz6, ahogyan egykor
az osztalyhelyzetr6l mondtak ugyanezt.

Az identitascsoportok mas csoportokkal szemben és azoktél elkiilo-
niilve léteznek. A tarsadalom ilyen csoportokra osztasa harcol6 csopor-
tokat feltételez, amelyeket masok ellen lehet mozgoésitani a nagy iigy,
a ,strukturalis elnyomas” aloli kozos felszabadulasért. Ezt nevezhetjiik
szivarvanykoalicionak is. Az identitas — mindegy, hogy beleszuletik, maga
alkotja meg, vagy szabadon csatlakozik a csoporthoz az egyén — donti el,
hogy valaki elnyomo vagy aldozat.

A torzs a diverzitasrezsimet uralo balliberalisok elnevezése és egyben
utalas a szociologiai jellemzoire. Az aldozatként elismert identitascsopor-
tokat hasznaljak arra, hogy a vilag bajai miatti binbaknak kinevezett fe-
hér heter6 férfiak uralmat megtorjék. Miért jo ez a torzsnek? Egyrészt,
a diverzitasrezsimben a tamogatas, az erkolcsi folény az aldozatként elis-
mert identitascsoportoknak jar, és az 6ket felkarol6 térzsnek, masrészt,
ezek a csoportok segitenek valtoztatni a vilagon, amely valtozas a ,ka-
pitalista-patriarcha rezsimnek” nevezett nyugati tarsadalom lebontasa.
Eme ,jotékony valtozasok” miatt indokolt és sziikséges a tdrzs uralma.

1 Ben Cobley: The Tribe. The Liberal-Left and the System of Diversity. Imprint Academic, 2018.
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Barmi, amit nem szeretiink a vilagban, szerintiik ennek az elnyomé és
megvaltoztatandd kapitalista-patriarchalis struktiranak a kovetkezmé-
nye. A létez6 vilag — agymond — ellenséges az aldozatok miatt, és arra var,
hogy a torzs jotékony uralma atalakitsa. Az elnyomoé rendszer kikertilhe-
tetlen, kényszeritd, determinisztikus és mindenhol ott van — ezért ellene
is mindenhol harcolni kell — az aldozat és az elnyomé csoportok életében.

Az aldozati csoportok felszabaditasa, a tarsas viszonyok atalakitasa
feltételezi a nem kedves (elnyomoénak tekintett) kozosségek felbontasat,
mivel azok az el6itéletek és az intolerancia hordozoi. A stabil kozossé-
gek az Gjitas, valtoztatas, tehetség, szabadsag, kreativitas ellenségei, ezért
harcolni kell ellentik a moralis és a technikai haladas érdekében; mig
a tamogatott identitascsoportok — melyek csak statisztikailag és a reto-
rikaban létez6 identitaskozosségek — mentesek a strukturalis elnyomas
ateredd biinétdl, igy minden jo forrasai.

A torzs, a diverzitas adminisztratorai legfébb feladatuknak tartjak,
hogy uGjraosszak a hatalmat, befolyast az identitascsoportok kozott. Az
uralando és atalakitand6 orszag — jelen esetben Nagy-Britannia — csu-
nya, rasszista orszag. A térzset az legitimalja, hogy az identitascsoportok
kozott Gj viszonyokat hoz létre, és az elnyomottak, aldozatok kikertilnek
a nyomorusagos helyzetiikb6l. Enhez azonban minden viszonyt ellenoriz-
nitik kell, hogy atalakithassak. (A térzs hiperliberalis utopiajanak leirasa
lasd Jeremy Cliffe: Britain’s Cosmopolitan Future, 2015)

A torzsnek nevezett balliberdlis identitascsoport az 6nképe szerint
nem elnyomo. Tagjainak nincs rogzilt identitasa, és ezért helyes a nézete
az identitasokrol. Harcol a homofobia, iszlamofébia, szexizmus és rasz-
szizmus ellen. A térzsnek, azaz a diverzitasrezsimnek az adminisztratorai
jellemzéen nem tartoznak azokhoz az identitascsoportokhoz — bérszin,
szexualis beallitottsag vagy vallas —, amelyeket tamogatnak, amelyek
felszabaditasara hivatkozva erkolcsi 6nbizalmat és politikai tamogatast
gyljtenek. A torzset nem az identitasa, hanem a tudasa — ismeri az elnyo-
mo struktarakat, vagy képes felismerni, illetve leleplezni azokat — és a jo
szandéka predesztinalja az ellendérzés feladatara.

A diverzitasrezsim gyakorlata a permanens forradalom a 1étez6 tarsa-
dalom ellen: a torzs 1étének értelme a folytonos valtoztatas, azért uralko-
dik, hogy a progressziot el6segitve a megfelel valtozasokat elérje. Mivel
a valtoztatasoknak sosem lehet vége, a térzs uralma sem érhet véget. Eles
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elméje mindig Gj és Gjabb tertileteken fedezi fel az elnyomast, és kezd neki
az emberiség felszabaditasanak.

A torténelmi szerepe pedig abbol adédik — hasonléan a pozitivistaké-
hoz vagy a marxistakéhoz —, hogy ismeri a haladas sziikségszer( iranyat.
Ennyiben a térzs — minden posztmodern eleme mellett — nagyon is mo-
dern, ugyanis a politikai uralmat egy kivételes tudassal bir6 csoporthoz
rendeli. A térzs folytatja a progresszio gondolkodasi hagyomanyat: 6nma-
gat és nézeteit a szukségszerti, feltartoztathatatlan és tidvos torténelmi
haladas képvisel6jének, uralmat e haladas elébmozditéjanak tekinti, aho-
gyan Marx és masok tették a 18—19. szazad 6ta. Ezt a gondolkodast nevezi
Popper historicizmusnak.

A torzs modern abban az értelemben, hogy a tudasara hivatkozva
igényli a hatalmat: e tudas a vilag ismerete és értése. Annak értése, hogy
milyen alapvet6 hatalmi-uralmi struktarak léteznek, mely csoportok mi-
lyen masokat nyomnak el — fiiggetlentil az egyedeik szandékaitol —, kiket
kell e struktarak/hatarok feltorésével felszabaditani. A térzs mozgositod
képességének forrasa az utopista vagy, miszerint talalhato egy jol meg-
ragadhat6 ok a vilag bajainak magyarazatara, és ez felszamolhaté. Ez az
ok most éppen a ,strukturalis diszkriminacié” képzete, a marxista tarsa-
dalomtudomany ,strukturalis elnyomas” fogalmanak mai valtozata. Az
igért valtoztatas a (orszag)hatarok, (nemi és tarsadalmi) korlatok lebon-
tasa, felszamolasa, amivel 6sszhangban a torzs szereti magat ,nomadnak”
lattatni. Olyan emberek csoportjanak, akik sehova sem kotédnek, és eb-
bél a sajatos és egyediilalld episztemologiai helyzetb6l fakadoan képesek
az univerzalis gondolkodasra, az emberiség egésze javanak felismerésére.

Cobley liberalisnak nevezi a térzset, mert az olyan csoportokat és
ugyeket tamogat, amiket az elmult két évszazadban a liberalisok tamo-
gattak (feminizmus, homoszexualisok iigye, bevandorlok stb.), és — foly-
tatva a liberalisok két évszazados kiizdelmét — a hagyomanyos értékek és
életmod felszamolasa a célja. Es azért baloldali, mert az uralkodo jelszava,
az egyenl6ség mellett a progressziv vilag atalakité retorikajat hasznalja.
Tehat a modern, el6relato, fiatal, varosi, technologiabirtokos térzs a szoci-
alizmushoz hasonlbéan a jovot az erkolcsi és technologiai fejlodés aldasos
kovetkezményének latja.

A balliberalis térzset a diverzitasrezsim mikodtetése, fenntartasa él-
teti. Az ellen6rzéshez, az erények kikényszeritéséhez sziikséges hatal-
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mat a demokraciaban elnyomottak felszabaditasara hivatkozva igényli és
kapja meg.

Mindenkit, aki a 1étezd, az elnyomo viszonyok kozepette jol érzi magat,
tamogat, de aki — ne adj’ Isten — ellenallna a felszabaditasuknak, tehat
a torzs ellen6rzé hatalmanak, azt valamilyen izmus (politikai érdeket szol-
galo kijelentés, amit leleplezni kell, és nem vitatkozni vele) vagy valami-
lyen fébia (terapiaval kezelend6 pszichologiai torzulas, amit kezelni kell és
nem vitatkozni vele) nevében itélik el.

A szerz6 szerint a torzs gondolkodasa a legjobban a bevandorlas kap-
csan ragadhat6 meg. A diverzitasrezsim nem létezhetne a tomeges bevan-
dorlas nélkiil, aminek el6segitése szerintiik egyszerre erkolcsos és gazda-
sagos. A bevandorlas és a bevandorlok az az Ugy, amely a torzs szamara
a legfontosabb, mivel a vallasi és a szexualis kisebbség tigyére hivatkozva
uralmi, atalakitasi igényeket megfogalmazni és tamogatokat is szerezni
nem lehet.

A kiilonféle nyelvi és vallasa bevandorlocsoportok kezelésére — leg-
alabbis a britek és mas egykori gyarmatositok esetében — kialakult tech-
nikak, eljarasok és készségek vannak, amelyekkel a gyarmatok vallasi ér-
telemben és etnikailag, nyelvileg sokszin(i vilagat kormanyoztak. A térzs
— mikozben a tarsadalom atalakitasarol beszél — a gyarmatositas soran
megtanult technikaval, eljarasokkal prébalja kormanyozni a vilagot.
Egykor sokféle identitascsoportot tudtak tgy kormanyozni, hogy olyan
hierarchiaba szervezték 6ket, melynek cstucsan a fehér eurépaiak alltak.
(Vo. D. Goodhart: The British Dream, 2013.) A gyarmatok felszabadulasaval
a birodalmi elit kozmopolita liberalis lett — a toleranciat és nyitottsagot
kezdte hangsulyozni —, és a megtanulta light touch technikaval korma-
nyozni az Eurépaban kialakul6é multikulti tarsadalmat, a globalizalt vi-
lagot. Onképe szerint csak ez a régi-tj birodalmi elit — ma épp ballibe-
ralis szinezettel — tudja integralni a sokféle identitascsoportot, ahogyan
egykor a gyarmatbirodalomban megtanulta. A demokratikus-moralizal6
retorikaval leontott uralom lathatéan joéval népszertibb a volt gyarmat-
tarté orszagokban, mint azokban, amelyeknek nem voltak gyarmataik.
Masrészt, az elnyomas Gj aldozatait talalhatjdk meg a bevandorlokban,
hiszen a proletariatus megszint, és az elnyomas korabbi lakmuszpapirjai
— zsidok, nék, homoszexualisok — jelentés része a tarsadalom privilegizalt
részébe kertilt. Igy a reformerek és forradalmarok aj csoportot talaltak te-
vékenységiik és vilagelutasitd beallitottsaguk igazolasara. Harmadrészt,
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a bevandorlok olcs6 munkaereje megoldhatja a rosszul fizetett munkak
problémajat az egészségiigyben, a szocialis ellatas és szolgaltatasok te-
rén a nyugati tarsadalmakban, és ezzel segitheti a politikai stabilitast és
a gazdasagi versenyképesség javitasat.

A torzs liberalis toleranciaja szelektiv: van, amit enged, és van, amit
nem. Mivel minden rend valamilyen kirekesztésen alapul, a kérdés az,
hogy ki rekeszt ki és kit. A diverzitasrezsim sem kivétel. Az altala tamo-
gatott identitascsoportoknak nem kell liberalisnak lenniiik, elég, ha ta-
mogatjak a torzset a hatalom megtartasaban.

Cobley szerint a torzs a kovetkezoé aldozati és elnyomo identitascsopor-
tokra osztotta a tarsadalmat a jogi vagy osztalykategoriak szerint:

tamogatott/védett nem tamogatott
ndé férfi

nem fehér fehér

bevandorlo nem bevandorl6
feketék és kisebbségi etnikumok  tobbségi etnikum
muzulman keresztény
homoszexualis heteroszexualis
transznemii ciszgender
fogyatékos egészséges

Ma a konfliktusok legelevenebb formaja nem a sztrajk vagy valamilyen
munkasmegmozdulas — hiszen a munkasosztaly megsziint, vagy inkabb
jobbra szavaz Nyugat-Eur6paban —, hanem a nyelvi haboru (foleg az egye-
stilt allamokbeli egyetemi konfliktusokban), a Kulturkampf.

A nyelvi haborq, az orwelli Gjbeszél terjedése roppant latvanyos a nyil-
vanossagban, és a lincselési hullamok mellett idénként parlamenti vagy
biréi dontések is tamogatjak, mint példaul a ,hazassag” sz6 atértelmezé-
sét, ami az elmalt par évben mindenféle nemi ember kapcsolatara kiter-
jedt, ahol a torzs uralkodik.

E nyelvi habora része nem pusztan Gj fogalmak elterjesztése, régiek
atértelmezése, hanem — a még létezo, de gyengiil6 erkolcsi relativizmussal
— az uralkodo6 torzs erkolcsi abszolutizmusanak a tamogatasa. Aki szem-
beszall veliik, az a pariava valast kockaztatja (de a sz6 eredeti értelmé-
ben, és nem ahogyan azt Arendt nyoman moralisan és episztemologiailag
felértékelték). A legkevesebb, amit kaphat, hogy reakciosnak, el6itéletes-
nek, dogmatikusnak, onérdekvezéreltnek, rasszistanak, homofébnak, isz-
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lamofobnak, szexistanak, és — 6 borzalom! — esszencialistanak nevezik.
Azt persze mar nem tudjuk, hogy miért rosszak, hiszen nem az atered6
blin vagy a magantulajdon rontja meg 6ket. Annak megitélése valtozik
ugyanis, hogy e blinok strukturalis blindk-e (szandékolatlanok-e) vagy e
gonoszok tudatos mavei.

Ezzel szemben a j6 tigy képviselbinek jellemz6i az igazsagos, egyenlo,
tolerans, liberalis, szabad, nyitott, befogad6, halado, és igy tovabb. Am e
kifejezéseket is helyesen kell értelmezni. Példaul a tolerancia és a befo-
gadas nem terjed ki mindenkire, csak a torzs altal tamogatandonak itélt
identitascsoportokra. Hasonloképpen, nem minden el6itélet, megkiilon-
boztetés, dogmatizmus vagy gytlolet rossz. E beallitottsagokat az teszi
rossza, hogy valakik ellen iranyulnak. A tamogatott identitascsoportok
eloitéletei, gytlolete jo és helyes, amennyiben a torzs és a diverzitasrezsim
ellenfelei ellen iranyul. Ahogyan a diverzitas is els6sorban a nem fehérek-
re és a szexualis massagokra vonatkozik.

Leo Strauss és utana a jobboldal évtizedekig a baloldal és a liberalisok
erkolcsi relativizmusara panaszkodott, amely alaas értékeket, viszonyo-
kat, intézményeket. Az elmalt években a posztmodern politikai aktiviz-
mus elterjedése az abszolutista moralt hozta vissza. Ennek a politikai és
egyéni haszna nyilvanvalé: onbizalmat, a folény érzetét adja, és igényt
a kulonleges figyelemre, elbanasra egy olyan vilagban, ahol egyének és
csoportok mar inkabb a sz(ikos figyelemért versengenek, és kevésbé az
anyagi javakért. Igy aztan csoportokat képeznek — emiatt vonzodnak az
emberek a safe space-ekhez, a buborékokhoz —, ahol folyamatos meger6-
sitésre talalnak.

E nyelvi kitizdelmek, Gjitasok, atértelmezések, elhallgatasok azt mu-
tatjak, hogy — szemben a sajat onképével és a magardl terjesztett kép-
pel — a liberalizmus nem metaerkdlcs vagy metaideologia, amely csupan
megalkotja a jatékteret minden szerepld szabad versenyéhez. A ballibera-
lis politika, mint minden rend, sziikségszertien szelektiv: kirostalja azo-
kat, akik a renden beliil vannak, és koziiliik is a privilegizaltakat, és veltiik
szemben nevezi meg azokat, akik a rezsimmel szemben, azon kivil allnak.
Az elmult években kozponti témava valt bevandorlas atértelmezte, meg-
forditotta a képet: a kiviil 1évé bevandorlok a progressziv politika targyai
és tamogatoi, mig a kapukon beliil talalhatoéak a bevandorlasellenes bar-
barok. A mar fél évezredes képzetet folytatva, a barbarok nem a kapuk
el6tt, hanem azokon beliil vannak, és veliik szemben kell a torzsnek a ren-
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det fenntartania a nyelvpolitikai szelekcioval is. (Es ha sziikséges, allami
és egyéb kényszerekkel is.) A nyelvi kiizdelmeket az a hiedelem inditotta
el, miszerint a valosag az, amilyennek latjuk a képzeteink révén. igy atne-
vezésekkel megoldhat6 a valosag problémaja. A torzs azt is tudja, hogy ez
csak korlatozottan lehetséges, ezért azokat a valosagelemeket, amelyek
nem illeszkednek a diverzitasrezsimébe, elhallgatja vagy elhallgattatja.

Bar a torzs a kormanyzas régi-Gj modjat igyekszik gyakorolni, de
a nemzetallammal torténd szakitas allandoésitja a legitimaciés gondjait.
A konfliktusok fenntartasaval, Gjabb és Gjabb identitascsoportok szivar-
ben, de mivel a torzs elszakadt etnikailag is, a szocialis és foldrajzi térben
is a kormanyzottaktol, meggyengitette a kormanyzok és kormanyzottak
kolcsonos felelosségét. Ez ma talan legélesebben egy masik volt gyarma-
tosité orszagban, Franciaorszagban lathaté. (V6. Marcel Gauchet: A fran-
cia balsorsrol, 2021; Michel Geoffroy: La super-classe mondiale contre les
peuples, 2018.)
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