MOLNAR ATTILA KAROLY

A mozgalmi posztmodern*

Az elmult évtized latvanyos tjdonsaga a nyugati demokraciaban az elit
retorikajaba beépiil6, mainstreammé valt posztmodern politikai aktiviz-
mus. Az e kifejezéseket hasznalo aktivistak cselekvésmodja azonban mint-
ha nem lenne 6sszhangban a posztmodern alapitéinak mentalitasaval.

A nyugati értelmiség fokozatosan abrandult ki a marxizmusbél. Az
egyetemek sarkaiban kisarjadé posztmodern baloldal kezdetben ezoteri-
kus volt, raadasul érthetetlen és irrelevans. Nem latszott, hogy hatassal
volna az egyetemeken kiviili boldog emberek életére. A posztmodern ra-
dikalis szkepszise els6sorban nem a vallast, hagyomanyt vette célba —
ezeket mar régen kiirtottak az egyetemekrdl —, hanem a modernitassal,
a liberalis demokraciaval uralomra jut6 felvilagosodas kulonféle 6roko-
seit. Lényegében a létez6 nyugati civilizaci6, amelynek alakitasaban el-
tagadhatatlan szerepe volt a liberalisoknak és a baloldalnak is, minden
alapelemét megkérdojelezték, és igyekeznek leépiteni. Ezt agy teszik,
hogy a valosag és az igazsag létezését megkérddjelezik, és meginghatjak
a modernitas alapelemét, a tudasba vetett hitet. Az Elmélet — az 6 elmé-
letiikk — szerint a valbsag, az igazsag tarsadalmilag-kulturalisan megal-
kotott, csupan nyelvjaték. Az Elmélet ezt a valosagfenntarto diskurzust
elemzi kritikusan, azaz leleplezi.

Walter Truett Anderson a kovetkezoket latta a posztmodern négy
alapelemének:

1. Az én, az identitas tarsadalmi konstrukci6: kulturalis tényezok al-
kotjak meg.

2. Erkolcsi relativizmus: az erkolcsot nem felfedezi az ember, hanem
megalkotja a diskurzus soran. A tudas, az igazsag, a jelentés, az erkolcs
mind emberi konstrukcio, ezért az egyén is kulttrafiiggd, azaz relativ.

3. Dekonstrukcio.

4. A hatarok folytonos lebontasa.

* Pluckrose, Helen — Lindsay, James: Cynical Theories. How Activist Scholarship Made Everyt-
hing about Race, Gender, and Identity—and Why This Harms Everybody. Durham, Pitchstone
Publishing, 2020.
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A posztmodern eredetileg a baloldali-liberalis értelmiség belharcaként
a tudast tamadta azzal, hogy pusztan hatalmi konstrukciénak nevezte. Ez
az Elmélet kozponti gondolata. A konstruktivizmusbél eredé relativizmus
szerint az, amit valésagnak és igazsagnak gondolunk, a hatalom alkota-
sa. A megkonstrualt tudasunk tartja fenn a hatalmat, és a hatalom tartja
fenn a tudasunk érvényességét. Ahogyan Foucault nevezte, egy »igazsag-
rezsimben” éliink. (The political function of the intellectual, 1976.) A tudas
lényegileg a hatalom része, a tudastermeldk és terjeszték a hatalom fenn-
tartoi.

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy barmilyen tudas megfogalmazo6ja
hatalmi igénnyel 1ép fel, a val6sag leirasanak vagy alakitasanak igénye
egyben a valosag uralasara vonatkozo igény is. A hatalom azonban el-
so6sorban nem a politikai, hanem a személykozi aszimmetria. Az Elmélet
szerint az elnyomas, a hatalom fiiggetlen a haszonélvez6i szandékaitol,
nem tudatos a létez6 struktiraban, de mégis mikodik.

A posztmodern alapitoék szamara nincs jo hatalom, nincs j6 aszimmet-
ria: ha barmilyen megkiilonboztetés (,struktara”) létrejon, akkor az ha-
talommal és elnyomassal jar. Ahogyan a megkiilonboztetés, tgy a hata-
lom sem lehet j6. Az eredeti posztmodern valosag- és igazsagelutasitasa,
pesszimizmusa, nihilizmusa nem akart tarsadalmi valtozast elérni, sem
mozgositani. Nem remélte, hogy ez lehetséges.

Azonban a kultarank része — jelen van, és kifejezi a format, nyelvet
keres maganak — az a millenarista remény, hogy lehet az aszimmetriaktol,
hatalomtol, frusztraciotol, kieléguiletlenségtol és csalodasoktol mentes
mindennapi életet élni.

A 90-es években a posztmodern eredeti formaja kiment a divatbol,
viszont megkezd6dott a mozgalmi, alkalmazott valtozatanak a kidolgo-
zasa — el6szor az egyetemeken. A nyugati egyetemek, féleg a human és
tarsadalomtudomanyiak vereséget szenvedtek az irracionalis, gondolat-,
szOlas- és vitaszabadsag-ellenes baloldali Mozgalommal szemben vivott
csataban.

Az eredeti posztmodern és a mozgalmi valtozata kozti folytonossagot
a retorikan és a Derridara, Foucault-ra torténé hivatkozasokon tal az je-
lenti, hogy a hatalom, a nyelv és a tudas megszallottai. A vilagot olyan
szemiuivegen keresztil latjak, ami minden szoéban, tettben, a kultra min-
den elemében a hatalom és elnyomas megnyilvanulasat latja. A Mozgalom
szerint az egy-két évszazada demokraciaban él6 Nyugat uralkodokra és
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elnyomottakra oszlik, és ezt a fehér szupremacia, patriarchatus, hetero-
normativitas, cisznormativitas, a ducifébia és egyebek lathatatlan rend-
szere tartja fenn. Az egyetemi mozgalmar abban latja feladatat, hogy min-
den szovegrol, eseményrol, kultararoél, tevékenységrol, helyroél, attittidrol,
kifejezésrol, oltozkodésrdl kimutassa a rejtett bigottsagot. A struktura,
a hatalom, az elnyomas és a leleplezésiik azonban nem konstrukcio, ha-
nem valosagosak, a rombolasuk pedig abszolat érvény erkolcsi-politikai
parancs.

A hatalmat a posztmodern alapitdi is valosagosnak tekintették, de az
identitast megkonstrualtnak. Azonban a mozgalmi posztmodern a hata-
lom mellett az identitast is valésagosnak és legalabb annyira meghataro-
zobnak tekinti, mint egykor a marxistak az osztalyhelyzetet.

Az els6 alkalmazott posztmodern elmélet az Edward Said-féle posztko-
lonialis tanulmanyok, majd a néi tanulmanyok voltak. Ez utobbi szerint
a noket elnyomjak a férfiak, vagyis azt tanuljuk t6liik, hogy a né és a férfi
valbésagos kategoriak, az elnyomas is valésagos. Ha az elnyomas leleplezé-
sérdl van szo6, akkor mar semmi sem konstrukci6. Féleg nem a leleplezett
struktara/uralom léte. igy a felszabaditas sem az.

A kovetkezd alkalmazott posztmodern iranyzat Judith Butler meg-
alapozta queerelmélet volt, amely a gender megkonstrualt voltat hang-
sulyozza: eszerint a nemiségnek nincs lényegi eleme, az szabadon fel- és
leépithetd barmiképpen. Queer az, aki nem kategorizalhat6, a queering
a destabilizalas, a hataratlépés. Ugyanakkor Butler a maga érthetetlen
stilusaban kiallt az erkolcsi elvek, parancsok mellett és az ellen, amit
6 elnyomasnak vélt. Szerinte léteznek helyes és helytelen, igazsagos és
igazsagtalan viszonyok és csoportok. S6t, a nemiség terén barmennyire
is kiindulopont azok megkonstrualtsaga, a felszabaditas és mozgobsitas
érdekében el kell jutnia ahhoz az allitashoz, hogy vannak valoésagos iden-
titascsoportok, léteznek ,nék”, és az elnyomasuk, hatalmuk is valésagos;
barmennyire is megkonstrualt a 1étez6 erkolcs, a felszabaditas, egyenl-
ség, tarsadalmi igazsagossag parancsai nem azok, nem viszonylagosak.

Ezek a valtozasok még élesebben lathatok a kritikai faji tanulmanyok
esetén, amelyekben a faji identitas meghatarozo és objektiv volta mellett
érvelnek. A Kimberlé Crenshaw altal megfogalmazott interszekcionali-
tas — a hatranyok halmozddasa — csak akkor értelmes, ha feltételezziik,
hogy a fekete, homoszexualis, né és hasonl6 identitasok nem pusztan
konstrukciok, amiket konnyedén tjrakonstrualhatnank. Ezek objektiv,
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s6t determinalé tulajdonsagok: tarsadalmi hatranyokat determinalnak,
ugyanakkor erkolcsi és tarsadalomismereti elényok szarmaznak bel6liik.

A kritikai faji elmélet meghirdetett célja a rasszizmus felszamolasa,
a hatasa azonban a faj kirivd hangsulyozasa lett minden helyzetben. Hi-
vei lényegében egy forditott rasszizmust gyakorolnak. Nem az a kérdés,
hogy van-e rasszizmus, hanem hogy az miként nyilvanul meg. Aki nem
ért veliik egyet a rasszizmus valamely leleplezésében, az per definitionem
rasszista. A kritikai faji elmélet paranoid: mindenhol elnyomast vagy an-
nak szandékat véli latni. Az el6itéletek gyengiilése, a lehet6ségek bévi-
lése a kisebbségek szamara a kritikai faji elmélet hivei szerint kamu, és
haragot valt ki bel6liik — féleg az egyetemeken és a kompetitiv szakmak-
ban. Sem vitatni, sem cafolni nem lehet a rasszizmus megnyilvanulasara
vonatkoz6 megallapitasaikat.

A mozgalmi posztmodern alapelve: tarsadalmi val6sag létezik, benne
elnyomo hatalmi és hierarchikus struktarak vannak, és a célja az, hogy az
elnyomast lathatova téve mozgositson elleniik. Az ,aldozatlét” nem lehet
pusztan konstrukci6. Ha nem létezne valosag és igazsag, akkor a fekete
ndknek azt kellene mondani, hogy amit ti hatranynak, elnyomasnak vél-
tek, az csak konstrukcio. Ezzel pedig a mozgalmi posztmodern nem sok
embert tudna mozgositani.

A mozgalmi posztmodern jelszava a tdrsadalmi igazsdgossdg, ami a tar-
sadalmi igazsagtalansag — a létez6 egyenlotlenségek — elleni cselekvést
igazolja, arra mozgosit. Az igazsagtalansag val6sagos, a tarsadalmi igazsa-
gossag parancs abszolat. A tdrsadalmi igazsdgossag kifejezés az egyetemi
vilagbodl szivargott szét, és szorosan kapcsolodott egy egyetemi presztizst
igénylo iranyzathoz, a kritikai elmélethez, a vilagelutasitas egyetemi elne-
vezéséhez. Bar a kritikai elmélet korabban a frankfurti iskolahoz kapcsolo-
do tarsadalomelméletet jelentette, az utébbi évtizedek posztmodern vila-
gaban a rejtett, nem tudatos elnyomo elditéletek és megkiilonboztetések
feltarasat jelenti. A tdarsadalmi igazsagossag mozgalom (Socjus vagy wok-
ism) a posztmodernhez tartozik. A wokism forrasa: akiket a kritikai elmélet
felvilagositott az elnyomo eloitéletekrdl és megkiilonboztetésekrdl, azok
tudataban vannak az elnyomasnak.

A mozgalmi posztmodern alapvet6 feltevése, hogy az elbitélet, a kul-
turalis elnyomas mindenhol 6rokké és folyamatosan jelen van, csak ra
kell mutatni, fel kell tarni, az embereket ra kell dobbenteni. Az alapito
posztmodernek azonban nem remélték, hogy ettél meg lehet szabadul-
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ni, pesszimistak voltak, a mozgalmarok viszont a megszabadulast igérik.
Az igazsagtalansagok felismerésének egyetlen és csalhatatlan modja az
aldozatként elismert kivalasztott csoportok tagjainak megérzése. A mar-
ginalizalt identitascsoportok tagjainak tapasztalatai és érzései feltétlentil
értékesek, mert a valodi — és nem a megkonstrualt — valésagrol szolnak.
A fehérek, heterok tapasztalatai, érvei, érzései csak annyiban érdekesek,
amennyiben kimutatjak, mennyire torékeny az identitasuk, de semmi-
lyen ténybeli vagy erkolcsi relevanciajuk nincsen.

A mozgalmi posztmodern mar hatarozottan allitja, hogy létezik valo-
sag és igazsag. A woke gondolkodas az igazsag mellett tor landzsat, nem
csak egy tjabb konstrukci6 a régiekkel szemben. Ez a radikalis valtozas
a tarsadalmi igazsdgossag kérdésérol az egyetemeken zajlott le, majd a ki-
szabadult az egyetemekroél. Nagyjabol 1968 6ta nem igaz az a tétel, misze-
rint ami ott torténik, az ott is marad.

A tudas felértékelése miatt a tanitas maga is politikai tetté valt. A moz-
galmi posztmodern uralta vilagban sz6 sincs a tudomanyos sokszinliség
és vita értékérdl, hanem csak egyetlen tanitas fogadhato el. A mozgalmi
posztmodernben a tudbésok nyiltan politikai aktivistak, tigyek harcosai,
mint a posztmodern alapitoéinak egykori céltablai: a pozitivistak, szcien-
tistak és marxistak. A tanitast a politika folytatasanak tekintik mas esz-
kozokkel. (Vo. Laura W. Perna [szerk.]: Taking It to the Streets: The Role of
Scholarship in Advocacy and Advocacy in Scholarship, 2018.)

Az identitas stabil, objektiv és a tudast determinal6 kategéria. Az alap-
dogma szerint a tudas az identitashoz kotédik. Az valtotta fel az ,osz-
talyt”. Ahogyan Marx szerint a munkasosztaly — helyzetéb6l fakadoan —
felismerheti a torténelem iranyat, megértheti a tarsadalmi valésagot, Ggy
igaz ez az elnyomottnak nevezett identitasokra. Legalabbis a tarsadalmi
igazsagossag mozgalom hivei szerint. A val6sag ugyanis az, amit az ilyen
identitassal birok latnak a helyzetiiknél fogva. Amit 6k latnak, tapasztal-
nak, az mar nem konstrukcio, és nem a hatalom akarasa.

Bar sokféle identitast tamogatnak, de csak elnyomottnak tekintett iden-
titasokat, mert ezek episztemolégiailag szinoptikusok, azaz nem ered-
ményezik a vélemények sokféleségét, sem a vitat az egyetemeken vagy
a kozéletben. A mozgalmi posztmodern nem a vélemények, hanem az
identitasok sokféleségét hangstilyozza. Mivel ismerik az igazsagot, nincs
sziikség vélemény- és vitaszabadsagra, hiszen az eltérések jobb esetben
tévedések, de valbsziniileg inkabb az elnyomoék védekezései. Az elnyo-
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mottak, a valamiért hatranyos identitastak episztemologiai szempontbol
elényben vannak, az 6 tudasuk a megbizhat6, amit valésagnak latnak, az
a valésag. Ha a valésagképiikre nem figyelnek a tobbiek, akkor episzte-
mologiailag elnyomottak, ha a valosagképiiket beépitik a magukéba az
uralkodé, elnyomo csoportok, akkor episztemologiailag kizsakmanyoltak.

A posztmodern kritika eredetileg az altalanos, mindenre Kkiterje-
d6 magyarazatok ellen iranyult. A mozgalmi posztmodern a tarsadalmi
igazsagossaggal, kritikai faji elmélettel azonban egy altalanos elmélet
a helyes-helytelen, igaz-hamis tudasrol, arrél, hogy mi a valésag, hogy ez
alapjan Gjjaépitse a tarsadalmat, mint amire 1789 utan a modernek is to-
rekedtek.

Az alkalmazas, a politikaiva valas soran a posztmodern Elmélet valto-
zason ment keresztiil: nyiltan elfogadott egy sor nézetet a jorol, rosszrol,
hatalomrdl, kivaltsagrol (kinek jar), elengedte a relativizmust és konst-
ruktivizmust ezekben az esetekben. Az eredeti posztmodern leirta a tar-
sadalmat, a mozgalmi at akarja alakitani, Gjrarendezni.

A tarsadalmi igazsagossag képvisel6i a javak uGjraelosztasat akarjak,
mert az most igazsagtalan. Azonban, szemben a korabbi egalitarius szo-
cialistakkal, nem az anyagi javakat, hanem az elismerést, megbecsiilést
akarjak Gjra elosztani.

A posztmodern eredeti pesszimizmusat — a struktarak, igy az aszim-
metriak, a hatalom léte felszamolhatatlan véglegesen, legfeljebb ideigle-
nesen lehetséges — a mozgalomban millenarista optimizmus valtotta fel:
eszerint lehetséges hatalommentes vilag a tulajdon, hatarok, el6itéletek,
strukturak felszamolasaval, de amig ez bekovetkezik, addig is az utolsok-
bol lesznek az elsék, az elnyomo identitascsoportokat — fehéreket, férfi-
akat, heterokat — el kell nyomni, ahogyan azt Lenin leirta az Allam és
forradalomban a burzsoazia, a nép ellenségei elnyomasa kapcsan.

Leo Strauss és tanitvanyai, féleg Allan Bloom hatasara a jobboldalon
elterjedt az a meggy6z6dés, hogy a korszellem relativista, és ez a relati-
vizmus a gondjaink forrasa. A posztmodern alapit6i bele is illettek ebbe
a képbe. Azonban latnunk kell, hogy az elmalt tiz évben szarba szokkent
mozgalmi posztmodern magaba szivta a baloldal (liberalisok és szocia-
listak, marxistak) erkolcsi abszolutizmusat, amivel képes mozgositani és
uralmi igényt bejelenteni.



