


Szazadvég
2021 - 3. szam



Szerkesztik: Gallai Sandor - Gyorgyovich Miklos - S. Kiraly Béla - Kiss Réka - Molnar
Attila Karoly - Pillok Péter - Vanyi Eva - Veszelszki Agnes

Korabbi szerkesztGségek:
Demeter Tamés - Pécza Kalman - Veszelszki Agnes + Zuh Deodath
G. Fodor Gabor - Demeter Tamés - Mandi Tibor - Szlics Zoltan Gabor

Balazs Zoltan - B()dy Zsombor - Cieger Andras - Csite Andras - G. Fodor Gabor - Kapitany
Balazs - Szalai Akos

Spéder Zsolt - Kerékgyarto Béla - Korosényi Andras - Kovér Gyorgy - Saghi Gabor + Stumpf
Istvan - Toth Istvan Gyorgy

Peth6 Sandor - Barany Anzelm - Huoranszki Ferenc - Kovacs M. Maria - Kérosényi Andras
- Liptay Gabriella - Ruzsa Agnes - Szilagyi Marton

Gyurgyak Janos -+ Fellegi Tamas - Gyekiczki Andras - Kovér Laszlo - Kovér Szilard - Maté
Janos - Orban Viktor - Stumpf Istvan - Varga Tamas - Wéber Attila

Kiadja a Szazadvég Kozéleti Tudaskozpont Alapitvany
Felel6s kiado: Molnéar Attila Karoly

Olvasoszerkeszto: Bobaly llona

Tordeld: Varga Julia

A szerkesztoség cime: Szazadvég Kozéleti Tudaskozpont Alapitvany, 1037 Budapest,
Hidegkuti Nandor utca 8-10.

Kapcsolat: Téth Krisztian

Telefon: + 36 1 479 5298

E-mail: kiado@szazadveg.hu

szazadveg.hu

Nyomdai munkalatok: Prime Rate Kft.

A lap évente négy alkalommal jelenik meg. Egy szam ara 1000 forint. El6fizetés egy évre
4000 forint. El6fizetés a szerkesztéségnél.

ISSN 0237-5206



Tartalom

NEPSZAMLALASOK

KOLLAR DAVID - PILLOK PETER
Intézményi bizalom és a népszamlalas megitélése . . . . ... ... ..

MATHE ARON
Nevezetes Osszeirasok — fejezetek a népszamlalasok torténetébdl. . .

GYORGYOVICH MIKLOS - HANNOS GABOR
A népszamlalasok felekezetihovatartozas-indikatorainak margéjara. .

KOVACS CSABA — ROVACS BARNA
Magyarok a Karpat-medencében — a népszamlalasi adatok tiikrében .

NEULINGER AGNES
A hivatalos statisztikai adatok tizleti értéke, avagy hogyan
kapcsolodik a népszamlalas az tizleti kutatasokhoz? . . . . . . .. ..

STEFKOVICS ADAM — ZENOVITZ LILI - KMETTY ZOLTAN
A népszamlalasnak, ahogy eddig ismertiik, vége van?
A regiszteralapi népszamlalasokrél . . . . . ...

GRABICS AGNES — LOVASZY LASZLO GABOR

Az adatvezérelt allam és a vilag megkett6zddése — avagy

a Big Data perspektivaja

anépszamlalas szolgalataban . . . . . . ... ... ... .. ... ... .

MUHELY

TOTH MIKLOS BALINT
Sorok kozt olvasni. A politika és irodalom aldiszciplinajanak
attekintése. . . . . . . ..

RECENZIO

MOLNAR ATTILA KAROLY
A mozgalmi posztmodern . . . . . ... .. Lo

EszamszerzOi. . . . . . . . . . . e

29

47



UJ FOLYAM XXX.9-10.SZAM 2021. SZEPTEMBER-OKTOBER

MAGYAR SZEMLE

KETHAVONTA AZ EGESZ LATOHATAR

KoporANy1 GyuLra a Batthyany Lajos Alapitvany harom évtizedérol ® RiT1 LAszLo:
Antall Jozsef és Kulcsdr Kdlman taldlkozdja ® NEMETH Zsort a kozép-eurdpai
gazdasagi térségrol ® Kurin FErenc: Nemzeti hagyomanyaink geopolitikai sze-
repe ® SzaBADFALVI JOzsEF: Balogh Arthur és a jogallamisag ® Pankovits PATRIK:
In memoriam Cseh-Szombathy Léaszlé e Téta KrAra: 120 éves a magyar film




Elbszo

A Szazadvég folyoirat jelen szamaban a népszamlalas intézményének né-
hany kérdéskorét jarjuk kortl.

Az Eurdpai Unidban tizévente megszervezett Osszeiras Magyarorsza-
gon 2021 majusaban, illetve janiusaban volt esedékes, azonban a pandé-
mias helyzet miatt 2022 6szére titemezték at a dontéshozok és a szakem-
berek.

Kutatasmoédszertani szempontbél vizsgalva a népszamlalas talan az
egyetlen olyan adatfelvételi forma a tarsadalomtudomanyi kutatasi ho-
rizonton, amely esetében — a legtobb kérdésre — kotelezé a valaszadas.
A népszamlalas kivitelezése igen magas szakmai felkésziiltséget és szer-
vezést igényel, emellett nagy precizitasra van sziikség, az Osszeirast vég-
zO6k virtualisan vagy személyesen ellatogatnak Magyarorszag tobb mint
4,4 milli6 haztartasaba, és szamba veszik azokat. Ezt Gigy kell kivitelezni,
hogy az eur6pai szinten 6sszehangolt modszertan és statisztikai fogalmi
rendszer ne sériiljon. Adatfelvételi szemiivegen keresztiil nézve a cenzus
jelentoségét nem lehet eléggé hangsulyozni, hiszen a kvantitativ tarsa-
dalomtudomanyi kutatasi gyakorlatban, s6t a piac- és kozvélemény-ku-
tatasi gyakorlatban az adatbazisokat a népszamlalas eredményei alapjan
sulyozzak.

No de mi torténik az adatokkal a hattérben? A lakossag szamara a nép-
szamlalas egy kérdéiv kitoltését jelenti, a hattérben azonban nagyon so-
kan hasznaljak az adatokat a lakossag szamara lathatatlan médon. Ha az
aktualis adatigényeket és felhasznalast vessziik gércsé ala, akkor nagyon
jol latszik, hogy a cenzusok adatainak felhasznalasa a mai kozigazgata-
si és allamigazgatasi gyakorlat integrans részét képezi: a népszamlalas
eredményeit egyarant felhasznaljak gazdasagi és tarsadalmi szakpoliti-
kak tervezéséhez, de ezek alapjan lehet elére szamolni az orszag jovobeli
demografiai viszonyait is. Val6jaban napjainkban minden orszagos szinti
dontéshozatalra hatassal van, akar direkt, akar indirekt moédon.

Bevezetoként — egy kérdobives vizsgalat alapjan — Kollar David és Pillok
Péter kisérletet tesznek arra, hogy bemutassak a népszamlalassal kapcso-
latos lakossagi percepciokat. A népszamlalas elfogadottsagat, a részvételi
szandékot az intézményekbe vetett bizalom és a tudomannyal kapcsola-
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tos attitiddok oldalardl vizsgaljak tobbszint(i elemzésiikben, amelyben az
Eurobarometer adatai alapjan egy rovid nemzetkozi kitekintés is olvas-
hato.

A cenzusok torténetébe nyujt betekintést a szam masodik tanul-
manya. Mathé Aron irasa az egyes nevezetes torténelmi korok mentén
idobeli sorrendben foglalkozik a legfontosabb birodalmak és korszakok
Osszeirasi gyakorlataval és szempontrendszerével. Bemutatja roviden
a magyarorszagi népszamlalasok torténetét, valamint az intézményi hat-
terének kialakulasat is.

Az ezt kovetd tovabbi harom tanulmany a magyarorszagi és magyar
vonatkozasu cenzusokkal kapcsolatos sziikebb szakmai kérdéseket jarja
korul. Ezek koziil az els6 a felekezeti hovatartozas mérésének modszer-
tanahoz szolgaltat adalékokat. Gyorgyovich Miklés és Hannos Gabor ta-
nulmanyukban ezt a fontos méréselméleti kérdéskort jarjak koril, amely
hazankban is, és nemzetkozi szinten is reflektaltnak mondhat6, fontos
téma mind tarsadalompolitikai vetiiletei miatt, mind pedig a vallasossag
valtozasanak kovetése szempontjabol.

A Kozponti Statisztikai Hivatal munkatarsai — Kovacs Csaba és Rovacs
Barna — irasukban egy Magyarorszag szamara kiilonosen fontos dimen-
ziot ragadnak ki: bemutatjak a karpat-medencei magyarsag lélekszamat
a kornyez6 orszagok népszamlalasai segitségével. A szerz6k az egyes kor-
nyez6 orszagok nemzetiségi felvételeinek bemutatasa mellett tanulma-
nyukban kitérnek a helyi magyar k6zosségek demografiai jellemzbire is.

Neulinger Agnes cikkében a népszamlalas egy eddig kevésbé vizsgalt
aspektusat mutatja be: a népszamlalasbol kinyerhet6 ,adatok” tizleti céla
felhasznalasarol ir. Nézépontja szerint a népszamlalas megkertilhetet-
len bazisat jelenti az tizleti célt kutatasoknak, hiszen teljes korti adatot
szolgaltat a lakossag alapvet6 jellemz6irdl, az életmodot befolyasold de-
mografiai tényezokrol és lakhatasi korulményekrol. Cikkében a hazai és
nemzetkozi forrasok segitségével a népszamlalas és az tizleti kutatas kap-
csolodasi pontjait és jellemzoit keresi.

Szamunk tematikus részének utolsé két cikke a népszamlalasokkal
kapcsolatos lehetséges — s6t mar részben megvalosult — jovét jarja kordl.
A két tanulmany két iranybdl kozeliti meg a technologiai keretek adta
lehetséges valtozasoknak a népszamlalasokra gyakorolt hatasat.

A Stefkovics—Zenovitz—Kmetty szerz6i harmas a mar napjainkban is
hasznalatos regiszterek bevonasanak helyzetét vizsgalja, bemutatva azok
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jellemz6it néhany unids orszag példajan keresztiil. A KSH is élen jar a re-
giszterek bevonasaban és alkalmazasaban, de ahogy a szerzok is bemu-
tatjak, ennek az alkalmazasnak tobb sikja is elképzelhetd még a tovabbi-
akban.

Lovaszy Laszl6 Gabor és Grabics Agnes pedig az tgynevezett ,big data”
bevonasanak lehetOségét és elvi kereteit vizsgalja. Igazan érdekes és Gt-
toré moédon a szerzok annak a lehet6ségét jarjak koril, hogy sziikséges-e,
kell-e, egyaltalan lehetséges-e az ugynevezett GAFA (Google, Amazon,
Facebook, Apple) altal gytjtott adatokat a népszamlalas folyamataba be-
emelni, szélesiteni, avagy pontositani az 6sszegyijtend6 adatok korét.

Szamunk mihelytanulmanyanak szerzéje Toth Miklés Balint, aki
a politikatudomany egy kevésbé ismert teriiletének, a politika és iroda-
lom aldiszciplinajanak szakirodalmat tekinti at.

Cikkében az irodalom bels6leges és kiilsoleges megkozelitési modjai-
rél sz616 koncepciét tavolrol kovetve megkiillonbozteti a szépirodalmi ma-
vekben rejl6 politikai okfejtések belsoleges és kiils6leges értelmezését. Az
egyes koncepcidk erényeinek és gyengeségeinek szambavételét kovetben
amellett érvel a szerz6, hogy az irodalmi textusok sajatossagaira tekin-
tettel 1évo politikaelméleti felfogas alkalmazasaval kertilhettink a legko-
zelebb a proézai és lirai alkotasokban megbtivo politikai eszmefuttatasok
helyes értelmezéséhez.

Pillok Péter
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KOLLAR DAVID - PILLOK PETER

Intézmenyi bizalom és a néepszamlalas
megitélése

Absztrakt

Dolgozatunkban az vizsgaljuk, hogy a kiilonb6z6 intézményekbe vetett bizalom milyen mérték-
ben befolyasolja a népszamlalas megitélését. A tanulmany felvetése szerint az intézményekbe
vetett bizalom alapjaban meghatarozhatja a népszamlalas adatainak minéségét. Ugyanis ha
egy valaszad6 nem bizik a népszamlalast lebonyolit6 intézményben, akkor a valaszat tgy mo-
dosithatja, hogy az kedvezé6 legyen ranézve, vagyis csokkentse a valaszaban rejlé nem kivant
kockazatokat. Ezzel 6sszhangban két célt tlziink ki. Egyrészt leir6 elemzések révén feltarjuk
a népszamlalasra vonatkozo attitlidoket és a részvételi hajlandésagot Magyarorszagon. Mas-
részt pedig megvizsgaljuk, hogy milyen tényezok befolyasoljak a népszamlalasba vetett bizal-
mat, és hogy mely intézményekre vonatkozo attitiidok azok, amelyek a leginkabb befolyasoljak
azt.

Kulcsszavak: népszamlalas, bizalom, intézmények, intézményi bizalom, kockazat

Abstract

In our paper we investigate the extent to which trust in different institutions influences the
assessment of the census. The paper hypothesizes that trust in institutions can fundamen-
tally determine the quality of census data. If the respondent does not trust the institution
conducting the census, he or she can modify his or her response to make it more favourable to
him or her, i.e. to reduce the unintended risks inherent in his or her response. In line with this,
two objectives have been set. First, we will explore attitudes towards the census and willing-
ness to participate in Hungary through descriptive analyses. Second, we examine what factors
influence trust in the census and which attitudes toward institutions are the ones that most
influence it.

Keywords: census, trust, institutions, institutional trust, risk

Bevezetés

A népszamlalas megkertilhetetlen tudomanyos jelent6sége mellett sza-
mos gyakorlati haszonnal is bir, és politikai dontések szamara is nélki-
lozhetetlen. A népszamlalas adatai ugyanis lehet6vé teszik a tarsadalmi,
gazdasagi és demografiai folyamatok pontos feltérképezését és megérté-
sét, ezaltal pedig egyrészt megalapozzak a kiilonb6z6 nemzetkozi, orsza-
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gos, regionalis vagy éppen teleptilésszintli intézkedéseket, masrészt se-
gitséget nydjtanak a hosszu tava stratégiak, elérejelzések és fejlesztési
iranyok kidolgozasahoz.! Mindezeken tul pedig 1ényegében a népszam-
lalas az egyetlen olyan adatforras, amely megbizhat6 eredményeket szol-
galtat a kis foldrajzi tertiletek vagy résznépességek, etnikai csoportok
tarsadalmi, demografiai és gazdasagi jellemz6irdl.? Vagyis a népszamlalas
jelentdségét nem pusztan az adja, hogy alkalmas a népességszam egysze-
rii leirasara,® hanem hogy lehetéséget nyujt olyan komplex statisztikai
elemzésekre, amelyek alapvet6 fontossaguak a tarsadalmi, gazdasagi és
politikai folyamatok megtervezéséhez és hatékony alakitasahoz. Példaul
a népszamlalas adatai teszik lehet6vé az egyes valasztokertiletek kialaki-
tasat, a telepuilések jellegének meghatarozasat (példaul: kozség, varos), az
aktualis és potencialis munkaer6 jellemzoéinek feltarasat, de donté sze-
repet jatszanak a kozponti koltségvetési tamogatasok elosztasaban is.*
Mindezeken tal a népszamlalas adatai az tizleti szektor szamara is nélki-
lozhetetlenek, hiszen az ,ipartelepités és az tizleti agazatok elhelyezéséhez
a népszamlalas nemcsak a potencidlis fogyasztoi kor nagysdganak és 6sz-
szetételének megallapitasaval jarulhat hozzd, hanem a gazdasagi aktivitasra
vonatkozé adatok révén a létrehozdashoz, majd a folyamatos miikodtetéshez
sziikséges munkaeré meglétének, hianyainak, tartalékainak felmérésével
is”.> Mindezek révén konnyen belathato, hogy a népszamlalas adatai tobb
szempontbol birnak stratégiai jelent6séggel,® hiszen olyan viszonyitasi
pontként szolgalnak, amely alapjaiban hatarozza meg a gyakorlati donté-
seket és cselekvéseket.

Az el6bb emlitett jelent6sége miatt a népszamlalas esetében kiilo-
nosen fontos, hogy az adatfelvétel eredményei megbizhatoak legyenek,
vagyis valéban visszaadjak az adott orszag lakossaganak jellemzoit, és
a valaszadok attribatumait. Mivel a népszamlalas — nem mintavételes —
teljes kor(i lekérdezés, ezért az eredmények torzulasat tgynevezett nem

1 Roézsa 2005; O’'Hare 2019.
2 UNECE 2020, 4.

3 https://mke.info.hu/wp-content/uploads/2011/09/utmutato_konyvtaros_segitok_szamara_
NSZL_2011.pdf

4 O’hare 2019, 13-21.
5 Roézsa 2005, 59.
6 Kurucz 2021.
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mintavételi hibak okozhatjak. A nem mintavételi hibaknak tobb fajtajat
kiilonboztetjilk meg. Idetartozik az tigynevezett fedési hiba, azaz a min-
tavételi keret hibaja, amely azt jelenti, hogy nem mindenkinek van egyal-
talan esélye a mintavételi keretbe kertilésre. Ilyen a nemvalaszolasi hiba,
amely abbdl ered, hogy a mintaba keriiltek visszautasitjak a valaszadast,
vagy csak egy kérdés (item nonresponse), vagy a teljes kérdbivvel kap-
csolatban (unit nonresponse). A nem mintavételi hibak kozé soroljuk még
a mérés és a mérdeszkoz torzitd hatasat és a valaszadoi hibat is.”

Ezek kozil jelen tanulmanyban a valaszadéi torzitasokra fokuszalunk.
Ezeket bar sok tényez6 befolyasolhatja (igy példaul a valaszol6 kognitiv
képességei,® de nem fiiggetlen a valaszadoi reakci6 a kérdések megfogal-
mazasatol sem?), az egyik kiilondsen meghatarozé faktor, ami a valasz-
adasi hajlandosagot és a valaszok mindségét meghatarozhatja, nem mas,
mint a bizalom'® vagy éppen annak a hianya. A bizalom ugyanis inherens
modon kapcsolodik a kockazathoz.! Vagyis bizalomrol csak akkor beszél-
hetiink, ha interakcibink és cselekvéseink soran biztosan tudhatjuk, hogy
a masik fél nem fogja kihasznalni a sebezhetéségiinket.? Eppen ezért az
alacsony bizalmi szint(i kornyezetben a cselekvék hajlamosak arra, hogy
»talbiztositsak” magukat,'® vagyis olyan moédon viselkedjenek, amely ré-
vén képesek minimalizalni a kockazatokat. Tehat példaul ha a valaszado
nem bizik a kérdezdbiztosban vagy a kérdezést végzé intézményben, azaz
agy véli, hogy a valaszadas valamilyen szempontbdl jelentds kockazatot
jelent a szamara, akkor két lehet6sége van. 1. Megtagadja a valaszadast,
hogy elkeriilje a valaszadas jelentette kockazatokat, vagy 2. a valaszat gy
modositja, hogy az kedvezs legyen ranézve,* vagyis csokkentse a valasza-

7 Pillok 2010.

8 Stefkovics—Wurm 2021, 5.

9 Pillok 2010.

10 Hart 2006; McNabb 2014, 120; O’'Hare 2019; Szeitl-Téth 2020, 100.
11 Kollar 2012.

12 Gyorffy 2017.

13 Miskolczi 2021.

14 Korabbi kutatasok kimutattak, hogy a kérdoives adatfelvételek soran a valaszok gyakran a
tarsadalmilag elvart viselkedés iranyaba konvergalnak (King—Bruner 2000). Példaul a ,valésnal”
sokkal kisebb aranyban valljak be az emberek illegalis vagy devians viselkedésiiket, de a jove-
delmi helyzet (Sudman—Brandburn 1982) vagy éppen a szexualis szokasok (Meston et al. 1998)
esetén is erss torzitasok figyelhet6k meg. Ennek hatterében — egyfajta megfelelési kényszeren
tul — az 6szinteségbdl fakado kockazatok minimalizalasara valo torekvés all.
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ban rejlé nem kivant ,veszélyeket”. Ha figyelembe vessziik, hogy a nép-
szamlalason valo részvétel kotelezd, akkor a bizalom hianya nemcsak
a valaszadasi hajlandésagot befolyasolhatja dontéen, hanem a valaszok
torzitasat is. Mas szavakkal, ha a valaszadok nem biznak a kérdezést vég-
z6 intézményben vagy a kérdez6 személyben — a feltételezett kockazatok
minimalizalasa érdekében —, olyan hamis valaszokat adathatnak meg,
amelyek érvénytelen adatokhoz vezetnek. Vagyis egyszeriien szdolva a bi-
zalom hianya a népszamlalas adatainak minéségi romlasahoz vezethet.
Az elmondottakat tovabb arnyalva érdemes megjegyezni, hogy a nép-
szamlalasba és altalaban a statisztikakba vetett bizalom két — kovetkezmé-
nyeiket tekintve konvergald — valfajat kiilonithetjiik el.'> Az els6 esetben
a kérdés, hogy milyen mértékben bizik (confidence'®) valaki a népszamla-
las eredményeiben, vagyis milyen mértékben véli tgy, hogy a kapott ada-
tok megbizhatoak, azaz mentesek barmilyen kiils6 — iizleti vagy politikai
célu — beavatkozastol. Ezzel szemben a masodik esetben a kérdés nem az
adatok megbizhat6sagara vonatkozik, hanem arra, hogy felvett adatokkal
visszaél-e az allam vagy az adatfelvételt végz6 intézmény. Erdemes meg-
jegyezni, hogy ebben az esetben kétféle bizalmatlansagi tényezo is felme-
riilhet: az els6é a szandékos visszaélésre vonatkozik, a masodik pedig az
adatok véletlen kiszivargasara.'” A percepciot mindkét esetben alapjaiban
befolyasolja az, hogy milyen mértékben bizik valaki altalaban a tarsadalmi
intézményekben.'® Ezt a felvetést az Eurobarometer 2008-as kérdoives ku-
tatasa is meger6siti. Az eredmények szerint mind makro- (orszagok kozot-
ti), mind pedig mikro- (orszagon beliili) szinten szignifikans 6sszefiiggés
tapasztalhat6 az intézményekbe és a statisztikakba vetett bizalom kozott.!°

15 Hogan 2020.

16 Hardin 2006.

17 PARIS21 2019.

18 OECD 2011; PARIS21 2019.

19 Erdemes megjegyezni, hogy a bizalom kiilénb6z6 dimenzio esetén — legyen sz6 az altalanos
és intézményi bizalom vagy éppen a kiilonb6z6 intézményekbe vetett bizalom kozotti kapcso-
latrol — jellemz6en nem egyértelmiien meghatarozhat6 iranya oksagi viszonyrol beszélhetiink,
hanem inkabb az egyes elemek kozotti folyamatos kdlcsonhatasokrol és egytitt jarasokrol. Pél-
daul — ahogy azt a tanulmany késébbi fejezetében kimutattuk — a kiilonb6z6 tudomanyos intéz-
mények esetén kiemelten magas szint@ bizalomrol beszélhetiink, ezt viszont a ,gyakorlatban”
alaashatja a médiaba vetett bizalom kifejezetten alacsony szintje. Ezt az eredményt megerdsite-
ni latszik az az eredmény, amely szerint a Semmelweis Egyetemben inkabb vagy teljes mérték-
ben megbizok aranya 90 szazalék, mig a médiaban intenziven szereplé Merkely Béla esetében ez
a szam mar csak 66 szazalék (Szazadvég sajat kutatas, 2001. aprilis, N=1000).



Intézmenyi bizalom és a népszamlaldas megitélése 13

1. abra. A kormadnyba és a hivatalos statisztikakba vetett bizalom
osszefiiggése — 2008
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A kormanyba vetett bizalom %
Forras: Eurobarometer 67.2

Ezzel 6sszhangban jelen tanulmanyunkban két célt tizunk ki. Egy-
részt leir6 elemzések révén feltarjuk a népszamlalasra vonatkozo attitli-
doket és a részvételi hajland6sagot Magyarorszagon. Masrészt pedig meg-
vizsgaljuk, hogy milyen tényez6k befolyasoljak a népszamlalasba vetett
bizalmat, és hogy mely intézményekre vonatkozo attitidok azok, amelyek
a leginkabb befolyasoljak azt.

A kutatas modszertana

Jelen tanulmany alapjat a Szazadvég Politikai Iskola Alapitvany altal 2021
aprilisaban végzett ezerf6s — a 18 év feletti magyar lakossagot reprezen-
talo — adatfelvétel jelenti. A minta kialakitasat szamito6géppel tamogatott,
telefonos adatfelvételi modszerrel (CATI) végezték el. A mintavételbdl fa-
kado torzulasokat iterativ sulyozassal korrigaltuk a KSH 2016-os mikro-
cenzusa altal felvett demografiai aranyoknak megfelel6en. A vonatkozo
adatfelvétel nem, korcsoport, telepiiléstipus és iskolai végezettség men-
tén reprezentalja a feln6tt magyar lakossagot.
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A cenzussal kapcsolatos altalanos vélekedések,
attitidok

Elészor is azt vizsgaltuk meg, hogy a megkérdezettek milyen mértékben
tartjak fontosnak a népszamlalast. Az eredmények azt mutatjak, hogy
a tobbség (82 szazalék) inkabb vagy teljes mértékben fontosnak tartja,
vagyis alapvet6en magas a népszamlalas tarsadalmi tamogatottsaga. Az
alapvet6 szociodemografiai valtozok kozil az iskolai végzettség befolya-
solja a legmarkansabban a vizsgalt valtozot. Mig a fels6foka végzettségii-
ek pusztan 9 szazaléka valaszolt inkabb vagy egyaltalan nemmel, addig az
alapfoku végzettségliek esetén ugyanez az arany 20 szazalék.

A népszamlalas altalanos megitélését kovetben azt néztiikk meg, hogy
a lakossag milyen aranyban venne részt valaszadoként a népszamlalas-
ban. Az adatok azt mutatjak, hogy a megkérdezettek haromnegyede részt
venne, és egyotode nem. Az altalanos megitéléshez hasonl6éan ebben az
esetben is sokkal nagyobb affinitast mutatnak a magasabb végzettségi-
ek: mig kozottiik pusztan 11 szazalék valaszolt nemmel, addig az alapfo-
ku végzettségiliek 30 szazaléka. Erdemes megemliteni azt is, hogy relati-
ve erds kapcsolat figyelheté meg a népszamlalas altalanos megitélése és
a kitoltési hajlandosag kozott. Vagyis azok, akik fontosnak itélik a nép-
szamlalast, nagyobb valoszintiséggel toltenék is azt ki.

2. abra. On szerint fontos, hogy bizonyos id6kézénként orszagos
népszamlalast tartsanak?

24

6,4

9,7

47,1

34,5

m Egyaltalan nem H Inkabb nem m Inkabb igen

m Teljes mértékben m Nem tudja/Nem valaszol
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3. abra. Részt venne-e On vdlaszadoként a népszamlaldsban?

2,1

mlgen mNem mNem tudja/Nem valaszol

Mindezeket arnyalva kivancsiak voltunk arra is, hogy a megkérdezet-
tek milyen aranyban értenek egyet azzal, hogy koételezd részt venni a nép-
szamlalason. Az eredmények alapjan tendenciaiban azonos mintazatokat
regisztralhatunk, de ebben az esetben valamivel magasabb az elutasito
valaszok aranya (26 szazalék). Mindazonaltal a valaszadok donté tobbsé-
ge (72 szazalék) egyetért a kotelez6 részvétellel. Mindezeken til érdekes
eredmény, hogy igen er6s kapcsolatot figyelhetiink meg a népszamlalas
altalanos megitélése és a vonatkozo valtozo kozott: azok korében, akik
szerint a népszamlalas nem fontos, 67 szazalék nem ért egyet a népszam-
lalas kotelezo jellegével, a népszamlalast fontosnak tartok esetében vi-
szont ez az arany csak 18 szazalék. Az el6z6ekkel 6sszhangban ez az ered-
mény azt implikalja, hogy a népszamlalas jelent6ségének tudatosulasa
jelent6sen noveli a kitoltési hajlandosagot.
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4. abra. Egyetért-e On azzal, hogy kételezé részt venni a népszamldldsban?

2,3

H Egyaltalan nem B Inkabb nem m Inkabb igen

m Teljes mértékben ® Nem tudja/Nem valaszol

Népszamlalas a koronavirus-jarvany arnyékaban

Az altalanos jellemzok utan azt vizsgaltuk meg, hogy hogyan itéli meg
a lakossag a népszamlalas elhalasztasat. Ezzel osszhangban el6szor azt
kérdeztiik meg, hogy hallottak-e a résztvevok arrol, hogy a 2021-es nép-
szamlalast a koronavirus-jarvany miatt 2022-re halasztottak. Az eredmé-
nyek szerint a valaszadok donté tobbsége (80 szazaléka) nem hallott errdl,
ez kiilénosen igaz az alacsonyabb iskolai végzettségiiekre, az idésebbekre
és a kozségekben élékre. Figyelembe véve azt a tendencidit, hogy a tu-
dasalapu kérdések esetében jellemzben feluilreprezentaltak az igenld (tu-
dom/ismerem) valaszok, kijelenthet6, hogy csak egy nagyon sziik réteg
szamara volt hirértéke a népszamlalas elhalasztasanak.

Mindezek ellenére elmondhat6, hogy az explicit véleményt megfogal-
mazok donto tobbsége (85 szazaléka) tamogatja a népszamlalas elhalasz-
tasat, és csak egy 14 szazalékos kisebbség tartja rossz dontésnek. Erdemes
megemliteni, hogy a lakossag 18 szazaléka nem rendelkezett konkrét vé-
leménnyel. Ennek hatterében els6sorban az allhat, hogy 6ket nem igazan
érdekli a népszamlalas kérdése. Ezt a feltételezést meger6siti, hogy azok,
akik a népszamlalast nem tartjak fontosnak, kétszer nagyobb aranyban
jelolték meg a nincs véleménye opciot.
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5. abra. Hallott-e On arrél, hogy a 2021-es népszamldldst a koronavirus-
jarvany miatt 2022-re halasztottak?

b

miIgen mNem ®Nem tudja/Nem valaszol

A koronavirus-jarvany vonatkozasaban kifejezetten érdekes kérdés az
is, hogy milyen médon szeretnék kitolteni a valaszadok a kérdobivet. Ez
alapjan elmondhat6, hogy a valaszadok negyede papiralapon, kérdezébiz-
tos segitségével, 64 szazaléka pedig az interneten 6nallban tervezi kitolte-
ni. Erdemes megjegyezni, hogy a KSH adatai alapjan 2011-ben a népszam-
lalast online kitolték aranya 18,6 szazalék?® volt.?! Vagyis az elmdalt tiz
évben — legalabbis a szandék szintjén — jelentdsen (kozel 40 szazalékkal)
noétt azoknak az aranya, akik online tervezik kitolteni. Nem meglepé mo-
don azok korében, akik a papiralapt valtozatot részesitik elébnyben, szig-
nifikansan feltilreprezentaltak az alacsonyabb végzettségiiek, a kisebb
telepiiléseken élok és az id6sebbek.

20 A 2016-os mikrocenzus esetén ez az arany lényegében azonos (18%) volt. https://www.ksh.
hu/mikrocenzus2016/docs/hirek/20161010_internetes_kitoltes_lezarult.pdf

21 https://www.ksh.hu/nepszamlalas/valaszadasi_modok
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6. abra. Mi a véleménye arrol, hogy a 2021-es népszamlalast a koronavirus-
jarvany miatt 2022-re halasztottak?

o
Q

m Egyértelmien rossz dontés  Inkabb rossz dontés

m Inkabb jo dontés m Egyértelmiien j6 dontés

m Nincs véleménye m Nem tudja/Nem valaszol

7. abra. Hogyan tervezi kitolteni a legkozelebbi népszamlalasi kérdéivet?

2,7
1,8

2

m Kérdezobiztos segitségével az otthonaban

m Onalldan az interneten
m Egyéb

® Nem tervezem kitolteni

A népszamlalas percepciodja

A kovetkezbkben azt vizsgaljuk meg, hogy milyen attitidokkel rendel-
keznek a megkérdezettek a népszamlalas szakmaisagara és ,tisztasagara”
vonatkozoéan. Ez alapjan elmondhat6, hogy a valaszadok tobbsége (73 sza-
zalék) ugy véli, a személyes adataikat bizalmasan kezelik, és alapvetéen
egyetértenek (64 szazalék) azzal, hogy a népszamlalas soran alkalmazott
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tudomanyos modszerek legitimaljak az eredményeket. Ezeket az eredmé-
nyeket arnyalja, hogy a tobbség (52 szazalék) agy véli, a politikusok és
a politikai partok befolyasolni tudjak a népszamlalas eredményeit, és hogy
a valaszadok egy igen jelentés hanyada (45 szazalék) nem ért egyet azzal az
allitassal, hogy a KSH altal nydjtott statisztikak mentesek a politikai be-
avatkozasoktol. Vagyis 0sszességében, bar a valaszadok tobbsége ugy véli,
hogy a személyes adatai biztonsagban vannak, és a népszamlalas eredmé-
nyei megbizhatdak, nem zarjak ki a politikai beavatkozasok lehet6ségét.

8. dbra. Mennyire ért On egyet a kévetkezé dllitasokkal?

Az altalam megadott személyes adatokat

a népszamlalas soran bizalmasan kezelik. g 141 Eee &1l 2

A népszamlalas soran tudomanyos
modszerekkel dolgoznak, ezért 8,5 15,9 36,2 27,5 LY
megbizhatdak az eredmények.

A politikusok és a politikai partok
befolyasolni tudjak a népszamlalas 20,8 19,2 28,3 24,0 {68
eredményét.

A KSH altal nydGjtott statisztikak mentesek

a politikai manipulaciotol. 19.8 25,3 24,3 17,3 HSS
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Mindezek alapjan felmertil a kérdés, hogy ezek az attitidok milyen
mértékben befolyasoljak a részvételi hajlandbésagot, a népszamlalas alta-
lanos percepciodjat és a kotelezd részvétel megitélését. A vonatkozo 1. tab-
lazat alapjan elmondhat6, hogy azok, akik agy vélik, hogy a személyes
adataikat bizalmasan kezelik, és hogy a népszamlalas soran tudomanyos
modszerekkel dolgoznak, illetve hogy a KSH statisztikai mentesek a po-
litikai manipulaciotol, szignifikansan nagyobb hajlanddsagot mutatnak
a részvétel irant is. A masik két valtozo esetében tendenciaiban azonos
osszefiiggéseket tapasztalhatunk, viszont minden valtozé szignifikansan
nagyobb hatast fejt ki. Vagyis azok, akik a népszamlalast szakmailag le-
gitimnek itélik, agy vélik, hogy az eredményeket nem manipulaljak, és
a személyes adataikat bizalmasan kezelik, szignifikansan nagyobb arany-
ban vélik gy, hogy a népszamlalas fontos, és egyetértenek annak kote-
lez6 jellegével.
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1. tablazat. Attitiidok, részvételi hajlandésag, a népszamlalas dltalanos
percepcidja, és a kételezd részvétel megitélése — korreldacio

Részt venne-e On On szerint fontos, Egyetért-e On azzal,
valaszadokeént hogy bizonyos id6- | hogy kételezé részt
a népszamlalasban? | k6zénként orszagos |venni a népszamla-
népszamlalast tart- | lasban?
sanak?
A politikusok és a politi-
kai partok befolyasolni 0.046 _103%* _116%
tudjak a népszamlalas ’ ! !
eredményét.
Az altalam megadott
személyes adatokat a nép- _130%* 216+ o5 g
szamlalas soran bizalma- ’ ! ’
san kezelik.
A KSH altal nyujtott
statisztikak mentesek -,087* ,118%** 147%*
a politikai manipulaciotol.
A népszamlalas soran tu-
domanyos modszerekkel _186%* 280%* 270+
dolgoznak, ezért megbiz- ! ’ ’
hatoak az eredmények.
** A korrelaci6 szignifikans 0,01 szinten.
* A korrelacio szignifikans 0,05 szinten.

Ezek az eredmények tehat meger6sitik a bevezet6ben elmondottakat,
vagyis a népszamlalas megitélését és a részvételi hajlandésagot szignifi-
kansan befolyasolja az intézményi kornyezetbe vetett bizalom. Ezzel 6ssz-
hangban a kovetkezokben azt vizsgaljuk meg, hogy a népszamlalas ered-
ményeibe vetett bizalmat mennyire hatarozzak meg mas intézményekre
vonatkozo6 attittidok.

Tarsadalmi intézmények és a népszamlalas
megitélése

Ennek vizsgalatahoz tizenkét (kvazi) intézményt soroltunk fel, amelyek
kozil egy a népszamlalas eredményeibe, egy a KSH-ba vetett bizalmat
méri. Négy (média, parlament, kormany, igazsagszolgaltatasi rendszer)
a »hagyomanyos” tarsadalmi-politikai intézményekre vonatkozo attitii-
doket ragadja meg, tovabbi hat pedig a tudomanyos intézményekre és
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tudomanyos kutatasokra vonatkozo6 bizalom szintjét tarja fel. A tizenkét
intézményre vonatkozo atlagokat az alabbi abra szemlélteti. Ez alapjan el-
mondhat6, hogy a megkérdezettek leginkabb a kiilonb6z6 tudomanyos
intézményekben és tudomanyos kutatasok eredményeiben biznak. Ezek
koziil is kimagaslik a Semmelweis Egyetem,?? amelyben a valaszadok 91
szazaléka inkabb vagy teljes mértékben megbizik. Ehhez hasonl6 ara-
nyok (89 szazalék) lathatok a természettudomanyos kutatasok ered-
ményei kapcsan. Erdekes, hogy bar a tarsadalomtudomanyos kutatasok
eredményeiben is megbizik a valaszadok tobbsége (73 szazalék), ez azon-
ban mégis szignifikdnsan elmarad a természettudomanyi kutatasoktol.
S6t a népszamlalas eredményeiben is valamivel jobban biznak (77 sza-
zalék) a valaszadok, mint ezekben. Vagyis felvethetd, hogy a népszamla-
las eredményeit a tarsadalomtudomanyos kutatasok egy olyan specifi-
kus csoportjanak tekintik, amelyek szakmai minésége magasabb, mint
a hétkoznapi tarsadalomtudomanyos kutatisoké. Erdemes megemliteni
viszont, hogy a KSH-ban altalaban szignifikansan kevesebben biznak (61
szazalék), mint a népszamlalasban, bar a tobbség még igy is inkabb bi-
zik benne. A hagyomanyos tarsadalmi-politikai intézmények esetében az
eredmények mar sokkal inkabb megoszlanak, mig az igazsagszolgaltatasi
rendszerben és a kormanyban kortilbeliil a valaszadok fele bizik, addig
a parlamentben csak a megkérdezettek 37 szazaléka, a médiaban pedig
alig 6tode. Mindezek alapjan elmondhato, hogy a lakossag szignifikansan
jobban bizik a kiilonb6z6 tudomanyos intézményekben és tudomanyos
kutatasok eredményeiben, mint a ,hagyomanyos” tarsadalmi-politikai
»szervezetekben’.

Ezeket az eredményeket arnyalandé6 a kovetkezékben arra tesziink ki-
sérletet, hogy megvizsgaljuk, milyen latens dimenzidékra bomlanak szét
a vizsgalt intézmények, és ezek k6zott hogyan pozicionalhaté a népszam-
lalasba és KSH-ba vetett bizalom. Ehhez a vizsgalt valtozok révén fokom-
ponens-elemzést végeztiink, az eljaras eredményét — a vizsgalt valtozok
kapcsolodasi rendszerét — a 10. abra reprezentalja. A fuiggleges tengely??
végpontjan a hagyomanyos tarsadalmi-politikai intézmények talalhatok,

22 Mivel az adatfelvétel a koronavirus-jarvany idejére esett, kiemelt jelentésége miatt fontos-
nak tartottuk kiilon is megvizsgalni a Semmelweis Egyetemet.

23 Az egyes tengelyek az egyes fokomponenseket reprezentaljak, a tengelyeken szerepl6 érté-

kek pedig azt mutatjak, hogy az egyes valtozok milyen er6sen korrelalnak az adott fékompo-
nenssel.
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a vizszintes tengely végén pedig a tudomanyos intézmények lokalizal-
haték. Jol lathato, hogy harom olyan valtozé van, amely a két végpont
altal kifeszitett egyenes kozéppontja felé tendal. Idetartoznak a kozvé-
lemény-kutatasok eredményei, a népszamlalas eredményei és a KSH is.
Azonban mig az el6z6 kettd valamivel kozelebb van a tudomanyos intéz-
mények végpontjahoz, addig a KSH-ba vetett bizalom sokkal markansab-
ban kapcsolédik a hagyomanyos tarsadalmi-politikai intézményekhez.

9. abra. Mennyire bizik meg On a...? — dtlag
(1. egyaltalan nem — 4. teljes mértékben)

Semmelweis Egyetemben I 3,33
Természettudomanyi kutatasok eredményeiben NN 325

Magyar Tudomanyos Akadémiaban I 32
Egyetemekben I 3,16
Népszamlalas eredményeiben I 3,03
Tars.tudomanyi kutatasok eredményeiben I 2 91
Kézponti Statisztikai Hivatalban I 2. 65
Kozvélemény-kutatod cégek eredményeiben I 2 54
Igazsagszolgaltatasi rendszerben I 2 47
Kormanyban I 2 33
Parlamentben I 2 16

Médiaban I | 84

0 0,5 1 1,5 2 25 3 3,5

Vagyis ezek az eredmények azt sugalljak, hogy bar a KSH-ba és nép-
szamlalas eredményeibe vetett bizalmat mind a hagyomanyos tarsadal-
mi-politikai, mind pedig a tudomanyos intézményekbe vetett bizalom
meghatarozza, a KSH esetében a hagyomanyos tarsadalmi-politikai,
a népszamlalas esetében pedig a tudomanyos intézmények birnak na-
gyobb jelent6séggel.
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10. abra. Az intézményi bizalom fokomponens szerkezete

0,9
parlamentben
0,8 |kormanyban
igazsagszolgaltatasi
07 rendszerben
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[ .
Hivatalban
0,6
népszamlalas
eredményeiben
g 05 9 . .
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% cégek eredményeiben
A~ 04
tarsadalomtudomanyi
kutatasok eredményeib
03 utatasok eredmeényeiben— 2 egyetemekben
Magyar Tudomanyos
® Akadémiaban
0,2
Semmelweis
természettudomanyi ® Egyetemben
0,1 kutatasok eredményeiben ———@
0
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7 0,8 0,9
Tudomany

Ezeket az eredményeket felhasznalva a vizsgalt valtozok révén egy
strukturalis modellt (SEM) hoztunk létre. Els6 1épésként a két intézményi
struktarat reprezental6 latens valtozokat definialtuk. A hagyomanyos
tarsadalmi-politikai intézményeket négy valtozé (parlament, kormany,
igazsagszolgaltatasi rendszer, média) révén hataroztuk meg. A tudoma-
nyos intézményekhez 6t (Semmelweis Egyetem, Magyar Tudomanyos
Akadémia, természettudomanyi kutatasok eredményei, tarsadalomtudo-
manyi kutatasok eredményei, egyetemek) itemet hasznaltunk fel. Kozve-
tit6 valtozoként a KSH-ba és a kozvélemény-kutatd cégek eredményeibe
vetett bizalmat rogzitettiik, fiiggd valtozoként pedig a népszamlalas ered-
ményibe vetett bizalmat allitottuk be.

Az eredmények szerint a KSH-ba vetett bizalmat — a korabbiakkal 6ssz-
hangban — szignifikansan nagyobb mértékben hatarozzak meg a tarsadal-
mi-politikai intézményekre (0,5) vonatkozo attitiidok, mint a tudomanyos
intézményekbe (0,29) vetett bizalom. Erdekes modon éppen ellenkez6
tendenciakat figyelhetiink meg a kozvélemény-kutatd cégek esetében,
vagyis az ezekbe vetett bizalmat szignifikansan jobban meghatarozzak
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(0,4) a tudomanyos intézményekre vonatkozo6 attittidok. Ugyanez figyel-
het6 meg a népszamlalas eredményeibe vetett bizalom esetén is. Vagyis
azt, hogy valaki mennyire bizik a népszamlalas eredményeiben, jobban
meghatarozza az, hogy mennyire bizik a tudomanyos intézményekben,
mint a hagyomanyos tarsadalmi politikai intézményekre vonatkozo6 atti-
tadjei. Ezt az eredményt némiképp arnyalja, hogy a KSH-ba vetett biza-
lom is szignifikans hatast gyakorol a népszamlalas eredményeibe vetett
bizalomra, ezeken keresztiil pedig indirekt médon n6 a tarsadalmi-poli-
tikai intézmények hatasa. Mindezek ellenére, ha a két bemeneti valtozo
(intézmények) teljes hatasat vizsgaljuk, akkor elmondhatjuk, hogy a tu-
domanyos intézményekbe vetett bizalom fejti ki a nagyobb hatast (0,39
szemben a hagyomanyos tarsadalomi-politikai intézmények 0,3 hatasa-
val).

11. abra. Az intézményi bizalom hatasmechanizmusai — SEM

Osszességben viszont elmondhaté, hogy a népszamlalasba vetett bi-
zalmat mind a hagyomanyos politikai intézmények, mind a tudomanyos
intézmények és eredmények percepcidja meghatarozza. Vagyis azok, akik
jobban biznak a tarsadalmi-politikai és tudomanyos intézményekben,
jobban biznak a népszamlalas eredményeiben is. Ezek mellett pedig érde-
mes még azt is megjegyezni, hogy a tarsadalmi-politikai és tudomanyos
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intézményekbe vetett bizalom ko6zott relative erds korrelacio figyelhet6
meg. Vagyis, akik jobban biznak a tarsadalmi-politikai intézményekben,
jobban biznak a tudomanyos intézményekben és eredményekben is.

Konklazio

Tanulmanyunkban azt vizsgaltuk, hogy a kiillonbo6z6 intézmények meg-
itélése milyen mértékben befolyasolja a népszamlalas intézményébe ve-
tett bizalmat. Az eredmények azt mutatjak, hogy mind a tarsadalmi-po-
litikai, mind pedig a tudomanyos intézményekbe vetett bizalom jelentos
mértékben befolyasolja a népszamlalasra vonatkoz6 attittid alakulasat,
és az intézmények megitélése szignifikansan alakitja a kitoltési hajlan-
doésagot is. Ez az eredmény azt implikalja, hogy az alacsony bizalmi szint
esetén a népszamlalas adataiban jelentés torzitasok kovetkezhetnek be:
feltételezhetjiik, hogyha a megkérdezett a népszamlalast végzé intéz-
ménybe vettet bizalom hidnya miatt kockazatosnak itéli meg a kitoltést,
akkor valaszait olyan médon médosithatja, amely révén minimalizalhatja
a feltételezett kockazatokat. Ez pedig — ahogy mar emlitettiik — egyrészt
az adatok min6dségi romlasahoz vezethet, masrészt pedig az adatok meg-
bizhatosaganak csokkenésébdl kifolyolag éppen a KSH és a népszamlalas
hitelességét ashatja ala. Ezeket a problémakat elviekben orvosolni vagy
legalabbis arnyalni lehet a regiszteralap modszerekkel,?* amelyek soran
az adatok egy részét a KSH nem megkérdezés utjan, hanem kozigazga-
tasi szervek segitségével nyeri ki. Ennek a modszernek azonban egy-
részt latszolag nem tal magas a tarsadalmi tamogatottsaga,?® masrészt
ezt a megoszlast is alapjaiban befolyasoljak a KSH-ra és népszamlalasra
vonatkoz6 kiilonboz6 attitlidvaltozok (lasd: fliggelék). Mindezek alapjan
tehat elmondhat6, hogy az intézményekbe vetett bizalom mértéke tobb
szempontbol is meghatarozo, és annak novelése lényegében stratégiai
kérdés, erre a szakirodalomban szamtalan kiilonboz6 ,moédszert” java-

24 Stefkovics—Zenovitz—Kmetty 2021.

25 Arraa kérdésre, hogy ,On mennyire tartja elfogadhaténak, hogy a Ko6zponti Statisztikai Hiva-
tal bizonyos személyes adatait kozigazgatasi adatbazisokbol nyeri ki, és nem kozvetleniil Ont6l
kérdezi meg a népszamlalas soran?”, a valaszadok 51,2 szazaléka mondta azt, hogy inkabb vagy
egyaltalan nem tartja elfogadhatonak.
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solnak. Egyesek szerint a transzparencia, a jogallamisag és partatlansag
novelése az egyik legfontosabb,?® masok szerint a legjobb eszkoz a lokalis
kapacitasok és részvétel erésitésére, illetve a cselekvoképesség érzésének
novelésére?” (Taylor). Megint masok szerint az intézmények és az embe-
rek kozotti — egyre jelentésebb — szakadék athidaldsara van sziikség.?®
Ezeknek a kérdéseknek a részletes targyalasa azonban mar szétfeszitené
a dolgozat kereteit.
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Fuggelék

A regiszteralapu népszamlalas tamogatottsaga és a KSH, illetve

a népszamlalas percepcidja
On mennyire tartja elfogadhaténak, hogy a Kozponti Statisztikai Hivatal
bizonyos személyes adatait kozigazgatasi adatbazisokbol nyeri ki, és nem

kozvetleniil Ont6l kérdezi meg a népszamlalas soran? 1

A politikusok és a politikai partok befolyasolni tudjak a népszamlalas

eredményét. -0,143**
Az altalam megadott személyes adatokat a népszamlalas soran bizalmasan

kezelik. 0,221%**
A KSH altal nyujtott statisztikak mentesek a politikai manipulaciotol. 0,324**

A népszamlalas soran tudomanyos moédszerekkel dolgoznak, ezért megbizhatdak
az eredmények. 0,322**

** A korrelacio szignifikans 0,01 szinten.
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MATHE ARON
Nevezetes osszeirasok — fejezetek
a nepszamlalasok tortenetebol

Absztrakt

Jelen tanulmanyban a népszamlalasok legkorabbi formaitol a magyar statisztikai hivatal létre-
jottéig tekintem at az dsszeirasok torténetét, modszereit és céljait. Georg Jellinek, az allamtu-
domany megalapitéja 6ta kozhelyszer(i, hogy az allamot az allamtertilet, az adott tertilet felett
gyakorolt, elismert féhatalom megléte, illetve az allamalkot6 népesség harmassaga adja ki. Az
»allam” fogalma az els6 szervezett tarsadalmak kialakulasa 6ta 6sszefonodott annak a kérdé-
sével, hogy kik tartoznak az adott allamhoz, kik alkotjak azt a populaciot, amelynek tagjai az
allam joghatosaga ala tartoznak. Masként kozelitve a dolgot: hanyan vannak azok a jogalanyok
(allampolgarok), akiknek allamuk van. A szervezett allam egyik alapvetd jellemzgje a ,szerve-
zeti tudatossag”, az onreflexio, a képességek és lehet6ségek felmérése. Idetartozik az allamot
alkotd népesség attekintésének igénye és képessége. A népességre és tulajdonra vonatkozd
adatgyjtések mar az 6kortol kezdve tajékoztatasként szolgalhattak az allamok vezet6i részére,
hogy hany katonara szamithatnak egy esetleges habortban, illetve mekkora adokat vethetnek
ki alattvaléikra. Azt mondhatjuk tehat, hogy a népességszam felmérésének igénye majdhogy-
nem egyid6s magaval az allammal. Az 6sszeirasok, a népszamlalasok és a statisztikai adatsorok
forrasbazisa alapvet6 fontossagu a torténelem rekonstrukciéjahoz.

Kulcsszavak: torténelem, politika, tarsadalom, allam, népszamlalas, sorozas, ad6zas, statisz-
tika, antikvitas, Robma, Domesday Book, Dzsingisz, decimalis, defter, dicalis jegyzék, Il. Jozsef

Abstract

In this paper, I will review the history, methods and aims of censuses from the earliest forms
of censuses to the establishment of the Hungarian Statistical Office. Since the work of Georg
Jellinek, founder of state sciences it is an academic truism, that a state is made of a “trinity ”:
the territory of the state; the state’s supreme and acknowledged rule over this territory; and,
moreover, the state-forming population. Since the emergence of the first organized societies,
the concept of ‘state’ has been intertwined with the question of who belongs to the state, who
constitutes the population whose members are subject to its jurisdiction. To put it in anot-
her way: the question was: how many entities (citizens) does the state have? One of the basic
characteristics of an organized state is ‘organisational awareness’, self-reflection, assessment
of capabilities and potential. This includes the need and ability to review the population that
makes up the state. From ancient times, data on population and property could be used to
inform the leaders of states about how many soldiers they could expect in a war or how much
they could tax their subjects. The need for population censuses is therefore almost as old as
the state itself. Censuses, conscriptions and statistical data are essential sources for reconst-

ructing history.
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Okori cenzusok

Az els6 népszamlalas jellegli felmérést Krisztus el6tt 2238-ban Kinaban
tartottak. A kinaiak megprobaltak feltérképezni a mivelt fold nagysagat
és mindségét, a termékek mennyiségét és a mezégazdasagi miivelés fokat
is. Az els6 népszamlalas Osszesitett adatait nem ismerjiilk ugyan ponto-
san,' de annyi bizonyos, hogy az adatgyjtést a hazak ajtajara fliggesztett
tablak segitségével végezték, melyeken a haznépnek fel kellett tiintetnie
a lakok szamat, s6t még az allataikat is. Kiilon jegyzéket vezettek a csa-
ladokrdl, és a szambavételt hatévenként ismételték meg.? Mivel ezek az
osszeirasok a pillanatnyi gazdasagi er6 és a katonai potencial felméré-
sére iranyultak, csupan a felnétt férfiak szamat hataroztak meg, és nem
vették szamba sem a noket, sem a gyermekeket, utdbbiak létszamara igy
csak kovetkeztetni lehet. Erdekesség, hogy a korai kinai népszamlalasok
hirtelen, vad ingadozasaikkal azt mutatjak, hogy az ilyen adatfelvételek
eredményeit idénként dramaian befolyasolhattak a rogzitési folyamat ko-
riilményei.? Jollehet, a demografia tudomanya csak sokkal kés6bb alakult
ki, a népesség idealis szamanak megbecsiilése mar szamos 6kori gondol-
kodot is foglalkoztatott, igy tobbek kozott a nagy kinai filozéfus, Konfu-
ciusz is elmélkedett rola.*

A Mari varosabdl szarmazo6 cserépedények alapjan a Kr. e. 1700 kor-
li idészakra vonatkozoan igazolhatd egy katonai céla helyi népszamlalas
Mezopotamiaban is. A kinaihoz hasonl6 6sszeirasokat végeztek az okori
Egyiptomban. Az egyiptomiak sokaig az emlékezetes események alapjan
jelolték az éveket. Kés6bb azonban gyokeret vert tarsadalmukban a va-
gyonszambavétellel torténd megkiilonboztetés gyakorlata, amelynek 6sz-
szeirasa kétévenként tortént, végil az Obirodalom koraban az évijelolés
uralkod6 formajava valt. Az irnokok keltezéseikben feltiintették, hogy

1 Vélhetben 55 és 60 millioé kdzotti népességet mutathatott ki. Salamon 2006, 366.
2 Hajnal-R. Fedor 2015.

3 Scheidel 2007.

4 Gyémant—Katona 2014, 13.



Nevezetes Osszeirasok — fejezetek a népszamlalasok torténetéebol 31

hanyadik szambavételi évrdol beszélnek, illetve ha az adott évben az 6ssze-
iras nem volt id6szeri, akkor azt, hogy melyik vagyonszambavétel utani
évrol van sz6.°

Az 6kori Hellaszban is gyakran voltak adatgytjtések népességre, teri-
letre, vagy akar a foldbirtok megoszlasara vonatkozoan, Athénban pedig
meég sziiletési jegyzékeket is vezettek. Ezek alapjan megallapithato, hogy
Kr. e. 550-re az athéni polgarok szamat 140 000 foére tehetjiik, s élt a po-
liszban nagyjabél 100 000 rabszolga is.® Drakén, majd kiilonésen Szolén
reformjai a timokratikus, vagyoni alapt jogképességet tették meg a politi-
kai élet alapvet6 szabalyava, vagyis a leggazdagabbak vallalhattak politi-
kai és katonai vezet6 szerepet, a masodik helyre soroltak szolgaltak lovas
katonaként, a harmadik helyen all6k rendesen felszerelt gyalogosként
(hoplites), mig a negyedik helyre soroltak konnytigyalogosként. Ehhez
természetesen vagyoni alapt Osszeirasokat kellett eszko6zolni. A gorog
varosallamok vezet6i gyakran osszeftiggést probaltak talalni a megfelel6
lélekszam és varosallamuk tehet6ssége kozott, azaz hogy pontosan mek-
kora lélekszamu kozosséget képes egy polisz eltartani Gigy, hogy emellett
még fejldédni, gazdagodni is tudjon.”

A zsidb6sag népszamlalasairdl szamos adat all rendelkezéstinkre a Bib-
lia 6szovetségi konyveiben. Moézes negyedik konyve (1,1-4,49.) két, Jahve
utasitasara végrehajtott népszamlalast ir le részletesen. Ez alapjan a meg-
szamlaltatas a Sinai-pusztan tortént, amikor szamba vették a htiszévesnél
id6sebb, hadra foghat6 férfiakat.® A Szamok kényve hatszazezer ,fegyver-
forgatordl” ir, tehat dsszesen tobbmillios embertomegrol, am tekintettel
a régészeti bizonyitékok hianyara, nehéz megbecsiilni az adatok hiteles-
ségét. Egy masik népszamlalasra viszont nem Isten akarataval megegyez6
modon kertlt sor — még az ellentmondasos szovegrész ellenére sem! —,
hanem voluntarista médon. Samuel II. konyvének 24. fejezetében ezt ol-
vashatjuk: ,1Ujbol haragra gerjedt az UR Izréel ellen. Felingerelte ellentik
Davidot, és ezt mondta: Menj, vedd szamba Izraelt és Jadat! 2A kiraly pe-
dig ezt mondta J6abnak, hadserege parancsnokanak: Jard be Izrael min-

5 Kakosy 1998, 32—-33.

6 Morris 2005, 12.

7 Gyémant—Katona 2014, 13.
8

Kivéve a levitakat, akik papi szolgalatra voltak elkdtelezve, naluk a fitgyermekeket és az 6re-
geket is szamba vették.
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den torzsét Dantol Beérsebaig, és szamlald meg a népet, hadd tudjam meg
a népnek a szamat. [...] 9J6ab jelentette a kiralynak a szamba vett népnek
a szamat: Izraelben nyolcszazezer kardforgaté6 ember volt, Judaban pe-
dig otszazezer. 10Davidot azonban bantotta a lelkiismerete azutan, hogy
megszamlaltatta a népet, és ezt mondta David az URnak: Nagyot vétettem
azzal, hogy ezt tettem! Most azért bocsasd meg, URam, a te szolgad biinét,
mert igen esztelentil cselekedtem!” A jahvista profétai hagyomany szerint
ugyanis a kiraly ezzel a totadlis uralomra torekedett, és az isteni el6jogokat
bitorolta. A zsido-keresztény kultiraban tehat a szambavétel, az 6sszeirds
az uralom egyik alapuveté eszkoze és kifejezése.

Az Uj szovetség emlitést tesz egy Augustus romai csaszar altal elrendelt
népszamlalasrol. Lukacs evangéliuma szerint a csaszar utasitast adott ki,
hogy a lakéhelyén mindenkinek be kell iratkoznia az adélistakra. Ezért
utazott volna Maria és Jozsef Betlehembe, ahol Jézus Krisztus sziiletett:
»lortént pedig azokban a napokban, hogy Augustus csaszar rendeletet
adott ki: irjak Ossze az egész foldet. Ez az els6 Osszeiras akkor tortént,
amikor Sziriaban Cirénius volt a helytart6. Elment tehat mindenki a maga
varosaba, hogy 0sszeirjak. Felment J6zsef is a galileai Nazaretbol Jadeaba,
a David varosaba, amelyet Betlehemnek neveznek, mert David hazabol és
nemzetségébdl valo volt, hogy Osszeirjak jegyesével, Mariaval egyiitt, aki
aldott allapotban volt.” (Lk 2,1-5)° Az emlitett 6sszeirassal kapcsolatban
szamos kérdés és kétely mertilt fel; a gondos hermeneutikai magyarazat
alapjan azonban agy tinik, hogy az evangélista kozlésének 6szinteségét
nincs ok kétségbe vonni.'°

Lényegesen tobb adat ismert ugyanakkor a robmai censusok rank ma-
radt anyagaibol. A koztarsasagi kori Rbmaban a census altalanos célja
a szabad polgarok szambavétele volt, de 6sszeirtak azok ingé és ingatlan
vagyonat, melybe beletartoztak rabszolgaik is. Mindez nemcsak az ad6zas
és a katonaskodas szempontjabdl volt kulcsfontossagu, hanem a vagyoni
alapa (timokratikus) politikai berendezkedés miatt is, mivel comitia centu-
riata nevi torvényhozo-, valaszto- és néha eskudtszékként is funkcionalo
gyulésen a polgarokat vagyoni helyzetiik szerint soroltak szavazatokkal
rendelkez6 centuriakba. Ez eleinte katonai jelent6séggel is birt, hiszen

9 A Biblia-idézetek forrasa a Magyar Bibliatarsulat ajforditasa Bibliaja.
10 Thorley 1979, 81-84.
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a lotartas (,lovagi” statusz) és a fegyverzet mindsége szerint lehetett beso-
rolni a polgarokat. Késébb, a katonai reformok utan a vagyoni besorolas-
nak mar csak politikai jelent6sége volt. A Kr. e. 6. szazadtoél kezdve a romai
polgaroknak minden 6todik évben meg kellett jelennitik a Campus Marti-
uson levo, az allami f6tisztviselbknek és adminisztrativ személyzetiiknek
hivatali éptiletiil szolgalo Villa Publicaban. Eleinte itt végezték a censust
és a valasztogylést, valamint a katonai sorozasokat.!! A polgarok kotele-
sek voltak a censor el6tt szamot adni neviikrél, korukrol, lakhelytikrél és
vagyonukrdl, illetve a csalad minden tagjarél ugyanigy nyilatkozni. A va-
gyoni alapt romai politikai berendezkedésben kiilon kategoériat képeztek
a nincstelenek, a proletarii, masképpen: a capite censi, vagyis a fej szerint
osszeirtak. Bevonasuk a romai kozéletbe Gaius Marius katonai Gjitasaval
kezdodott, aki beloluk allitotta fel zsoldosseregeit, és kezdte meg a meg-
hoditott teriileteken valo letelepitéstiket katonai colonidkba.

A Rémai Birodalomban nem késziilt altalanos, a teljes lakossag szamat
megallapitdé népszamlalas, helytartok altal elrendelt, egy-egy tartomany
lélekszamat felmérd Gsszeirasokat viszont tartottak. A provinciakban ti-
zennégy vagy tizenot évenként tortént osszeiras, mindenkinek illetéségi
helyén kellett a hatdésagok el6tt megjelennie.'? Attol kezdve, hogy a Kr. e.
2. szazadban megsziint az italiai robmai polgarok kozvetlen adézasa, els6-
sorban a hadkotelesek nyilvantartasa volt fontos. Késébb ez is elveszitette
a jelent6ségét azt kovetden, hogy Augustus csaszar létrehozta a hivatasos
rémai hadsereget. A népesség-Osszeiras tehat csak az adézas szempont-
jabol maradt volna relevans, azonban féként csak a csaszarkor elejérél
rendelkeziink népszamlalasi adatokkal.’® A romai polgarok nyilvantartasi
rendszerének még egy fontos célja volt: a joléti juttatasokra (példaul gabo-
nafejadag) valo jogosultsag ellendrzése.

Tual azon, hogy a rébmai 6sszeirasoknal szamba kell venni a nagyfoku
korrupciét az irnokok esetében,'* a fennmaradt adatok értelmezése rég-
Ota képezi vita targyat a korszak kutatéi korében. A Kr. e. 86-ban ren-
dezett utolso koztarsasagkori népszamlalas példaul nagysagrendileg 450
ezer romai polgarjoggal rendelkez6 személyrdl ad szamot, ellenben az Au-

11 Castiglione 1974, 88.

2 Hahn 1960, 85.

3 Havas—Hegyi W.—Szabo 2007, 770.
4 Scheidel 2007.
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gustus Onéletrajzaban emlitett harom, Kr. e. 28 és Kr. u. 13 kozott végzett
népszamlalas mar 4 milli6é korili szamokat ad meg a teljes korti polgar-
joggal bird lakossagra nézve."® A fennmaradt adatok szerint a vilag els6
milliés nagyvarosa a csaszarkori Robma volt.

A Rémai Birodalom osszeomlasat kovet6en hossz évszazadokon ke-
resztiill nem kertlt sor allami szintli 6sszeirasokra, ugyanakkor léteztek
a népszamlalashoz hasonl6 adatgyjtések a kozépkorban is.

Kozépkori 0sszeirasok

A kozépkori Eurépaban leginkabb a katonai és ad6zasi szempontok domi-
naltak az egyes Osszeirasok elkészitésekor. Az adozokat és az addzas tar-
gyat (termést, allatallomanyt stb.) az ad6zas szempontjabodl relevans kri-
tériumok alapjan vették szamba. Egy bizonyos teriiletnek egyszerre akar
tobb adbztatodja is lehetett (kiraly, foldestr, egyhaz), akik ugyan mindany-
nyian elvégezték idonként az osszeirasokat sajat igényeik szerint, am ez
sosem volt kiterjedt, szisztematikus és rendszeres. Els6sorban a t{izhelye-
ket regisztraltak, de az 6sszegyGjtott adatok gyakran pontatlanok voltak,
igy a népességszamok altalaban csak becsléseken alapulnak (példaul egy
tlizhelyre nagyjabdl tiz lakos jutott). Léteztek emellett birtokdsszeirasok,
urbariumok, tizedjegyzékek, katonakotelesekrol és hadbavonultakrol ké-
sziilt nyilvantartasok is.'® A néi lakossag felmérését a kor szemléletébdl
fakadéan nem tekintették fontosnak, erre csak a modern kori népszam-
lalasok alkalmaval keruilt el6szor sor.

A german hagyomanyu teriileteken azonban a romai uralom bukasa —
sokszor csak atalakulasa — utan a szabad lakossag személyre szabott ka-
tonai mustraja is hosszu ideig divott. A frank csaszar, Nagy Karoly (768—
814) mindent megtett azért, hogy szamontartsa a fegyvert fogni képes
népességet, illetve tobbszor is leltarozast rendelt el a kamarai javakrol.
Az ilyen ,leltarok” altalaban szamba vették a lakohazakat (valamint azok

15 Grall 2019, 172.

16 Banszki 2020. Ebbdl kovetkezik, hogy a lakossag abszolat szamat nem lehet pontosan meg-
allapitani, hiszen azt kell megbecsiilni, hogy a népességnek mekkora része maradt ki az emlitett
osszeirasokbdl, illetve hogy mekkora volt a haztartasok atlagos létszama. Az egyes becslések
kozott rendkiviil nagy kiilonbségek alakultak ki. B6vebben lasd Katus 2000, 228-230.
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szobait), a kiilonboz6 éptileteket és gazdasagi tipusu felszereléseket, de
még a fellelhet6 élelmiszerkészleteket is.'”

Késbbb Anglia jart élen sajat népességének felmérésében, szeren-
csésnek mondhatjuk a brit demografusokat, mivel kivételesen korai és
preciz felmérések allnak rendelkezésiikre. Az 1086-ban késziilt hires
foldjovedelmi katasztert, a Doomsday Bookot a gyb6ztes hastingsi csata
utan I. (Hodito) Vilmos (1066—1087) készittette el, aki arra volt kivancsi,
pontosan mekkora tertileteket foglalt el, milyen népesség él ezeken, és
mekkora jovedelemmel rendelkezik. A szigetorszagnak ekkor korulbeliil
1-1,5 milli6 lakosa lehetett.'® Az 1377-es Poll Tax-jegyzékek (angol koz-
ségi ado) a lakossag akkori hazas részérél szolgaltatnak lényeges infor-
maciokat. A részleges, teriileti 0sszeirasok egy masik vonatkozasa volt
a csoportos biztonsagi rendszer, a teothung vagy a tything (thiting), ami
»tiz ember gytilekezetét” jelentette (a thing a german-nordikus kulttiraban
a kozuigyekben valo gytlést jelenti). A tiz ember egy-egy falun beliil ko-
zosen volt felel6s a felel6sségi teriiletén elkovetett blincselekményekért,
majd az egész falu kozosen a faluban torténtekért. A kozrend fenntartasa
igy a tizedek (mas esetben tucatok) feladatava is valt, amelyért az eloljaré
(vagy a foldbirtokos) el6tt kellett helyt allniuk. Az adott szamadasi format
frankpledge vagy frankenpledge névvel illették, és évente dijfizetéssel is
jart a kiralyi eloljar6 (sheriff) felé, ami mai szempontbdl 1ényegében egy-
fajta kozrendvédelmi hatosagi illetéknek feleltethetd meg.!®

1183-ban a keresztesek allamaban, a Jeruzsalemi Kiralysagban is nép-
szamlalast tartottak, a célbol, hogy megallapitsak, hany ember és mennyi
pénz all rendelkezésre Szaladin szultan invazidja ellen.?’ Ugyanekkortajt
messze az eurazsiai sztyeppe keleti végein Temiidzsin kan egyesitette
a mongol torzseket, és felvette a Dzsingisz nevet. Szigorti rendelkezése-
ket hozott. A legfontosabb talan az Ggynevezett decimalis rendszerre
valo attérés volt. Ez a fegyverforgat6 férfilakossag teljes nyilvantartasat

17 Epperlein 1982, 68, 93-94.

18 Angi Janos et al. 2001, 5. Meg kell jegyezni, hogy Anglia 11. szazadi 6sszlakossagara csupan
kovetkeztetni lehet a foldbirtok-0sszeiras alapjan: csak a haztartasok vezet6i vannak felsorolva;
az olyan nagyvarosok, mint London és Winchester, teljesen kimaradtak; nincsenek feljegyzések
apacakrol, szerzetesekrol, sem varakban lakokrol.

19 Bailey 2002, 179-181. Hasonl6 kozos felel6sségi rendszer volt érvényben szamos helyen,
példaul Japanban, ahol 6t haztartasonként szervezték meg a sdégunatus idején.

20 Kedar 1974, 340.
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jelentette. Tizedekbe, szazadokba, ezredekbe és tizezredekbe (tiimen, ma-
gyarul: tomény) szervezte a lakossagot, amely a népszamlalas alapjaul
szolgalt.?! A decimalis rendszer egyuttal a torzsi keretek felbomlaszta-
sat és a mongol klanok egységes nemzetbe vald szervezését is szolgalta.
Kés6bb a meghoditott teriileteken is bevezették a decimalis rendszert,
ami komoly 6sszeirasokkal jart. A decimalis rendszer nem volt Gj: Bel-
s6-Azsidban a hunoktol (hsziungnuk) kezdve az avarokon (zsuanzsuanok)
a turkokig tobben is alkalmaztak, tokélyre viszont Dzsingisz és kozvetlen
utodai fejlesztették. Ebben a rendszerben a nyilvantartas alapjat képezd
tizedekbe egy-egy hadjaratra meghatarozott szamu tagot kiildtek, példaul
az irani hadjarat el6tt a kurultaj gy dontott, hogy minden tizedbodl két
f6 vonuljon hadba.?? A bevonult harcosokat utana a hadmiivelet bazisaul
szolgalo tertileten szervezték Gjra immar katonai tizedekbe, szazadokba,
ezredekbe. A tizes rendszert példaul 1257 és 1259 kozott vezethették be
a Rusz hodoltatott fejedelmeségeinél. Az els6 osszeirasok 1257-ben zajlot-
tak a Zaleszje (Erdontul; Eszak—Oroszorszég) tertiletén (Szuzdal, Rjazany
és Murom hercegségei). A felmérés célja a hadra foghat6 segédcsapatok
és az adozo6 lakossag létszamanak megallapitasa volt, és ezek a tizedek is
a kozos felelsség elvén alapultak. Egy rekonstrukcié szerint 1275-ben
negyvenharom tomény (tizezred) volt 6sszesen a meghdditott orosz feje-
delemségekben.??® A rendszer azutan a Mongol Birodalom részbirodalmak-
ra, kansagokra valo szétesésével lassanként atalakult, majd megszint.
Az érett kozépkorban elsé izben az italiai varosallamok rendeztek ki-
terjedt és alapos Osszeirast. Az 1509-es velencei népszamlalasi tipusa
adatfelvétel alkalmaval példaul elhagytak a hagyomanyos 6sszeirasi egy-
ségeket (tlizhely, adbzasi egység), és eldszor irtak ossze egyénenként a né-
pességet.?* Italidban tehat a népességre (és a gazdasagra) vonatkozoan
mar a reneszansz koraban szisztematikus, szamszer adatgyjtéseket vé-
geztek. Nem véletlen, hogy ,statisztika” kifejezés is innen ered: az ,allam”

jelentési olasz stato szobdl; a statista elnevezés pedig azt az embert jelol-

21 Csiky 2020, 529.
22 Csiky 2020, 530.
23 Csiky 2020, 531.

24 Velencében ugyan mar a 13. szazadban is rendeztek ehhez hasonl6 6sszeirasokat, pontos
adatok azonban nem maradtak fenn. 1509 utan viszont rendszeressé valtak a népszamlalasok,
és az ezekrol késziilt dokumentumok mar kutathatoéak a levéltarakban. Firenzéb6l ugyancsak
ismert egy 1427-es atfogo jellegii felvétel.
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te, aki allami tigyekkel foglalkozott, adatokat gyjtott, illetve Osszesitette
azokat.?® Az italiai gyakorlatot a 16. szazad derekatdl német teriiletek —
Nurnberg varosa, Hessen, Baden-Wiirttemberg — kovették. Igencsak ha-
sonlitott a modern orszagos népszamlalasra az 1528-ban a Litvan Nagyfe-
jedelemségben végzett felmérés, mely a paraszti haztartasokat igyekezett
katonai célokbdl kifoly6lag megszamolni. Litvaniaban — a korabbi magyar
telekkatonasaghoz hasonlé médon — a nemeseknek hasz haztartason-
ként egy katonat kellett biztositaniuk. Ezért az allamnak meg kellett sza-
molnia ezeket a haztartasokat, hogy tudja, teljesitették-e kotelességiiket
a nemesek.?® A lengyel-litvan nemesi koztarsasagban, a Rzeczpospolita-
ban tobbféle Osszeiras is létezett, de ezek elsGsorban katonai céllal ké-
sziiltek. A wojsko komputowe, a ,komput had” tulajdonképpen nem is
osszeirason, hanem szamitason (computatio) alapult: az allamtitokként
kezelt kalkulaciék alapjan lehetett a toborozni kivant csapatok koltségeit
kiszamolni.?” Rendes 6sszeiras volt viszont az tgynevezett ,lajstromos ko-
zakok” esetében: a hajdaszabadsaghoz hasonlithaté kozak jogallas vonzo
alternativat jelentett a mai Ukrajnaba telepiilé vagy éppen szokd jobba-
gyok, parasztok szamara. A lajstromokra felkertilni élet-halal kérdéssé
valt, hiszen a tekercseken tarolt regisztereken szereplék nem tartoztak
foldesuri joghatosag ala. A tekercsek persze a Rzeczpospolita sokszor za-
varos viszonyai kozott kézen-kozon eltlintek, modosultak; nem is vélet-
len, hogy a 17. szazadi nagy kozak felkelések egyik inditéka a lajstromok
jelentds leroviditése volt.?8

Az els6 mai értelemben vett népszamlalasok

A 16. szazad végén mar Franciaorszagban és Hollandiaban is alkalmaztak
az italiai felmérési modszereket, a statisztika tudomanyat pedig szamos
egyetemen oktatni kezdték.?® Ugyanekkor valt a gyakorlat részévé, hogy

25 Rozsa 2005, 11-12.

26 Frost 2015, 300-302.

27 Uo. 480.

28 Lukowski—Zawadzki 2019, 121-122.

29 Rozsa 2005, 12. Természetesen a korszakban még els6sorban az allam politikai felépitése
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az egyhazi vezetok vizitaciéi soran az egyes egyhazkozségek lakojegyzé-
keket, lélekdsszeirasokat (status animarum, conscriptio animarum) készi-
tettek. Igaz, ezek még kiilonosebb rendszer nélkil, és nem meghatarozott
id6szakonként, illetve nem is alaposan el6irt formaban lettek megalkot-
va.’® Svédorszagban a 16. szazad derekatol megkezd6dott a szabad pa-
rasztsag katonai célt 0sszeirasa, amelyet kés6bb a nemzeti egyhazza valo
lutheranus vallas lelkészei végeztek el. A még késd kozépkori elemeket
magaban foglalo, a telekkatonasagra hajazo kiallitasi kotelezettségre és
a juttatott foldbirtokra is épiilé rendszernek azonban mar szerves részévé
valt a pontos nyilvantartas, hiszen az egészséges és elvart testmagassagu
férfiakat igy lehetett ,sorozni”. A katonanak all6 férfiak ,katonanevet” és
azonositd szamot is kaptak szolgalatuk idejére.?!

A mai értelemben vett modern és igazgatasi célokra szolgald népszam-
lalasok csak allami segédkezéssel és a statisztika tudomanyanak fejlédé-
sével kezdtek altalanossa valni a 18—19. szazad fordul6jan.®? A korszakban
az Osszeirasok célkitlizései is megvaltoztak egész Eur6paban. Az abszolu-
tista allamok, melyek a modern allamisag szamos jegyét magukon visel-
ték, korabban kevéssé ismert és fontosnak tartott tertileteket vontak el-
len6rzésiik ala és probaltak hatékonyabban megszervezni. A kozoktatas,
kozegészségiigy, gazdasagpolitika Gjragondolasa azonban nem mehetett
végbe a lakossag teljes létszamanak ismerete, a legfontosabb demografiai
mutatok (példaul sziiletési, halalozasi, termékenységi aranyszamok) ala-
pos ismerete nélkiil. Mindamellett a katonai és ad6zasi szempontok sem
vesztettek még fontossagukbol.??

Ugyanakkor a vilagon az els6, immar statisztikai céllal szervezett
népszamlalast kanadai Québecben tartottak 1665-ben. Eur6paban erre
1749-ig kellett varni, amikor a svéd fennhato6sag alatt levé Finnorszag-
ban végeztek hasonléan alapos adatfelvételt. Elmondhat6, hogy mind-
két felmérés megfelelt a modern népszamlalasok alapveto feltételeinek,
ugyanis egy idépontra vonatkozoé és egyidejlileg végrehajtott, teljes kora

elemeinek és fontosabb jellemzdinek (népesség, gazdasag, foldrajz) elemzését értették alatta. Ez
az értelmezés csak a 18. szazad végén adta at a helyét egy, a maihoz hasonl6 felfogasnak.

30 Body—0. Kovacs 2006, 308.
31 Lockhart 2004, 142.

32 L. Rédei 2006, 19-20.

3 Ori—Palhazy 1988, 801-802.
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osszeirasok voltak, illetve az adott teriilet dsszes személyére kiterjedtek.?*
Az abszolutista kormanyzatok viragkora hozta el a Habsburg Birodalom-
ban, a Spanyol és a Napolyi Kiralysagban, valamint Porosz- és Bajoror-
szagban is a nagyobb tertiletek népességét feloleld, szakszeriien tervezett
és végrehajtott népszamlalasokat. Az Egyesiilt Allamokban csak valami-
vel késbbb, 1790-ben, mig Anglidban csak 1801-ben végeztek ilyen ala-
pos felméréseket.® A Torok Birodalom oriasi irathagyatékaban eldkelo
helyen szerepelnek az adojegyzékek (defterek), illetve a timaros szpahik
mustrajegyzékei. Utdbbiak alapjan képet alkothatunk a Magyar Kiralysag
elleni harc kifizet6d6 mivoltarol: a 15—16. szazadban egyes magyar hatar
menti szpahik az elvart 1-3 helyett akar 7-10 (!) fegyverest is felvonultat-
tak a hadjaratokra — ezek koltségét nem a hiibérbirtokb6l, hanem a rabl6
hadjaratokbol fedezték. Az els6 modern jelleg népszamlalast 1831-ben
tartottak a Torok Birodalomban, amikor a janicsarok kiirtasa utan Gj had-
sereg felallitasaba fogtak.3®

Népesség-Osszeirasok és a statisztikai hivatal
felallitasa Magyarorszagon

Hazankban mar a torok kor el6tt is rendeztek kiterjedt 0sszeirasokat, az
utolsét 1494-1495-ben a kiralyi kincstar megbizasabol.’” Ezek az an. di-
calis 6sszeirasok az adofizetd haztartasok szamanak megallapitasat cé-
loztak. A dézsmajegyzékek a terményekbdl fizetett egyhazi tized és a fol-
desurat illetd jaradék mennyiségét tiintették fel, mig az urbariumok az
urbéres jobbagyok kotelezettségét foglaltak ossze.®® Ez utan sokaig nem
volt lehet6ség hasonlé méret(i adatfelvételre, s a torok korbol helyi (me-
gyei), maganfoldestri vagy éppen torok adojegyzékek allnak toredékesen
rendelkezésre. A kovetkezO orszagos Osszeirasra csak a tordkellenes fel-

34 Népességcsoportositasok, népességkategoriak (a népszamlalasi tipusa adatfelvételek alap-
jan) 2006, 8-9.

35 Body-0. Kovacs 20086, 308.
36 Shaw 1978, 325.

37 Banszki 2020.

38 Ori—Palhazy 1989, 801.
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szabaditd haboruk, illetve a Rakoczi-szabadsagharc utan, 1715-ben ke-
rult sor. Az 6sszeiras nehézkesen ment, és hibait és megbizhatatlansa-
gat a kortarsak is felismerték, igy 1720-ban meg kellett ismételni. Mivel
a pozsarevaci béke az utols6 magyarorszagi torok vilajetet (a temesvarit)
is felszamolta, ez lett a torok uralom alél immar teljesen felszabadult or-
szag elsd, minden varmegyére kiterjed6 felmérése.®® A ,partatlansag” ér-
dekében a legtobb helyen idegen megyébdl szarmazé o6sszeirokat biztak
meg, de mindent 0sszevetve ez sem bizonyult elégségesnek az orszagos
Osszeirasok adatainak hitelessége tekintetében.*°

Megkezd6dott az Osszeirasok szamszer(i feldolgozasa is, Bél Matyas
a 18. szazad elso6 felében allitotta 0ssze grandidézus miivét, a Notitia Hunga-
riae Novaet. A polihisztor Bél els6sorban a varmegyék foldrajzi, tarsadal-
mi és gazdasagi viszonyait akarta feltérképezni, s ugyan III. Karoly anyagi
tamogatast nyujtott, és valamennyi megyét felszolitotta az adatszolgalta-
tasra, végiil csak a felvidéki varmegyék helyzetének leirasara kertilt sor,
a mi kétharmada a szerz6 halala miatt kéziratban maradt, késébb pedig
megsemmisiilt.*!

Maria Terézia rendelte el az els6 teljes kord, statisztikai céli népszam-
lalast 1777-ben, de mar az urbérrendezést kovetden készult urbariumok
is rengeteg hasznos adatot tartalmaznak a korabbiakhoz képest, és az
osszeirasok soraban egyértelmiien Gj fejezetet nyitottak az abszolutista
hataskor-kiterjesztést segité lélekszam-6sszeirasok (Conscriptiones ani-
marum) is.*> A népesedéstorténetre vonatkozoan a fentebb mar emlitett
egyhazlatogatasi jegyzékonyvek és a pardkidkon vezetett, (n. Historia
domusok® is rendkiviil értékesek, tovabba az sem elhanyagolhat6, hogy
a kozigazgatas a ,kiilonleges statusban levd” népcsoportokat (zsidokat,
orményeket, ciganyokat stb.) is nagy rendszerességgel szamontartotta.**

39 Az Erdélyi Fejedelemségre ugyanakkor nem terjedt ki, és annak sincs nyoma, hogy Horvat-
orszag lakossagat dsszeirtak volna, s a hatarérvidék kozségeinek is csak kisebb hanyadot kitevd
polgari lakossagat irtak 6ssze. Az 1720. évi orszagos Osszeiras (N79), levéltari segédlet.

40 A varmegyei 0sszeirasok — mar csak a helyismeretbél adédéan is — sokkal pontosabbak és
megbizhatobbak voltak. Magyar 1998.

41 Banszki 2020; Wellmann 1979, 387-391.
42 Ori—Palhazy 1989, 802.

43 Az egyhazi intézmények fontosabb eseményeit tartalmazo, altalaban a plébanos altal veze-
tett naploszert konyv. (Magyar Katolikus Lexikon).

44 Banszki 2020.
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A kiralyn6 halala miatt a népszamlalas megszervezése és lebonyolitasa
végiil ambiciozus fia, 1I. Jozsef feladatava valt, aki a néhany éve miikodo
osztrak népszamlalasi rendszer magyarorszagi bevezetésérél dontott.*
A magyar elittel rengeteg konfliktust generalé uralkodénak a teljes la-
kossag Osszeirasara vonatkozo6 tervei természetesen Gjabb ellentéteket
szultek, hiszen a nemesi kozosségek szamara abban az idében sérelmes-
nek szamitott, hogy mindenfajta kiilonbségtétel nélkul az 6 adataikat is
felveszik, akarcsak a polgarokét vagy jobbagyaikét.*® A sérelmek mogott
természetesen a totalis ellen6rzéstdl vald félelem allt, mai kifejezéssel
mondhatnank: az informaciés énrendelkezés igénye. Az aufklérista, jozefi-
nista érvelés szerint a legfébb cél a k6zjo, mely a népesség ndvekedésétol
(is) fuigg, amit pedig csak akkor lehet élénkiteni, ha a vezetés tisztaban
van a népességszam valtozasaival, és annak okaival.*” Valojaban a csaszar
nagy horderejti politikai, gazdasagi, kulturalis reformokra késziilt, és is-
mernie kellett els6sorban a nemesség, a katonakoteles kort népesség, az
iparosok, valamint a foldmivesek szamat. A tartomanyok felmérése utan
bossztsan jegyezte meg: ,Magyarorszag és Erdély még abban a szeren-
csétlen helyzetben vannak, hogy népességiik nincs 0sszeirva, s nem is is-
meretes pontos lélekszamuk, mert a papok és megyék mostani Osszeirasa
teljesen hamisak, mégis ezeken alapszik az egész ado6zas, s a fogyasztasi
vammal kapcsolatban e lényeges ismeret hianyaban hoznak torvényeket
és rendeleteket.”® A népszamlalast tehat meg kellett tartani, két fordulo-
ban, 1784 és 1787 kozott végezték el. A felvett adatokat tekintve megalla-
pithato, hogy 1787-ben az orszag teljes tertiletén, Horvatorszaggal egyiitt,
de a hatarérvidék nélkil nagyjabdél 9,4 millio f6 élt. A népszamlalassal
birtokosszeiras is jart, ami azonban ,bemondasra” ment, s nyilvan min-
denki igyekezett kevesebbet bediktalni. Az ugyanekkor lefolytatott ka-
tonai térképészeti felméréssel parosulva ez néhol abszurd eredményeket
hozott, s szamos kozség, mezévaros hataraban megsziiletett a ,remanen-
cia’, vagyis a ,maradvanyfold”, a bemondas és a valédi térképfelvétel kozti
kuilonbségbdl. Egyes teleptiléseken a remanencia mint folddarab egészen

45 Farago 2008, 2.

46 Hajdu 1982, 101-102, 190.
47 Miskolczy 2012, 1421.

48 Idézi Danyi—David 1960, 37.
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az 1948 és 1961 kozott, tobb hullamban lezajlott er6szakos kommunista
téeszesitésekkel osszefiiggd tagositasokig megdrizte nevét.*®

Ahogy a fentiekbdl mar kideriilt, az 6sszeirasoknak, népszamlalasok-
nak régi idoktol fogva gyakorlatilag harmas szerepe volt: a népességszam
meghatarozasa, a népesség kiilonboz6 szempontok alapjan torténd leira-
sa (és az allando6 lakohely meghatarozasa), valamint a hadkoteles felnétt
férfilakossag Osszeirasa. Az Osszeirasokhoz sok esetben kapcsolodott
a haboru esetén a hadsereg céljaira felhasznalhat6 vono- és teherszallito
haszonallatok szambavétele, tovabba a hazszamozas ellen6rzése és a hely-
ségnévfeliratok gondozasa is.’® Hazankban mindezt egy bizottsag végez-
te, az Osszeirast iranyit6 katonatiszt, az ,0sszeir6 konyvet” vezet6 allami
hivatalnok, a helyi polgarmester, valamint egy varosi tanacsnok (falvak-
ban a bir6 és egy eskiidt, altalaban a lelkész vagy tanit6) kozremiikodé-
sével. Az osszeird bizottsag el6tt minden esetben a csaladfoknek kellett
személyesen megjelenniiik, az 6 nyilatkozatuk alapjan végezték a haztar-
tasukban él6 nok, kiskoraak és cselédek szambavételét.>!

A tudomanyos munkaban Bél Matyast Schwartner Marton kovette,
aki az 1798-ban megjelent Statistik des Konigreichs Ungern cim(i mivé-
ben a jozsefi népszamlalas adatai alapjan elemezte kora Magyarorszaga-
nak népességét. Az életszinvonal, a népstir(iség, a varosi és falusi lakossag
megoszlasa, a vallas, a foglalkozas, az életkor és egyéb szempontok alap-
jan értékes kovetkeztetéseket vont le a tarsadalom allapotat illet6en.>?

Nem sokkal II. Jézsef halala utan utddja, II. Lipot az 1790. évi orszag-
gyllésen Gjabb népszamlalas megtartasara vonatkozo rendeletet bocsa-
tott ki. Végiil csak 1805-ben és tizenot évvel késoébb, 1820-ban tartot-
tak népesség-Osszeirasokat hazankban, am ezek a rendi el6jogok miatt
a nemességre és a papsagra nem terjedtek ki, vagyis részosszeirasok ma-
radtak.5® Az 1848-ra kit{izott népszamlalasra a szabadsagharc miatt nem
kerult sor, viszont ugyanekkor késziiltek el6szor valasztoi névjegyzékek
az els6 népképviseleti orszaggytilésre. Az elnyomatas koraban, az abszo-

49 Varga 1967, 11-17.
50 Deak 2000, 60.

51 Uo.

52 Banszki 2020.

53 Az orszaggyilés 1802-ben fogadta el azt a torvényt, mely a nemességet és az egyhazi szemé-
lyeket az Osszeiras alol mentesitette, tovabba a végrehajtast egyediil a civil hatésagokra biztak.
Deak 2000, 60.
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lutizmus ideje alatt, 1850-ben és 1857-ben pedig mar az osztrak hatosa-
gok szamlaltak a magyar népet is. Az 6rokos tartomanyokban mar 1846-
ban elvégezték a népesség-Osszeirast, ami viszont Magyarorszagot nem
érintette, és 1850 el6tt nem létezett egységes birodalmi szabalyozas sem;
szinte mindenhol kiilonb6z6 rendelkezések voltak életben. A magyaror-
szagi csaszari biztos viszont erdteljesen szorgalmazta a népszamlalast,
és meghatarozta annak céljat is: ,biztos alapot szolgaltasson a hadsereg
id6szerinti kiegészitésére, a kozség céljaira, az allami beligazgatasra, és
kozonséges orszagismére [ismeretre]”.>* A magyar lakossag passziv ellen-
allasa, valamint szamos szervezési és végrehajtasi nehézség miatt ezen
népszamlalasok felvett adatait nem tekinthetjiik megbizhatonak.* Hiaba
hasznaltak az osztrakok modern, 19. szazadi népszamlalasi koncepciot,
a kortarsak a korabeli kozallapotokat egyértelmiien torvénytelennek tar-
tottak, a népszamlalasok végrehajtasat pedig kényszerintézkedésnek te-
kintették.®

Egy kozponti statisztikai hivatal létrehozasanak otlete mar 1848-ban
felvet6dott, és a Szemere Bertalan vezette belligyminisztériumban meg
is szervez6dott a ,statisztikai osztaly”. A kivalo statisztikus, Fényes Elek
ennél tobbet szeretett volna elérni, és minden erejével az Ausztriatdl
fuiggetlen Orszagos Statisztikai Hivatal kiépitésén faradozott. A hivatal
épphogy megkezdte miikodését, amikor az orszaggytlés és a honvédelmi
bizottmany Debrecenbe val6 koltozése miatt rogton fel is kellett fliggesz-
tenie azt.’” A szabadsagharc leverése utan a bécsi statisztikai hivatal Gjra
kiterjesztette miikodését Magyarorszagra is.

Az 1860-as évek elején Gjra el6térbe kertilt az 6nallé kozponti statiszti-
kai hivatal felallitasanak terve. A kiegyezés meg is adta erre a lehetdséget.
1867-ben felallt a Foldmivelés-, Ipar- és Kereskedelemtigyi Minisztérium
statisztikai osztalya, ami talnyomoérészt mezdgazdasagi-statisztikai kér-
déseket helyezett el6térbe, statisztikai tanfolyamokat szervezett, melye-
ken tobb szaz egyetemi hallgat6 vett részt. Mindez nagyban el6segitet-
te a széles kor( statisztikai adatgyijtést az orszag egész teruiletén.”® Az

54 ldézi Deak, 2000, 60.

55 Rozsa 2005, 18.

56 Ori—Palhazy 1989, 802-803.
57 Paladi-Kovacs 2016, 179-181.
58 Gazda 2008, 27.
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osztaly 1871-ben alakult at kiilonallé hivatalla Orszagos Magyar Kiralyi
Statisztikai Hivatal néven.>® A statisztikai hivatal fiiggetlenséget élvezett
osztrak tarsatél, amit megalapozott az, hogy mar a minisztériumon beliil
miikodo statisztikai osztaly féhatosaga sem tartozott a dualista rendszer
kozos iigyei kozé.%° Az intézmény elso igazgatdja Keleti Karoly lett, a nagy
feladat pedig az 1880-as népszamlalas megszervezése és végrehajtasa volt.
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GYORGYOVICH MIKLOS — HANNOS GABOR

A néepszamlalasok felekezetihovatar-
tozas-indikatorainak margojara

Absztrakt

Tanulmanyunkban els6sorban nem a népesség vallasi, egyhazhoz tartozasi megoszlasait mu-
tatjuk be a legtGjabb kori népszamlalasi adatokra hagyatkozva, hiszen azt kival6é hazai szerzok
megtették mar. Els6dleges célunk, hogy a legutobbi hazai és nemzetkozi példak alapjan gorcsé
alavegyiik a népszamlalasok azon méréeszkozeit, amelyekkel a népesség egy igen meghatarozo
attribGtuma, a vallashoz, egyhazhoz, hitfelekezethez kotédés feltérképezését tiizték ki célul.
Munkankat a két legutobbi, 2001-es és 2011-es népszamlalas eredményei kozti nagyaranya
eltérésre adott és félreértelmezésekkel tarkitott médiareflexiok is 0sztonzik, igy kisérletet te-
szlink a népszamlalasok felekezetihovatartozas-indikatorainak mélyebben szant6 vizsgalatara,
és kitekintést nyGjtunk a nemzetkozi népszamlalasok azonos célokat szolgalé kérdéseire is.
Kulcsszavak: vallasossag, népszamlalas, kutatasmodszertan

Abstract

In our study, we do not desire to present the religious and church affiliation distributions of
the Hungarian population based on recent census data, as this has already been done before
by excellent Hungarian authors. Our primary aim is to examine the census questions that
illustrate the population’s attachment to religions, churches, denominations - based on recent
national and international examples. Our work is also motivated by the media reflections (and
misinterpretations) on the large discrepancy between the results of the two most recent Hun-
garian censuses in 2001 and 2011. In our paper, we attempt a deeper examination of the census
indicators of denominational affiliation, and provide insights into the issues of international
censuses serving the same purposes.

Keywords: religiosity, census, research methodology

Bevezeto

A népszamlalas mindig fontos formal6ja volt a kozvéleménynek, a tag ér-
telemben vett politikai dontéshozatalnak, az utébbi évszazadban pedig
mar a dontést el6segitd kozvélemény- és piackutatod szakmanak is. Igazo-
dasi pont, ami alapjan bizonyos idékozonként egyeztetjiik és Gjraallitjuk
orainkat. Hogy az emberek miképpen azonositjak magukat, és hogyan
vallanak magukrol a népszamlalasokon, sokféle ismereteket adhat. Amel-
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lett, hogy (szinte) statisztikai hibak nélkiil megismerjiik a tarsadalom f6
szamait, a feltett kérdések valaszadoi értelmezésének elemzése tovabbi
tanulsagokkal szolgal az emberek gondolkodasmodjardl. Ezek a szamok
aztan amellett, hogy a statisztika és a kozvélemény-kutatas modszer-
tana legalabb egy évtizedig fogja 6ket hasznalni napi szinten, gyakran
anekdotikusan is felhasznalasra keriilnek, és a legkiilonb6z6bb Gjsagirdi,
szakir6i, politikai interpretaciok latnak napvilagot igény, vérmérséklet
és interpretacios képességek fiiggvényében. ,Etikai dimenzidkkal™ is
bir tehat, ahogyan el6készitjlik, felvessziik, felhasznaljuk és értelmezziik
a népszamlalas adta szamokat, amelyek kozvélemény-formald képessé-
guiknél fogva kozel sem semlegesek, ahogy a kozvélemény is formalja az
adatkozlé népességet. .Inkluzivitasa’ miatt pedig olyan tomeges, ese-
ményszamba mend lehet6ségként kell tekintentink ra, amely minden mas
felmérésnél népszeriibbé teszi a maga modjan, igy a népesség minden
— mas felmérésnek elérhetetlen — rétege is képviselteti magat benne.

A hitfelekezeti hovatartozas hazankban 1949 utan el6szor 2001-t6l
lett Gjra tematikus kérdése a népszamlalasoknak, ahogy szamos mas or-
szagban is az, mig egyes teriileteken tudatosan keriilik a kérdést. Pedig
fontos tertiletrél van szo, hiszen a vallasi hovatartozas (még ha csak kul-
tarvallasossagrol vagy épp teljes elutasitasrél van is sz6 egyesek eseté-
ben) a 21. szazadban is a tarsadalmi identitas része, akarcsak a kor, a nem
vagy épp az etnikai hovatartozas. A felekezeti hovatartozas ebbél faka-
déan tarsadalmi kérdés, ismerete pedig elengedhetetlen a tarsadalmak
alaposabb megismeréséhez. Ugyanakkor az itt kapott eredmények tap-
talajaul szolgalnak az egyhazaknak is, hogy szamot vessenek az egyhaz-
tagsag szamossagarol, sajat megtartoképességiikrél. Mindazonaltal, mint
lattuk a 2011-es cenzust kovetden is, lehetéséget kinalnak az egyhazak
tarsadalmisagaval szembeni pr6 és kontra allaspontok hangsulyozasara
is. Rendre felmertil a kérdés azonban, hogy mit is mér val6jaban a nép-
szamlalas, és az — fliggben a népszamlalastol és az abban feltett kérdéstol
is — hogyan értelmezhet6.

1 V6. Day—Lee 2014.
2 Uo.



A népszamlalasok felekezetihovatartozas-indikatorainak margojara 49

A vallasi hovatartozas mérésének és
interpretacidinak buktatoi

Bar a népszamlalas kérdoéivei — a feltett kérdéstdl is fuggetlenul — lat-
szblag egy egyszerlien értelmezhetd ,keményvaltozot”, a bejegyzett egy-
hazakhoz val6 tartozas meglétét vagy hianyat mérik, a tapasztalatok ra-
mutatnak, hogy a vallasi, egyhazi hovatartozas adott esetben rendkiviil
képlékeny valtozo, igy a mérések kozti valtozas mértéke, féleg az eltérd
modon feltett kérdések esetében akar rendkiviili is lehet.

A vallaskutatas elé mindig is kihivast intéz, hogy a transzcendenshez
valo6 viszony az egyik legnehezebben mérhetd és értelmezhetd emberi ér-
ziilet, ma mar akkor is, ha arra az egyszer(i tényre keressiik a valaszt,
vajon a valaszado6 tagja-e valamely egyhaznak mint intézménynek. A val-
lasi, egyhazi hovatartozas sokaknak, akik hatarozottabb vallasi iden-
titassal birnak, természetesen valéban pusztan nominalis valtozo, azaz
viszonylag konnyedén megkiilonboztetik magukat mas vallasi csoportok
tagjaitol. Esetiikben a valaszadas kicsit hasonlit az etnikumhoz valé kap-
csolédashoz, hiszen egy nem konnyen vitathat6 csaladi, kozosségi, kultu-
ralis orokségrol van szo, amely identitas nem valaszthat6 adottsag. Masok
szamara viszont — tobbek kozt akar éppen a csaladi, kozosségi, kulturalis
mintazatok hijan — az egyhazi hovatartozas nem, s6t egyre kevésbé ilyen
merev és egyértelm( tényezd, raadasul eldonthetd, felilbiralhat6, 6szin-
tén tagadhat6, maskor orommel felvallalhat6, adott esetben akar a tobb
egyhazzal vald szimpatia és tudatos kotddés is.® Bar a vallasi elkotelezo-
dés viszonylag konnyen szamszer(sithet6 a feltett kérdésekkel (azaz igy
vagy ugy, de a kutatasok végén valamilyen szamokat mindenképp fogunk
kapni), be kell latni, hogy nem egészen egyértelmii, mikor melyik ered-
mény tekintheté valdédi egyhazi, hitfelekezeti hovatartozasnak, hovato-
vabb, vallasossagnak (hiszen némely interpretaciok a vallasosak aranya-

3 Elrugaszkodva a magyar példatdl, idekivankozik a japan helyzetkép, ahol Hackett (2014)
megfigyelte, hogy a japanok életiik kiilonb6z6 pontjain gyakran kiilonb6zo vallasok ritualéit
gyakoroljak. Sziiletéskor és gyermekkorban inkabb sintoista szertartasokat végeznek el, felnott
korukban (vélhet6en nyugati mintara) a keresztény egyhazak eskiivéi szertartasai koziil valasz-
tanak, majd buddhista médon temetkeznek. Ebb6l fakadéan a 2013-as japan statisztikai év-
konyv szerint a kiilonbozo vallasok hiveinek szama meghaladta a 200 milliét — annak ellenére
is, hogy 2009-ben a népesség létszama nem egészen 130 milli6 f6 volt, azaz némileg progressziv
modon akar tobb vallast is megjelolhettek, amelyekkel azonosulnak.
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nak valtozasaroél beszélnek az eredmények lattan), ebbél fakadéan pedig
kompromisszumok meghozatalara kényszeriiltink.

Jol ramutatott erre a 2001-es és 2011-es magyar népszamlalas egyhaz-
tagsagra vonatkozo kérdéseinek jelent6s megvaltoztatasaval jard szimp-
lan statisztikai, de a kozbeszédben is élesen megjelend kovetkezmény. Mig
2001-ben a felekezeti hovatartozast firtato kérdésnél inkabb a konkrét
keresztségre, beavatottsagra kérdeztek ra egy egész rovid kérdéssel (,Val-
lasa, hitfelekezete?”), addig a 2011-es népszamlalas soran mar a szubjektiv
érzuletre, kotédésre (,Mely vallasi kozosséghez, felekezethez tartozoénak
érzi magat?” [kiemelés télem (GyM)]). Altalanossagban is igaz, hogy egy
bevett kérdés esetén mar a szorend megvaltoztatasa képes szignifikans
eltéréseket generalni,* nemhogy a jelentéstartalom megvaltoztatasa, igy
kvazi elére kodolhatd volt a sokkold eltérés, jelen esetben 2001 és 2011
kozott minden egyhaz taglétszamanak latszélagos zuhanasa, majd pedig
ennek jelent6s médiavisszhangja. A Szazadvég Alapitvany kisérletképpen
2017-es és 2019-es vizsgalataban kétféleképpen is foltette a kérdést a fel-
nott lakossag szamara. Amennyiben inkabb a 2001-es népszamlalasnak
megfelel6en vizsgaljuk a feln6tt tarsadalom hitfelekezeti hovatartozasat
(keresztség vagy beavatottsag megléte), olyba tiinik, hogy a népszamla-
las 6ta (igaz, mi csak a felnétt tarsadalomban mértiink) 2001-hez képest
2019-re még emelkedett is azok aranya, akiket valamely egyhazba beavat-
tak, megkereszteltek. Ezzel egyiitt pedig csokkent azoké, akik agy vala-
szoltak, hogy egyaltalan nem részestiltek keresztségben, sem barmilyen
mas beavatasban.

4 Ugyanerrdl épp a vallasi identitas kapcsan bovebben Hackett (2014) értekezett, aki szamos
korabbi felmérés hattérvizsgalata alapjan ramutat, hogy egyes, identitasukban hatarozottabb
valaszadok a kérdéstél némileg fliggetlentil is kovetkezetesen kitartanak egy adott egyhaz vagy
vallas mellett, mas valaszadok esetében viszont az eltér6 kérdésfeltevés valdban eltérd valaszo-
kat szl.
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1. abra. Milyen egyhazban vagy felekezetben KERESZ TELTEK MEG vagy
JEGYEZTEK BE Ont ,hivatalosan”? — a kérdésre valaszt adok aranyaban®
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M katolikus (rémai, gorég, 6rmény, kopt) M reformatus
B evangélikus gorogkeleti (ortodox)
M izraelita B mas egyhaz, felekezet

W egyhazhoz nem tartozok / ateistak

Forras: KSH 2013; Gyorgyovich—Kollar 2020b

Ha pedig a vallasos érziiletet vessziik alapul, mint a 2011-es cenzus,
valéban azt latjuk, hogy a népszamlalas 6ta még tovabb is csokkent
a konkrét egyhazhoz, felekezethez kot6dé népesség aranya. A kérdés leg-
nagyobb ,vesztesének” a katolikus felekezetek tiinnek, 53,5 szazalékrol
48,4 szazalékra csokkent a magukat idetartozénak érzok aranya.®

5 A két népszamlalasban jelentésen eltértek az adatfelvételi moédszertanok, nemcsak a kérdés,
hanem annak felvétele tekintetében is (ugyanis 2001-ben kérdezdbiztosoknak kellett valaszol-
ni, 2011-ben online 6nkitoltésre is volt lehetdség), amely modszertani valtozas a vallasi kérdés-
t6l fuggetleniil is nagyobb nemvalaszolasi aranyt szokott generalni, igy kizarolag azokat lehet
érdemben vizsgalni, akik adtak valamiféle valaszt erre a kérdésre.

6 Gyorgyovich—Kollar 2020b.
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2. abra. Melyik egyhdzhoz, felekezethez tartozénak ERZI magat? —
a kerdésre valaszt adok aranyaban
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m katolikus (romai, gorog, rmény, kopt) W reformatus
m evangélikus gorogkeleti (ortodox)
M izraelita W mas egyhaz, felekezet

m egyhazhoz nem tartozok / ateistak

Forras: KSH 2013; Gyorgyovich—Kollar 2020b

A két cenzus kozti kiillonbségekrol és az ebbdl fakado interpretaciok-
rol mar kielégitd valaszreakciok szulettek a tertilet kutato6itol, szakértoi-
tol, igy ezekre most nem tériink ki részletesen, de kiemelendé Maté-Téth
Andras irasa, aki az adatok megjelenését kovetdéen azonnal felhivta a fi-
gyelmet az eltér6 adatfelvételi moédszerekre. Példaul, mig 2001-ben kiza-
rolag kérdezodbiztossal tortént az adatgyjtés, 2011-ben elektronikus Gton
is volt lehet6ség az adatkozlésre, amely modszertani lehetéség magaban
hordozza — mint lattuk is — a még nagyobb valaszmegtagadas lehetbségét.
Emellett az ilyen mértékben eltéré kérdésmegfogalmazas egyaltalan nem
is teszi lehet6évé azt, hogy az egyhazi vagy vallasi hovatartozast idésoro-
san 0sszehasonlitsuk, vagy a vallasi megoszlas valtozasara vonatkozo ko-
vetkeztetéseket tegyilink.” Rosta Gergely, majd pedig Gyorgyovich Miklos
és Kollar David hosszan értekeztek arrél, hogy a vallashoz kapcsolédas
felméréséhez, ebbol fakaddan pedig messzemend kovetkeztetések levo-

7 Maté-Toth 2013
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nasahoz ma mar korantsem elég egyetlen valtoz6 vizsgalata.® 2017-ben
folytatott vizsgalatunk tobbek kozt kimutatta, hogy a magyar feln6tt
tarsadalom 13,9 szazaléka tobb vallas, egyhaz tanaival is azonosul, s6t
ezen vallasok tanitasa olykor még igazan atfedésben sincsen egymassal
(példaul tipikusan elfogadja a kereszténység és a buddhizmus — altala
ismerni vélt — tanait is). 2019-es adatfelvételiinkkel pedig ramutattunk,
hogy a felnétt lakossag 27,9 szazaléka hisz keresztény hitelemeket (Is-
ten, Szentharomsag, feltamadas), egyben kvazi ezoterikus hittételeket
is (magia, joslas, horoszkop). Ismét 2017-ben pedig nyolcelemii klaszter-
vizsgalatunk ramutatott, hogy a vallasukat intézményesen gyakorlok ha-
nyada megkozelitoleg a felnétt tarsadalom hatodat teszi ki, ugyanakkor
a vallasossagot mind a nyolc vizsgalt szempontbél elutasitok tabora sem
nagyobb 20 szazaléknal, tehat a felnétt lakossag tetemes hanyada kvazi
~Képlékeny” vallasossagot mutat, a vallashoz, egyhazakhoz kotédés leg-
kiillonfélébb permutacioival. Pusztan érdekességképpen: a nyolc darab,
mindodssze haromallasa® valtozobol 2017-es mintankban 3080-féle valla-
sossagstruktira bontakozik ki a magyar felnétt tarsadalomban, amelyhez
mind tobb, a vallasossag egyéb tertileteit mérd indikatort is kapcsolva,
hatvanyozottan nagyobb szamot is kaphatunk. Ez persze nem t6bb, mint
egyfajta jaték a szamokkal, arra viszont mindenképp ramutat, hogy a val-
lashoz, egyhazhoz kotédés, a transzcendenshez valé viszonyulas rendki-
vl sokréttien narralhato jelenség.

Nemzetkozi gyakorlatok

A vallasi identitast immar szamtalan népszamlalasban és egyéb kozvé-
lemény-kutatasban megmeérték, ugyanakkor latni kell, hogy a mérési
stratégiak adott esetben jelent6sen eltérnek, igy néha egészen mas ko-
vetkeztetésekhez vezetnek a vallasi, egyhazi csoportok méretével és jel-
lemzéivel kapcsolatban is.

8 VoO. Rosta 2011; Gyorgyovich—Kollar 2020a.

9 Az adott indikator mentén vallasos, ingadoz6 vagy vallastalan attit(idot mutat-e fel a valasz-
ado.
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Hogy a vallasossagra vonatkozo érvényes kérdésfeltevések probléma-
jat vizsgaljuk, és valamiféle konklaziot fogalmazhassunk meg, érdemes-
nek talaljuk szemiigyre venni mas nemzetek vallassal, egyhazi kot6dés-
sel, »kereszteltséggel”, beavatottsaggal kapcsolatos kérdéseit. Megtette
ezt korabban Maté-Toth Andras és Nagy Gabor Daniel is a kanadai, a bol-
gar, a cseh, az etiop, az izraelj, illetve emlités szintjén az angol és a skot
cenzusok tekintetében.!'® Mi az angol és a skot mellett még az északir,
a német és a lengyel kérdbivek kérdésfeltevéseit is gorcsé ala vessziik,
azonban jelen esetben azok statisztikai elemzését inkabb marginalizalva.

A 2011-es egyestlt kiralysagbéli kérddivben példaul alapvetéen nyolc
vallas koziil lehetett valasztani, melyekbdl hét eleve megadott lehet6-
ségként jelentkezett, de az ,egyéb”’ lehet6ségre szabadon is lehetett va-
laszolni. Nem tgy, mint magyar cenzus esetében, itt nem differencialt
az ,ateista”, a ,nem tartozik felekezethez” és a ,nem kivan valaszolni”
valaszlehet6ség, hanem kombinalt a ,nincs vallasa” (no religion) opcio-
ban. Tovabbi hat lehet6ség a keresztény — ebbe egylittesen beletartozik
a katolikus, a protestans és minden egyéb keresztény egyhaz (denomina-
ci6) —, a buddhista, a hindu, a zsid6, a muszlim és a szikh meggy6z6dést
foglalja magaban. A kereszténység mogott zardjelben szerepl6 ,felekezet”
(denomination) kifejezés enged arra kovetkeztetni, hogy az angol cenzus
kérdésfeltevése sem annyira a vallasos hitre és vilagképre akar rakérdez-
ni, inkabb szintén a felekezeti hovatartozasra kivancsi. Azonban érde-
kességképpen, ha megtekintjiikk a konkrét kérdést (,Mi az On vallasa?”
[What is your religion?]), arra kovetkeztethetiink, hogy 2011-ben az angol
népszamlalas esetében a vallasos meggy6z6dés formaja és tartalma sem
oldodott el a felekezeti hovatartozastol. Igaz ez attol fiiggetleniil is, hogy
a nyolcadik lehet6ségként a ,barmilyen mas vallas” (any other religion) op-
ciot is valaszthatjuk.!

Eppen ez utobbi okok miatt tér el a skot népszamlalas hatterében ha-
z6d6 szemlélet — legalabbis annyiban, amennyiben erre a kérdésfeltevés
és az opcionalis valaszok sejtetni engednek. A valaszlehet6ségek rendki-
viil hasonlbéak az angolban felsorakoztatottakhoz, igy elkiilontl a zsido,
a szikh, a muszlim, a hindu és a buddhista vallas, a kereszténységet azon-

10 Maté-Toth—Nagy 2013.
11 Forras: 2011-es angol népszamlalasi kérdéiv.
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ban harom valtozora osztja, nevezetesen romai katolikusra, presbiteria-
nusra, Church of Scotlandre és a maradékra (other christian). Tovabba — az
angol mintahoz hasonldéan — itt is a ,nincs” opci6 valaszthat6 azok szama-
ra, akik nem kivannak valaszolni, vagy magukat ateistanak vélik. Gyoke-
resen eltér azonban a cenzus kérdése, melyben szerepel a vallas (religion),
a vallasi felekezet (religious denomination) és a vallasi szervezet (body) is.
Tehat a skoét példa sokkal inkabb megfelel az indvidualis vallas!? tamasz-
totta elvarasoknak, mint példaul az angol, ugyanakkor a kérdésfeltevés
mennyiségében tovabbra sem mutat ,elérelépést’, csupan minéségében
— el6bbire jo példa lesz majd a német gyakorlat.!

Az eddigiekhez képest kiilonlegesebb az északir népszamlalas, tekint-
ve, hogy a kérdés szordl szora megegyezik a skotéval (,Mely vallashoz, val-
lasi felekezethez, vallasi intézményhez tartozik 6n?” [What religion, reli-
gious denomination or body do you belong?], de a valaszlehet6ségek szama
joval csekélyebb, raadasul ,vallasi heterogenitasat” tekintve is kevésbé
pluralis. A hat valaszlehet6ség kozil négy vonatkozik bizonyos keresz-
tény egyhazakra, felekezetekre. Ezek a romai katolikus, a presbiterianus
Church in Ireland, az episzkopalis Church in Ireland, valamint a metodista
Church in Ireland. Ezen tal azonban nem szerepel az eleve adott lehet6sé-
gek kozott mas kulturalis gyokerekkel — értsd nem euroatlantival — ren-
delkez6 (vilag)vallas vagy vallasos hit, azoknak a ,mas” opcié ad teret.
A vallasos felekezethez nem tartozokat vagy vallasos hittel nem rendel-
kezoket, az ateistakat, a valaszolni nem kivanokat ugyancsak a ,nincs”
(none) érték fogja egybe, amely esetben enyhe kiilonbség a skothoz ké-
pest, hogy mig utdbbinal az els6 valaszlehet6ség volt ez, addig itt az utol-
soként pozicionaltak.'

A skot népszamlalasi kérdéivvel ,0sszhangban”, a konkrét valaszle-
het6ségeket a lengyelben is egyes keresztény felekezetek vagy egyhazak
toltik ki, azonban joval differencialtabb modon. Miel6tt ezeket felsorol-
juk, érdemes megjegyezni, hogy harom 6 valaszlehet6ség koziil valogat-
hatnak a lengyel polgarok, melyek (1.) a valamely felekezethez, egyhazhoz
vagy vallasi mozgalomhoz val6 tartozast, (2.) a felekezethez, egyhazhoz
vagy vallasi mozgalomhoz valé nemtartozast és (3.) a valasz megtagada-

12 Luckmann 1991.
13 Forras: 2011-es skot népszamlalasi kérdoiv.
14 Forras: 2011-es északir népszamlalasi kérdoiv.
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sanak lehet6ségét fejezik ki. Az els6 lehet6séghez tartozik tovabbi nyolc
valaszlehet6ség, melyek koziil hét vonatkozik konkrét felekezetekre vagy
egyhazakra. Ezek a romai katolikusok, az ortodoxok, a Jehova Tani (Je-
hova’s Witnesses [,The Watchtower” — the Bible and Tract Society]), az evan-
gélikusok (Evangelical Church of the Augsburg Confession), a gorogkato-
likusok, a mariavitak (Mariavite Church) és a punkosdistak (Pentecostal
Church). Mint az északir cenzus esetében, minden mas vallas, hit vagy
egyhaz a ,mas” értékbe sorolando. Végiil ebben az esetben is érdemes
egy pillantast vetniink a kérdésfeltevésre — ,Milyen vallasi felekezethez
(egyhaz vagy vallasos mozgalom) tartozik On?” —, mely mar joval inkabb
determinisztikus igénnyel 1ép fel, mint az északir vagy a skot, tekintve,
hogy a vallas — és ezaltal a hit — kérdése nem annak ,szabad” mivoltaban
jelenik meg, hanem a vallasi felekezetre vonatkozik, ugyanakkor zaro6-
jelben megjegyzi, hogy idetartoznak a kiilonb6z6 egyhazak és a vallasos
mozgalmak is.”®

Az eddig felsorolt négy cenzushoz képest egészen eltérd képet mutat
a német kérdo6iv, melyben két kiilon kérdés is vonatkozik a vallasossagra.
Ez a megkuilonboztetés lehet6vé teszi a vallasossag formalis—informalis
tengelyen valo elhelyezésének vizsgalatat, hiszen az egyik kérdés a feleke-
zeti hovatartozasra, tehat arra kérdez ra, hogy az egyén hivatalosan melyik
egyhazba vagy vallasos szervezetbe (Religionsgesellschaft) konfirmalt, igy
tehat formalis dimenzidban vizsgalodik. Ugyanakkor az el6z6 két esetben
megfigyelt ,probléma” e helyliitt is jelentkezik, bar mas formaban, ugyan-
is a német gyakorlatban mar nemcsak keresztény, hanem a judeo-ke-
resztény kulturkor egyes felekezetei kertilnek felsorolasra, nevezetesen
a romai katolikus, az evangélikus és az ortodox egyhaz, az ,evangélikus
szabadegyhazak” (evangelische Freikirchen), valamint a zsid6 k6zosségek.
Minden mas felekezeti hovatartozast a ,mas hivatalosan bejegyzett val-
lasi kozosség” (sonstige oOffentlich-rechtliche Religionsgesellschaft) érték
ala tomoritend6, tovabbi tipologizalasra azonban nem ad moédot, hiszen
a szabad valasz lehet6sége hianyzik a mar korabban felsorolt cenzusok-
hoz képest. Végiil azoknak is van elére meghatarozott valaszlehet6sége,
akik nem tartoznak semmilyen hivatalosan bejegyzett vallasi k6zosség-
hez (keine dffentlich-rechtliche Religionsgesellschaft), amelybe azon ateis-

15 Forras: 2011-es lengyel népszamlalasi kérd6iv.
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tak és valaszolni nem kivanok is beletartoznak, akik nem konfirmaltak
valamely felekezetbe vagy kozosségbe. Az informalis dimenzi6, azaz a val-
lasos vagy hitbeli meggy6z6dés itt levalni latszik a formalis keretekrol,
hiszen — ahogy mar emlitettiik — kiilon kérdésfeltevésbe torkollik. Arra
kérdeznek ra, hogy mely vallashoz (Religion), hithez (hiedelemrendszer-
hez; Glaubensrichtung) vagy vilagnézethez (Weltanschauung) tartozonak
vallja magat a valaszado, tehat jelent6s hangsuly helyezédik az egyén on-
magabdl kiindul6 ondefinialasara, mely az intézményes keretektél szaba-
don ,aramlik”. Rogzitett valaszokként a koznyelvben 6t vilagvallasként
szamon tartott vallas, azaz a kereszténység, a judaizmus, a hinduizmus,
a buddhizmus képviseli magat, illetve harom az iszlam legjelent6sebb
agazatai kozil, a szunnita, a siita és az alevita. Kifejezetten érdekes, hogy
bar a formalizmus az individualis kérdésfeltevés okan jelentdsen hattér-
be szorul ebben a formaban, illetve a vilagnézetre is rakérdez a német
cenzus, viszont ennek ellenére sem teszi lehetévé a szabad valaszadast

czez

Konklazio

Lathatjuk tehat, hogy a 2011 kornyéki és altalunk kiragadott nemzetko6zi
cenzusok még mindig kevéssé tudnak lépést tartani a vallas egyre in-
dividualizal6od6 aramaval és a vallashoz, egyhazhoz kot6dés a kutatasok
altal is tobbszorosen bizonyitottan egyre képlékenyebb mivoltaval. Noha
az angol, a skot és az északir kérdésfeltevés tartalmazza a szabad valasz
lehet6ségét, rendkiviil disszonans érzetet kelt azzal, hogy ezen tul fel-
sorol meghatarozott szamu vallast vagy felekezetet, raadasul nem diffe-
rencialjak az ateistakat a valaszolni nem kivanoktél vagy a kétkeddktol.
A lengyel cenzus valamelyest finomabb ebbdl a szempontbél, hiszen kii-
I6n méri azokat, akik nem tartoznak egyik felekezethez sem, és azokat,
akik nem kivannak valaszolni a kérdésre, ugyanakkor — s ez a brit kérdé-
sekre is vonatkoztathat6 — tovabbra sem valasztja el a formalis keretek
kozt definialhato, felekezeti hovatartozast a vallasos érziilettdl. Orvosolni

16 Forras: 2011-es német népszamlalasi kérdoiv.
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igyekezett ezt a problémat a német cenzus, ahol differencialt a formalis
(konfirmacio, felekezetei hovatartozas) és az informalis (vallasos érzilet,
meggy6z6dés) vallas, ugyanakkor nem ad teret szabad valaszoknak, ha
valaki nem tartozik az 6t (formalis), valamint hét (informalis) felsorolt ka-
tegoériaba, igy ugyancsak jelent6s problémakat sziilhet az adatok értel-
mezése. Népszamlalasi kérdbiveink tehat — legalabbis ami a vallast illeti
— nem adnak elegend6 teret annak, hogy az egyén, a modern kor trendjei-
nek megfelel6en, elégségesen kifejezhesse identitasat, azaz onmeghataro-
zasra legyen képes altaluk. A népszamlalasokban latott mér6eszkozokbol
tehat kirajzolédnak a vallashoz, egyhazhoz valé valodi kétédés kvantifi-
kalasanak elméleti és modszertani hatarai. A nemzetenként eltéro, adott
esetben a nagyjabol évtizedenként lezajl6 nemzeti felméréseken beliil
is valtakozo6 modszertanokbdl fakadoan pedig a nemzetkozi és az adott
orszag két cenzusanak eredménye kozti osszehasonlithatosag is er6sen
csorbat szenved. Ennek kikiiszoboléséhez rendkiviil széles korli, nem-
zetkozi egyeztetésre és egyiittmiikodésre volna sziikség, amelynek soran
Gjra kellene gondolni a vallasi identitas jelentését és érvényes mérésének
lehet6ségeit — akar tobb kérdésen keresztiil. Mar csak azért is, mert egyre
inkabb be kell latni, hogy a vallasi identitas egyaltalan nem egyértelmi,
hanem sokaknak rendkiviil 6sszetett érziilet, amely ingadozhat vagy épp
szinkretikus jeleket is mutathat.
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Magyarok a Karpat-medencében —
a nepszamlalasi adatok tiikrében

Absztrakt

Az 1920-ban kényszerlien létrejott hataron tali kisebbségi magyar kozosségek lélekszamanak
megallapitasakor a népszamlalasok adataira tamaszkodunk. Ezek a teljes népességre vonatko-
z6 adatgyjtések altalaban rogzitik az anyanyelvet és a nemzetiségi hovatartozast is. Irasunk
a kornyez6 orszagok legutdbbi népszamlalasaibol kiindulva, révid torténeti visszatekintés-
sel mutatja be a Karpat-medence kiilhoni magyar népességének fébb demografiai jellemzaoit.
A terjedelem adta lehet6ségekhez mérten igyeksziink kitérni a magyarsag lélekszamanak val-
tozasa — tobbnyire csokkenése — mogott allo jelenségekre, népesedési folyamatokra, iranyitott
bels6 vandorlasokra, kitelepitésekre és az asszimilaciora.

Kulcsszavak: népszamlalas, nemzetiség, anyanyelv, torténeti statisztika, népmozgalom, belsé
vandorlas, urbanizacio, asszimilacio, kitelepités, nemzeti kisebbségek, kisebbségpolitika, ma-
gyarok, Karpat-medence, Ausztria, Szlovakia, Ukrajna, Romania, Szerbia, Horvatorszag, Szlo-

vénia

Abstract

When determining the population of the ethnic Hungarian minorities created unilaterally in
1920, we rely on the data of the censuses. These data collections take into consideration the
whole population registering the mother tongue and the ethnicity. Our paper, relying on the
latest censuses held in the neighbouring countries, is intended to give a short historical review
of the major demographical features of the Hungarian population living beyond the borders of
Hungary in the Carpathian Basin. As far as the scope of this work makes it possible, we try to
discuss the underlying phenomena, the population processes, the controlled internal migra-
tions, forced displacement and assimilation, behind the changes, mostly the decrease, in the
population of the Hungarian communities.

Key words: census, ethnic identity, native language, historical statistics, vital statistics, in-
ternal migration, urbanization, cultural assimilation, forced displacement, ethnic minorities,
minority policy, Hungarians, Carpathian Basin, Austria, Slovakia, Ukraine, Romania, Serbia,
Croatia, Slovenia

A karpat-medencei magyarsag lélekszama Magyarorszag hatarain
tal a 2011. évi népszamlalasok és mas adatfelvételek, becslések szerint
a 2010-es években tobb mint kétmillié 6 volt. irasunknak a hét szom-
szédos orszagban: Szlovakiaban, Ukrajnaban, Romaniaban, Szerbiaban,
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Horvatorszagban, Szlovéniaban és Ausztridban él6 magyar kozosségek,
pontosabban a Karpat-medence teriiletét képez6 régiokban él6, 6sho-
nos nemzetrészek képezik targyat. Szlovakia teljes teriilete, Ukrajna-
ban Karpatalja, Romaniaban az erdélyi, a partiumi és a banati tertiletek,
Szerbiaban a Vajdasag, Horvatorszagban modszertani okokbdl a teljes
orszagteriilet, Szlovéniaban a Murakoz, mig Ausztridban Burgenland (Or-
vidék) elemzésiink targya. Tanulmanyunkban a helyi magyar k6zosségek
demografiai jellemzobire, illetve a nemzetiség felvételének bemutatasara
tériink ki a korabbi és most kovetkezd népszamlalasok tiikkrében. Ameny-
nyiben az elmult évtizedbdl nincs elérhetd népszamlalasi adat, kénytele-
nek vagyunk szakért6i becslésekre vagy mas adatfelvételre hagyatkozni.

A nemzetiségi adatoknak a legtobb orszagban a népszamlalas az el-
s6dleges forrasa. Az eltéré szamossagu és valtozatos tertleti elhelyezke-
désili nemzetiségi csoportokrol a teljes kort népszamlas soran gyGjtheték
részletes informaciok. A népszamlalasok azonban napjainkban jelent6s
atalakulason mennek keresztiil. A kiterjedt végrehajté6 apparatust fog-
lalkoztato, ezért igen koltséges adatgytjtésekre tobbnyire csak tizéven-
te van lehet6ség, és az adatok felhasznal6i szamara ez a gyakorisag ma
mar nem elégséges. Komoly kihivas tovabba a lakossag bevonasa és az
altalaban onkéntes nemzetiségi kérdések megvalaszolasanak biztositasa.
A népszamlalasokkal szemben tamasztott megvaltozott elvarasok a vég-
rehajtas (j modszereit teszik sziikségessé. Egyre tobb orszagban hasz-
nalnak adminisztrativ nyilvantartasokat a népszamlalas soran gyjtott
adatok kiegészitésére vagy teljes kivaltasara. A nyilvantartasok felhasz-
nalasa nem terheli a lakossagot, és szinte tetszéleges gyakorisaggal teszi
lehetové az adatok eldallitasat. Jelent6s korlatja viszont, hogy csak olyan
adatokra terjedhet ki, amelyek adminisztrativ adatforrasboél rendelke-
zésre allnak. A nemzetiséghez tartozas érzékeny informacio, amelynek
gylijtése és kezelése a legtobb orszagban szigort jogszabalyi feltételek-
hez kotott, nyilvantartasa nem lehetséges. Ennek kovetkezménye, hogy
a népszamlalasi eredmények eléallitasakor kizarélag adminisztrativ adat-
forrasokra tamaszkodé orszagokbodl (2011-ben a témaban érintett orsza-
gok kozil ilyen volt Ausztria és Szlovénia) nem rendelkeziink nemzetiségi
adatokkal.
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1. tablazat. Magyarok a Karpat-medence hatdrainkon tuli régioiban

Magyarok (f6) yfjr)s/ Z;ZI;S?;S)/ a Forras

Orvidék, Ausztria 6641 2,4 2001. évi népszamlalas
Szlovakia 458 467 8,5 2011. évi népszamlalas
Karpatalja, Ukrajna 130 700 10,4 2017. évi adatgyjtés

Erdély, Romania 1216 666 19,0 2011. évi népszamlalas
Vajdasag, Szerbia 251 136 13,0 2011. évi népszamlalas
Horvatorszag 14 048 0,3 2011. évi népszamlalas
Muravidék, Szlovénia 5429 6,6 2002. évi népszamlalas

A nemzetiségi adatok értelmezéséhez és a kiilonbozé orszagok ada-
tainak Osszevetéséhez elengedhetetlen a modszertan alapos ismerete.
A nemzetiségi kotddésre vonatkoz6 kérdések eltérhetnek, kiillonbozhet
a kérdések megfogalmazasa és a valaszok feldolgozasanak modja is. Alta-
lanos probléma volt (és maig az) a kérdések 6nkéntessége miatt a valasz-
megtagadas, tovabba az, hogy mig korabban anyanyelvre vonatkozo6 ada-
tokat gyjtottek az egyes statisztikai hivatalok, kés6bb szinte mindenhol
bevezették a nemzetiségi adatok felvételét, és sok helyen mar csak azt
tették kozzé annak ellenére, hogy a magyar anyanyelviiek szama alta-
laban magasabb volt, mint a magyar nemzetiségiieké. Bizonytalansagot
okoz tovabba az adatok terén a magyar ajka ciganyok esetében a ma-
gyar identitas vallalasa, vagyis hogy résziikrél melyik nemzetiség kerult
megjelolésre. Nem kevésbé torzitd hatasa volt az is, hogy Jugoszlaviaban
a népszamlalas nemzetiségi valaszlehet6ségei kozé 1961-ben beemelték
a jugoszlav kategoriat, amely a magyarok szamat is csokkentette.! E nem-
zetiség tagjai valojaban az allam iranti lojalitast tikrozték valasztasukkal.
Becslések szerint 20-30 ezer magyar tett igy 1981-ben a Vajdasagban.?
Osszességében a felsoroltak mértékétdl fiiggéen csorbul az adatok meg-
bizhat6saga.

1 Miljkovi¢ 1989, 49.

2 A vajdasagi magyarok kdorében meglévo jugoszlavsagra, tertileti elhelyezkedésiikre lasd: Arday
2002, 179-181.
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A Magyarorszagot koriilvevo orszagok zome az Eurépai Uni6 tagjaként
2021-re tervezte a kovetkezd népszamlalast, azonban a koronavirus-jar-
vany miatt Magyarorszagon és Romaniaban 2022-re halasztottak a vég-
rehajtast. A nem EU-tagallam Szerbiaban 2022-ben, Ukrajnaban pedig
varhatéan 2023-ban lesz a népességre és a lakasallomanyra vonatko-
z6 Osszeiras. A végrehajtas modjaban is vannak eltérések. Szlovénia és
Ausztria mar 2011-ben is nyilvantartasokon alapulé népszamlalast haj-
tott végre, amelybdl a korabbi kérdéives népszamlalas szamos kérdésére
— koztiik a nemzetiségi kotédésre — vonatkozoan nem all rendelkezés-
re informaci6, Ukrajna pedig 2001 6ta nem hajtott végre népszamlalast.
Mindez azt eredményezi, hogy a harom orszagban él6 magyarsag léleksza-
mara vonatkozéan mindodssze becstilt adatok allnak rendelkezésre.

Az 1920-t6l kényszerkozosségekként létezé hataron tuli magyar tarsa-
dalmak elmult szaz évének demografiai trendjeit vizsgalva érdemes nem-
csak az adatok valtozasat figyelni, hanem egyes konkrét jelenségeket is
feltarni — azok lehetnek orszagspecifikusak vagy tobb, akar mindegyik al-
lamra jellemz6ek. Ilyen jelenségek példaul a kévetkezdk: az iranyitott ur-
banizacio és az agrarpolitikai dontések, amelyek szinte mindig parosultak
a nemzetiségpolitikaval is, a katonai-rendfenntartasi szempontok alap-
jan meghozott dontések, az egyértelmiien egy-egy nemzetiséget elényos,
masokat hatranyos helyzetbe hoz6 intézkedések, példaul a kitelepitések,
internalasok, etnikai tisztogatast jelent6 atrocitasok. Kedvezé6tleniil be-
folyasoltak a magyarsag lélekszamat tovabba a mas nemzetiségekkel valo
egyuttélés soran megfigyelhet6 jelenségek, mint az anyanyelvi oktatas-
bol torténd kimaradas vagy a vegyes hazassagok, amelyek 6sszességében
az asszimilaciot erdsitik.
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Ausztria

Ausztria legkisebb — az els6 vilaghaborut lezaré békeszerz6dések nyoman
hazankrol levalasztott — tartomanyaban, Burgenlandban él az 6éshonos
6rvidéki magyarsag, illetve mas, kisebb magyar néptoredékek.?

A kisebbségi 1ét egy évszazada alatt a kozosség jelentés mértékben
megfogyatkozott, a teriilet Ausztridhoz csatolasanak idején még kozel
25 ezer f6t szamlalo burgenlandi magyar ajka lakossag 2001-re mar a hét-
ezer f6t sem érte el, ez Burgenland osszlakossaganak kevesebb mint 2,5
szazalékat jelentette.! Erdemes megemliteni, hogy ez a lélekszam mar no-
vekedést jelent a masodik vilaghabora utani mélyponthoz képest, és ra-
vilagit arra a problémara, hogy a Magyarorszagrol torténd jelentés bevan-
dorlas miatt nehéz elvalasztani a tésgyokeres magyarokat az anyaorszagi
szarmazasuaktol.® Ezt figyelembe véve a 2001-ben Osszeirt 6641 burgen-
landi magyarbdl csak 4704 szamitott 6shonosnak.® A teljes mértékben
szorvanyban él6 kozosség ekkor mindossze két telepiilésen, Als66ron és
Orszigeten alkotott tobbséget, emellett Felsééron, Kozéppulyan és Felso-
pulyan jelentésebb kisebbséget.”

Ausztriaban 2001-ben hajtottak végre az utols6, hagyomanyos, kérd6-
ivalapua népszamlalast, amelynek alkalmaval nem a nemzetiséget, nem is
az anyanyelvet, hanem a beszélt koznyelvet (Umgangssprache) kérdezték.
2011-ben mar csak regiszteralapt (allami adminisztrativ nyilvantartaso-
kon alapuld) népszamlalast tartottak, igy nyelvi-nemzetiségi adatok nem
allnak rendelkezésre.® Ebbol addéddan azéta csak becslésre hagyatkoz-
hatunk, amely szerint a 2010-es évek elejére a burgenlandi magyarsag
Osszlétszama (t6sgyokeres Orvidékiekkel és anyaorszagi szarmazasuakkal
egyutt) meghaladhatta a tizezer f6t, koszonhetéen a jelentés bevandor-
lasnak.?

Baumgartner 2008a, 48—51; Baumgartner 2008b, 114.
Gyémant 2005, 42.

Kapitany 2015, 238; Baumgartner 2003, 161-167.
Baumgartner 2003, 161-167.

Bardi—Fedinec—Szarka 2008, 503; Baumgartner 2003, 167.
Kapitany 2013, 56.

Kapitany 2015, 238.
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Szlovakia

Szlovakia tertiletén él a Karpat-medence masodik legnagyobb kiilhoni
magyar népessége.l’ A szlovakiai magyarok még ma is féként tombsze-
ren, a dunantuali és észak-magyarorszagi magyar nyelvteriilet szerves
folytatasaként, a magyar hatar kozelében élnek."

Az 1910-es, az impériumvaltas el6tti utolsé magyar népszamlalas sze-
rint (amely az anyanyelvet rogzitette, 6nbevallas alapjan) a mai Szlovakia
tertiletén él6 lakossag tobb mint 30 szazaléka volt magyar anyanyelv(
(896 ezer f6), mig az els6, 1921-es csehszlovak népszamlalas szerint mar
csak 651 ezer magyar nemzetiségli, a soknemzetiségii orszagrész lakos-
sdganak 22 szazaléka.!? A csehszlovak uralom alatt szamszeriileg és
aranyait tekintve is folyamatosan fogyatkozo6 felvidéki magyarsag kap-
csan érdemes figyelembe venni, hogy a csehszlovak megszallas, majd
a trianoni dontés sokréti hatasai jelentés menekiilthullamot inditottak
el Magyarorszag iranyaba 1918 és 1924 kozott.”® Tovabba a kétnyelvd,
megszilardult nemzeti identitassal még nem rendelkez6 lakosokat, illetve
a hatarozott magyar identitastak egy részét is mar szlovakként (a kozolt
adatok szerint ,csehszlovakként”) irtak ossze, nem feltétlenil sajat donté-
siik, hanem a szamlalébiztosoké alapjan.'

Az igazi megprobaltatasok azonban csak a masodik vilaghabora utan
visszatérd csehszlovak uralom alatt érték a felvidéki magyarsagot a kite-
lepitések és a ,reszlovakizacid” formajaban.!® Mindezek utan az 1950-es
népszamlalas alkalmaval mar csak 355 ezer magyar nemzetiség(it mutat-
tak ki, ami a magyarsag tildozése és megfélemlitése miatt nem tiikrozte
a valés nemzetiségi viszonyokat.'® Ezt kovetéen a helyi magyarsag a je-
lent6s asszimilacios veszteség ellenére folyamatosan gyarapodott egészen
a 1990-es évek elejéig, koszonhetben a viszonylag kedvez6 természetes

10 Kapitany 2015.

11 Kocsis—Tatrai 2015.

12 Popély 1991, 23-24; Gyurgyik 2014, 9.
13 Dékany 2018, 556.

14 Popély 1991, 55-57.

15 Popély 2008, 210-215.

16 Popély 1991, 130.
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szaporodasnak.'” Ennek a gyarapodasnak a végén, az 1991-es népszamla-
las alkalméaval 567 ezer magyar nemzetiségiit irtak ossze.!®

2001-ben az 1993-ban 6nalléva valt Szlovakia els6 népszamlalasa mar
csak 521 ezer magyar nemzetiségiit mutatott ki, ami alig haladta meg az
1961-es lélekszamot.'®

Tovabbi népességfogyast mutatott a legutébbi, 2011-es népszamlalas.
A kérdéivet a szlovakiai népszamlalasok torténtében el6szor lehetett on-
line is kitolteni. Erdekesség, hogy Szlovakiaban a papiralapa kitoltés is
dontden onkitoltést takart. A kérd6iven egy anyanyelvi és egy nemzeti-
ségi kérdés szerepelt, ez utdbbinal tizennégy nemzetiséget tiintettek fel
az el6z6 népszamlalas szerinti 1élekszam sorrendjében.?° 2011-ben a fel-
vidéki magyarsag 458 ezer f6t szamlalt, amely Szlovakia lakossaganak 8,5
szazalékat jelentette.?! Ez a 2001-hez képest jelentSs visszaesés tobb okra
vezethet6 vissza. Lényeges valtozas a korabbi népszamlalasokhoz képest,
hogy tobb térségbeli orszaghoz hasonléan megnétt a nemzetiségi kérdés
esetében a nem valaszolok aranya. Ez csokkentette a magyarsag kimuta-
tott lélekszamat is, hozzavetdlegesen 25 ezer fovel. Ebbol adédodan a felvi-
déki magyarsag becstilt 1élekszama 484 ezer 6, az 6sszlakossagban betol-
tott részaranya pedig 9 szazalék volt.?? Tovabbi statisztikai-modszertani
ok lehet, hogy Szlovakiaban tovabbra is csak egy nemzetiséget lehetett
megjelolni.?®> Ebb6l adéddéan a vegyes hazassagban sziiletettek, a két-
nyelviiek vagy kettds nemzeti identitastak valasztasra kényszeriilhettek.
A statisztikai-modszertani okok, illetve a kedvezétlen népmozgalmi fo-
lyamatok (a halalozasok szama meghaladja a sziiletésekét) mellett a felvi-
déki magyarsag fogyasanak okai kozott van egy harmadik tényez6 is: az
asszimilaci6. Az utobbi évtizedekben ez a folyamat, a szlovakositas vagy
szlovakosodas hatarozta meg leginkabb a helyi magyar kozosség 1éleksza-
mat. Az asszimilacio egyik legfébb ereddje a vegyes hazassagok, amelyek
a kisebbségi 1étbol adédodan joval nagyobb aranyban érintik a magyarsa-

17 Gyurgyik 2014, 27.

18 Gyurgyik 2014, 9.

19 Gyurgyik 2014, 9.

20 Kapitany 2013, 46-47.

21 Gyurgyik 2014, 9; Juhasc¢ikova et al. 2015, 79.
22 Kapitany 2013, 50; Gyurgyik 2014, 85-97.

23 Kapitany 2013, 46.
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got, mint a tobbségi szlovakokat. Az asszimilacié nemcsak a magyar ha-
zas felet érinti, hanem a sziiletend6 gyermeket is, tekintve, hogy a vegyes
hazassagokbdl sziiletett gyermekek legnagyobb része mar szlovak lesz.?
A fentebb vazoltak mellett a nemzetkozi vandorlas is befolyasolja a szlo-
vakiai magyarok lélekszamat, habar ez a folyamat a természetes fogyas-
hoz vagy az asszimilacibhoz képest nem jelentés.?

A magyar tobbségti tertiletek ma is délen, a magyar hatar menti savban
helyezkednek el. Szlovakiaban a Csallokoz tekinthet6 a legkompaktabb
magyar etnikai tertiletnek, emellett er6s magyar tobbségi még a Rév-
komarom és Parkany kozotti teriilet, illetve az utébbi varos tagabb kor-
nyezete, valamint a Fiilek és Rozsnyo kozotti hatar menti térség.?® A tér-
beliség kapcsan érdemes megemliteni a jelenlegi szlovakiai kozigazgatas
magyarsagot is érintd sajatossagait. Az etnikai alapa gerrymandering (ere-
detileg valasztokeriilet-manipulacid), nevezetesen a magyar tobbségii te-
ruletek szlovak tobbségli kozigazgatasi teriiletekbe szervezése elterjedt
gyakorlat.?”

Szlovakiaban 2021-ben zajlik a népszamlalas, és Magyarorszaghoz
hasonléan megsziint a papiralapt kérdéiv. Az els6é korben, 2021. febru-
ar 15. és marcius 31. kozott lehet6ség volt internetes onkitoltésre, majd
ezt kovetden allnak munkaba a szamlalobiztosok. Az internetes onkitol-
tés lehetGségével a lakossag nagy tobbsége, 86 szazaléka élt.?8 Ujdonsag
a szlovakiai népszamlalasok torténetében, hogy 2021-ben el6szor van
lehetbség két nemzetiséget is megjelolni, két kiilon kérdésben.?® A két
nemzetiségi kérdés bevezetése bizonyosan nagy segitséget jelent a kett6s
nemzeti identitasu, vegyes hazassagban él6, kétnyelvii, kevert nemzeti-
ség teriileten él6k szamara.

24 Gyurgyik 2014, 72, 85-86.

25 Gyurgyik 2014, 66—68.

26 Kocsis—Tatrai 2015.

27 Kapitany 2015, 234.

28 Czimer 2021.

29 Czimer 2021; Kapitany 2013, 46-47.
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1. abra. A 2011. évi szlovdkiai népszamlalas nemzetiségi kérdése

20. Nemzetisége

szlovak magyar roma ruszin
horvit sz8rb orosz
zsido morva bolgar

ukran

cseh német

lengyel

A felvidéki magyarsag demografiai helyzetét 6sszegezve megallapitha-
t6, hogy a természetes népmozgalmi folyamatok kedvezotlen iranyutak.
Ezt stilyosbitja az asszimilaci6, amely a felvidéki magyarsag jovoje szem-
pontjabdl jelenleg a legnagyobb kockazatot jelenti. Ezekkel szemben a két
nemzetiségi kérdés bevezetését pozitivumként értékelhetjiik. Kérdéses,
hogy a két nemzetiségi kérdésre érkezett valaszok koziil vajon mindket-
t6t figyelembe veszik-e a kisebbségi jogok (példaul lakossagaranyhoz ko-
tott nyelvhasznalati jogok, kétnyelvii helységnévtablak stb.) érvényesi-
lése kapcsan, ugyanis ennek jogszabalyi hattere egyel6re nem tisztazott.

2. abra. A 2021. évi szlovakiai népszamlaldas nemzetiségi kérdései
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Ukrajna

A 20. szazad sorozatos hatalomvaltasai (Osztrak—Magyar Monarchia,
Csehszlovakia, Magyarorszag, Szovjetunio), valamint a Szovjetuni6 szét-
esése utan a karpataljai magyarok végiil Ukrajna allampolgarai lettek.°

Az 1991-ben fiuiggetlenné valt allamban az els6 6nallé népszamlalast
2001-ben tartottak. A papiralapt, csak ukranul elérheté népszamlalasi
iveket a szamlalébiztosok toltotték ki az adatszolgaltatok valaszai alap-
jan. 152 ezer magyar nemzetiségii személyt irtak ossze Karpataljan, ami
a teljes népesség 12 szazalékat jelentette. Az 1989-es népszamlalassal
osszevetve, ha kismértékben is, de megfogyatkozott a kozosség.®! A jarasi
adatokat vizsgalva megallapithat6, hogy a magyarok sziiletési aranysza-
ma a masodik vilaghaborat kévetéen nem érte el a megyei atlagot, igy
ebben az id6szakban, a kozosség gyarapodasa ellenére csokkent az 6ssz-
lakossagon beliili részaranyuk.??

A karpataljai magyarsag 2001-ben a helyi ukran tobbséghez hasonl6
korosszetétel (viszonylag kevés gyermek, sok fiatal és kozépkora) volt,
azonban kismértékben eloregedettebb annal, mig a teleptiléstipusok (va-
rosok, kozségek) kozti eloszlasa a megyei atlagnak megfeleld volt.

Az ukrajnai magyarsag a magyar hatar kozelében 6sszpontosul, a ti-
szahati magyar nyelvteriilet szerves folytatasaként.?* Az ukran—magyar
nyelvhatar a térségben egy viszonylag jol lehatarolhat6, éles vonal, amely-
nek egyik oldalan ukran (ruszin), masik oldalan magyar tobbségi telepti-
lések helyezkednek el.®

Ukrajnaban 2001 6ta nem hajtottak végre népszamlalast, igy ezt ko-
vetéen kénytelenek vagyunk becslésekre, illetve mas, nem a teljes la-
kossagot lefed6 adatfelvételekre hagyatkozni. Az ezredfordulét kovet6-
en a magyarsag fogyasa folytatodott, és ennek legfontosabb tényezdje
— a természetes fogyas mellett — a kivandorlas volt.3® A népességfogyast

30 Fedinec 2008, 346.

31 Molnar—Molnar D. 2005, 6-9.

32 Molnar—Molnar D. 2005, 11, 65-67.

33 Molnar—Molnar D. 2005, 23, 58-60.

34 Kocsis—Tatrai 2015; Bardi—Fedinec—Szarka 2008, 502—-503.
35 Molnar—Molnar D. 2005, 31-32.

36 Tatrai et al. 2018, 7-8, 22.
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erGsitette meg a 2017-es, SUMMA nagymintas kutatas eredménye is. Az
adatfelvétel a 2001-es magyar lélekszam 15 szazalékara terjedt ki. Ez alap-
jan 2017-ben a karpataljai magyarsag becstilt lélekszama 131 ezer f6 volt,
ami 2001-hez viszonyitva jelent6s fogyas, de nem éri el a tobbi kiilhoni
nemzetrészben 2001, illetve 2011 kozott regisztralt éves atlagos fogyast.3”

Tekintve, hogy Ukrajnaban a kormannyal szembeni tiltakozassorozatot
(Euromajdan), majd pedig a kelet-ukrajnai haborGt kévetéen a gazdasagi
helyzet az elmult években nagymértékben romlott, tovabbra is jelentos
elvandorlasra lehet szamitani, ami a magyar kozosség jovoje szempont-
jabol negativ tényezo. Pozitiv fejlemény viszont a térségben a Magyaror-
szagrol érkezd gazdasagi tamogatas, amibdol adéddan a magyar nyelv és
a magyar kozosség presztizse megnott, igy a karpataljai az egyetlen kiil-
honi magyar kozosség, ahol a vegyes hazassagok magyar asszimilacios
nyereséggel zarulnak.3®

Romania

Romania, azon beliil is tulnyomoérészt Erdély és a Partium ad otthont
a Karpat-medence legnépesebb kiilhoni magyar népességének.*® Az egy-
millié fénél is nagyobb kozosség foként a Székelyfoldon, illetve a magyar
hatar mellett 6sszpontosul,*® és nem elhanyagolhat6 a szérvanyban él6k
szama sem.*!

1930-ban tartottak a tertileten az els6, mar a roman hatdésagok altal
szervezett és lebonyolitott teljes kori népszamlalast, amelynek alkalma-
val 1,4 milli6 magyar nemzetiségli személyt irtak 6ssze. Ez az eredmény
jocskan elmaradt az els6 vilaghaboru el6tti utolsoé, az anyanyelvet rogzit6
1910-es magyar népszamlalas adatatél.*? A csokkenés féként az identi-
tasvaltasbol (amely nem fiiggetlen a roman szamlalobiztosok fel6l érkezé

37 Tatrai et al. 2018, 13-20.

38 Tatrai et al. 2018, 12, 18, 24.

39 Kapitany 2015.

40 Kocsis—Tatrai 2015; Kiss 2017, 139.
41 Kiss 2017, 142.

42 VargaE. 1992, 141-142.
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nyomastol), a Karpatokon tali romanok bekoltozésébdl, illetve az 1918 és
1924 kozotti, Magyarorszag felé iranyulé menekiilthullambdél adodott.*?
A roman népszamlalasi iveken 1930 6ta minden alkalommal kiilon sze-
repelt a nemzetiség és az anyanyelv is, azonban az 1948-as népszamla-
las esetében csak az anyanyelvi adatokat dolgoztak fel és publikaltak.**
1930-at kovetden fokozatosan nétt a tagabb értelemben vett Erdély ma-
gyarsaganak lélekszama, a trendet csak az 1941 és 1948 kozotti — részben
az Gjabb impériumvaltasokbdl, részben a masodik vilaghaboru alatti és
utani népmozgasokbodl adodd — visszaesés torte meg.®® Az 1977-ig meg-
figyelhet6 gyarapodas — amely 1,7 milli6 f6s kozosséget eredményezett —
féként a viszonylag kedvezé népmozgalmi adatoknak volt koszonhet6.46

A két vilaghabora kozott alapvetéen stabil maradt a magyar nyelvte-
riilet, és a nagyobb varosok (példaul Nagyvarad, Szatmarnémeti, Kolozs-
var, Marosvasarhely) a népszamlalasok nemzetiségi adatfelvételét érintd
visszaélések ellenére megtartottak magyar karakteriiket.*” Ez utobbiak
tekintetében nagyobb valtozasok csak a masodik vilaghaborat kévetden
torténtek; Kolozsvar 1966-ra, Nagyvarad és Szatmarnémeti pedig 1977-re
vesztette el magyar tobbségét.*® Az erdélyi varosok elromanosodasaban
a helyi falvakbdl bekoltozék mellett meghatarozo szerep jutott a Karpato-
kon tulrdl érkezéknek is.*?

Az 1992-es népszamlalas mar az erdélyi magyarsag fogyasat jelezte, ez
foként az 1980-as évek kozepétdl megjelend — a magyarsag mellett a né-
meteket és a zsidosagot még inkabb érintd — tomeges kivandorlas szam-
lajara volt irhat6.°

A romaniai forradalmat kévetden az elvandorlas mellett mar a termé-
szetes fogyas is komoly problémat jelentett, igy a 2002-es népszamlalas
csak 1,4 milli6 magyart mutatott ki, ami mar az 1948-as (anyanyelvi) ada-
tot sem érte el. Az 1980-as évek végétdl megfigyelhet6 kedvezobtlen, a ro-

43 Varga E. 1992, 50-58; Varga E. 1998, 180; Dékany 2018, 556.

44 Varga E. 1992, 66.

45 Varga E. 1992, 142.

46 VargaE. 1998, 167-178.

47 Bardi—Fedinec—Szarka 2008, 504—-505; Nyarady R. 1996, 43-55.
48 Nyarady R. 1996, 43-55.

49 Varga E. 1998, 180-197.

50 Varga E. 1998, 240-247; Kiss 2017, 132-133.
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maniai atlagnal rosszabb népmozgalmi eredményeket hoz6 folyamatok
a 2000-es évekre fokozatosan enyhiiltek, és mar kevésbé tértek el negativ
iranyba az orszagos trendektdl.%!

A népességfogyas folytatodott a legutobbi, 2011-es népszamlalas sze-
rint is. Az osszeirast 2011 oktoberében tartottak, azonban csak egy hetet
szantak a kérdo6ivek kitoltésére, ami kapkodashoz vezetett. Tovabbi ne-
hézséget jelentett, hogy tobb térségbeli orszaggal (példaul Magyarorszag,
Szlovakia) ellentétben az adatszolgaltatas csak hagyomanyosan, papirala-
pon, szamlalébiztos segitségével volt lehetséges, internetes onkitoltéssel
nem. A magyarul is elérheté kérddiven csak egy nemzetiségi kérdés sze-
repelt, amelynél nem voltak elére megadva a valaszlehet6ségek, hanem
a szamlalobiztosnak azt kellett beirnia, amit az adatszolgaltat6 mondott.
Ez utolag problémat okozott a valaszok kédolasanal, nem volt szabalyoz-
va a kett6s identitast (példaul magyar cigany) bediktalok esete, tovabba
a statisztikai hivatal minden helyi identitast (példaul szilagyi, gyergyoi)
— a megadott térség nemzetiségi viszonyaitol fuiggetlentil — romannak ko-
dolt.5? Erdekesség még, hogy a 19 milliés Osszlakossagot mutat6 eldzetes
adatok publikalasa utan egészitették ki a végleges adatokat az allami ad-
minisztrativ adatbazisokbol. A regiszterekbol tobb mint egymillio f6t po-
toltak, igy az osszlakossag szama mégis a lélektani htiszmilliés hatar folé
kaszott. Ennek az eredetileg nem tervezett 1épésnek vélhet6en kevésbé
szakmai, hanem inkabb politikai-stratégiai okai voltak. Erdélyben meg-
figyelhet6 volt, hogy minél magasabb a magyarok aranya egy megyében,
annal kevesebb potlasra kertilt sor, tehat a magyarsag jelentésen alulrep-
rezentalt volt ebben a folyamatban.*® Ennek kapcsan érdemes megje-
gyezni, hogy az igy bepotolt személyek a nemzetiségi kérdésre nem vala-
szolokhoz hasonlbéan az ,informacié nem elérhetd” kategoriaba kertiltek,
és nem vették 6ket figyelembe a nemzetiségi aranyok megallapitasanal.>

51 Kiss 2017, 130-135.

52 Kapitany 2013, 37-39, 3. abra
53 Kapitany 2013, 39-42.

54 Kapitany 2015, 231.
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3. abra. A 2011. évi romaniai népszamlalas nemzetiségi kérdése
ETNOKULTURALIS JELLEMZOK

23 MILYEN ETNIKUMHOZ TARTOZONAK VALLJA MAGAT AZ ILLETO SZEMELY? ... ...t

A tagabban értelmezett Erdélyben a végleges adatok szerint 1,2 millié
magyar nemzetiségii személyt szamoltak Ossze, ami a térség osszlakos-
saganak 19 szazalékat jelentette. A magyarsag fogyasa igy tovabb folyta-
todott, azonban ez a fogyas mar aranyait tekintve nem tért el érdemben
a roman nemzetiségiiek fogyasatol. Ennek készonhetd, hogy a magyarok
Romanian beliili részaranya 2002 és 2011 kozott minimalis mértékben,
6,6 szazalékrodl 6,5 szazalékra csokkent, mikozben némiképp a romanok
is teret vesztettek, 89,5 szazalékrol 88,9 szazalékra csokkent sulyuk.
A korabbiakhoz képest kedvezébb eredmények alapvetden abbol adod-
tak, hogy az ezredfordul6 utan nagymértékben megugrott a romanok ki-
vandorlasa, amely mar a magyarsagénal nagyobb mértéki.> igy tehat el-
mondhat6, hogy alapvet6en nem a magyarsag népmozgalmi eredményei
(sztiletési aranyszam, halalozasi aranyszam, vandorlasi egyenleg) lettek
ennyivel jobbak, hanem a romanoké lett a korabbiakhoz képest 1ényege-
sen rosszabb. A helyzet relativ javulasat, a demografiai folyamatokat érin-
t6 »helycserét” bizonyitja az is, hogy 2019-ben a magyar tobbségi vagy
jelent6s magyar lakossagi megyékben a sziiletési aranyszam meghaladta,
mig a haldlozasi rata nem érte el az orszagos atlagot.>®

Az erdélyi magyarsag térbeli elhelyezkedése, a magyar nyelvtertilet,
a szorvany- és nagyvarosi kozosségek sériilékenysége és az asszimilacios
nyomas ellenére stabilnak tekinthets.>” A legkompaktabb magyar terii-
let a Székelyfold, ahol a telepiilések nagy tobbsége ma is 80 szazaléknal
nagyobb aranyban magyar tobbségt, és a nemzetiségi aranyok a 2000-es
években a magyarsag javara modosultak.’® A nemzetiségi ardnyok ma-
gyar szempontbél pozitiv iranya valtozasa nemcsak Székelyfoldon, ha-
nem a hat jelentés magyar lakossagii megyében (Szatmar, Bihar, Szilagy,

[43)

5 Kapitany 2015, 231-233.

6 lonita et al. 2020, 31-42.

7 Bardi-Fedinec—Szarka 2008, 504-505; Kiss 2017, 139.
8 Kapitany 2015, 231-232; Kiss 2017, 139.
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Maros, Hargita, Kovaszna) 6sszességében megfigyelhetd. 2002 és 2011
kozott a hat megyében minimalis mértékben nétt a magyarok aranya.>®
Ezzel szemben latvanyos a szorvany- és a nagyvarosi magyarsag vissza-
szorulasa. Az 1992-ben még kozel 350 ezres szorvanykozosség 2011-re alig
200 ezer f6sre apadt, kdszonhetéen a kivandorlasnak és az asszimilacio-
nak.5%

A kovetkez6 romaniai népszamlalas végrehajtasat 2022-re halasztot-
tak.5! Ez lesz az els6 alkalom a romaniai népszamlalasok torténetében,
amikor internetes onkitoltésre is lehetoség lesz.5?

Az ezredfordul6 el6tt az orszagos atlaghoz képest kedvezétlen demog-
rafiai helyzetben 1évé magyarsag relativ helyzete nagymértékben javult,
féként a romanok helyzetének fokozatos romlasa miatt, igy a 2011 utani
népmozgalmi adatokat is figyelembe véve a kdzosség a korabbiakhoz ké-
pest pozitivabb kilatasokkal tekinthet a jovobe.

Szerbia

A Vajdasag mai teriiletén, ahol tombben és szérvanyban egyarant talal-
haté magyar lakossag, az 1910-es allapotot figyelembe véve a magyar-
sag 426 ezer fot (28 szazalékot) tett ki, és a szerbség mogott a masodik
legnagyobb nemzetiséget képezte. A két vilaghabora kozotti jugoszlav
népesség-osszeirasok alapjan 1910-hez képest szamaban és aranyaban is
fogyott a magyar népesség, a szerb és horvat lakossag viszont mindkét
tekintetben gyarapodott.®® A jelenségnek tobb oka is volt. Egyrészt mar
az 0j hatarok megvonasa el6tt megindult egy évekig tarté menekilthul-
lam, amely soran becslések alapjan 55 ezer magyar hagyta el a délszlav
allam tertiletét (beleértve a ma horvat és szlovén részek menekiiltjeit is).%*

59 Kapitany 2015, 231-232.
60 Kiss 2017, 142; Kapitany 2015, 231.

61 Stirgdsségi rendelet a nép- és lakasszamlalas megszervezésérol és lebonyolitasarol Romani-
aban 2021-ben, 15., Transindex 2021.

62 Transindex 2021.
63 Kocsis—Kicosev 2004a.
64 Mocsy 1995, 242.
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A valtozasokhoz az allam altal szervezett betelepitések is hozzajarultak,®
a foldreform keretében példaul 27-29 ezer csalad (135-145 ezer f6) érke-
zett az északi régioba, zomuik a Vajdasagba.®® A két vilaghaboru kozotti
magyar népességfogyast tetézte a rossz gazdasagi helyzet altal generalt,
Nyugat-Europaba és a tengerenttlra iranyuld kivandorlas is, kozel 30 ez-
res veszteséget okozva.®”

A masodik vilaghabora 4j helyzetet teremtett a Vajdasagban, hiszen
annak egy része, a Bacska, ujfent Magyarorszag részévé valt, ekkortdl az
addig elényt élvezoé délszlav lakossag hatranyba, mig a magyarsag elénybe
kertilt; utébbit ki- és betelepitésekkel is igyekeztek elérni a hatosagok.%®
A magyarsag gyarapodasat okozhatta az is, hogy a magyar nyelvet jol
beszél6, féként a polgarosult elemek kozé tartozok gyors »identitasvalto-
zason” mentek keresztiil, vagyis az 6sszeirasokkor magyarnak vallottak
magukat.

Az 1941. évi, a KSH altal megtartott népszamlalas szerint a visszacsa-
tolt délvidéki tertileteken egymilliban® éltek, akik koziil 565 ezer ma-
gyar volt, a délszlavok (szerbek, horvatok, bunyevacok, vendek) pedig 6sz-
szesen 238 ezer f6t tettek ki.’® Ekkor a Vajdasag mai tertletén (a Banat
Szerbia része maradt, a Szerémség pedig az usztasa horvat allam részét
képezte) hozzavetdleg 1,7 millio 6 élt, akik koziil 473 ezren vallottak ma-
gukat magyarnak, mellettiik a szerbek és horvatok szama 703 ezerre ru-
gott.”! A magyar népszamlalasok torténetében az 1941. évi volt az elso,
amikor az anyanyelvi mellett a nemzetiségre vonatkozo kérdést is feltette
a szamlalobiztos.

65 Az elsé vilaghabort utani jugoszlav agrarreformra lasd: Bird 2010, 207-229; Bjeljac—Lukic¢
2008, 70-79.

66 Bir6 2010, 217.

67 Mirnics 2001, 45.

68 Sajti 1984; Sajti 2004, 217, 225-228; Kocsis—Kicosev, 2004b.

69 KSH Népesedésstatisztikai Féosztaly I1. Megyei adatok 1990, 2; A délvidéki teriileteken é16k
1élekszamahoz Bacs-Bodrog, Baranya, Csongrad, Vas és Zala varmegyék megfelel6 adatainak 6sz-
szesitése révén jutottunk hozza.

70 KSH Népesedésstatisztikai Féosztaly II. Megyei adatok. 1990, 7. Bacs-Bodrog, Baranya,
Csongrad, Vas és Zala varmegyék megfelelé nemzetiségi adatainak 6sszesitése révén. KSH Né-
pesedésstatisztikai F6osztaly. I11. Kozségi adatok 1990, 234-235, 237, 329, 333.

71 Kocsis—Kicosev 2004a.

72 Klinger—Kepecs 1990, 59.
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A tit6i hatalom 1944 végi megjelenése utani kivégzések, tomeges gyil-
kossagok is komoly méretet oltottek. Az aldozatul esett magyarok szama
a zajlé kutatasok alapjan legalabb tizezres nagysagrend(i.”® Mellettiik egy
1946-ban készitett 6sszegzés 84 800 olyan személyt tartott nyilvan, akik
a habort végén a délszlav allam tertiletérél menekiiltek at Magyarorszag-
ra.* E szam mar az 6shonos lakokat, az atkoltozott kozalkalmazottakat és
csaladtagjaikat, illetve a kormanyzat altal betelepitett népességet is tar-
talmazza. Majd az 1945. évi agrarreform és kolonizacios torvény végrehaj-
tasa okozott Ujabb nemzetiségi atrendez6dést.”” Annak eredményeként
a vajdasagi foldnélkuliek mellett 252 ezer nem vajdasagi, szinte kizarolag
délszlav, zommel szerb ajki telepes kapott foldet.”

Az 1948 és 2002 kozotti jugoszlav népszamlalasok alapjan kijelenthe-
t6, hogy rovid ideig tarté népességszam-emelkedés utan a magyarsag l1é-
lekszamaban jelentés mértékii fogyas kovetkezett be. Az 1948-ban kozel
430 ezres magyarsag szama 2002-re 290 ezerre csokkent.”” Koézben a Vaj-
dasag Osszlakossaga jelent6sen nétt, ami azt eredményezte, hogy a ma-
gyarsag aranya a régidban az 1948-as 26 szazalékrol 2002-re 14 szazalékra
stillyedt.”® A legutobbi, 2011-es népszamlas szerint pedig a Vajdasag teri-
letén mar csak 251 ezren vallottak magukat magyarnak.”

Osszességében elmondhato, hogy 1948 el6tt inkabb a be- és kitelepi-
tések, menekulthullamok, haborak és etnikai tisztogatasok voltak nega-
tiv hatassal a lélekszamra, a tit6i id6szakban és azt kovetden pedig mar
a kivandorlas, a radikalisan roml6 demografiai mutatok és az asszimilacio
volt a valtozasok katalizatora.

A Szerbiai Statisztikai Hivatal 2022 oktéberében hajtja végre a kovet-
kez6 népszamlalast, amelynek kérdoivén a hagyomanyoknak megfelel6-
en szerepelni fog a nemzetiségre és az anyanyelvre vonatkoz6 kérdés.

73 Hornyak 2015, 91.

74 Sajti 2004, 347.

75 Molnar 2013, 50.

76 Sajti 2004, 378. A részletekre vonatkozoan lasd: Bjeljac—Luki¢ 2008, 84—-86.
77 Miljkovi¢ 1989, 44, 49.

78 Kocsis—Kicosev 2004a.
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Horvatorszag

A horvat—szlavon tertiletek a horvat allam egészével egyiitt a torténeti
Magyarorszag 1918 és 1920 kozotti szétesése utan a délszlav allam részé-
vé valtak. Az utolso, 1910. évi magyar cenzus szerint a régiénak majd 121
ezres magyar lakossaga volt, ami 3,5 szazalékos aranyt tett ki.8°

A két vilaghabora kozotti évtizedek alatt a magyarsag a horvat terii-
leten is fogyast és a région beliili aranyvesztést szenvedett el, 1931-re 70
ezer ala siillyedt a szamuk, és 2 szazalék ala esett vissza az aranyuk.®!

A masodik vilaghaboru id6szaka alatt a magyar kormanyzat a vissza-
csatolt horvat teriileteken (Baranyai haromszog, Murakoz) is igyekezett
megvaltoztatni a nemzetiségi viszonyokat.’? Az 1941. évi népszamlalas
szerint viszont nem gyarapodott jelentdsen a horvatorszagi magyarsag.
A lélekszam 71 ezer fére n6tt ugyan, az aranyszam viszont a teljes horvat
teriileten bekovetkezett népességnovekedés miatt 1,7 szazalékra csok-
kent.®

A masodik vilaghabora utani évtizedekben a korabbiakhoz képest ha-
talmas titemii népességvesztést élt meg a helyi magyarsag, 1953-ban még
50 ezres népességrol beszélhetiink, 1991-ben, vagyis az utolsd dsszjugo-
szlav népszamlalas szerint mar csak 22 ezer volt a magyarok szama, és
aranya 0,5 szazalékra esett.’

Horvatorszagban a legutébbi, a 2011. évi cenzus szerint 14 ezer ma-
gyar €éIt,®> ami azt jelenti, hogy a magyarsag 1910-hez képest majd 90
szazalékos fogyast szenvedett el, amihez az utols6 1okést az 1990-es évek
délszlav haborui adtak meg.

Horvatorszagban a kovetkezd népszamlalasra 2021 szeptemberében
keriilt sor. A kérd6iv a korabbi gyakorlathoz hasonloan a nemzetiségre és
az anyanyelvre vonatkoz6 onkéntes kérdéseket is tartalmazta.

80 Kocsis—Bognar 2003.
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Szlovénia

A muravidéki magyarsag a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysag csapatainak
megszallasa utan, 1919-ben valt 6nallé6 nemzetrésszé.®® A helyi magyarok
alapvet6en két részre tagolhatédk, a Lendva-vidéken él6 és a goricskoi vagy
6rvidéki magyarsagra.’” Az 1910. évi magyar népszamlalas a Muravidék
magyarsagat majd 21 ezresnek mérte.’® Az 1919-es délszlav impériumval-
tassal a régio foldrajzi és gazdasagi perifériara kertilt, ami a szlav nemzeti
jelleg er6sitésével és a szlovénul ugyanugy beszélék identitasvaltozasaval
egyetemben azt okozta, hogy a lakossag nemzetiségi Osszetétele gyorsan
valtozott, 1931-ben mar csak 7600-an vallottak magukat magyarnak.
A radikalis mértéki fogyas kovetkeztében a magyarsag régios aranya az
1910-es 23 szazalékrol 1931-re 8,4 szazalékra stillyedt.®?

A magyar fennhat6sag alatt, 1941-ben megtartott népszamlalas a tiz
évvel korabbihoz képest tobb mint kétszer annyi, 17 ezer magyart muta-
tott ki.”°

A masodik vilaghabort utan visszatéro jugoszlav adminisztracio alatt,
egészen az 1991-es onallosagig lassa, de folyamatos csokkenés volt ta-
pasztalhaté a muravidéki magyarsag lélekszamaban, az 1948-ban tizezer
f6s kozosség 1991-re nyolcezer ala esett vissza.”!

Modszertani megjegyzés, hogy a jugoszlav népszamlalasokon csak
a masodik vilaghabor( utan kerult a kérdéivekre az anyanyelvi mellé
a nemzetiséget tudakol6 kérdés is. Ezt kovetdéen hosszu ideig csak a nem-
zetiségi adatok jelentek meg a kiadvanyokban, az anyanyelvi adatokat
egészen 1991-ig nem tették kozzé (ez Horvatorszagra és Szerbiara is érvé-
nyes).%

Az o6nall6 Szlovénia els6, 2002. évi, még hagyomanyos modon zajlé
népszamlalasakor a muravidéki részen még 5429-en®® vallottak magukat

86 Kocsis 2005a.

87 Kovacs [é.n.], 78.
88 Kocsis 2005b.

89 Kocsis 20054, b.
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92 Kovacs [é. n.], 4.

93 Kocsis 2005b.
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magyarnak. Szlovénia 2011-t6l regiszterekbdl veszi szamba lakossagat.
Nemzetiségi adatok hianyaban, szakértéi becslés alapjan, amely a korab-
bi népességfogyas litemét veszi alapul, 2011-ben a muravidéki magyarok
4600-4800-an lehettek.%*

Osszegzés

Az 1920-ban létrejott hataron tuali magyar kozosségek igen valtozatos utat
jartak be. A magyar nemzetrészek nemcsak az 1910-es, hanem még a két
vilaghaborua kozotti allapothoz képest is jelentdsen meggyengtiltek, azaz
abszolat szamukban megfogyatkoztak, a régidoban betoltott sulyuk pedig
lecsokkent. A fobb népmozgalmi adatok vagy a kevésbé szamszer(isithetd
tarsadalmi folyamatok (példaul asszimilacié) mogott néhany egyedi ese-
mény is meghtzodik, joval tobb azonban a k6zos vonas, a tulajdonkép-
peni sorsk6zosség. A hataron tali magyarsag helyzetét az elmalt szaz év
soran alapvet6en hatarozta meg az allamok nemzetépit6 torekvése, ame-
lyet igen gyakran tiirelmetlenség, bizalmatlansag, s6t olykor kifejezetten
ellenséges érziilet sz6tt at. Az elmalt évszazad torténeti fordulopontjai
koziil a hataron tal él6 magyarsag szamara leginkabb a rendszervaltozas,
majd az EU-csatlakozas jart pozitiv hozadékkal kozéptavon, az 1990 6ta
eltelt évtizedekben ugyanis egyre gyakoribb jelenség, hogy a kornyezd
orszagok nem ballasztként tekintenek kisebbségi allampolgaraikra.
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NEULINGER AGNES

A hivatalos statisztikai adatok tizleti
erteke, avagy hogyan kapcsolodik a
nepszamlalas az tizleti kutatasokhoz?

Absztrakt

A rendszerint tizévente zajlé népszamlalas megkertilhetetlen bazisat jelenti az tizleti céla ku-
tatasoknak, hiszen teljes kor adatot szolgaltat a lakossag alapveto6 jellemzo6irdl, az életmodot
befolyasolé demografiai tényezokrol és lakhatasi koriilményekrdl. Minden olyan tizleti vallal-
kozas, amely valaha rendelt vagy sajat maga készitett piackutatast, jo eséllyel hasznositotta
a népszamlalas adatait is. Ezzel egyiitt egy értékesitési vezetdének, marketingesnek vagy cég-
vezetének sokszor nem jelent sokat a cenzus, és bar kétségtelen, hogy a népszamlalas nem
uzleti céla adatgyijtés, kérdés lehet, hogy van-e a kapcsolédasuknak gazdagabb értelme. Jelen
tanulmany ennek a kérdésnek a vizsgalatara vallalkozik és mutatja be hazai és nemzetkozi
forrasok segitségével a népszamlalas és tizleti kutatas kapcsolddasi pontjait és ezek jellemzoit.
Kulcsszavak: népszamlalas, piackutatas, irodalmi attekintés

Abstract

Census taking is usually carried out once every ten years and gives fundamental information
for marketing research on the main characteristics of the entire population with the help of
general demographic variables and data on living arrangements. There is a good chance that
every company has ever ordered or conducted a research study has also used Census data.
Nevertheless, sales representatives, marketing managers and executive managers often under-
estimate the value of Census. It is a fact, that Census data do not primarily serve business pur-
poses, yet the question on the business application of Census statistics is relevant. This study
presents the business potential of Census data through the introduction of relevant national
and international literature.

Key words: census, market research, literature review

Bevezetés

A népszamlalasbol elérhetd informacidk alapinformacioknak tekinthe-
ték a tarsadalom jellemz6inek vonatkozasaban, és ahogy Dugmore és
szerzotarsai megfogalmaztak: ,a cenzus fontossagat nem lehet eltuloz-
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ni”! Eszerint nem kérdés, hogy a népszamlalas nagy jelentéségli min-
den mintavételes kutatas szamara, igy az tzleti célt kutatasok szamara
is. Ezzel egyiitt az tizleti kutatas mindennapi gyakorlataban a népszam-
lalashoz val6é kapcsolédas minimalisnak, rutinszertinek és inkabb kiegé-
szitd jelleglinek tlinik. Ugyanez igaz a kutatasmodszertani oktatasra az
uzleti képzések esetében. A tanorakon a mintavételes kutatashoz képest
— ami az uzleti céla kutatasok alapveté megkozelitése — a népszamlalas
mint egzotikus ellenpont jelenik meg, ahol adott teriilet minden egyes
személyére kiterjedo, teljes korti adatfelvétel valésul meg. Tapasztalata-
im szerint a piackutat6i, marketingszakmai kornyezetben a cenzus jel-
lemzéen az alapadatai kapcsan érdekes, igymond, ez az ,alapvet6 hattér”,
és igy -~van mihez képest stlyozni’, valamint a lassa és az elavult jelzok
szoktak tarsulni hozza. De mi van mindezeken tal? Hogyan kapcsolodik
Ossze a népszamlalas és az tizleti kutatas tertilete? Jelen tanulmany errdél
a kapcsolodasrol szol elsédlegesen a hazai népszamlalas jellemz6ibol ki-
indulva, amely kiegészitésre kertill nemzetkozi tapasztalatok és megolda-
sok ismertetésével.

A népszamlalasok jellemzo6i és értelmezésiik az
tizleti kutatasok kontextusaban

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) honlapjan talalhaté megfogalmazas
szerint »,a népszamlalas olyan rendszeresen, altalaban 10 évente ismétlo-
do, teljes kor allapotfelvétel, amely egy adott tertilet (orszag) népességé-
nek egészére kiterjed és egy elére meghatarozott idépontra vonatkozik.
A népszamlalas eszmei id6ponthoz kotédik, teljes kori és igen sokoldala
a felhasznalasa. Az 6sszeirasra az egész orszagban egyidejlileg, azonos tar-
talommal és egységes modszertani alapon, minden lakasra és személyre
kiterjed6en keriil sor.”? Magyarorszagon 1869 6ta tartanak rendszeresen
népszamlalasokat, és ezeknek a lebonyolitasa a 60-as évek 6ta a nemzet-

1 Dugmore et al. 2011.

2 Lasd a KSH 2011-es népszamlalasi honlapjan: http://www.ksh.hu/nepszamlalas/a_nepszam-
lalas_celja_sb
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kozi kovetelményeket is figyelembe veszi.> A kovetkez6 népszamlalasra
az eredeti tervek szerint 2021 majus—janiusaban kertlt volna sor, a ko-
ronavirus-jarvany miatt azonban elhalasztottak. A halasztast kovet6en
a kovetkez6 népszamlalast — tobb mas orszaghoz hasonléan — 2022-ben
fogjak megtartani.

A népszamlalas kérdbivében a népességre és a lakasallomanyra vonat-
koz6 kérdések szerepelnek, ezzel a kutatas képet ad a lakossag demografi-
ai jellemz6irdl, valamint annak valtozasarol.* A hosszu tava adatsorokbodl
szarmazo6 eredmények alapvetdnek tekinthet6k, ezeket jellemzden sen-
ki nem vitatja, igy mindenki altal elfogadott alapot, viszonyitast adnak.
A népszamlalas fontossaga abban rejlik, hogy ez az egyetlen adatfelvétel,
amely az orszag teljes lakossagara és életkoriilményeire kiterjed, pontos
adatokat ad a kiilonboz6 gazdasagi és tarsadalmi szférak dontéshozoinak,
tovabba adatait nemzetkozi szinten is elfogadjak.” Az tizleti felhasznal-
hatésaghoz érdemes tételesen szamba venni azt, hogy a népszamlalas
(1) mirdl, (2) mikor, (3) kiknek és milyen feltételek mentén szolgaltat ada-
tot. Ezen szempontok mentén el6szor bemutatasra keriilnek a népszam-
lalas hazai sajatossagai, amit az tizleti kutatasok nézépontjabdl torténd
értékelés kisér.

Mirol?

Adat szintjén a népszamlalas a kovetkezoket tartalmazza a kérdéivei alap-
jan:8
— A népességre vonatkozo6 személyi kérdések, tgymint nem, sziiletés
helye, ideje és sztiletéskori lakhely, ideiglenes és allando lakcim, al-
lampolgarsag, nyelvismeret, csaladi allapot és a csaladban, haztar-

3 Tovabbi részletekért lasd: http://www.ksh.hu/nepszamlalas/a_magyarorszagi_nepszamlala-
sok_tortenete_sb

4 A népszamlalas 1960 6ta magaban foglalja az intézetekben €16k, tgymint kollégiumok,
munkasszallok, szocialis otthonok, korhazak, szallodak adatainak a szambavételét is.

5 A KSH honlapjan szerepl6, A népszamlalas fontossdaga cim alatt jegyzett tényezdk alapjan,
részletesen lasd: http://www.ksh.hu/nepszamlalas/a_nepszamlalas_celja_sb

6 A népszamlalas 2001, 2011 és 2022. évi adatfelvételek kérdoiveinek forrasai a KSH honlapjai
szerint: http://www.nepszamlalas2001.hu/hun/ (2001), http://www.ksh.hu/nepszamlalas/a_nep-
szamlalas_kerdesei_sb (2011) és https://www.ksh.hu/nepszam2021-kerdoivteszt-menu-kerdoiv
(2021).
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tasban betoltott szerep, hazassagkotés és bejegyzett élettarsi kap-
csolat ideje, élve sziiletett gyermekek sziiletési adatai, iskolaba jaras,
iskolai végzettség, gazdasagi aktivitas, munkavégzés vagy tanulas
helye, munkavégzéssel, tanulassal 0sszefiiggd napi kozlekedés. On-
kéntes kérdésként jelenik meg a nemzetiség, anyanyelv, csaladi, ba-
rati korben beszélt nyelv, vallas, tartos betegség és fogyatékossag.

— A lakasallomany kapcsan feltett kérdések, tigymint a lakas cime,

rendeltetése (tipusa), épitési éve, lakdegység tipusa, falazata, lakas-
hasznalat formaja és rendszeressége, tulajdoni jellege, helyiségei-
nek szama, alapteriilete, kommunalis ellatottsaga, felszereltsége,
lakasban lak6 haztartasok és személyek szama.

A népszamlalas soran feltett kérdések a lakasallomany kapcsan alap-
vetden stabilak, egyetlen valtozas 2022-ben az internet-hozzaférés megje-
lenése a kérdbivben. Ezzel szemben a népességre vonatkozo6 kérdések ese-
tében tobb valtozas lathato a legutobbi harom kérdoiv (beleértve 2022-es
évet) alapjan. Eszerint a 2011-es adatfelvételben a csaladi allapot kérdés
mellett a csaladban, haztartasban betoltott szerep rogzitése (Ggymint férj/
feleség, élettars, gyermekével egyediil él6 sziil6, gyermek, mas rokon, nem
rokon) a korabbi tablazat helyett a személyi kérd6iv egyik kérdéseként
jelent meg. Majd a lista 2022-ben kiegésziil — a 2016-os mikrocenzushoz
hasonldéan — a bejegyzett (azonos nemii) élettars kategoriaval. Ugyancsak
a mikrocenzusban szerepelt el6szor a kiilfoldon élés, kulfoldrol hazakol-
tozés témaja, amely a 2022-es népszamlalas kérd6ivében is helyet kap.

Praktikusan az emlitett adatok hasznosak lehetnek az tizleti vilag azon
szerepl6inek, akik célcsoportjukat keresik, és azt tertileti alapon szeret-
nék megtalalni. Ilyen lehet egy lakasfelGjitassal foglalkoz6 vallalkozo, aki
informaciét szeretne arrél, hogy mely kornyék lakasai vannak leginkabb
kivané évodapedagogus, hogy megtudja, mely varosban/varosrészben él-
nek leginkabb hat év alatti gyermekes csaladok, vagy barmely vallalkozo,
aki azt szeretné tudni, hogy miikodési kornyezetében hany év a lakosok
atlagéletkora. Ezek az adatok egyéni adatkéréssel elérheték a hazai Koz-
ponti Statisztikai Hivataltol, és amennyiben lekérésre keriilnek a foglal-
kozasi és iskolazottsagi jellemzok is — amelyek segitségével a tarsadalmi
tagozédas megbecstilhet6 —, akkor azzal a piaci potencialok mar kozelit-
het6k lesznek.
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Ha a népszamlalasbol elérhet6 adatokat a napi tizleti gyakorlat szem-
pontjaboél nézziik, akkor ezek hasznossaga érint6legesnek ttinik. A nép-
szamlalasban felvett demografiai kérdések mind fontosak ugyan, de
tizleti szempontbol 6nmagukban csak korlatozottan érdekesek a mene-
dzserek szamara. Erevelles, Fukawa és Swayne ennek kapcsan gy fogal-
maz, a cenzust egy néi ruhazati kiskereskedelmi tizletlanc vasarloi adata-
ival 6sszehasonlitva, hogy ,mindkét adathalmaz gazdag, nagy és insightot
ad, de csak az utobbi teszi lehetévé a marketingvezetonek, hogy aktualis
és tényalapa dontéseket hozzon”” Eszerint a mindennapi marketing- és
altalaban tizleti jellegli dontéshozatalt a népszamlalasi adatok csak koz-
vetve tudjak tamogatni.

Mikor?

Az adatfelvétel — a fentebb jelzett meghatarozas szerint — altalaban tiz-
évente torténik, az adatok publikalasa pedig az adatfelvételt kovetd évek
alatt, jellemz6en tobb hullamban. Ezért szoktak a népszamlalas egyik leg-
fébb kritikajaként emliteni a lasstsagot. A legutobbi, 2011-es népszam-
lalasi eredmények publikalasanak id6beli jellemz6it — annak tematikus
tanulmanyai szerint — az 1. tablazat foglalja 6ssze. A tablazatbodl lathato,
hogy a népszamlalas adatgazdagsaga évek alatt dolgozhato fel, gyakor-
latilag a mikrocenzusig® folyamatos munkat adva a kutatoknak. Ez az
id6beli 1épték a stratégiai dontéshozatali kérdésekhez illik inkabb a napi
operativ uizleti dontésekkel szemben.

7 Erevelles—Fukawa—Swayne 2016.

8 A mikrocenzus két teljes korti népszamlalas kozott mintavételes kutatassal gy(ijt adatot a
tarsadalomrol. Legutobb 2016-ban kertilt lebonyolitasra mikrocenzus.
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1. tablazat. A népszamlalas adatainak publikdlasa

a megjelenés ideje szerint

Megjelenés éve

El6zetes adatok 2012
Demografiai adatok 2013
Haztartasok, csaladok életkoriilményei 2013
Iskolazottsagi adatok 2013
A lakasok és lakoik 2013
Orszagos és tertileti adatok 2013
Foglalkoztatas, munkanélkiiliség, ingazas 2014
Lakasviszonyok 2014
Fogyatékossaggal élok 2014
Nemzetiségi adatok 2014
Vallas, felekezet 2014
A népesség gazdasagi aktivitasa 2014
A népesség iskolazottsaga (azon beliil szakképzettség) 2014
A fogyatékossaggal él6k helyzete és szocialis ellatasuk 2015
A csaladtipusok jellemz6i 2015
A foglalkoztatottak napi ingazasa és kozlekedése 2015
A tarsadalom rétegzddése 2015
Miihelytanulmanyok 2016
Mobdszertani kotet 2016

Kinek és milyen feltételek mentén elérhetéen?

A népszamlalas adatait els6dlegesen az orszag tarsadalmi-gazdasagi és
demografiai kérdéseivel foglalkoz6 szakemberei hasznaljak, az allami,
a magan- és a civil szféra képvisel6i egyarant. Ahogy Collins és Wallace

megallapitjak, a népszamlalasi adatok hagyomanyosan a helyi és orsza-
gos kormanyzati munkaban fontosak, amely mellett a kilencvenes évekre
megjelent az tizleti célt felhasznalas iranti érdekl6dés is. Angliai tapasz-
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talataik alapjan jelzik, hogy a cenzusadatok értékét egyre inkabb felis-
merte az iizleti vilag, amely bels6 hasznalatra és kiils6 értékesitésre is el-
kezdett a népszamlalasi adatokbdl célpiacok meghatarozasara, célzasara
alkalmas, kombinalt adatokat képezni.’®

A teljes lakossagra vonatkozo6 adatokat gyakran hasznaljak a tudoma-
nyos élet kutatoi a tarsadalmi és teriileti fokusz kutatasaikhoz. Tovabba
az adatok hasznosulhatnak az tizleti dontéshozatal soran, amennyiben az
a lakossagi jellemzokre és tertileti sajatossagokra iranyul.

A fenti 1. tablazatbol lathat6, hogy a részletes adatok és az elkésziilt
elemzések folyamatosan keriilnek kozlésre barki szamara elérheté mo-
don, a KSH oldalardl letolthetd formaban. Emellett a 2011. évi népszam-
lalas és a 2016. évi mikrocenzus esetében a KSH kutatészobajaban az
adatbazisok is hozzaférhet6ek kutatok szamara, de kizarolag tudomanyos
kutatasi célra. Az adatbazisokat tekintve a mikrocenzusok teljes adatal-
lomanya, mig a népszamlalasok esetében a népszamlalasbol vett tizsza-
zalékos minta all a tudomanyos céli kutatok rendelkezésére. A kutato6i
hozzaférés ezen adatokhoz a kutatasra el6zetesen Osszeallitott adatallo-
manyok esetében téritésmentes, egyedi adat-Osszeallitas esetében téri-
téskoteles. Nem az akadémiai szférabol érkez6 kutatok is igényelhetnek
egyedi tablazatos adatokat; ezeket a kéréseket a KSH megvizsgalja abbol
a szempontbdl, hogy az igényelt tablazatos adatok a kért bontasban ren-
delkezésre bocsathatok-e, illetve adatvédelmi szempontbél kiadhatok-e.
Az adatallomany elballitasaért a KSH koltségtéritést kérhet.

Hogyan hasznaljak fel a népszamlalas adatait az
tizleti kutatasok?

Hazai és idegen nyelv( publikaciokban — vegyes tudomanytertileti jel-
lemzokkel — rendszeresek a cenzusok adatait hivatkozé tanulmanyok.
Ezen elemzések tobbsége egyszeriien csak felhasznalja a cenzus adata-
it sajat munkajanak a tamogatasara, a minta értékelésére és a kutatas
eredményeinek ellenérzésére, mig egy kisebb résziik tizleti, fogyasztoi né-

9 Collins—Wallace 1995.
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z6pontbdl értékeli a népszamlalasok adatait, eljarasait. A téma kapcsan
attekintett tanulmanyok tantsaga szerint tipikusan a lakossagi demog-
rafiai informaciok és a teruleti, foldrajzi célzashoz sziikséges adatok ér-
dekesek az iizlet szamara. Igaz, a népszamlalas tizleti alkalmazhatosagat
érint6 munkakban visszatéré gondolatként jelenik meg a lassu és tulsa-
gosan aggregalt mindsités, amely igy korlatozott betekintést ad a lakos-
sag fogyasztasi és életmaodjellemzbibe.!?

Ezzel egyliitt szamos olyan tertilet van, ahol tizleti jelleg(i kutatasi kér-
désekkel osszeftiggésben megjelenik a népszamlalas adatainak a felhasz-
nalasa, ezek az alabbiakban kertilnek bemutatasra.

A cenzus mint viszonyitasi pont

Az egyik leggyakoribb megoldas mind a nemzetkozi, mind a hazai publi-
kacidkban. Adott célcsoportra vonatkozé kutatasi eredmények értelme-
zéskor megjelenik, hogy mi tudhat6 a tagabb kontextusa cenzusbdl, és
ahhoz képest egy adott kutatas mire jutott.!

Mintavételes kutatasok tamogatasa

A masik meghatarozo tertilet a népszamlalas eredményeinek felhaszna-
lasaban a mintavételhez, a kutatasi minta kialakitasahoz kotodik. A la-
kossagra vonatkozo6 kutatasok rendszeresen hivatkozzak a mintajuk ki-
alakitasahoz a népszamlalasi adatokat,'? vagy ahogy a KSH munkatarsa
a 2011-es népszamlalas kapcsan fogalmazott: ,a piackutatok ehhez viszo-
nyitva valasztjak ki az igynevezett reprezentativ mintaikat”.!®

Szegmentalas cenzusadatok alapjan
A népszamlalas adatai alkalmasak lehetnek a lakossag szegmentalasa-
ra is. Campbell-Ryley—Thring!* kutatasukban népszamlalasi adatokon

10 Lasd példaul Birkin 2019.
11 Lasd példaul Brown 2003.

12 A legtobb kérdoives kutatas hivatkozhat6 ehhez, igy példaul McCarty és Shrum 1993 nem-
zetkozi munkaja, vagy Neulinger és Rad6 2015 hazai cikke, amelyek a mintavételi sulyokhoz
hasznaltak a cenzus adatait.

13 Viragh 2012.
14 Campbell-Ryley—Thring 2012.
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végeztek klaszterelemzést annak azonositasara, hogy egy adott angliai
nagyvaros tertiletén belil hol élhetnek azok, akik alternativ iizemanya-
got hasznalnak. Ehhez el6szor leirtak a potencialis felhasznalo profiljat
a témaban elérhet6 korabbi kutatasok alapjan, majd a helyi népszamlalasi
adatok segitségével tertiletileg meghataroztak, hogy adott profili poten-
cialis felhasznalok hol élhetnek. Igaz, ehhez sziikség volt arra a foldrajzi
alapu klasszifikaciés rendszerre, amelyet az Egyestilt Kiralysag cenzusa
soran hataroz meg az angol statisztikai hivatal. Ugyancsak szegmentaciot
végzett Clark, aki az autdbirtoklas tényét a népszamlalas lakossagi, haz-
tartasi adatai alapjan modellezte, és arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a becslés a népszamlalasi adatokbdl megbizhatéan megtehetd.!® Tovabba,
ha foldrajzi alapt szegmensekben gondolkodunk, akkor a teriileti lakos-
sagi demografiai adatok segithetnek abban, hogy hova érdemes kiskeres-
kedelemi egységeket telepiteni,'® és altalaban a marketingkommunikaci-
Os tevékenységek tervezésében is. 17

Adatkombinaciok

Amennyiben a népszamlalas adatai 6sszekothet6k mas adatbazisokbol
szarmazo adatokkal, az gazdag elemzési lehetéséget biztosithat piacku-
tatasi, tizleti célokra. Waddell és szerzétarsai dohanyipari promocidkra
fokuszalo elemzése egy dohanyipari kereskedelmi hirdetéseket méro kér-
doiv adatait kototte 0ssze az Egyestilt Allamok cenzusanak demografiai
adataival egy New York allamra vonatkozo6 elemzés esetében. Elemzésiik
osszefuiggést talalt a vizsgalt foldrajzi korzetekben é16 fiatalok aranya és
a mentolos dohanytermékek promocidja kozott.'® Hasonloképpen Trive-
di szamos adatot kapcsolt 0ssze elemzése soran, agymint egy tizletlanc
vasarloi adatai, az tizletek jellemzodire vonatkozoé adatbazis és az amerikai
cenzus demografiai adatai. Ezek segitségével meg tudta hatarozni a fold-
rajzi lokaci6 és termékkategoria jelentdségét az egészséges termékek va-
sarlasa soran.'®

15 Clark 2009.

16 Dugmore et al. 2011.

17 Mitchell-McGoldrick 1994.
18 Waddell et al. 2016.

19 Trivedi 2011.
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Kivalthat6 a népszamlalas mas adatgyijtési
megoldassal?

A Big Data idején, amikor szamos adatforrasbol szinte végtelen adat elér-
heto, felmertil a kérdés, hogy sziikség van-e a népszamlalasra tovabbra is.
A kérdés az uzleti kutatasok szempontjabdl is relevans: kell tovabbra is
cenzus, vagy a technologiai fejlédésnek kdszonhetéen a vallalatok sajat
maguk is hozzaférnek olyan adatokhoz, amelyek kivalthatjak azt? Osz-
szességében, a kérdésben megszoélalok véleménye alapjan a valasz inkabb
nemleges. Struijs és szerz6tarsai szamos olyan — egymassal osszefltiggd —
problémat megneveznek, amelyek kérdésessé teszik a cenzus helyettesit-
het6ségét, tigymint a moédszertani megbizhatosag, az adatmindség és az
adatok megbizhat6 értékelése. Meglatasuk szerint a Big Data hasznalha-
toésaganak egyik legnagyobb kihivasat a moédszertanhoz fiz6d6 aggodal-
mak jelentik. Nevezetesen az, hogy a keletkez6 adatok nagy része (példaul
a kozosségi média adatai) nem kutatasi célbol keletkezik elsédlegesen, igy
célsokasaguk, struktarajuk és mindségiik nem el6zetesen meghataro-
zott, igy a mintavételes eljarasokhoz kapcsol6dé hagyomanyos statiszti-
kai elemzések nem mindig lehetségesek ezeken az adatokon. Raadasul az
adatok sokszor nem konnyen értelmezhetdk.?® Shearmur egyértelmiien
ki is mondja, hogy a népszamlalas a technologiai fejlédés altal lehetévé
valt adatrogzitésekkel és ezen adatok elemzésével nem kivalthato. Ahogy
megfogalmazta: ,a Big Data iidvozolhet6 és érdekes Gj eszk6z, amely sza-
mos insightot hoz”, féleg ha annak adataihoz kutatok is hozzaférhetnek.
Ezzel egytitt a tarsadalom strukturajanak és jellemzéinek megértéséhez
a cenzustipust adatok megkeriilhetetlenek. Ervelése szerint a népszam-
lalas éppen azt az alapvetd informaciot adja meg, amihez képest a Big
Data-adatok is értelmezhetdk, azaz cenzus nélkiil nem all rendelkezésre
a teljes lakossagot leir6 informaci6, amihez képest a mintavételek elvé-
gezhetOk, és a reprezentativitas értelmezhet.!

Egy masik néz6pontot képviselve Dugmore és szerzétarsai — a cenzus
értékét és sziikségességét elismerve — kiemelik annak fontossagat, hogy
a cenzusok adatainak relevansnak kell tudniuk maradni a gyors tarsa-

20 Struijs et al. 2014.
21 Shearmur 2015.
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dalmi és gazdasagi valtozasok kozepette. A szerzok megkertiilhetetlennek
tartjak a valtozas és fejlodés sziikségességét, hiszen egy gyorsan valtozo
vilagban hidba megbizhat6 egy adat, ha nem érvényes, mert a turbulens
kornyezetben hamar értékét veszti. Megfogalmazasuk szerint sziikséges,
hogy rovidebb id6 teljen el két adatfelvétel kozott annak érdekében, hogy
»alkalmazkodjon a lakossag megnovekedett mobilitasahoz, a hatarok ko-
zOtti mozgasahoz és a gazdasagi bevandorlashoz”. Tekintettel a kérdoiv-
vel torténd teljes kora adatfelvétel magas koltségére, elkeriilhetetlennek
tartjak a kozigazgatasban keletkez6 adatokra épiilé elemzéseket és gya-
koribb mintavételes kutatasokat.??

Erre a javaslatra rimelve a KSH is foglalkozik a mas céllal regisztralt
adatok felhasznalhatésagaval. A hivatal 2017-ben megjelent mihelyta-
nulmanya kozel 160 oldalon foglalkozik az tin. masodlagos adatforrasok
hasznalataval a statisztikaban. Ebben a dokumentumban jelzik, hogy
2016. janiusi allapot szerint a hivatal kozel kétszaz adminisztrativ adat-
forrast vesz at, tovabba hozzafér nyolcvan olyan statisztikai adatgyjtés-
nek az adataihoz, amelyet mas intézmény gyfijt. Ezzel egyiitt a népszam-
lalas kapcsan a miihelytanulmany hangsualyozza, hogy az adminisztrativ
adatforrasok hasznalata egydtitt jar azzal, hogy az informaci6 az ezekben
a rendszerekben elérhet6 adatokra korlatozodik, ami nem felel meg teljes-
kortien az eddigi népszamlalasokban felvett adatoknak.

A népszamlalason tilmendéen vizsgalta a Big Data felhasznalhatosagat
a hivatalos statisztikaban Giczi és Szoke tanulmanya. Az elemzés atte-
kinti a mobilkommunikacios, az internetes, a szenzoros és a folyamatge-
neralt tranzakciok alkalmazasi lehet6ségeit, és megallapitja, hogy ezeket
sokszor megnehezitik vagy nem teszik lehet6vé az adatvédelmi szempon-
tok, a jelenlegi adatatadasi gyakorlat jellemz6i vagy éppen annak hianya.
Végkovetkeztetésiik szerint a Big Data ,megtalalja majd a helyét a hivata-
los statisztikaban anélkil, hogy a hagyomanyos adatgyjtési eljarasokat
feleslegessé tenné”.?*

22 Dugmore et al. 2011.
23 KSH 2017.
24 Giczi—Sz6ke 2017.
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Uzleti adatokbdl hivatalos statisztika

Részben a Big Data teriiletét érinti, igy atfed az el6z6 témakorrel a kér-
dés, hogy az uzleti szférabdl szarmaz6 adatok miként hasznalhatok fel
hivatalos statisztikai célokra, népszamlalasi témakorokben és azokon
talmutatodan is. Giczi és Szoke elemzése bemutat egy olyan nemzetkozi
példat, amikor vallalati adatok segitik a nemzeti adatgyjtést. Konkrétan
a mobilszolgaltat6 vallalatoknal keletkez6 és helymeghatarozasra alkal-
mas adatokroél van sz6, amelyeket az érintett vallalatok anonim médon
bocsatanak a hivatalos statisztika rendelkezésére Esztorszagban. Ez az
informaciomegosztas lehet6vé teszi az orszaghatar-atlépésekre vonatko-
z6 adatok megbizhat6 gyGjtését. A KSH adatgyjtési gyakorlatahoz kap-
csolodoan azt az elképzelést fogalmazzak meg a kutatok, hogy a vasarlasi
folyamat soran keletkez6 adatok (Ggymint bankkartyahasznalat, online
pénztargép adatok) tamogathatnak a fogyasztasstatisztikai célbol meg-
valosul6 adatgyijtést, hiszen ezzel a haztartasok fogyasztasi jellemzéit és
kiadasait pontosabban lehetne megismerni.?®

A kereskedelmi vallalatoknal keletkez6 adatok hivatalos statisztikai
felhasznalasarol értekezik Dugmore tanulmanya az Egyesilt Kiralysag
esetében. Ervelése szerint a vallalati adatok ugyan nem reprezentativ
mintai a teljes lakossagnak, azaz torzitottak lehetnek tertileti és statusz-
alapon, valamint osszetételiiket a kiilonb6z6 marketingakciok is befolya-
soljak, mégis kiterjedt méretiik és aktualitasuk miatt trendek el6rejel-
zésére alkalmasak lehetnek. Dugmore nevesiti azokat az adatforrasokat,
amelyek a statisztikai hivatal demografiai adatgy{jtését tamogathatjak,
ezzel a népszamlalasi adatfelvételt is megkonnyithetik. llyen lehet példaul
a lakossagi cimlista ellen6rzése a szolgaltatoi vallalati oldalon megtalal-
hat6 cimlistakkal (példaul villamosmivek). Elemzésében azt is megalla-
pitja, hogy az adatmegosztas akadalya lehet az adatbiztonsag és adatvéde-
lem kérdése, mikozben a vallalati szféra részvételét 6sztonozheti, hogy az
egyuittmiikodés jo hatassal lehet a kormanyzattal valé viszonyra.?8

Ugyancsak az Egyesiilt Kiralysagban foglalkozik a cenzus fogyasztoi
adatokkal val6 tamogatasaval Newing és szerzotarsai munkaja. Cikkik-

25 Giczi—Szoke 2017.
26 Dugmore 2010.
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ben a lakossagi aramfogyasztas intelligens eszk6zokkel val6 mérésének
statisztikai lehet6ségeit targyaljak. Az intelligens fogyasztasmérés a gaz-
és villamosenergia-felhasznalas esetében azt jelenti, hogy a haztartasi fo-
gyasztasmérés adata automatikusan bekiildésre keriil a szolgaltatonak,
igy nincs sziikség leolvasasra, bediktalasra és becslés alapjan torténo fi-
zetésre, mivel a tényleges fogyasztasi adatok azonnal rendelkezésre all-
nak. Ebbdl az adatbdl a haztartas jellemz6ire vonatkozdan szarmaztat-
hat6 informacio, amely igy kozel valos ideji hozzaféréssel tamogathatja
a demografiai céla adatgyGjtést.?”

Mindezek a javaslatok értékesek és fontos lehet6séget kinalnak a sta-
tisztikai adatok gyorsabb és koltséghatékonyabb gyGjtésére. A kérdés,
ami minden esetben felmertil, az a jogi megfelel6ség, és hogy adott méré-
sek milyen hatokoriek, azaz képesek-e teljes korli informaciét adni vagy
jol lehatarolhatoan kiegészitok lenni, hiszen a hivatalos statisztika sza-
mara igy lehetnek igazan értékesek.

Zarogondolatok

A népszamlalas soran keletkez6 adatokat a vizsgalt szakirodalmi forra-
sok mind alapvetéen fontosnak tartjak, mikdzben visszatéréen megjele-
no gondolat a mas adatforrasok, illetve a Big Data alkalmazasa a cenzus
kivaltasara vagy kiegészitésére. ElImondhat6 az attekintett tanulmanyok
alapjan, hogy a népszamlalas olyan informaciokat ad a teljes lakossagrol,
ami viszonyitasi pontnak szamit, igy megkertiilhetetlen. Ezzel egyiitt az
uzleti hasznossaga ezen adatoknak — az id6dbeli frissességen tal — er6sen
osszefuigg azzal, hogy az adatfelvétel milyen valtozokra terjed ki, illetve
teriileti alapon milyen részletezettséggel kozlik azokat. Nagy-Britannia-
ban a 2001-es népszamlalas Gjdonsaga volt, hogy a felvett adatokbdl an.
tarsadalmi tagolodast szamoltak egy algoritmus segitségével, amely olyan
valtozokat vett ehhez figyelembe, mint példaul a foglalkozas, gazdasagi
aktivitas, lakashasznalat. Mivel ez a mutaté hasonl6 a gyakorlati marke-
tinggel és piackutatassal foglalkozok korében jol ismert ABCDE (Esomar)

27 Newing 2016.
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statuszbesorolashoz, a tarsadalmi poziciora vonatkozoé becslés értékeseb-
bé tette a népszamlalas adatait az tizleti felhasznalas szamara is. Tovabba
ebben a vizsgalatban hataroztak meg el6szor olyan kisebb régidkat?® —
ezek Angliaban és Walesben jellemz6en egyenként 125 haztartast foglal-
nak magukba —, amelyek igy pontosabb szegmentaciot és célzast tettek
lehetové felhasznaloi oldalrol.?® A tarsadalmi tagozoédas mutatdjanak be-
vezetése azzal egyitt fontos Gjdonsagot jelentett, hogy a tapasztalatok
szerint ez a szamitas els6sorban a 16 és 64 év kozotti lakossag esetében
bizonyult megbizhaténak, mig az idésebb és nyugdijas, illetve inaktiv né-
pesség korében kevésbé miikodott jol.3°

Magyarorszagon a népszamlalas adataibol a foglalkozasi rendszer segit-
ségével keriill meghatarozasra a magyar tarsadalom rétegzédése. Az adatok
tertileti szempontbdl els6dlegesen telepiiléstipus-, megye- és telepiiléssz-
intli formaban érhetdk el. A nagy-britanniai példa azt jelzi, hogy a mu-
tatoszamszintl feldolgozas és a finomabb tertleti adat noveli az adatok
értékét. Hazai viszonylatban Nagy Péter Tibor elemzése példa arra, hogy
miként lehet a népszamlalasi adatokbdl komplexebb tarsadalmi tagolo-
dast meghatarozni. A kutat6 a cenzust az iskolai egyenl6tlenségek bemu-
tatasahoz hasznalta fel, és ehhez hatarozta meg a tarsadalmi tagoltsagot.?!

Tovabba megallapithato, hogy korunk folyamatos technologiai fejlédé-
se és a keletkez6 adatok hatalmas mennyisége mellett a nemzeti statiszti-
ka sem tud elmenni. A Big Data egyrészt versenytarsa a hivatalos statisz-
tikanak, masrészt segitdje is lehet. Uzleti céla elemzések esetében allandd
kritika a népszamlalas adatainak relevanciaja és az elavulas probléma-
ja.;32 Ennek kapcsan is lényegesnek tiinik, hogy a statisztikai hivatalok
egylittmiikodjenek mas adatszolgaltatokkal, hiszen ez lehet az alkalmaz-
kodas és lépéstartas ttja. Ennek megfeleléen a magyar Kozponti Statisz-
tikai Hivatal — mas nemzetkozi tarsahoz hasonldéan — aktivan foglalkozik
a mas forrasbdl elérhet6 adatok hasznosithatésaganak lehetGségével, il-
letve a masodlagos adatforrasok, kozigazgatasi regiszterek felhasznalasa-
val. Erre mind a gyorsan valtoz6 tarsadalmi-gazdasagi kornyezet, mind

28 Output areas, vagy roviditve OAs.
29 Leventhal 2003.

30 Meyer—Moy 2004.

31 Nagy 2017.

32 Lasd Dugmore et al. 2011.
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a koltségek nyomasa 0sztonz6 hatassal van. Raadasul a statisztikai hiva-
talok, koszonhet6en modszertani megbizhatosaguknak, stabilitasuknak,
a jogszabalyi jellemzoknek és az tizleti érdekek folott allé statuszuknak,
egyfajta ,megbizhaté harmadik félnek”® is szamitanak adatmegosztas
esetében. Ez azt jelenti, hogy a nagytomeg, sokszor bizonytalan min6-
ségili adatok vilaganak adhatnak hitelesitést, valamint a mashol keletke-
zett érzékeny adatokat rajtuk keresztiill konnyebben megoszthatjak azok
az lizleti versenytarsak is, akik egyébként mas moédon nem engednének
hozzaférést adataikhoz.

Masrészt a népszamlalasra nemcsak agy tekinthettink, hogy az meny-
nyiben képes hasznos adatokat eredményezni tizleti céla felhasznalasra,
hanem gy is, hogy az tizleti adatok mennyiben tudjak tamogatni a cen-
zust. Ebben a tanulmanyban tobb olyan megoldas is bemutatasra kertilt,
amelyek a piaci miikodéshez, tizleti tranzakcidkhoz, fogyasztashoz kot-
het6 adatok statisztikai felhasznalhatosagat érintették. Ezen megoldasok
alkalmazasanak sokszor vannak jogi vagy technikai akadalyai, amelyek
azonban sikeresen feloldhatok lehetnek, ahogy azt az észtorszagi mobil-
szolgaltatok altal atadott adatok példaja is jelzi.

Jelen tanulmany abbdl a célbdl jott létre, hogy bemutassa a népszam-
lalas és az uizleti jellegti kutatasok kapcsolatat. Az attekintett kutatasi
jellemzok, gyakorlatok és példak alapjan elmondhato, hogy a trivialisnak
tiné valasz mellett, miszerint a népszamlalas az iizleti kutatasok szem-
pontjabdl alapvetd, és egyfajta origbnak szamit, kidertilt, hogy a két tertilet
kapcsolata messze talmutat mintavételi és alapdemografiai kérdéseken.
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A nepszamlalasnak, ahogy eddig
ismertiik, vege van? A regiszteralapu
nepszamlalasokrol

Absztrakt

Az adatforradalomnak koszonhetéen jelent6s atalakulasok zajlottak le az elmult évtizedek-
ben, és zajlanak ma is a népszamlalasok modszertanaban Eurépa-szerte. Egyre tobb orszag
hagyja maga mogott a hagyomanyos, megkérdezésen alapulé modszert és valtja ki regiszterek
hasznalataval. Toébb eurdpai orszagban ma mar teljes egészében regiszteralaptiak a népszam-
lalasok, sok orszagban kombinalt médszert hasznalnak, azonban féként a kelet- és dél-eurdpai
orszagokban, igy Magyarorszagon sem hasznalnak még regisztereket. A regiszterek hasznala-
tanak szamos nyilvanval6 elénye van, igy példaul jelentdsen olcsobb, gyorsabb, rugalmasabb,
és akar jobb min6ségi adatokkal is szolgalhat, ugyanakkor példaul komoly kihivasok elé allitja
a statisztikai apparatust, adatvesztéssel jarhat, hiszen egyes adatokat nem lehet regiszterek-
bél kinyerni, sériilhetnek az idésorok, és komoly jogszabalyi feltételei vannak. Tanulmanyunk
egy state-of-art tipust 0sszegzésére vallalkozik annak, amit a regiszteralapt népszamlalasok
jelenlegi eurépai helyzetérol tudunk. Bemutatjuk a regiszterek hasznalatanak elonyeit, a lehet-
séges kihivasokat és az ,atallas” feltételeit. Nemzetkozi kitekintéstinkben az eurépai helyzet
ismertetése mellett harom, a népszamlalas soran teljes egészében regiszterekre alapoz6 orszag
(Dania, Spanyolorszag és Szlovénia) moédszertanat ismertetjiik. Tanulmanyunkat a magyaror-
szagi helyzet mérlegelésével, valamint a regiszterek hasznalatara valo atallast segito javasla-
tokkal zarjuk. l]gy latjuk, rovidesen Magyarorszag is attérhet egy kombinalt modszertanra,
ehhez azonban tobbek kozott jogszabaly-modositasokra, az adatszolgaltatok és a KSH kozotti
szorosabb egytittmiikodésre és a regiszterek min6ségének javitasara van sziikség.
Kulcsszavak: népszamlalas, cenzus, regiszter, adminisztrativ adat

Abstract

The data revolution reinforced major changes in census methodology all over Europe in the
last decades. More and more countries leave their traditional, survey-based methods behind,
and shift to using registers. In several European countries, censuses are fully register-based,
many other countries use a combination of registers and surveying, however, some Eastern-,
and Southern-European countries (including Hungary) do not use registers in their censuses.
There are several obvious advantages of using registers, such as cost-efficiency, speed, fle-
xibility, and even better data quality. On the other hand, it may pose serious challenges on
the statistical apparatus, may cause loss of data, as some of the data may not be available in
registers, and register-based censuses require a strong legal base. The aim of this study is to
give summarize the current state-of-art of registered-based censuses in Europe. We demonst-
rate its potential advantages, challenges, and the necessary conditions for the use of registers.
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Our review in-volves the description of the European situation, as well as the demonstration
of three countries’ register-based census methodology (Denmark, Spain, and Slovenia). We
provide a discussion of the Hungarian conditions and make proposals on how the Hungarian
census could shift to a register-based methodology. We argue that Hungary may soon shift to
a combined census methodology, but it requires legislative amendments, stronger cooperation
between the data providers and the Statistical Office, and improvement of the quality of the
registers.

Keywords: census, register-based, adminstrative data

Bevezetés

A népszamlalasok hagyomanyos, megkérdezésen alapul6 adatait egyre
tobb orszagban valtjak ki regiszteralapa adatokkal. Ausztriaban, Szlové-
niaban és a skandinav orszagokban mar nem is késziilnek hagyomanyos
népszamlalasok. A kérd6ivalapa népszamlalasok legfébb problémaja,
hogy rendkiviil koltségesek. De azt is érdemes figyelembe venni, hogy je-
lentésen atalakult a kutatasi kornyezet az elmult évtizedekben. A kérd6-
ives vizsgalatok kapcsan lathato valaszadasi hajlandésag csokkenésével
parhuzamosan ma a népszamlalasi kérdésekre is joval kevésbé magatol
értet6d6 valaszolniuk az allampolgaroknak, mint korabban.! Emellett
azonban a technologiai fejlédésnek és az adatforradalomnak? koszonhe-
téen egyre tobb adminisztrativ adat érheto6 el az allampolgarokrol. A leg-
gyakrabban hasznalt ilyen adminisztrativ adatok donté része valamilyen
allami regiszterbdl szarmazik (ingatlan-nyilvantartas, oktatasi nyilvantar-
tas stb.), de tudunk egyéb forrasbdl szarmazo, digitalis labnyomokon ala-
puld adatbazisok felhasznalasardl is (Hollandia, Olaszorszag, Esztorszég).

Az adminisztrativ adatok felhasznalasanak tobb elénye van. Egyrészt
joval olcsobb, mint a hagyomanyos modszerek hasznalata, egyes becslé-
sek szerint akar tizedére csokkenhetnek a koltségek egy teljes mértékben
regiszteralapti népszamlalassal.® Az adminisztrativ adatok naprakészsé-
ge azt is lehet6vé teszi, hogy nagyobb gyakorisaggal frissiiljenek a nép-
szamlalasi sarokadatok. Tovabbi elény lehet, ha az adminisztrativ adatok
mindsége jobb, mint a megkérdezésen alapul6 adatoké. Bar ez a feltéte-

1 Dygaszewicz 2020.
2 Kitchin 2014; Aragona—Zindato 2016; Németh 2020.
3 Kodaj 2010.
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lezés elméletileg megalapozottnak téinik, mint latni fogjuk, empirikusan
gyakran nem alatamasztott a szakirodalom alapjan. A regiszteralapa
népszamlalasnak raadasul veszélyei, hatranyai is vannak. A regiszterek
hasznalatanak és osszekapcsolhatosaganak komoly jogi feltételei van-
nak, amelyek megteremtése akadalyokba titkozhet. Tovabba, szemben
a megkérdezésen alapul6 statisztikakkal, a regiszterek adatait nem feltét-
leniil a statisztikusok ,generaljak”, igy azok nem feltétleniil, vagy kevésbé
alkalmasak statisztikai felhasznalasra.

Magyarorszagon az adminisztrativ adatok népszamlalasi célokra valo
felhasznalasa, nemzetkozi 6sszehasonlitasban, gyerekcipében jar, amely-
nek legfébb oka, hogy jelenleg nem adottak a regiszteralapa népszam-
lalas feltételei. A jogszabalyi kornyezet jelenleg nem alkalmas a regisz-
terek adatainak felhasznalasara és osszekapcsolasara, am a KSH kutatoi
a kilonboz6 regiszterek mindségével kapcsolatban is hianyossagokrol
szamoltak be.* A KSH altal vizsgalt adatbazisok nem teljes koriek, kii-
lonb6zoéképpen vannak nyilvantartva, s6t még a rendszereken beliil sem
feltétlentil egységesek a nyilvantartasok.” A KSH mindazonaltal folya-
matosan vizsgalja az adminisztrativ adatok felhasznalasat, és ajanlasokat
tesz arra a népszamlalasok soran. A legutdbbi jelentésekben® a soron ko-
vetkezd népszamlalasra még a kombinalt, azaz megkérdezés- és regiszter-
alapa adatok egyideji hasznalatat valészintsitették a kutatok, és a KSH
honlapjan’ ma is talalhat6 erre iranyul6 szandék.8

Jelen tanulmany egy state-of-art jellegi 6sszegzését kivanja adni az
eurdpai népszamlalasok modszertananak, kiilonos tekintettel a regiszter-
alaptt modszerre. Tanulmanyunk célja bemutatni a regiszteralapa nép-
szamlalasokban rejlé lehet6ségeket és a potencialis kihivasokat. A nem-
zetkozi tapasztalatok és a KSH altal az elmalt években Osszegyijtott

4 Harcsa 2010.

5 KSH 2017, 64.

6 KSH 2017.

7 KSH Altalanos Adatkezelési Tajékoztatd természetes személyek részére. http://www.ksh.hu/
altalanos_adatkezelesi_tajekoztato_termeszetes_szemelyek_reszere Letoltve: 2021. aprilis 13.

8 Nehéz ugyanakkor barmit is el6re jelezni, hiszen a 2021-re tervezett népszamlélast a korona-
virus-jarvany miatt 2022 6szére halasztottak. Forras: A kormany 45/2021. (II. 5.) rendelete a
veszélyhelyzet idején alkalmazando tovabbi védelmi intézkedésekrél szol6 479/2020. (XI. 3.)

korm.-rendelet modositasarol. Magyar Kozlony, 2021/18, 489. https://magyarkozlony.hu/doku-
mentumok/efa2cedfc8ded12d4da06cbc09cfaa7d73854183/letoltes (Letoltve: 2021. aprilis 12.)
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informaciok alapjan irasunkat a magyarorszagi atallas feltételeinek rovid
Osszegzésével, valamint javaslatok megfogalmazasaval zarjuk.

A fogalmak tisztazasa

A népszamlalasok évtizedeken at kizarélag megkérdezésen alapulé ada-
tokat tartalmaztak. Az adatgyjtésben az adatgazda aktivan részt kellett
hogy vegyen, az adat jellemzben egy interjuszituaciéban kérdezébiztos
és kérdoiv segitségével keletkezett. A technologiai fejloédés kovetkezté-
ben az adatfelvételek fokozatosan digitalizalodtak, am a dominans to-
vabbra is a megkérdezésen alapulé méd maradt (legyen az személyes vagy
online, onkitoltds interjl). Ezt azonban mar az 1970-es évek 6ta Euro-
pa-szerte probaljak statisztikusok kivaltani nem megkérdezésen alapulé
vagy masodlagos adatforrasokkal. Ezen adatok egységes jellemzbje, hogy
gyjtésiikhoz nincs sziikség az adatgazda bevonasara, hiszen az adatokat
tipikusan valamilyen intézmény tarolja.® A legtobb esetben ezek az in-
tézmények nem statisztikai intézmények. A nem megkérdezésen alapulo
adatok fébb tipusait és forrasait az 1. abran foglaltuk ossze.

A nem megkérdezésen alapul6 adatforrasok legnagyobb része admi-
nisztrativ adat, azaz »a kozigazgatasi/kozfeladatot ellatdé szervezet hazai
jogszabalyban vagy EU-s kovetelményben meghatarozott igazgatasi fel-
adatanak végrehajtasa soran keletkez6 adat, gyGjtését jogszabaly rendeli
el. Idetartoznak a nyilvanos, a kozhiteli és egyéb nyilvantartasok, va-
lamint a hat6sagi ellenérzési, gazdasagi vagy egyéb tevékenységgel jaro
adatgyjtések.”’® A regiszterek tehat azok az adatbazisok, amelyek ren-
delkezésre allnak ezeknél az intézményeknél. Fontos, hogy — a megkér-
dezésen alapuld adatokkal szemben — ezeket jellemz6en nem statisztikai
hivatalok, és nem statisztikai célra gyjtik, am céljuk szintén a teljes kor@
adatgyujtés'.

9 KSH 2017, 8.
10 KSH 2017, 118.

11 Bar az adatok nem statisztikai céllal késziilnek, a regiszteradatok egy része a népszamlalasi
céloktol fuggetleniil is részét képezheti a KSH adatgyjtéseinek, példaul a nemzeti szamlaknak.
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A nem megkérdezésen alapul6 adatok egy tovabbi szelete a magan-
szektorban képz6dé adminisztrativ adat. Ezek annyiban kiilénboznek az
adminisztrativ adatoktol, hogy nem kozfeladatot ellatd szervezetnél kép-
z6dnek, jogilag nem mindsulnek statisztikai adatforrasnak, am a cégek
jogszabalyi kotelezettsége gytjteni Oket.'? Ilyenek a koziizemi szolgalta-
tok, telekommunikacios szolgaltatok adatbazisai, amelyek szintén kozel
teljes kor( gyjtések eredményei, és akar jol alkalmazhatoak statisztikai
célokra.

A harmadik nagy csoportja a nem megkérdezésen alapul6é adatoknak
ugyancsak a maganszektorban képzédik, am nem jogszabalyi el6irasbol,
hanem organikusan'® vagy éppen iizleti céllal. Az adatforradalom nyo-
man ma korabban nem elképzelheté mennyiségt digitalis adat terme-
l6dik elképesztod gyorsasaggal nap mint nap. A gyakran big dataként!
hivatkozott adattomeg legfontosabb megkiilonbozteto jele az el6zo ka-
tegériakhoz képest, hogy kevésbé vagy egyaltalan nem strukturalt.'”
Ugyanakkor példaul olyan ,digitalis labnyomok”, mint a pénztigyi, tigyvi-
teli folyamatokbol, a szenzorokbdl, a nyomkovetd eszkozokboél (GPS), a vi-
selkedést nyomon koévetd szolgaltatasokbol vagy a kozosségi médiabol
szarmazoé adatok statisztikai felhasznalasaban nagy lehet6ségek rejlenek.

Megkérdezésen alapulé népszamlaldasnak nevezziik tehat azokat a cen-
zusokat, ahol az adatok teljes egészében kozvetlenil a lakosoktol kertilnek
begytijtésre tipikusan egy kérdéiv segitségével. Regiszteralapu népszamla-
lasnak'® mindsiilnek azok a népszamlalasok, amelyek a megkérdezésen
alapul6 adatokat teljes egészében kivaltva, minden adatot regiszterekbol
gyljtenek. Azt a megkozelitést, amely az adatok egy részét regiszterekbdl,
masik részét hagyomanyos, megkérdezésen alapuld adatgyjtésboél szar-
maztatja, kombindlt népszamlalasnak hivjuk. Megemlitjiik még a gordiil6

12 KSH 2017, 8.
13 Groves 2011.
14 Kitchin 2015.
15 Dessewfy—Lang 2015; Kmetty 2018.

16 A KSH nem hasznalja ezt a kifejezést, helyette az adminisztrativ adatforrasokon vagy nyil-
vantartasokon alapulé népszamlalast hasznalja. Ervelésiik szerint a regiszter fogalma Magyaror-
szagon erOsen szlikiti a szoba kertilhet6 nyilvantartasok korét (KSH 2017). Tanulmanyunkban
azért hasznaljuk mégis a regiszteralapt népszamlalas fogalmat, mert a nemzetkozi szakiroda-
lomban ez terjedt el.
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népszamlalast,'” amelyet Franciaorszagban fejlesztettek ki. Az eljarasban
idében elhtizod6 mintavételt alkalmaznak, amelynek keretében nem egy
idépontban kérdezik meg az orszag osszes lakosat, hanem egyes években
csak bizonyos kivalasztott teleptilések lakosaitol gytGjtenek adatokat, és
ezt kovetben a mintavétel ,tovabbgordiil” mas teleptilések lakoira. A tel-

jes periodus otéves.

1. abra. A nem megkérdezésen alapulé adatok fébb tipusai és példak azok

forrasaira

Kozigazgatasi
intézménynél
képz6do
adminisztrativ adat

Nem
megkérdezésen
alapulo
adatforrasok

| Gazdasagi szervezetek
—

17 Durr 2005.

Maganszektorban,
jogszabalyi
el6irasra képzddo,
adminisztrativ adat

'
— Lakasregiszterek H
'

H adatia

| P
1 Telekommunikacios

Maganszektorban
képz6d6 egyéb adat

. vallalatok adatbazisai

j
'“——  Postai adatbazisai |
|

Pénziigyi, tigyviteli
adatok

Forras: KSH 2017. Sajat szerkesztés.

K6z6s médiaban
termel6d6 adatok
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Lehetoségek és kihivasok

Ahogy a bevezet6ben mar érintettiik, a regiszteralapt népszamlalas egy-
szerre hordoz magaban lehet6ségeket és kihivasokat. Ebben a fejezetben
ezeket jarjuk korbe. A lehet6ségek és elényok kapcsan a koltségeket, az
idotényez6t, a mindséget és a gyGjtott adatok korét lehet kiemelni.
Koltségek: A regiszteralapti népszamlalasok egyik legnagyobb elénye,
hogy jelent6s koltségcsokkenést eredményezhetnek az adatgydjtésben.
A koltségecsokkenés mértéke értelemszertien attél fiigg, hogy milyen
mértéki a regiszterek felhasznalasa, a nemzetkozi tapasztalatok azonban
azt mutatjak, hogy egy kombinalt népszamlalas 22 szazalékos koltség-
csokkenést eredményezhet egy hagyomanyos népszamlalashoz képest.'®
A kérdoives megkérdezések teljes kivaltasa jo min6dségl regiszterekkel
ugyanakkor akar 98 szazalékos csokkenést is eredményezhet.” Fontos
azonban hozzatenni, hogy az atallas, az Gj adatgyjtési rendszer felallita-
sa magas egyszeri koltségekkel jarhat (példaul pilot mérések formajaban),
igy elképzelhet6, hogy rovid tavon még nem lathaté megtériilés.?® Az at-
allasnal raadasul nemcsak a gyjtést végzo statisztikai intézménynél, de
az adatszolgaltatd intézményeknél is megjelenhetnek extra koltségek.?!
Idé: Egy masik elénye az adminisztrativ adatok hasznalatanak, hogy
jelent6sen gyorsithatja az adatfelvételt. Ismeretes, hogy a kérdéives fel-
vételek rendkiviil hosszui id6t vesznek igénybe. A teljes atallas dramai
gyorsulast eredményezhet, mivel a teljes terepmunka megspoérolhaté, de
egy kombinalt népszamlalas ideje is rovidiilhet azaltal, hogy kevesebb
adatot kell gyUjteni primer adatfelvétellel. Ugyanaz elmondhat6 azonban
itt is, ami a koltségeknél, hogy az Gj rendszer felépitése nyilvanvaléan
sok tervezést és id6t vesz igénybe az els6 egy-két adatgyijtésnél.??> Az
id6hoz kapcsoldédd masik elény, hogy az adminisztrativ adatok haszna-
lata megteremtheti a lehet6ségét a gyakoribb, évi vagy akar folyamatos
adatszolgaltatasnak. Ennek természetesen az a feltétele, hogy a regiszte-
rek folyamatosan frisstiljenek. Mar az évi rendszeresség is komoly pozitiv

18 ENSZ 2014.

19 ENSZ 2014.

20 KSH 2017.

21 Osszefoglalasért lasd: KSH 2017.
22 ENSZ 2018.
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valtozast jelentene Magyarorszagon a jelenlegi tizéves ritmushoz képest,
kiilonosen annak fényében, hogy egyre nagyobb igény mutatkozik a friss
statisztikak hasznalatara minden tertileten.??

Minéség: A megkérdezések kihagyasa és az adminisztrativ adatok
hasznalata amellett, hogy csokkenti mind a megkérdezettek, mind az
adatfelvevok terheit,?* potencialisan korrigalhatja a megkérdezések mé-
rési hibait. [lyen az a probléma, hogy a népszamlalasi kérdéivekre annak
ellenére sem valaszol minden allampolgar, hogy kotelez6 (teljes nemva-
laszolas), illetve a kérdbivre valaszolok egyes kérdéseknél megtagadjak
a valaszolast (részleges nemvadlaszolads).?® A hianyz6 adatokat stlyozassal
és imputalassal szokas korrigalni, am még ezek ellenére is szamolni kell
bizonyos mértéki torzitassal a nemvalaszolasnak koszonhetéen. A nem-
valaszolasi trendek raadasul arra utalnak, hogy a valaszadasi hajlandé6-
sag fokozatosan és kovetkezetesen csokken vilagszerte.?® A modszertani
szakirodalomban jél dokumentalt, hogy a kérddives interja milyen po-
tencialis torzitasokat implikal, milyen hibak mertilhetnek fel a valasz-
ado és a kérdezobiztos oldalan (példaul tarsadalmilag elvart valaszadas).
Ezen lehetéséges hibaforrasokra nem tériink ki részletesebben, igy csak
azt hangsulyoznank, hogy az adminisztrativ adatok gyjtése soran ezek
a hibak nem mertilnek fel. A viselkedésalapon vagy beavatkozdsmentesen
gy(jtott adatok nagy elénye, hogy az adatgyijté nem avatkozik bele az
adat sziiletésébe, és az egyének sincsenek tudataban az adatok létrejot-
tének. Ez sok szerz6 szerint forradalmi az empirikus szociolégia és a nép-
szamlalok szamara.?”

Uj adatok: A regiszterek olyan (j adatokhoz juttathatjak az adatgyGjt6-
ket, amelyeket megkérdezéssel nem tudnanak gyjteni. Ennek oka, hogy
a valaszadok egyszeriien nincsenek birtokaban bizonyos informacioknak
(példaul internetes adathasznalat mértéke), vagy nem feltétleniil pontos,
hianyos a tudasuk (példaul energiafogyasztas, egészségligyi események).

23 KSH 2017.

24 Aragona—Zindato 2016.

25 Schulte Nordholt 2018.

26 Luiten és szerzotarsai 2020.

27 Savage—Burrows 2007; Aragona—Zindato 2016.
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Tobb adat: Egy kérdbives megkérdezés természetes korlatjat jelenti,
hogy az interjuhossz adott, nem lehet 2-3 6ras kérdoiveket felvenni. A re-
giszterek hasznalatanal nincs ilyen korlatozas.

Szakpolitika-fiiggetlen: A regiszteralapa adatok hasznalatanak egy to-
vabbi elénye, hogy mig a megkeresésen alapul6 adatgytijtés soran a ki-
gyljtend6 informaci6 kore politikai dontések fliggvénye volt, addig a re-
giszterek adattartalma adott.?® Ahogy Rudas érvel: ,Ebben az értelemben
a big data nemcsak nagy lehet6ség, hanem bizonyos értelemben véve kor-
lat is az allamigazgatas miikodésében.”?°

Kooperacios nehézségek: A regiszteralapa adatok hasznalatanak hat-
ranyai is vannak. Az egyik gyakran emlegetett nehézség, hogy szemben
a hagyomanyos gyakorlattal, amely soran az adatgyjt6 statisztikai in-
tézmény egyedil végzi a gyijtést, minimalisan kooperalva mas intéz-
ményekkel, addig a regiszteralapti népszamlalas tobb intézmény szoros
egyuttmiikodését feltételezi. Ez egyrészt bonyolitja a folyamatokat, mas-
részt az allami intézményektol valo fiiggés veszélyeztetheti az adatszol-
galtatas mindségét.3°

A hatranyok kozott tobb olyan pont is szerepel, amit az elényoknél is
felsoroltunk.

Fogalmi kiilonbségek: A tény, hogy mas, nem statisztikai intézmények
szolgaltatjak az adatokat, gyakran azt eredményezi, hogy ezek az adat-
szolgaltatok mas-mas fogalmakat és definiciokat hasznalnak. Ez komoly
problémakat vethet fel az id6soros dsszehasonlitasok vagy a kiilonbo-
z6 forrasbdl szarmazo adatok osszehasonlitasa soran. Ahogy az ENSZ
ajanlasa is fogalmaz, a statisztikai hivatalok minden esetben az adata-
ik koherenciajanak és folytonossaganak megoérzésére torekszenek, igy
mérlegelniiik kell, hogy megéri-e az az ar, amit az adminisztrativ adatok
hasznalataval fizetnek.®! A statisztikai hivatalok és az adatszolgaltato
het6ek a fogalmak. Hasonlé probléma, hogy a regiszterek gyakran nem
ugyanarra az idoépontra tartalmaznak adatokat, ami az adatok 6sszekap-
csolasakor szintén gondot okozhat.

28 Galantai 2015.

29 Galantai 2015, 104.
30 ENSZ 2018.

31 ENSZ 2018, 15.
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Ido: Az id6tényezd kapcsan nemcsak elényt, hanem egy potencialis
hatranyt is kiemelhetiink. Mivel egyes regiszterek lassabban frissiilnek,
egy adott évre vonatoz6 adatgyjtés lezarasahoz akar egy évet is varni
kell, mig minden regiszteradatunk rendelkezésre allhat. Ez gyengitheti
a népszamlalasok naprakészségét.

Minéség: Lattuk, hogy az adminisztrativ adatok hasznalataval egyes
mérési hibak eltiinnek, és szamos olyan adathoz férhettink hozza, ami-
hez hagyomanyos moédszerrel nem. Az adminisztrativ adatok hasznalata
azonban ezzel egyidejlileg adatminéség-romlashoz is vezethet. Az egyik
kapcsolodo probléma, hogy a regiszterekben talalhaté informacié gyak-
ran nem kell6en részletes, azaz elnagyoltabbak az adatok, mint a statisz-
tikusok megszokott kategoriai.>? Egyes adatforrasoknal felmeriilhet az is,
hogy bizonyos aktorok pontatlanul/hibasan gytjtenek egyes adatokat.
Az egészségligyi vagy akar a biliniligyi adatok kapcsan szamos ilyen kriti-
ka sziiletett az elmalt években.??

Teljeskoriiség: A min6séghez részben kapcsolédd tovabbi probléma
lehet, hogy az adatok gyakran nem a teljes populaciéra vonatkoznak.®*
Raadasul vannak olyan adatok, amelyek nem talalhatéak meg regiszte-
rekben, viszont hagyomanyos modszerrel gyGjthetéek lennének. Ilyen
példaul Magyarorszagon a vallasi hovatartozas és az etnikum. Az inter-
neten képzddo digitalis adatoknal sem vilagos jellemz6en, hogy milyen
populaciéra vonatkoznak, azaz szamottevd fedési hibat implikalhat-
nak.*® Az interneten képz6dé adatoknal nagyon fontos megvizsgalni az
adatok keletkezésének kontextusat és koriilményeit (példaul algoritmu-
sok), hiszen ezek alapvet6en befolyasoljak az adattomeg érvényességét.>s
Mindazonaltal az ilyen tipusti adatok minésége igen valtozo. Az iparag
szamottevo erdfeszitéseket tett az elmult évtizedben a mindségi kritéri-
umok felallitasara annak érdekében, hogy minél tobb ilyen adat legyen
felhasznalhatd népszamlalasi célokra.®”

32 Schulte Nordholt 2018.

33 Erdei 2013.

34 ENSZ 2018, 16.

35 Giczi—Szoéke 2018.

36 Kmetty 2018.

37 European Statistical System Committee 2014.
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Jogi kérdések: Nem feltétlentil hatrany, de minden bizonnyal kezelend6
probléma a regiszteralapi népszamlalasoknal az adatokhoz val6 hozzafé-
rés jogi kérdése, illetve az adatbiztonsag. Torvényileg biztositani sziiksé-
ges a statisztikai hivatal szamara az adatokhoz valé hozzaférést és azok
statisztikai felhasznalhatdsagat. Ez a kozintézményeknél tarolt adatok
esetében szamos eurdpai orszagban, igy Magyarorszagon is biztositott.
Nagyobb problémat jelent a magancégek tulajdonaban 1év6 adatok fel-
hasznalasa, ezek ugyanis tobbnyire, ha személyes adatot tartalmaznak,
nem hozzaférhetéek. A jogi nehézségek kozé tartozik az egyéni szint(i
adat-6sszekapcsolast megnehezitd/megtiltd szabalyozasi kornyezet is.

Tarsadalmi tamogatottsag: A megkérdezésen alapulé népszamlasok
természetes moédon nagy érdekl6désre tartanak szamot, hiszen minden
egyes allampolgart személyesen érint az adatfelvétel. A tapasztalatok
azt mutatjak, hogy a regiszteralapu adatgyjtésre val6 attérés hatarozott
visszaesést eredményez a nyilvanossag és a média népszamlalas iranti
érdekl6dését tekintve. Ez nem meglepd annak fényében, hogy kérdezés
nélkiil, a nyilvanossag szamara észrevétlentl zajlik az adatgyjtés. Idealis
esetben ez nem azt jelenti, hogy a népszamlalasok eredményei és azok
felhasznalasa ne lennének tovabbra is fontosak, am az adatgyjtés mod-
szertana joval kisebb figyelmet kap egy regiszteralapt cenzusnal. Az is
felmertiilhet tovabba, hogy legitimacios vita alakul ki a regiszterek fel-
hasznalasarél, mert példaul a tarsadalom egy részében ellenérzéseket
kelt, ha kozponti szervezetek kiilonb6z6 adatbazisokhoz, szenzitiv egyéni
adatokhoz férnek hozzj, és ilyeneket hasznalnak fel.

1. tablazat. A regiszteralapt népszamlalasok elényei és hatranyai

Elényock Hatranyok

Jelent6sen alacsonyabb koltségek Tobb intézmény kooperacidja sziikséges

Gyorsabb adatgyijtés Lehetséges fogalmi kiilonbségek a regiszte-

rek kozott
Gyakoribb adatgyjtés Akar rosszabb minéségi, hianyz6 adatok
Akar jobb minéségii adatok Jogszabalyi feltételei vannak
Uj adatok Technikai feltételei vannak
Fuggetlenedés a politikatol Sziikséges a kozvélemény tamogatasa

Forras: ENSZ 2018
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A regiszteralapti népszamlalasok feltételei

Az adminisztrativ adatok statisztikai céla felhasznalasanak szamos olyan
feltétele van, melyek nem feltétlentil vonatkoznak a hagyomanyos felvé-
telekre. Ezeket az aldbbiakban mutatjuk be vazlatosan.3®

Jogalap: A regiszteralapt népszamlalasnak szamos jogi feltétele van.
A legfontosabb, hogy a jogi kornyezetet gy kell kialakitani, hogy a sta-
tisztikai hivatal hozzaférjen az adatokhoz, és jogi felhatalmazast kap-
jon azok tovabbi hasznalatara. Az Eurépai Unib statisztikai rendelete®®
a 2015-6s modositassal megkonnyitette a jogalap megteremtését, am to-
vabbi orszagspecifikus torvénymodositasok lehetnek sziikségesek. A ma-
ganvallalatoknal képz6d6 adatok felhasznalasa ugyanakkor jellemzéen
mas megitélés ala esik, Magyarorszagon példaul ,az egyéb adatforrasok
tekintetében, ha azok személyes adatot tartalmaznak, az Infotv. [...] 5. §-a
a mérvado6, mas esetben a polgari torvénykonyv magan-, iizleti és egyéb
titkokra vonatkozd rendelkezéseit kell figyelembe venni.”® Tudunk
azonban olyan orszagokrdl, ahol a statisztikai torvény vonatkozo részeit
magancégekre is kiterjesztették (példaul Szlovénia, Esztorszag, Kanada).

A kozvélemény tamogatasa: Mint emlitettiik, a hagyomanyos nép-
szamlalasok nagy nyilvanossagot kapnak, és tarsadalmi tamogatottsa-
guk magasnak mondhat6. A regiszteralapa adatgyijtésre vald attérés
legitimacios veszélyeket rejthet magaban, amennyiben az adminisztrativ
adatok felhasznalasa ellenérzéseket kelt az emberekben. A tapasztalatok
azt mutatjak, hogy ez a kérdés kulturalisan er6sen meghatarozott. Olyan
orszagokban, mint Hollandia, az adatok felhasznalasara vonatkozbéan
gyakorlatilag konszenzus van a lakossag korében,*' mig a posztszocialista
orszagokban — a negativ torténelmi tapasztalatok (megfigyelés) miatt — ez
nem feltétleniil ilyen egyértelmii. A statisztikai hivatalok kommunikaci-
Oja az adatok biztonsagara és felhasznalasara vonatkozoéan kulcsfontos-
sagu egy ilyen atallasnal.

Egytittmiikodés az intézmények kozott: J6 minéségli adminisztrativ ada-
tok gytjtése csak tgy képzelhetd el, ha a statisztikai hivatal és az adat-

w
@

Az 6sszegzés az alabbi tanulmanyokon alapul: ENSZ 2018; Gardos 2015; KSH 2017.
39 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 223/2009/EK rendelete az eurdpai statisztikakrol.
40 Gardos 2015, 37.

41 Schulte Nordholt 2018.
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kozl6 intézmények szorosan egyuttmiikddnek. Gyakran ez kormanyzati
»segitséggel” torténik, példaul egy kozponti hatarozat formajaban, amely
el6irja az adatkozl6 intézményeknek a statisztikai hivatal munkajanak se-
gitését. A nem kormanyzati szerveknél ez nehezebben biztosithato, ese-
tiikben mas osztonzoket kell alkalmazni.

Jo mindségii regiszterek, egységes azonositok, adat-6sszekapcsolas: Az
adminisztrativ adatok hasznalatanak vélhetdleg leggyakoribb kerékko-
téje a j6 minbdségii regiszterek és az egységes azonositéorendszer hianya
(példaul Magyarorszag). Az adminisztrativ adatok gytjtése csak abban
az esetben kifizet6do, ha nem jar adatminéség-romlassal. Ez pedig csak
j6 mindségii és teljes lefedettséget nyGjtd adatbazisokkal képzelhet6 el.
Amennyiben a regiszterek elemeinek azonositasa nem egységes koddal
torténik, az adatok osszekapcsolasa csak nagyon nehezen, vagy egyal-
talan nem lehetséges. Ez legalabb harom szinten: az egyének; az épiilet,
lakas; valamint a gazdasagi szervezetek szintjén jelenhet meg.

Technikai feltételek: Mivel nagy mennyiségii adatot sziikséges integ-
ralni kiilénboz6 informatikai rendszerekboél, a regiszterek hasznalatara
valo attérés gyakran komoly informatikai fejlesztéseket igényel, tovabba
az informatikai munkaero fejlesztését, bovitését elsGsorban a statisztikai
hivataloknal, de akar az adatkozlé intézményeknél is.

Modszertani sokféleség az uniéban

Mig az idédimenzié tekintetében viszonylag koran — az 1870-es évek ele-
jén — konszenzus alakult ki az eur6pai nemzetek kozott a tizéves?*? kér-
dezési gyakorisagot illetéen, az adatok osszehasonlitasat érint6 tartal-
mi egységességre valo igény csak a 2000-es évek elején alakult ki. Mara
ugyan a lekérdezés idejét tekintve (amennyiben az adott orszagban ez re-
levans), illetve a rendeletek kovetkeztében a kérdések tartamat illeten is
egységesség uralkodik az Eurépai Unibd orszagain beliil, az adatok rogzi-
tése szempontjabol sokféleség jellemzi a tagorszagokat. Az adatfelvétel-
hez alkalmazott médszerek négy csoportot képeznek: elséként emlithetd

42 A kezdeti, tizévente torténé mérés kiegésziilt az 6tévente lebonyolitasra kertilé6 mikrocen-
zussal, amelyet hazankban 1963 6ta kérdeznek le.
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a hagyomanyos kérdoéives adatfelvétel (online és/vagy offline), a masodik
a kombinalt moédszer, amely soran mar alkalmaznak nyilvantartasokat,
azonban sziikségesnek vélik a hagyomanyos moédszer megtartasat is. Az
adatfelvételek modjanak harmadik tipusat a kizarélag regiszteralapon
torténd lekérdezés képezi, a negyedik pedig a gorgetett moédszer. Az or-
szagok kozotti sokféleség abban is tetten érhet6, hogy a kombinalt mod-
szer tekintetében sem beszélhetiink egységességrol, hiszen egyes orsza-
gok a teljes lakossagon elvégzik a regiszterekbol ki nem nyerheté adatok
meérését, mig masok eseti mintavételt alkalmaznak. Emellett a regiszter-
alapt mérésre val6 atallast tekintve is vegyes modszerekkel kozelitenek
a tagorszagok: némelyik orszag egyikrdl a masik hullamra tér at, mas or-
szagokban ez tobb id6t és eréforrast igényl6 folyamat, igy egy-két koztes
hullamot kovetden valosul meg a teljes atallas. Az 2. és 3. abran, valamint
a mellékletben az ENSZ altal kozolt 2020-as népszamlalasi fordulé mod-
szertani megoszlasa lathat6 az Europai Unio orszagai kozt.

2. abra. A népszamlalasok (tervezett) modszerei az eurépai unios orszagok
korében a 2020-22-es népszamlalas alapjan (%)

= Hagyomanyos moédszer = Regiszteralapti modszer

= Kombinalt modszer = Gorgetett modszer

Forras: ENSZ 2020, sajat gy(jtés, sajat szerkesztés
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A 2020-2022-es (hiszen ebben az évben rendhagyé moédon a 2022-es
év is részét képezi a fordulonak) népszamlalas soran — elérelathatolag — az
unibs orszagok 37 szazaléka regiszteralapii mérést végez, és ugyanilyen
aranyban végeznek vagy terveznek végezni kombinalt, tehat regiszterala-
pu és hagyomanyos moédszerti mérést. Az orszagok 6tode (22,2 szazalék)
a hagyomanyos modszerrel fogja lebonyolitani a népszamlalast. Az unios
orszagok koziil egyediil Franciaorszag az, amely nem sorolhat6 egyik emli-
tett kategoériaban sem, 0k a gorgetett modszert alkalmazzak. Ebben a lista-
ban Magyarorszagot a kombinalt médszert hasznalékhoz soroltuk, hiszen
a KSH szerint a 2022-es népszamlalas mar ezzel a modszerrel késziil. #A re-
giszteralapa modszert alkalmazé orszagok kozott foként észak- és nyu-
gat-eurdpai (skandinav és balti) orszagokat talalunk, mig a kombinalt vagy
a hagyomanyos modszert alkalmazok kozott déli és posztszocialista orsza-
gokat. Az orszagok kozotti kiilonbségeknek szamos torténeti, kulturalis
oka lehet,** ezek részletezésére jelen tanulmanyban nem tériink Kki.

3. dabra. A népszamlalasok modszerei az eurépai uniés orszdgok kérében
a 2020-22-es népszamlalas alapjan térképen dabrazolva

[ Hagyoményos modszer
[J Kombinalt médszer
[ Regiszter-alapi modszer
] Gorgetett modszer

Forras: ENSZ 2020, sajat gyjtés, sajat szerkesztés

43 KSH Altalanos Adatkezelési Tajékoztatod természetes személyek részére. http://www.ksh.hu/
altalanos_adatkezelesi_tajekoztato_termeszetes_szemelyek_reszere Letoltve: 2021. aprilis 13.

44 Karttunnen 2001, 247.
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Harom orszag, harom at

A kovetkezdbkben harom, részben vagy egészben regisztereket hasznal6
europai orszag népszamlalasi moédszertananak atalakulasat mutatjuk be.
Célunk konkrét példakkal illusztralni a regiszterek lehetséges felhaszna-
lasi lehet6ségeit. Els6ként Dania, majd Spanyolorszag, végiil pedig Szlo-
vénia esetében mutatjuk be, hogy valtottak at regiszteralapt népszamla-
lasra. Azért esett valasztasunk erre a harom orszagra, mert torténelmiik,
méretiik és gazdasagi korulményeik igen kiillonboz6ek, igy bemutatasuk
jol szimbolizalhatja, hogy eltér6 adottsagokkal és utakon, de el lehet jutni
a regiszterek extenziv hasznalataig.

Dania

Dania — Magyarorszagot egy évszazaddal megelézve — 1769 o6ta készit
népszamlalasokat, tovabba az egyike azoknak az orszagoknak, amelyek
meglehet6sen koran attértek az adminisztrativ nyilvantartasokbél szar-
maz6 adatok alapjan késziilt cenzusokra. Daniaban 1981 6ta kizarolag ez-
zel az eljarassal késziilnek a cenzusok, melyek technikai és moédszertani
kivitelezésére alig tobb mint tiz évre volt sziikségiik. Ennek megfelel6en
az els6 statisztikai kiadvany, amely az adminisztracion alapul6é népszam-
lalds modszertanat taglalja, szintén Daniabdl szarmazik 1994-boél* Az
adminisztrativ alapon miikodé népszamlalasok modszerének kidolgoza-
sahoz minden orszagban szoros egytittmiikodés sziikséges a regisztereket
uzemeltetd hatosagok, a kozigazgatasi szervek és a statisztikai hivatalok
kozott.*® Emellett fontos alapfeltételnek tekinthet6 az adatok osszekap-
csolasat lehet6vé tevo jogi kornyezet is.

Daniaban 1966-ban kertiilt bevezetésre egy statisztikai torvény, amely
lehet6vé tette a korabban kormanyzati fennhatosag ala tartozo statisz-
tikai hivatal fliggetlenedését. A torvény teljes hozzaférést és feltigyele-
tet biztositott a rendelkezésre allé nyilvantartasokhoz a hivatal szamara,
emellett célul thzte ki az adatfelvételi és -rogzitési modszerek korszeri-

45 Wallgren—Wallgren 2007, 31.
46 Valente 2010, 2.
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sitését. Ez a torvény nagyban hozzajarult a tizenot évvel késbbb megva-
16sul6 atallashoz, és kovetkezményeként a dan kormany lefektette, hogy
az 1970-ben lebonyolitott népszamlalas lesz az utols6, amely a hagyoma-
nyos modszerrel keriil rogzitésre.*

A jogi feltételek biztositasat kovet6en a technikai és az adminisztraci-
Os feltételek kidolgozasa kovetkezett. Els6ként egy nyilvantarto regiszter
létrehozasara volt sziikség, a korabbi mérések és a rendelkezésre allé nyil-
vantartasok adatai alapjan. igy 1968-ban létrejott az un. Kézponti népes-
ség-nyilvantartds (CPR). A nyilvantartas tartalmazta a lakossag nagysagat,
az allampolgarok sziiletési helyét és idejét , nemét, csaladi allapotat, lak-
cimét és allampolgarsagat. A 70-es években a CPR-be tovabbi nyilvan-
tartasok is becsatornazasra kertiltek, mint példaul orvosi adatok, az ak-
tualis sziiletések és halalozasok, azéta pedig folytonosan frissiil a helyi
nyilvantartasok altal kozolt adatokkal. Az adatok aktualitasa éves szint,
j6 minoségli és friss adatokat tesz lehetové. A CPR rendszerének legje-
lent6sebb Gjitasa, hogy minden allampolgarhoz egyedi azonosité szamot
rendeltek, amely felvaltotta és egységesitette a korabbi azonositasi elja-
rasokat a kozigazgatasi rendszer egészében, tovabba kizarta a rendszerek
kozti duplikalas lehet6ségét.*8

Az 1975-re tervezett népszamlalast elhalasztottak a gazdasagi minisz-
ter és adan statisztikai hivatal dontése értelmében, ehelyett egy népszam-
lalashoz hasonlé mérést bonyolitottak le 1976-ban, amely mar kombinalt
modszerrel zajlott. A cenzusszer(i mérés soran a legnagyobb nehézségnek
a lakhatasi informaciék hianya, a munkahelyek cimeire vonatkoz6 infor-
maciok hianya, illetve a munkavallalékra vonatkozé konkrét tevékeny-
ségi informaciok hianya bizonyult. Emellett adathianyokat regisztraltak
az allampolgarok iskolai végzettsége és jelenlegi foglalkozasa kapcsan
is. Szamos egyeztetés és targyalas zajlott a kovetket6d idészakban az il-
letékes hatosagokkal, hogy a hianyossagok kijavitasara még az 1980-as
népszamlalast megel6zéen sor kertilhessen. Az 1978-as év fordulépont-
nak bizonyult a dan népességszamlalasok torténetében, hiszen ekkor jott
létre a Kozponti lakas- és épiilet-nyilvantartds, amelynek kidolgozasaban
fontos szerepe volt a statisztikai hivatalnak, hiszen kulcsfontossagu volt,

47 Thygesen 2015, 381.
48 Borchseniu 2011, 2.
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hogy a cenzus statisztikai igényeit kielégitse. Ezzel az Gj nyilvantartas-
sal megoldodott a fent emlitett lakhatasi informaciok hianyanak problé-
maja. A masik emlitett probléma a tevékenységi koroket érinti, melynek
kikiiszobolése érdekében munkaeré-kutatdst végeztek, a munkahelyeket
érint6 adatproblémak kapcsan pedig munkahelyprojektet bonyolitottak le
1978-ban.

Daniaban a hetvenes években a statisztika tobb tertiletén beindult az
adminisztrativ forrasok alkalmazasa: az oktatas, a szocialis szolgaltata-
sok és a biinelkovetések terén is, azutan ez az atalakulasi folyamat folyta-
todott a nyolcvanas években, mikor az egészségbiztositas, a korhazi keze-
lések és a szocialis tamogatasok nyilvantartasai is csatlakoztak.

Miutan az Eur6pai Unib elfogadta a benyujtott eredményeket, 1980-
ban Dania lebonyolitotta az els6é adminisztrativ forrasokon alapul6 nép-
szamlalast.*® A danok sikere féként abban rejlik — mas orszagokkal szem-
ben — hogy az ,internetalapu adminisztracios bumm” el6tt tették ezt az
egységesitést eldsegitd 1épést, igy ez a kodrendszer képezhette a késdbbi
rendszerek alapjat, nem pedig forditva. Az évek soran a CPR rendszerébe
becsatornazasra kertiltek tobbek kozott a cégekre, adozasra, biztositasra,
oktatasi rendszerre, fizetési informaciodkra és munkanélkiili-ellatasra vo-
natkozo tovabbi nyilvantartasok is.

Spanyolorszag

Spanyolorszagban a cenzusok torténete 1785-ig nyulik vissza. Az orszag
helyzete a népességszamot tekintve sajatsagos, hiszen a regiszterala-
pu népszamlalast lebonyolitd orszagok kozott az egyik legnépesebbnek
mondhat6. A spanyolok mar a 90-es évek kozepe 6ta dolgoznak a regisz-
teralaptt népességszamlalas kialakitasan, melynek érdekében 1996-ban
létrehoztak egy népesség-nyilvantarté rendszert Padron néven.®® A Pad-
ront mas orszagok népesség-nyilvantartd rendszereitol eltéré6 moédon
a Spanyol Statisztikai Hivatal (INE) koordinalja, nem pedig az allami k6z-
igazgatas valamely szerve.!

49 Thygesen 2015, 383.
50 Valle—Jiménez—]Julian 2020, 187.
51 Argieso 2021, 1.
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A népszamlalasoknak alapvetéen két kérdésrol kell informaciot szol-
galtatniuk: egyrészt az orszagban él6 emberek szamarodl régiok szerint is
értelmezhet6 részletességgel, masfel6l részletes adatokat kell hogy biz-
tositsanak az allampolgarok f6bb demografiai jellemzo6ir6l, példaul az
aktualis tevékenységi statuszukrol, az orszagba valé megérkezésiik évé-
r6l és az iskolai végzettségiikrol. Spanyolorszagban a Padron létezésének
koszonhetben pontos adatok allnak rendelkezésre a népességszamrol,
igy a spanyol rendszer igazi kihivasa a masik kritériumnak val6 megfe-
lelés volt.>? A rendszer mara mar havi szinten tart nyilvan friss adatokat,
tartalmazza a nemre, sziiletési helyre és id6ére, nemzetiségre, iskolai vég-
zettségre és a regiszterek dsszekapcsolasa tekintetében kulcsfontossaga
nemzeti azonositd szamra vonatkozé informéaciokat a spanyol lakossag-
rol. Adatforrasként miikodnek az onkormanyzatok, az anyakonyvi hiva-
talok, illetve a konzulatusok is.

A 2001-es hullam kulcsfontossagunak tekinthet6 a spanyol cenzusok
torténetében, hiszen a népszamlalas adatait rogzitd kérdéivre mar el6-
re nyomtatasra keriiltek a korabbi fordulék adataib6l szarmaztatott in-
formaciok — megkonnyitve a terepmunka feladatat —, amit a személyes
lekérdezés soran kiegészitettek a tovabbi adatokkal. A 2001. évi nép-
szamlalas soran mar folyamatban volt az adminisztrativ és statisztikai
nyilvantartasok integralasa, mind az egyének, mind a lakasszamok vo-
natkozasaban. A teljes atallasig azonban szamos megoldandé feladat all
az INE el6tt, egyfeldl a lakossagi nyilvantartas egységesitése az osszekap-
csolas megvalositasa érdekében, masfel6l pedig a jogszabalyi kornyezet
kidolgozasa. A terepmunka csokkentése lehet6vé tette egy atlathatobb
és ellendérizhet6bb statisztikai rendszer létrehozasat, ami elébnyosnek bi-
zonyult az adatok pontossagat és aktualitasat illetéen.”® Az adatok integ-
ralasa a kovetkez6 években folytatodott: a 2001-es népszamlalasi adatok-
kal, a valasztasi Osszeirassal, az ingatlanokkal, a sziiletési, a hazassagi és
a halaleseti nyilvantartasokkal.®® Ennek koszonthet6en a 2001-es ada-
tok bevonasaval és a Padron segitségével 2011-ben mar kevert modszert
alkalmaztak a népszamlalas lebonyolitasara a spanyolok. A lakosok 12
szazalékat kérdezték meg kérdbives modszerrel, a népesség tovabbi részé-

52 Valle—Jiménez—]Julian 2020, 188.
53 Maruri—-Domingo 2020, 116.
54 Valle—Jiménez—Julian 2020, 188.
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nek adatait azonban mar a szinte teljes egészében a nyilvantartasokbol
szarmaztattak.®® A spanyol népszamlalas kérdGive 22 f6 kérdést tartal-
maz, amelyek 8 tovabbi blokkra csoportosithatok alapvetd demografiai
adatok alapjan: migracio, csaladi allapot, lakas osszetétele, tanulmanyok,
igénybe vett szolgaltatasok, termékenység, gazdasagi aktivitas, mobilitas.
A 2011-es mérést kovetbden, 2016-ban lebonyolitasra kertilt egy pilot ku-
tatas, melynek célja a 22 f6 kérdés lefedése volt, és az arrél valé meggy6-
z6dés, hogy a nyilvantartason alapulé népszamlalas képes-e reprodukal-
ni legalabb azonos részletességgel a 2011-es népszamlalast.

A 2016-os mérés eredményei bizakodasra adnak okot olyannyira, hogy
a kovetkezd mérést — a tervek szerint — teljes mértékben adminisztrativ
modon e rendszer segitségével tervezik lebonyolitani. A pilot tanulsaga
alapjan az Eurdpai Uni6 altal megkovetelt 6sszes informaciot (sziileté-
si hely és id6, lakhely, nem, csaladi allapot, gazdasagi aktivitas, iskolai
végzettség, orszagba valb érkezés)*® tartalmazza a spanyol regiszterala-
pa népszamlalas. Vannak azonban mas valtozok, amelyeket nem vagy
nem elég részletesen tartalmaznak a kotelezd érvény(i unios eléirasok,
ugyanakkor nagy hagyomannyal rendelkeznek, és relevansnak mond-
hatok Spanyolorszagra nézve. llyen opcionalis valtozénak tekinthet6-
ek példaul a migracioval kapcsolatos valtozok és a haztartastagok kozti
kapcsolatokra vonatkozé valtozok, igy az INE szakemberei ezen adatokat
mas forrasokbol vagy kiillonbozé forrasok 6sszekapcsolasabdl kisérelték
meg kinyerni.®” A migracios adatok pontosabb megismerése érdekében
olyan, szinte futurisztikusnak tekinthet6 felvetés is megfogalmazodott,
mely szerint a nyilvantartasok erre vonatkozo6 adatait nemzetko6zi szinten
is érdemes lehet 6sszekapcsolni.>

A 2011-e népszamlalashoz hasonléan tehat a 2021-es fordulénal is
alapnak lesz tekinthet6 a Padron és a 2016-os mérés adatai. A 2021-es
mérés soran az adatokat az alabbi moédokon tervezik kinyerni az egyes
forrasokboél Spanyolorszagban. A nemre, korra, sziiletési helyre, allam-
polgarsagra és az orszagba érkezés idejére vonatkoz6 adatok a Padron
nyilvantartasaboél szarmaztathatéak, a csaladi allapot az adéhivataltol

[43)

5 Maruri—Domingo 2020, 108.

6 Europai Bizottsag 2017, 14.

7 Valle—Jiménez—]Julian 2020, 189.
Argueso 2021, 11.

[S IS ) |
@



A népszamlalasnak, ahogy eddig ismertiik, vége van? 121

és a fobb statisztikai jelentésekbdl. A gazdasagi aktivitas valtozojat tobb
forras 6sszehangolasabol nyerik, mint példaul a tarsadalombiztositasi
nyilvantartas, munkanélkiiliségi nyilvantartas, allami segélyek nyilvan-
tartasa. A foglalkozasra vonatkoz6 adatokat a tarsadalombiztositas és
a kolcsonosségi nyilvantartas adataibol, az oktatasra vonatkozobakat az
oktatasi hivatal adataibdl. Az ingdésagokra vonatkoz6 adatokat az adohi-
vataltol, a tartézkodasi helyre vonatkoz6 adatokat pedig az ingatlan-nyil-
vantartasok adataibol.>

Szlovénia

Az els6 népszamlalast Szlovénia tertiletén 1857-ben tartottak. A szlovén
népszamlalasok végigkovetésekor azonban nem mellézhetjiikk a tényt,
hogy az orszag éveken at Jugoszlavia részét képezte, ami hatast gyakorolt
a népszamlalasok lebonyolitasara is. A jugoszlav népszamlalasok egyik
sajatossaga volt, hogy tertiletspecifikusan kellett kialakitani a kérdéseket
mind nyelvileg, mind a megfogalmazast tekintve, amely rontotta a ké-
s6bbi évek népszamlalasainak dsszehasonlithat6sagat, emellett az adatok
folytonossagara hatassal voltak a vilaghabortik okozta hatarvaltoztatasok
is.59 Szlovénia tertilete részét képezte az Osztrak—Magyar Monarchianak
és Jugoszlavianak, torténelmében nagy hangsulyt kapott tehat az eltérd
nemzetek egyitittélése. A jugoszlav népességszamlalas azonban politika-
ilag befolyasolt volt, igy az etnikai kisebbségekre vonatkozé adatokrol
— amilyen a nemzeti hovatartozas, a vallas, az anyanyelv és a csaladban
hasznalt nyelv — nem allnak rendelkezésre megfelel6 mindségii adatok
ebbdl az id6szakbol.b!

Az orszag mar az 1970-es évek eleje ota késziilt a regiszteralapt méré-
sekre valo atallasra, melynek els6 allomasaként emlithet6, hogy a Szlovén
Statisztikai Hivatal (SURS) altal kidolgozasra keriiltek a nyilvantartasokat
illet6 jogszabalyok. Kezdetben négy f6 regisztert alakitott ki a helyi koz-
igazgatas és a SURS: a Kbézponti népesség-nyilvantartas, a Teriileti egységek
nyilvantartasa, a Foglalkoztatas-nyilvantartas és a Cégnyilvantartas. Fontos

59 Valle—Jiménez—]Julian 2020, 190.
60 Josipovic 2015, 160.
61 Flander 2008, 1021.
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pontjat képezte az atallasra valo felkésziilésnek, hogy a 90-es évek for-
duléjan a kérdoiveket személyre szabottan elore kinyomtattak a lakosok
korabbi mérésekbdl szarmazo adataival. A kitoltendd kérdbiveken szere-
pelt a lakosok azonosité szama, neve, lakcime és a népszamlalasi korzet
kodja. Az évek soran némi atalakitason ment at a nyilvantartasi rendszer,
mignem minden relevans nyilvantartas elemét képezte, igy 2002-ben le-
bonyolitottak az els6 kombinalt nép- és lakasszamlalast Szlovéniaban,
tehat az adatokat részben adminisztrativ és statisztikai forrasokbol, rész-
ben pedig helyszini 6sszeiras alapjan gyjtotték dssze.5?

A regiszteralapt népszamlalasok soran az egyik legfontosabb feladat
a személyekre, a haztartasokra és a lakasokra vonatkozé adatok egyedi
azonositokkal valo 6sszekapcsolasa volt. Az adatok Osszekapcsolasanal
azonban Szlovénia azzal a kihivassal szembesiilt, hogy a Kézponti népes-
seg-nyilvantartasban a tobblakasos épiiletekben €16 személyek lakhatasi
szama nem felel meg a helyi adatoknak, megkozelitéleg 400 000 személy
adata hianyzott, ami a tobblakasos hazban él6 lakossag tobb mint felét
jelenti, ez a valtozo pedig kulcsfontossagu volt a lakasok személyekhez és
haztartasokhoz valé illesztése szempontjabol.

Ennek orvoslasara a beliigyminisztérium és a SURS egyfel6l mod-
szertani megoldasokat dolgozott ki a hianyzo6 lakasszamok automatikus
meghatarozasara, példaul 6sszekapcsolassal, a tulajdonosok és bejegyzett
lakohelyiik alapjan. Masfel6l hivatalos levelet kiildtek a tobblakasos épii-
letben é16 haztartasok szamara, amelyek lakdszama nem volt ismert, hogy
jelentsék ezt az informaciét. Ennek kovetkeztében a 2011-es 75 szazalékos
adatrdl jelent6sen megnétt a lakcimek helyes nyilvantartasanak aranya,
hiszen 2015-re mar 94 szazalék volt. A nemzeti statisztikai torvény értel-
mében csak statisztikai adatokra alapozva nem lehetséges adminisztrativ
nyilvantartasokat létrehozni, kovetkezésképpen a lakasok 2002. évi nép-
szamlalasi adatai nem hasznalhatok fel erre a célra. 2007-ben azonban
létrehoztak az addig hianyzo helyi Kézponti lakas- és éptilet-nyilvantartast
is, amelynek alapjat képezik az dsszeirt ingatlanok, a szlovén foldmérési
és térképészeti hatosag adatai, valamint a mar rendelkezésre all6 forrasok
(geodéziai kataszter, birosagi telekkonyv). A lakészamot és a lakcimeket is
tartalmazza az adatbazis, igy létrejohetett a szlovén sajatossagként emlit-

62 Flander 2008, 1014.
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het6 Elektronikus haztartds-nyilvantartas is. Mas nyilvantartas-alapti nép-
szamlalast alkalmazo orszagokban nincs ilyen magas szinvonali adatfor-
ras a haztartasok szerkezetérol.5?

A 2002-es adatokat referenciapontként alkalmazva, illetve bevonva
szamos adminisztrativ nyilvantartast,®* 2011-re Szlovénia egyike lett
annak a kilenc eurépai orszagnak,® amely a népszamlalast regiszterala-
pa moédszerrel bonyolitotta le. Szlovénia atallasat megkonnyitette, hogy
a SURS szamara biztositott a hozzaférés az allami nyilvantartasi rend-
szerekhez, tovabba a vonatkozo6 jogszabaly nemcsak a kozigazgatasi célua
adatokhoz biztosit hozzaférést, hanem a vallalkozasok adminisztrativ
adataihoz is.%®

A korabbi évek népszamlalasa jellemz6en a tavaszi idészakban volt ese-
dékes, azonban Szlovénia a mérések eszményi id6pontjat a regiszteralapt
mérésre valo atallast kovetden athelyezte a naptari év elejére, januar 1-re.
Ennek okaként a mas nyilvantartasokkal valé koherenciat jelolték meg,
hiszen szamos adminisztrativ forras kapcsolddik a naptari évhez.%”

A hazai helyzet

Magyarorszagon a népszamlalast az elsé népszamlalas 6ta (1784-85) —
igy a legutobbi, 2011-es cenzust is — megkérdezésen alapuldé moédszerrel
végzik. 2011-ben regiszterek csak elokészitési és adatpotlasi célokra ke-
rultek felhasznalasra. A megkérdezés hibrid modszerrel zajlott: a lakosok-
nak lehet6ségiik volt online kitolteni a kérdbivet, azokat pedig, akik nem
toltotték ki online, kérdezébiztosok keresték fel otthonukban. A KSH
2007-ben kezdte meg a regiszteralapti népszamlalas megvalésithatosaga-
nak feltérképezését, azota meglehetésen vilagossa valtak a megvalosulas

63 ENSZ 2018, 59.

64 Tobbek kozott a Kozponti Népességregisztert, a Haztartasregisztert, a Foglalkoztatasi regisz-
tert, a beliigyminisztérium adatait, hivatalos statisztikai adatbazisokat, a hatosagi és az ingat-
lan-nyilvantartast, a Szlovénia altal vezetett cégnyilvantartast és a jogi nyilvantartasokat.

65 Dania, Finnorszag, Hollandia, Izland, Belgium, Svédorszag, Norvégia és Ausztria mellett.
66 KSH 2017.
67 ENSZ 2018, 58.
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feltételei.’® Az elemzések f6 tanulsaga, hogy Magyarorszagon tovabbra
is komoly akadalyokba titkozik a regiszterek népszamlalasi célokra valo
felhasznalasa. Ennek két f6 oka a jogi kornyezet hianyossagai, valamint
a regiszterekkel kapcsolatos hianyossagok. Mindazonaltal a KSH honlap-
jan elérhet6 informaciok szerint a 2022-re halasztott népszamlalas soran
mar név felvételére is sor kertil, s ennek nyoman kombinalt modszert ter-
veznek hasznalni.®®

Ahogy utaltunk ra korabban, a hatalyban 1év6 magyarorszagi torvé-
nyek alapvetéen megteremtik a lehetdséget az adminisztrativ adatok
statisztikai célu felhasznalasara, kisebb lényegi modositasok azonban
sziikségesek lennének. A Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltata-
sok Kozponti Hivatala (KEKKH) kezelésében all6 személyiadat- és lak-
cimnyilvantartas hasznalatat és a személyes adatok statisztikai célu
osszekapcsolasat a 2013. évi CCXX. torvény (Interoptv.) 345/2014. (XIL
23.) rendelete lehet6vé teszi. Mindezt nagyban el6segiti az Europai Unio
2015-6s rendelete is.”° A jogositvanyok tehat adottak, am ,azok érvénye-
sitése tovabbra is a partnerek egyuttmiikodési hajlandésagatol fiigg”.”!
Hianyoznak azok a rendelkezések is, amelyek el6irjak, hogy a regiszterek
kialakitasa, fejlesztése csak a KSH egytittmiikodésével lehetséges. Mint
latni fogjuk, ez utébbi hiany szorosan 6sszefiigg a hazai regiszterek mi-
ndségi problémaival. Tovabbi nehézség, hogy az egyéb, nem kozigazgatasi
intézmény altal gyGjtott adatok hasznalatat jelenleg szigorti adatvédelmi
torvények védik.”?

Ami a regisztereket illeti, az egyik alapvet6 probléma magyar sajatos-
sag: nincs Magyarorszagon egységes személyazonositd rendszer. Minden
lakost legalabb harom azonosité kdédszam azonosit (személyi szam, ado-
azonosité jel, tajszam), és ezek nem feleltethetéek meg egymasnak.”
Mivel azonban az adattartalom kozott van atfedés, az adatok osszekap-

68 KSH 2017; ,Felkésziilés a 2011-es népszamlalasra” cimi eurdpai unios projekt; Harcsa 2010.

69 KSH Altalanos Adatkezelési Tajékoztatd természetes személyek részére. http://www.ksh.hu/
altalanos_adatkezelesi_tajekoztato_termeszetes_szemelyek_reszere Letoltve: 2021. aprilis 13.

70 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 223/2009/EK rendelete az eur6pai statisztikakrol.
1 KSH 2017, 93.

2 Giczi—Széke 2018.

3 KSH 2017, 22.
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csolasa elvileg megoldhat6 technikailag, példaul mesterséges azonositok
bevezetésével.

A KSH jelenleg 19 regisztert tart nyilvan népszamlalasi célokra rea-
lisan felhasznalhat6 forrasként.”® A f6 adminisztrativ forras a KEKKH
kezelésében 1év6 személyiadat- és lakcimnyilvantartas, ahonnan a fon-
tosabb demografiai adatok atvehet6ek a bejelentett lakcimmel rendel-
kezbdkre vonatkozban.”® Fontosabb forras emellett a foldhivatal nyilvan-
tartasa, az OEP-adatbazis, az Orszagos Nyugdijbiztositasi Foigazgatosag
(ONYF) adatbazisa, az Addéadatbazis és az Oktatasi informaciés rendszer.
Altalanos tapasztalat, hogy ezek az adatbazisok ,nem teljes koriek, nyil-
vantartasi modjuk kiilonb6zo, olykor egy rendszeren beliil orszagosan
sem egységesek”.’” Az egyéb, digitalis forrasbol szarmazé adatok (mobil-
telefon-adatok, szenzoradatok) felhasznalasara a KSH végzett elemzése-
ket, ezek statisztikai felhasznalhat6saga azonban egyelére jogi és anyagi
korlatokba titkozik.™

Nem tértink ki az egyes regiszterekkel kapcsolatos specialis mindsé-
gi problémakra, itt csak a legjelentdsebb hianyossagokat emlitjiik meg.
A KEKKH adatbazisa nyoman egyaltalan nem all rendelkezésre adat a be-
jelentés nélkiil élokrol és a bejelentés nélkiil dolgozokrol. Nem all rendel-
kezésre tovabba informaci6 olyan valtozokroél, mint az iskolai végzettség,
a csalad/haztartasszerkezet, a szenzitiv kérdések (anyanyelv, nemzetiség,
vallas, fogyatékossaggal élokre vonatkozo kérdések). A lakcimadatok
hidnyossagai kritikusak lehetnek, hiszen feltételezhetd, hogy a hianyzo
adatok nem véletlenszeriien, hanem szisztematikusan hianyoznak egyes
orszagrészeken (példaul hatar mentén dolgozok). Ezek a nem ismert, vél-
hetéleg szisztematikus hianyok lényegében minden statisztikat torzithat-
nak, beleértve a lakossagszamot, de barmilyen tertleti szint statiszti-
kat is. Nem all tovabba rendelkezésre jelenleg regiszter a magyarorszagi
lakasallomanyrol. A foldhivatal tulajdonaban 1évé informaciok lekérése
rendkivil koltséges, statisztikai célra alig alkalmas, igy a KSH a 2011-es
népszamlalas cimallomanyat hasznalja.

74 Kodaj 2010.

75 Részletes listaért lasd: KSH 2017, 63.
76 Részletes listaért lasd: KSH 2017, 69.
77 KSH 2017, 64.

78 Giczi—Sz6ke 2018.
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Mint ismertettiik, a regiszteralapt népszamlalasok kulcsa az intézmé-
nyek kozotti egyiittmiikodés. A KSH tapasztalatai arrél arulkodnak, hogy
hazankban ezen a téren is sok tennival6. Bar léteznek intézményesiilt
formai az egyuttmiikodésnek (egyuttmiikodési megallapodasok), egyfaj-
ta kulturalis fordulatra is sziikség lenne, ami az adatgazda intézmények
oldalan a kooperacioéra valo nyitottsag, a transzparencia (adatgyujtéssel
kapcsolatos informaciéhiany) altalanossa valasat jelentené az adatbazi-
sok kialakitasanak teljes folyamatara vonatkozdan. Mint utaltunk ra, ez
jogi eszkozokkel is 6sztonozhetd lenne.

Mindazonaltal olyan feltételrél is tudunk, mely mar teljestil hazank-
ban. A KSH beszamolodja szerint az utdbbi évek informatikai fejlesztései
nyoman a regiszterek fogadasara val6 atallas technikai feltételei biztosi-
tottak.”®

Osszegzés

Tanulmanyunk cimében megfogalmazott kérdésiinkre tehat a valasz:
a népszamlalasnak, ahogy ma ismerjiik, (lassan) vége van. A legtobb eu-
ropai orszag (és szamos orszag Eurépan kivil is) népszamlalasi gyakorla-
taban részben vagy teljesen attért a regiszterek hasznalatara . J6 hir, hogy
hazank is tervez attérni a kombinalt adatgyjtésre, ami, mint lattuk, az
els6 1épés lehet egy teljes egészében regiszteren alapulé népszamlalasi
gyakorlathoz. Tanulmanyunkban részletesen vizsgaltuk a regiszteralapa
népszamlalas elényeit és lehetséges veszélyeit. Ugy véljiik, amennyiben
rendelkezésre allnak j6 minOségli regiszterek, és az attérés jol tervezett,
a regiszteralapt népszamlalassal 0sszességében nyerhet egy orszag. Arrol
nem is beszélve, hogy a nemvalaszolasi trendek miatt hossza tavon valo-
szinlleg elkertlhetetlen az atallas.

A regiszterek hasznalatara val6 attérés folyamata ugyanakkor tobb,
mint technikai valtozas. A technologiai fejlédés és a digitalizacié nyo-
man létrejovo Gj adatok és adatgyijtési lehet6ségek alapjaiban formaljak

79 KSH 2017, 70.
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at a tarsadalomkutatast, és a tarsadalmat magat.®° Szamos szerzé érvel
ugy, hogy az adatforradalom valsagba sodorta mind a hivatalos statisz-
tikakat,®! mind az empirikus szociologiat.8? Az biztosnak latszik, hogy
a statisztikai hivatalok nem hagyhatjak figyelmen kiviil a digitalizacio
okozta tarsadalmi valtozasokat, és folyamatosan kovetniiik kell az Gjon-
nan képzdd6 digitalis adatok felhasznalasi lehet6ségeit. Ennek hianyaban
a hivatalos statisztika kitiresedik, és legitimitasat veszti. Itt csak egy ilyen
példat emlitiink meg. Ahogy Davies® érvel, a hivatalos statisztika hagyo-
manyos fogalmainak egy része legalabbis széttoredezett. Az identitaspoli-
tika széles kor terjedése nyoman ma mar az emberek jelentds része nem
a hagyomanyos demografiai kategoriakban értelmezi magat (példaul also
kozéposztalybeli férfi). Az identitasképzé tényezok kore jelentdsen kibo-
vilt, kezdve a gendertél a politikai preferenciakon at a kedvenc focicsa-
patig vagy popsztarig.8* Ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy a hivatalos
statisztikaknak ezentul ezekkel a kategoriakkal kellene foglalkozniuk, de
amennyiben nem tartjak az ujjukat a tarsadalmi valtozasok titéerén, gy
valos veszély a hagyomanyos kategoriak kiiiresedése. Fontos hangsulyoz-
ni tehat, hogy a regiszterek hasznalata, és kiillonosen az adatforradalom
nyoman képz6d6 digitalis adatok hasznalata alapvet6 gondolkodasbeli,
modszertani, illetve — némileg talzéan — paradigmatikus valtozasokat igé-
nyel a hivatalos statisztikakat mvel6k kozott.

Sajnos Magyarorszag az Uj digitalis adatok hasznalata és altalaban az
adminisztrativ adatok hasznalata terén is komoly lemaradasban van eu-
répai viszonylatban. Bar szamottevo erdfeszitések torténtek az elmult év-
tizedben a jogi kornyezet szabalyozasa terén, sziikséges lenne torvényileg
szabalyozni az adatgazdak egyittmiikodését a KSH-val. Ez el6segitené,
hogy mar az adatgyf{jtés soran olyan strukturaju és min6éségi adatok
képzédjenek a kiilonbozé intézményeknél, amelyek késdbb jol 6sszekap-
csolhat6ak és statisztikai elemzésre alkalmasak.

Megitéléstink szerint tovabba a jelenleg elérhet6 hazai regiszterek oly
mértékben hianyosak, hogy a megkérdezésen alapul6 adatok ezen regisz-

80 Aragona—Zindato 2016

81 Davies 2017; Németh 2020.
82 Savage—Burrows 2007.

83 Davies 2017.

84 Németh 2020, 192—-193.
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terekkel valo kivaltasa irrealis adatminéség-romlashoz vezetne egy nép-
szamlalasnal, még akkor is, ha csak az adatok egy része kertilne kivaltasra
regiszterekkel. A fenti jogszabalyi valtoztatasokkal egyidejlileg sziikséges
egy olyan atfogd program elinditasa, amely ezen hianyossagok kezelését
célozza. A legnagyobb deficit a bejelentés nélkiil élok kimaradasa. Kérdés
példaul, hogy a NAV adoényilvantartasaibol, OEP-adatokbdl vagy lokalis
onkormanyzati statisztikakbol lehet-e pétolni ezt az adatot.
Amennyiben a regiszterek hasznalatanak fenti, technikai akadalyai
elharulnak, fontosnak tartjuk az adminisztrativ adatok népszamlalasi cé-

ez ez

adataink a lakossagi véleményekrol, de Ggy sejtjiik, hogy az allamszocia-
lizmus negativ tapasztalatai miatt a lakossag egy részében ellenérzéseket
kelthet, ha személyes adataikat allami intézmények felhasznaljak. A meg-
kérdezésen alapul6 népszamlalasnak raadasul tobb évszazados hagyoma-
nya van Magyarorszagon, igy az attérés soran fontos hangsulyozni, hogy
pontosan miért sziikséges valtoztatni, és milyen elényei szarmazhatnak
ebbdl az egyéneknek.
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Melléklet

A népszamldlasok médszerei az eurépai unios orszdagok kérében a 2020—
22-es népszamlaldas alapjan az adott modszerre valé atallas évszamaval

Ha/gy omdryos Kombinalt médszer Reigiszteralapll Gorgetett modszer
modszer modszer
Bulgaria Csehorszag (2011) Ausztria (2006) Franciaorszag (2004)
Ciprus Esztorszag (2021) Belgium (1991)
Gorogorszag Irorszag (2020) Dania (1981)
Horvatorszag Lengyelorszag (2011) Finnorszag (1981)
Malta Luxemburg (2020) Hollandia (1971)
Portugalia Magyarorszag (2022) Lettorszag (2001)
Németorszag (2010) Litvania (2019)
Olaszorszag (2020) Spanyolorszag (2016)
Romania (2020) Svédorszag (2011)
Szlovakia (2020) Szlovénia (2011)

Forras: ENSZ 2020, sajat gyjtés, sajat szerkesztés
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Az adatvezérelt allam és a vilag
megkettozodese — avagy

a Big Data perspektivaja

a népszamlalas szolgalataban

Absztrakt

A statisztikai adatgyjtések eredményeként el6allo adatallomanyok és a kiilonb6z6 adminiszt-
rativ nyilvantartasok, regiszterek elére meghatarozott céllal, strukturaltan kertilnek elballi-
tasra, jol behatarolhat6 és mindségii informaciok alapjan. Ezzel szemben a Big Data megha-
tarozas ala es6 hatalmas adattomeg létrejottét semmilyen cél nem hatarozza meg elbre, sot,
az adatok els6dleges forrasa akar ismeretlen is lehet a felhasznal6é szamara, igy rendszere-
zettségérél sem beszélhetiink. Ez az a két fontos jellemz6, aminek hianya miatt alapvet6en
kilonbozik a statisztikai és adminisztrativ adatallomanyoktél. Mindemellett folyamatosan és
egyre gyorsabb titemben keletkeznek Gj adatok, exponencialisan béviil az a halmaz, amelynek
immar céliranyos kiaknazasa hatalmas lehet6ség a hivatalos statisztika szamara. A kozadatok
mellett a nagy tech- és mas cégek adathalmazai, a maganadatok széles kore bevonhat6 ebbe
a felhasznalasi folyamatba. A Big Data célzott felhasznalasaval kapcsolatban még nagyon sok
megoldand6 kérdés és probléma van, amely feladatot general mind az adatbanyaszok, mind
a statisztikusok szamara. Tanulmanyunkban felvillantunk néhany kérdést ezzel kapcsolatban,
kiindulva a népszamlalasok torténetébdl és a lakossagi adatgyjtések bizonytalansagi ténye-
z6ib6l, megemlitve a hazai statisztikusok korabbi, a témahoz kapcsolédoéan igen eléremutatd
modszertani munkait is. Osszességében tgy latjuk, hogy miel6tt a Big Data beallhat a népszam-
lalasok szolgalataba, rengeteg modszertani és technikai fejlesztésnek kell még megtorténnie,
amelyeket el6szor a reprezentativ adatgy(jtésekben kell és érdemes meghonositani. Az iras cél-
ja ramutatni arra, hogy a statisztikusi szemlélet és a Big Data ,banyasz” homlokegyenest eltér6é
munkamodszere még tavol all egymastoél, ugyanakkor hosszabb tavon létre fog jonni a vilag
»~megkett6zodése”, hiszen immaron a valésag egyre nagyobb részének lesz digitalis megfeleloje,
ami mar mindkét szakmat arra fogja kényszeriteni, hogy ne egymas ellenében, hanem egymast
értve, mi tobb: egyesiilve jojjon létre egy egészen Gj szakma, amit — Isaac Asimov sci-fi-ir6 élet-
muivének is tisztelegve — nevezhetiink akar kiberstatisztikusnak is.

Kulcsszavak: népszamlalas, adatbazis, hibaforras, regiszterek, Big Data, modszertani fordulat,
adatbanyaszat, sci-fi, kiberstatisztikus
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Abstract

The datasets made from statistical data collections and the various administrative registers
are produced from a predefined purpose in a structured way, based on well-defined and quality
information.

In contrast, the huge amount of data under the definition of Big Data isn’t created for a specific
purpose, in fact the primary source of the data may even be unknown to the user, so it isn't
systematic. These two important characteristics make it fundamentally different from statis-
tical and administrative data sets. Nevertheless, new data are constantly being generated at
an ever faster pace, and the data set is expanding exponentially, and the potential for targeted
exploitation of this data set is now overwhelming for official statistics.

In addition to public data, a wide range of data sets from big tech and other companies as well
as private data can be included in this exploitation process. There are still many questions and
problems to be solved added to the targeted use of Big Data, that generates a challenge for both
data miners and statisticians. In our study we outlined some of the issues regarding this, start-
ing from the history of censuses and the uncertainty factors in population data collections and
also mentioning previous methodological work by Hungarian statisticians that had been very
forward-looking on the subject. In conclusion, we believe that before Big Data can be used in
censuses, a lot of methodological and technical developments has to be made, which should be
implemented in representative data collections first.

The aim of this paper is to point out that both the statisticians and the “Big Data miners” dia-
metrically different working methods, approaches are still far apart, but in the longer term
there will be a “duplication” of the world, as more and more of reality will have a digital coun-
terpart, which will force both professions to work not against each other but understand each
other, and even more: a whole new profession which — in homage to the work of science fiction
writer Isaac Asimov — could be called cyberstatistics can appear.

Key words: census, database, source of error, registers, Big Data, methodological turn, data
mining, science fiction, cyberstatistics

Bevezetés

A 21. szazad elején a modern informaciétechnologiak Gj generacidja mar
nemcsak a tudomanyt, az Gr- és hadiipart, a médiat, a szérakoztatodipart,
hanem a kormanyzati infrastruktarakat és kormanyzoképességet is alap-
vet6en befolyasolja. Az Egyesiilt Allamok és azon beliil a Szilicium-volgy-
ben miikod6é oriasvallalatok, igy kiilonosen a nagy techcégek — GAFA
(Google, Amazon, Facebook, Apple) — élen jarnak nemcsak a globalis IT
ipar, hanem az innovaciok és azok tarsadalmasitasa terén is, amire mar
a kormanyzati politikanak is reagalnia kell.
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Julia Lane, a New York Egyetem kozgazdaszprofesszora tavaly nyaron
az MIT kiaddjanak gondozasaban megjelent, az adatok demokratizalasa-
rol sz6l6 miivében (Democratizing Our Data: A Manifesto)' kifejti, hogy az
Egyesiilt Allamok népszamlalasi adatfelvételi modszerei és intézményei
elavultak, széttagoltak és hibas adatokat szolgaltatnak, raadasul valoja-
ban nem a legfontosabb tarsadalmi folyamatokat mérik, ugyanis az USA
jelenleg képtelen a sajat népességének valtozasait, a gazdasagi és tarsa-
dalmi folyamatokat naprakészen nyomon koévetni. Lane szerint az USA
nem rendelkezik pontos adatokkal — tobbek kozt — a sajat GDP-jét, vagy
akar az orszagos munkanélkiiliségi statisztikakat illetben, nem beszélve
a tagallamok koltségvetéseinek nyomon kovetésérél. Ez Lane szerint mar
a demokratikus, atlathat6 és szakszerti kormanyzati dontéshozatalt ve-
szélyezteti. A professzorn6 azt javasolja, hogy sziikség lenne egy tizéves
nemzeti adatfelvételi kutatasi programra, valamint egy szdvetségi szin-
tl adatgyijtésért és kezelésért felelos intézmény felallitasara. A magyar
Kozponti Statisztikai Hivatalhoz hasonl6 intézmény felallitasanak id6sze-
rségét nem lehet elvitatni, Lane azonban egy érdekes elemmel toldotta
meg javaslatat: szerinte az amerikai kongresszusnak létre kellene hoznia
egy, a kozosségi adatokért felel6s nemzeti intézményt is.

Ami az Egyesiilt Allamokban még csupan igényként meriilt fol, az Ma-
gyarorszagon mar megval6sulni latszik. A kormany a Digitalis J6lét Prog-
ramhoz és a Nemzeti Digitalizacios Stratégia (NDS) 2021-2030 alapelvei-
hez kapcsoléddan jogszabalytervezetet dolgozott ki a nemzeti adatvagyon
mint gazdasagi joszag minél szélesebb kor(i felhasznalasara, szorosan
kapcsolodva az Europai Unié vonatkozo jogszabalyaihoz és iranyelveihez,
melyek a személyes adatok védelmérdl, a kozszféra informacioinak tovab-
bi felhasznalasardl szélnak.? Felelés nemzeti intézményként létrehozta
a Nemzeti Adatvagyon Ugynokséget,® melynek legfébb feladata a nem-

1 Lane 2020.

2 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasa-
rol, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérdél; az Europai Parlament és a Tanacs
2003/98/EK iranyelve (2003. november 17.) a kozszféra informacidinak tovabbi felhasznalasarol,
az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2019/1024 iranyelve (2019. janius 20.) a nyilt hozzafé-
résti adatokrol és a kozszféra informacidinak tovabbi felhasznalasarol; az Europai Parlament
és a Tanacs (EU) 2018/1807 rendelete a nem személyes adatok Eurdpai Unidban val6 szabad
aramlasanak keretérol.

3 A kormany 440/2020. (IX. 23.) rendelete a Digitalis Jolét Program végrehajtasaval osszefiig-
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zeti kozadatportal tizemeltetése, a nemzeti kozadatkataszter 1étrehozasa
és gondozasa. A magyar kormany ezzel a lépéssel az adatvagyon-gazdal-
kodas terén a vilag élvonalaba kertilhet, megteremtve annak lehetoségét,
hogy elinduljon Magyarorszag adatgazdasaga.

Egy hénappal Lane konyvének megjelenése utan, 2020 oktéberében
a Marion Fourcade — Jeffrey Gordon szerzoparos, a Berkeley, valamint
a Yale kutatéi a Journal of Law and Political Economyben megjelent tanul-
manyukban (Learning Like a State: Statecraft in the Digital Age)* az ,adat-
vezérelt allam” modelljét ismertetve arra mutattak ra, hogy a kozeljovo-
ben teljesen masképp fog miikodni az az allam, amely az adatbazisokra
épiti kormanyzasat. A tudésok szerint az adatvezérelt allam a mai kor-
manyzatoknal kevésbé lesz politikailag elszamoltathato, illetve a straté-
giai tervezés is teljesen atalakul, hiszen gyakorlatilag nem lesznek hosszu
tava akciétervei, hanem lényegében alland6 valsagkezelésre fog foku-
szalni. A stratégiai célhoz vezet6 elore eltervezett 1épések kertilnek folya-
matosan atértékelésre és valtoztatasra. Az adatvezérelt allamban a ma-
ganszereplok és nem ritkan kilfoldi gazdasagi szervezetek altal birtokolt
adatokért fokozodod verseny folyik majd, hiszen az adatokra fog éptilni
egy adott kormanyzat sikere. Ez pedig azt jelenti a kutatok szerint, hogy
az allamnak — és igy a hivatalos statisztikai szervezeteknek is — meg kell
tanulnia a polgarok szemével latni a problémakat, és szamukra is értel-
mezhet6vé tenni az adatokat.

A tarsadalom szamara a legegyszeriibben elfogadhat6 adatok a né-
pességre vonatkoz6d szamok. Ezekhez nem kell kiillonosebb magyarazat.
Hanyan vagyunk, milyen kortak, hol éliink? Es ezek azok az adatok, ame-
lyek mar régéta rendelkezésiinkre allnak.

g6 egyes feladatokrol, valamint a Kormanyzati Informatikai Fejlesztési Ugynokségrél szolo
268/2010. (XII. 3.) korm.-rendelet modositasarol szold 127/2017. (VI. 8.) korm.-rendelet modo-
sitasarol.

4 Fourcade—Gordon 2020.
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Roviden a népszamlalasokrol

Az feltehet6en sokak el6tt ismert, hogy a népszamlalasok tobb ezer éves
multra tekintenek vissza. Az elsé ilyen jellegi adatgy(jtések még nem
feleltek meg teljesen a ma ismert Osszeirasi kovetelményeknek, a teljes-
kortiségnek. Tobbnyire adodzasi, katonai célokat szolgaltak, igy példaul
a noket, gyermekeket nem irtak ossze, ugyanakkor sokszor kiterjedtek
a vagyontargyak — ennek megfeleléen a rabszolgak — szambavételére is.

A Roémai Birodalom bukasa utan ezek a cenzusszer(i adatgyujtések
tobb évszazadig sziineteltek. Az els6, mai értelemben is népszamlalas-
nak tekinthetd Osszeirasokra a 14-16. szazadban keriilt sor Eurépaban,
de ezek sem fedtek le teljes orszagokat, csupan néhany varosallamot,
fejedelemséget. A mai kovetelményeknek mar tobbé-kevésbé megfeleld,
teljes kortinek tekinthet6 adatgytjtéshez a statisztika mint tudomanyag
fejlédésére is sziikség volt. A Kozponti Statisztikai Hivatal honlapjan ta-
lalhat6 informaciok szerint a vilagon az els6, statisztikai céllal szervezett
népszamlalast az észak-amerikai Québecben hajtottak végre 1665-ben,
Eurépaban pedig 1749-ben Finnorszagban. Ezek mar megfeleltek az egy-
idejliség, az azonos id6pontra vonatkozas és a teljeskortiség feltételeinek.

Magyarorszagon az 1784—1787-ben végrehajtott népszamlalast® te-
kintjuik az els6, statisztikai céllal végrehajtott népesség-osszeirasnak, ami
kiterjedt a demografiai, tarsadalmi jellemzékre. Mindenkit 6ssze kellett
irni, aki az eszmei id6pontban — az az idépont, amelyre az adatok vonat-
koznak — életben volt, mégpedig azon az 6sszeirasi helyen, ahol az eszmei
idépontban megfelelt az 6sszeiras korébe tartozd személy kritériumanak.
Az adatgyjtés tényleges egyidejliségét ekkor még nem sikertilt biztosita-
ni. Az adatok feldolgozasanal a katonai szempontok még fontos szerepet
jatszottak.

Az adatgyjtés szervezete, végrehajtasa lényegében megegyezett az ezt
kovetd népszamlalasokéval. A feldolgozasi modszerek, lehet6ségek ren-
geteget fejlédtek, de maganak a végrehajtasnak a modja alapjaiban nem
valtozott az idékozben eltelt tobb mint kétszaz évben. Olyannyira nem,
hogy eleink még a ,reklamra” is gondoltak, amire az els6 magyarorszagi

5 KSH 2006, 7-9.
6 KSH 1960, 5-7.
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népszamlalasrol szolo kotet szerint sziikség is volt, mivel a nemesség el-
lenallassal viseltetett az 0sszeirassal szemben.

»~Magatol értetédik, hogy a honoratiorok, nemesek és magnasok koziil
senkinek sem kell hazoédoznia attél, hogy csaladiaval Osszeirjak, és
kastélyait megszamozzak, minthogy magat a Csaszari Palotat is meg

szamoztak, és politikai tekintetben mindenki fogyasztonak szamit.””

A népszamlalasok soraban forduld6pontot jelentett az 1930-as cenzus,
hiszen ekkor hasznaltak el6szor statisztikai gépeket, ahogy az szerepel
a megjelent kiadvanyban.® Ezek Powers-féle gépek voltak, automatikus
billentyGs lyukasztogépek és szamlaloszerkezetes rendezégépek. A leiras
szerint az adatok kozlése részletesebb volt, mint a nyugati allamok altal
kozolt adatok. A habora alatt végrehajtott 1941-es népszamlalas tervei-
ben a korabbiaknal részletesebb adatgyjtés szerepelt, de ezt a haborts
korulmények feliilirtak.

Napjainkban a modern technika eszkozei segitik az adatgyijtést,
a modszertanok nemzetkozi 6sszehangolasa — ami lehet6vé teszi az orsza-
gok kozotti 0sszehasonlitast, és aminek igénye mar a 19. szazad masodik
felében felmerult — megtortént, ezek egyike az ENSZ altal 1998-ban meg-
jelentetett ,Népszamlalasi elvek és ajanlasok” (Principles and Recommen-
dations for Population and Housing Censuses, United Nations, New York,
1998).

2011 ota kérdezbbiztosok kozremiikodése nélkiil is lehetdség van (in-
terneten keresztiil) a valaszadasra, a részvételre torvény kotelezi az al-
lampolgarokat. Az el6készités, a kérdbivek kialakitasa, a terepmunka le-
bonyolitasa alapjaiban nem valtozott. Mindezek mellett az sem valtozott,
hogy az adatok forrasa tovabbra is maga a kérd6iv, amit a cenzusok soran
— a modern technika nyujtotta lehetéségek felhasznalasaval — még ma
is tobbnyire kérdezdbiztosok toltenek ki, akik nagyban hozzajarulnak az
osszegyjtott adatok pontossagahoz vagy pontatlansagahoz, kisebb-na-
gyobb mértékben befolyasolva az eredményeket. Persze nem szandéko-
san, elegend6 egy altaluk rosszul megfogalmazott mondat vagy egy olyan

7 KSH 1960, 439-440.
8 KSH 1932, 3-4.
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valasz, amit nem tudnak értelmezni, az eléirasoknak megfelel6 részlete-
zettséggel leirni. Egy teljes kori felvételnél elvileg nem jon széba minta-
vételi hiba, mégis szamtalan tényez6 alakitja a kapott adatok mindségét,
még akkor is, ha tudjuk, hogy a hibak negativ hatasai a feldolgozas soran
mérsékelhetok.

A statisztikai adatok megbizhatoésagarol

A nem mintavételi hiba nehezen mérhetd, szamszerisitésére korabbi
tapasztalatok, analogiak, illetve szakért6i becslések allnak csak rendel-
kezésre.® Irasunk szempontjabol relevans hibaforras a kérdez6, az adat-
gyljtés modja és a kérdobiv, tovabba — a torvényi kotelezettség ellené-
re — a nemvalaszolas és maga a valaszado. A hivatkozott értekezés szerint
a kérdoiv olyan hibakat hordozhat magaban, mint a kérdés megfogal-
mazasa, a kérdések hossza, maganak a kérdb6ivnek a hossza, a kérdések
sorrendje, a valaszkategoriak, nyitott és korlatozott valaszlehet6ségek
megadasa. A felmérések lebonyolitasa eltéré technikakat kovetel meg kii-
l6nboz6 adatgylijtési modszerek esetén. A postai-, az elektronikus, a sze-
mélyes adatgyjtések, illetve a naplézason alapul6 felmérések mind-mind
sajatos hibaforrasokat rejtenek magukban. A kérdezdbiztos altal okozott
valaszadasi hibak a valaszado kivalasztasabol, a kérdezés modjabdl, a rog-
zitésbol és a csalasi hibakbol erednek. Emellett a kérdezési hiba azokat
az eseteket jelenti, amikor a kérdésfeltevés soran kovetnek el hibakat,
vagy amikor nem kérdeznek ra tovabb valamire, holott tobb informaciéra
lenne sziikség. Példaul a kérdezobiztos a kérdéseket nem a kérdoiv szo-
hasznalataval teszi fel. A valaszadasbodl akkor szarmazik hiba, ha a valasz-
adok pontatlan valaszokat adnak, vagy valaszaikat rosszul rogzitik, illet-
ve azokat félreértelmezik. A valaszadas hibajat ,elkovethetik” a kutatok,
a kérdezoébiztosok vagy a valaszadok. A valaszado altal elkovetett hibak
a képtelenséghbdl és a valasz megtagadasabol eredhetnek. A képtelenség-
b6l szarmazo6 hibakat az jelenti, hogy a valaszadé nem tud pontos vala-
szokat adni. Ismeretlen a téma, faradt, unatkozik, rosszul emlékszik, nem

o Szilagyi 2011, 33.
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érti a kérdést, vagy mas miatt ad pontatlan feleletet. A valaszmegtagadasi
hibak abbol erednek, hogy a valaszadé nem hajlandé pontos informaciot
adni. A valaszado szandékosan ,félrevalaszolhatja” a kérdéseket, mert tar-
sadalmilag elfogadhat6 valaszokat akar adni, vagy el akarja kertilni, hogy
meglitkozzenek a valaszan, zavarba jojjon, vagy egyszeriien a kérdezobiz-
tosnak akar imponalni.

Az ilyen hibak aranya sokszor meglehet6sen magas lehet, de el6fordu-
lasi aranyuk pontos meghatarozasa — éppen a statisztikai célt adatgyfij-
tésbol fakaddan — gyakorlatilag lehetetlen. A statisztikai céla adatgyGjtés
soran a kérdez6biztos nem kérhet irasos bizonyitékokat, az 6 tevékenysé-
gébodl fakadod hibakat pedig utdlag, a feldolgozas soran csupan részlege-
sen lehet kikiiszobolni. Eppen ezért fontos ezeknek a hibaknak a lehet6
legnagyobb mértékii megel6zése, részben a kérdoiv kialakitasa, részben
a kérdezobiztosok felkészitése soran, tovabba az adatszolgaltatok minél
sokrétlibb tajékoztatasaval, érdekeltté tételével, ahogy erre mar az els6
hazai népszamlalasnal is gondot forditottak.

A nem mintavételi hibakon beliil tobbnyire az ¢sszeirok altal elkove-
tett hibak jelentik a legnagyobb hibaforrast, ugyanakkor ezeket a leg-
nehezebb tetten érni, a szakirodalom sem tudja pontosan meghatarozni
ennek nagysagat. Ehhez tarsul tovabba, hogy egyre nehezebb — kiilono-
sen a cenzusokhoz sziikséges nagy tomegben — megbizhat6 kérdezobiz-
tosokat talalni, és ha képzésiik mégoly alapos is, a felvétel iranti feltétlen
elkotelezettségiik, a minél jobb eredmény érdekében végzett lelkiismere-
tes és pontos munkajuk — tisztelet a kivételnek — sokszor varat magara.
Napjaink technikai lehet6ségeivel néhany sorozathiba kikiiszobolhetd, de
mindenre nincs megoldas.

A hitelességi problémarol és a Big Data
jellemzoirol

A statisztikak korantsem irjak le olyan megbizhat6an a szociologiai folya-
matokat, mint azt hissziik, mindazonaltal minden korlatjuk ellenére fon-
tos szerepiik van a tarsadalom megismerésében. Az abban valo hit, hogy
a tarsadalmi valtozasok, az emberek cselekedetei a statisztikai szamita-
sok segitségével konnyen megjosolhatok, veszélyes kovetkezményekkel
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jarhat. Ennek elkertilésére tesz javaslatot Hannah Fry egy 2019-ben meg-
jelent tanulmanyaban.'® Ebben leirja, hogy valdsziniileg a Big Data ko-
rai megjelenése volt a francia igazsagligyi minisztérium altal a biliniigyi
nyilvantartasok 1825-ben elrendelt nemzeti gyGjteményének létrehoza-
sa. Ennek adatait elemezte Quetelet belga csillagasz, és megallapitotta,
hogy a blincselekmények szama és Osszetétele évrdl évre ugyanannyi
volt, minden ehhez kapcsolodo intézkedéstol fuiggetlentil. Ennek nyoman
kidolgozta elméletét arrdl, hogy az emberi élet szamszeriisithet6 és meg-
josolhato.

Gondoljunk bele, ez minden felmeriil6 kétség ellenére ma is elfogad-
hato6 allitas, és nem is kell masra hivatkoznunk, mint a nagy szamok
torvényére. Es ez az, amit szem elétt kell tartanunk, hiszen a sokasag-
ra igaz allitasokat nem vonatkoztathatjuk az egyénekre. Atlagos egyén
nem létezik, az atlag az egyének kiilonboz6ségének Osszegzése nyoman
alakul ki. Fry szerint erre a Big Data sem ad j6 valaszt, igérete ellenére az
egyén élete tovabbra is kiszamithatatlan marad. A statisztikai adatok bi-
zonytalansagat a Big Data korszaka csak tovabb stlyosbitotta. Minél tobb
adat all rendelkezésre, minél tobb a kereszthivatkozas, minél tobb Ossze-
fliggést keresiink, annal konnyebb hamis kovetkeztetésekre jutni. Ezért
valik egyre fontosabba a tudomany 6sztonzdinek megvaltoztatasa, egyre
fontosabba kell hogy valjanak a masok munkajanak megismétlésére épii-
16 tanulmanyok. Fry azzal zarja irasat, hogy a bizonytalansag vilagaban
a statisztika soha nem fogja eloszlatni a kétségeket, de mindenképpen jo
alap a kezdéshez.

Ez a kezdet lehetne egy modszertani alapjaiban megvaltoztatott sta-
tisztikai munka, ami a Big Data és a mesterséges intelligencia koraban,
a fentebb mar emlitett nagy techcégek (GAFA) adatvagyona mellett
elényt tudna kovacsolni a moédszertani fordulatbol, kikiiszobolve azokat
a hibakat, amelyek éppen a statisztika deduktiv modszerébdl, a frissen,
céliranyosan gyjtott adatokbol fakadnak. A Big Data nyujtotta lehet6sé-
gek mellett nem kell el6re megtervezni az adatgyGijtést, nem kell adatokat
gyjteni, mivel a felhasznalni kivant adatok mar rendelkezésre allnak.
Ugyanakkor ennek ara van, hiszen megoldandé feldolgozasi és elemzési
problémak mertilnek fel.

10 Fry 2019.
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Statisztikai szakmai korokben mar tobb évtizeddel ezel6tt felmertilt
a kérdezobbiztosokkal végrehajtott cenzusok, a hagyomanyosnak tekint-
het6 terepmunka ,levaltasa”, az adminisztrativ adatforrasok mind széle-
sebb korli bevonasa. Ennek megvalositasara talan a legjobb példa a hol-
land statisztikai hivatal, ahol mar négy évtizede digitalisan szervezik
a népszamlalasokat, az adminisztrativ adatforrasok lehet6 legszélesebb
korét felhasznalva. A cenzus végrehajtasahoz szamlalébiztosok helyett
az onkormanyzati statisztikakat és a tarsadalomstatisztikai adatbazisok
rendszeréb6l szarmazé adatokat hasznaljak fel, tovabbi népszamlala-
si adatgyjtés nélkiil, osszevonva a rendelkezésre all6 forrasokat, meg-
sporolva ezzel sok milli6 eur6t.!! E modszer nem keverendd 6ssze a Big
Data hasznalataval, az abbol fakado lehet6ségek teljes kiaknazasaval, de
a regiszteralapa népszamlalas mindenképpen elérelépés annak iranyaba,
osszekapcsolva a rendelkezésre allo forrasokat egy virtualis népszamla-
lashoz.

Mar ennek a moédszernek a hazai megvalositasa is komoly, 6sszehan-
golt elokészitést igényel, amit a gyakorlati megvalositas érdekében mar
a legutobbi népszamlalas befejezésekor el kellett volna kezdeni. Ez is egy-
fajta kiaknazasa lehetne a Big Data nyujtotta lehet6ségeknek, de ehhez
el kell érni, hogy az adminisztrativ adatforrasok megbizhat6saga magas
szint(i legyen. Ennek megval6sitasat szolgalja a mar emlitett nemzeti
adatvagyonnal 6sszefiiggé kormanyzati intézkedések sora.

A hivatalos statisztika — Gigy tlinik — tovabbra sem hasznalja ki teljes
mértékben az adatforradalom nyujtotta lehetéségeket,'? kiviilrél nézve
az erre iranyul6 szandék sem érhet6 tetten, bar Németh Zsolt szociolégus
elemzése megemliti az Eurostat 1épéseit e téren.!®

Annak ellenére, hogy jelenleg még nincs teljeskortien kiaknazva a le-
het6ségek tarhaza, néhany évtizeddel ezel6tt a Big Data el6futaranak is
tekinthetd un. kistertiileti becslések terén a hazai statisztika igencsak
uttord szerepet toltott be, és fontos tanulmanyok sziilettek a témaban,
tobbek kézt Marton Adam! és Mihalyffy Laszl6' tollabol.

11 van der Sangen 2021.
12 Németh 2021, 18-19.
13 Németh 2021, 21.

14 Marton 2006.

15 Mihalyffy 2018.
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A KSH munkatarsai egy, a Statisztikai Szemlében megjelent irasban ja-
vaslatot tettek a Big Data hazai alkalmazasanak néhany lehetéségére.'®
Mindekozben a KSH maga is hozzajarul ahhoz, hogy egyre tobb adathoz
férjiink hozza, sajat — a hagyomanyos modszertan szerint 6sszegy(ijtott
és feldolgozott — adatvagyonat egyre szélesebb korben és egyre inkabb
felhasznalobarat moédon osztja meg a mind nagyobb szamu érdeklédével.

Ugyanakkor egyre tobb kétség meriil fel a hivatalos statisztikai ada-
tok val6sagtartalmaval kapcsolatban, amely valosagra és targyilagossag-
ra torekszik a hivatal immar tobb mint szazotven éve. Egyre tobben —
koztiik példaul Matolcsy Gyorgy jegybankelnok is — gondoljak agy, hogy
meg kellene reformalni a statisztikat,”” hogy felgyorsult vilagunkban,
a rank zadul6 informaciédompingben fel tudja venni a versenyt a sta-
tisztikai szervezet annak érdekében, hogy gyorsan és ténylegesen a valo6-
sagot tikrozo adatokat allitson elo, lehetéleg mind a tarsadalomra, mind
a gazdasagra vonatkozoan. Ne keriiljon ellentmondasba a tapasztalas és
a kozolt adat, ugyanis napjainkban gyakorta lathatjuk, hogy a kozosségi
médiaban egyre tobben legyintenek a megjelend inflaciés adatokra, hi-
szen a sajat érzetiik, a pénztarcajuk mast mutat.'® Es itt sem arrél van szo,
amit nem szakmabeliek koziil sokan és sokszor mondanak, hogy ,hazu-
dik a statisztika”. Csupan annak vagyunk tanti, hogy a kozosségi mé-
dia, az okos infokommunikacios eszk6zok vilagaban az emberekre zadulo
adatdompingben a laikusok nem tudnak kiilonbséget tenni a manipulativ
adatok és a hivatalos statisztika kozott. Erre vonatkozoan kozolt érdekes
cikket 2020 6szén a nature.com.'®

Ezzel parhuzamosan egyre nagyobb a megbizhat6 adatok iranti igény;,
de az alapot jelentd adatok megismerése mind nagyobb akadalyokba
utkozik, kiilonosen ott, ahol ezek megadasa onkéntességen alapul. Az
egyének egyre inkabb elzark6znak az adatszolgaltatastol, mikozben a vi-
laghalon élik életiik nagy részét. A hivatalos statisztikaban az aktualis
kormanyzatot latjak, a valaszmegtagadasban sokan egyfajta allampolgari
engedetlenséget testesitenek meg.

6 Giczi—Szoke 2017.
Matolcsy et al. 2019.
8 Sebsk 2020.

9 Cinelli et al. 2020.
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A hivatalos statisztikanak a hitelesség és a felhasznalo6i bizalom meg-
oOrzése érdekében miel6bb valaszt kell adnia a jelen kihivasaira, természe-
tesen az altala képviselt magas mindség és atlathatdé moédszertan mellett.
Err6l a valaszadasrol irt Walter J. Radermacher, amikor 2018-ban arrol ér-
tekezett,?® hogy a Big Data altal kinalt lehet6ségek az adatok sokkal gyor-
sabb és gyakoribb terjesztése; a felhasznaldk specialis kéréseire sokkal
relevansabb valaszok, mivel a hagyomanyos statisztikai adat-elballitasi
folyamatok hianyossagai eltlinnek; a meglévé intézkedések finomitasa, Gj
mutatok kidolgozasa és Gj kutatasi lehetdségek megnyitasa; az adatszol-
galtatokra nehezedo teher jelent6s csokkenése és a nemvalaszolas ara-
nyanak csokkenése. Végiil, de nem utolsésorban a Big Data-hozzaférés je-
lentésen csokkentheti a statisztikak eldallitasi koltségeit, az er6forrasok
és a kiadasok drasztikus szikitése idején. A Big Data jelenség azonban
bizonyos szamu kihivast is felvet. Ezek az adatok nem a szokasos gyakor-
latnak megfelel6en tervezett statisztikai el6allitasi folyamat eredményei.
Nem felelnek meg a modszertanoknak, osztalyozasoknak és definiciok-
nak, ezért nehéz dket 6sszehangolni, és integralni a meglévo statisztikai
struktarakhoz. A statisztikusoknak tovabbra is olyan moédszerekbe és al-
goritmusokba kell befektetniiik, amelyek javitjak a felhasznalok igényei-
hez igazodo statisztikai szolgaltatasok adatmindségét.

Nyilvanvalé — ahogy az W. Radermacher irasabdl is kittinik —, hogy
a Big Data statisztikai céla alkalmazasa el6tt még mindig szamos nehéz-
ség tornyosul. Ilyen az is, amirél Diego Kuonen statisztikus irt,>' misze-
rint a legtobb adatbanyasz és statisztikus tovabbra is giinyosan kritizalja
egymast. Ez mindkét tudomanyagnak karos. Sajnos az antistatisztikus
hozzaallas azt is megakadalyozza, hogy az adatbanyaszat kiaknazza tény-
leges lehet6ségeit — ugyanis az adatbanyaszat szintén tanulhat a statisz-
tikakbol. Az adatbanyaszat és a statisztika a kozeljovoben ohatatlanul
kozeledni fog egymas felé, mert az adatbanyaszat statisztikai gondolko-
das nélkiil nem valik tudassa, a statisztikak pedig nem tudjak sikeresen
felhasznalni a robusztus és Osszetett adathalmazokat adatbanyaszati is-
meretek nélkiil.

20 Radermacher 2018.
21 Kuonen 2004.
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A jelenlegi kérdéives adatgyujtések felvazolt problémaira megoldast
jelenthet a Big Data ,beengedése” a hivatalos statisztikaba, de ez para-
digmavaltassal kell hogy jarjon a statisztikai modszertan teriiletén, még-
hozza a nem is oly tavoli jovoben. Ugyanakkor latnunk kell, hogy a je-
lenlegi lehet6ségek egyel6re nem alkalmasak a népszamlalassal szemben
tamasztott kovetelmények, adatigények teljes kora kivaltasara.

Kovetkeztetések és a jovo — avagy mit adott
nekink Asimov a statisztikaban?

A Fourcade—Gordon alapjan bemutatott adatvezérelt allam azt is jelenti,
hogy a célokhoz vezetd tarsadalompolitikai eszkozok is atértékelddnek,
hiszen az allamnak folyamatosan mozgd célpontra kell 16nie, mikozben
tartania kell(ene) magat a stratégiai célokhoz is. Ez alapjan az adatokhoz
val6 jobb hozzaférés miatt megné a nyomas a permanens politikai kom-
munikaciora is, valamint — ahogy koraban lattuk — az allami szerveknek
meg kell tanulniuk a polgarok szemével latni a problémakat, és szamukra
is értelmezhet6vé tenni az adatokat.

Kevesen tudjak, de — lan Stewart Social physics** cim( irasa sze-
rint — az egyik legnagyobb sci-fi-iroként szamon tartott Isaac Asimov
a Big Data-elemzés tokéletesedésével az Gn. ,pszichohistéria” tudomanya.
A Warwicki Egyetem professzor emeritusa szerint Asimov 1951-ben irt
Alapitvany cim mestermivének sokkal tobb a tudomanyos alapja, mint
hinnénk, hiszen a f6 karakter, Hari Seldon figurajat — a korabban mar em-
litett — 18. szazadi belga szarmazasa matematikus Adolphe Queteletrol
mintazta, aki matematikai modszerekkel elemezte az emberi viselkedést.
Az id6kozben regényfolyamma bévilé Alapitvany-sorozatban megjelend
pszichohistoria lényege, hogy a matematika és a pszichologia hazasitasa-
val megjosolhatok a jovo eseményei, hasonléan a szociofizikai kutatasok-
hoz, melyek kiindulépontja a népstirtiségre vonatkozé szamadat. Stewart
professzor szerint ez, majd a francia matematikus Pierre-Simon de Lap-

22 Stewart 2019.
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lace munkassaga is hozzajarult ahhoz, hogy az emberi viselkedési mintak
tarsadalmi szinten torténd értelmezését is jobban megértsiik. (De Laplace
volt az els6, aki Osszevetette a népszamlalast megel6z6 évben tortént szii-
letések szamat, valamint ennek az 6sszegnek a teljes népességhez viszo-
nyitott aranyat.)

Miért fontos a tudomany multjara és a sci-fi-irodalom érdekes fantaziai-
rais figyelni? Asimov zsenialitasan tilmenden ma mar latjuk, hogy a mo-
dern technolbgia lehetévé teszi a kiilonboz6 rendszerek, eszk6zok, folya-
matok permanens és virtualis modellezését. Ez gyakorlatilag azt jelenti,
hogy a béviilé adatbazisokkal nemcsak egy-egy komplex folyamat valik
egyre jobban nyomon kovethet6vé, érthetébbé, hanem azok mintazatai is
mosmérnoki Karanak professzora és PhD-hallgatéja, Fei Tao és Qinglin Qi
kozos cikkiikben mar 2019-ben Gigy gondoltak, hogy a vilag mintegy meg
fog kett6z6dni. A Nature-ben 2019 szeptemberében publikalt irasukban
(Make more digital twinsy*® a ,digitalis iker” 1ényegében létre fogja hozni
egy fizikai eszkoz, rendszer vagy termék virtualizalt, informatikai masat,
fogja jelenteni, hogy a tarsadalomtudomanyok szamara is rendelkezésre
fognak allni olyan eszkozok, amelyek eddig csak a természettudomanyok
szamara alltak rendelkezésre: laboratériumi korillmények kozotti kutata-
sok lehet6sége. Ehhez viszont az sziikséges — ahogy a szerzok kifejtik —,
hogy elengedhetetlenné valjon a legkiillonb6z6bb tudomanyagak és szak-
emberek atfogo, szoros egytlittmiikodése, méghozza egy 6nallé virtualis
és fizikai tér kialakitasaval, amelyben a szakért6k képesek interdiszcipli-
narisan kommunikalni egymassal, valamint megoszthatjak tudasukat és
fejlesztéseiket.

Talan ez is lehet az egyik — ha nem éppen a legfontosabb — feladata egy
nemzeti statisztikai hivatalnak azzal, hogy Gj tipust tudassal és képes-
ségekkel felvértezett szakemberekre, azaz ,kiberstatisztikusok™ra lehet
sziikség a jovoben.

23 Tao—Qi 2019.
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Osszefoglalo

Barmennyire is hihetetlennek tinik, az adatvezérelt allam koncepci-
Oja a 20. szazad eleji sci-fi-irodalomban leirtak felé tart, s akar Asimov
munkaibdl is kisarjadhatott. Az adatvezérelt intelligens megoldasok ki-
kényszeritik a statisztikai tudomany, a statisztikai modszertan elkertilhe-
tetlen megujulasat. A modern informaciétechnologiak, a hatalmas adat-
bazisok mar nem csupan a tudomanyt, hanem a kormanyzoéképességet
is befolyasoljak. Az informacios versenyben a hivatalos statisztika sem
maradhat le, sajat, koltséges adatgyijtései mellett és/vagy helyett fel kell
tudnia hasznalni a nemzeti adatvagyon adminisztrativ adatbazisait, és ki
kell aknaznia a Big Data nyujtotta lehet6ségeket is.

Mindezek segitségével egyre gyorsabban, az aktualis viszonyokat
jol tiikrozo adatokat kell elballitania, egyesitve a statisztikai gondolko-
das és az adatbanyaszati ismeretek teljes tarhazat, kikiiszobolve azokat
a hibakat, amelyek a statisztika eddigi deduktiv moédszerébdl, a frissen,
céliranyosan gyijtott adatokbdl fakadnak. Végsé soron a kiilonbozdé tu-
domanyagak szoros egyiittmiikodése nyoman egy 6nall6 virtualis tér ki-
alakitasa — azaz a val6sag megkett6zodése — lehet a nemzeti statisztikai
hivatal feladata, amelynek megvalositasa egy Gj foglalkozas és szakem-
bergarda, a ,kiberstatisztika” és ,kiberstatisztikusok” megjelenése nélkul
aligha képzelhet6 el.
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TOTH MIKLOS BALINT

Sorok kézt olvasni. A politika és irodalom
aldiszciplinajanak attekintése*

Absztrakt

Tanulmanyomban a politikatudomany egy kevésbé ismert és elismert tertiletének, a politika
és irodalom aldiszciplinajanak szakirodalmat tekintem at. frasomban a René Wellek — Aus-
tin Warren szerz6parosnak az irodalom belsoleges és kiils6leges megkozelitési modjairdl szolo
elgondolasat veszem analégiaként, s azt tavolrél kévetve megkiilonboztetem a szépirodalmi
miivekben rejlé politikai okfejtések belsoleges és kiils6leges értelmezését. Mig az el6bbi kate-
goriaba tartozo elgondolasok, vagyis az illusztrativ, a biografiai és a tarsadalmi 6sszefliggésekre
koncentral6 felfogas az irodalmi alkotasokban talalhaté politikumot kiils6é tényezékre vezeti
vissza, addig a bels6leges megkozelitések kozé sorolhaté politikafilozofiai és politikaelméleti
irany a szépirodalmi textusokbol kiolvashato6 politikai mozzanatok sajatos jellegét szem el6tt
tartva tisztan onmagukban értelmezi 6ket. Az egyes koncepcidk erényeinek és gyengeségei-
nek szambavételét kovetben amellett foglalok allast, hogy az irodalmi textusok sajatossagaira
tekintettel 1évo politikaelméleti felfogas alkalmazasaval kertilhettink a legk6zelebb a prozai és
lirai alkotasokban megbuvo politikai eszmefuttatasok helyes értelmezéséhez.

Kulcsszavak: politika, irodalom, politikaelmélet, interdiszciplinaritas

Abstract

In my paper, | give an overview of the most important approaches of a relatively unknown area
of political science, namely politics and literature. The present study applies René Wellek’s
and Austen Warren’s famous distinction on the extrinsic and intrinsic ways of reading literary
texts as an analogy for typifying the main approaches to interpret the political elements of
novels and poems. Extrinsic explanations relate to factors outside a text — such as authorial
biography or societal background — while intrinsic approaches — the political philosophical and
the political theoretical interpretation — regard literary works as autonomous political trains of
thought. After specifying the pros and cons of each types, I argue that the political theoretical
approach is the most compatible conception with the nature of literary thought with a view to
understanding the political elements in literature.

Keywords: politics, literature, political theory, interdisciplinarity
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projekt keretében jott létre.
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Kimondva vagy kimondatlanul, de minden tudomanyteriilet él bizo-
nyos episztemologiai eléfeltevésekkel. Igy van ez a modern politikatu-
domany esetében is, amely a felvilagosodasban gyotkerez6 kartezianus
tudaskoncepcio jegyében fogant. Ebb6l adodik, hogy — akarcsak a tar-
sadalomtudomany mas agai — a politologia is a természettudomanyokat
tartja kovetendé mintanak. Szintén a modern tudomanyossag ismeretel-
méleti premisszaira vezethetd vissza a specializalodas és a modszerta-
ni szigor tulburjanzasa.! A féaramu tudomanyeszmény ezen sarokkovei
nem pusztan egy haladaselv(i tudasfelfogas kereteit jelolik ki, hanem az
egyedil érvényesnek tekintett tudasfogalom sziikre szabasaval leérté-
kelik azon intellektualis formakban — példaul a jelen tanulmany targyat
képez6 szépirodalomban — rejlé tudaspotencialt, amelyek nem felelnek
meg a kartezianus megkozelités metodologiai kovetelményeinek. Ahogy
Szab6 Marton fogalmaz, napjaink gondolkodasanak sajatja, hogy »a fikcio
politikai elitélése igen altalanos mind a tudomanyos, mind a politikai dis-
kurzusokban”.?

Latvanyos eredményei dacara egyre egyértelmiibbé valt, hogy a fenti
felfogas human tudomanyokra valé adaptalasa komoly, s6t nemegyszer
lektizdhetetlen akadalyokba titkozik. Ez a felismerés elinditott egy ellen-
tétes iranyu akadémiai trendet, mely a modern tudomanynak a korabban
illegitimnek tételezett intellektualis szférakhoz fiz6d6 viszonyanak Gj-
ragondolasat siirgette. Noha ez a tendencia a politikatudomany karakte-
rét érdemben természetesen nem irta at, am a tarsadalomtudomanyok
tertiletén végbement ,rehumanizacié”nak?® koszonhet6en jottek létre és
tettek szert akadémiai elismertségre olyan tertiletek, mint példaul a po-
litika és irodalom (politics and literature). Tagadhatatlan ugyan, hogy az
aldiszciplina nem valt a mainstream politologia részévé, am tudomanyos
lathatosaga és elfogadottsaga vitathatatlanul megnétt az utdbbi évtize-
dekben, és batran elmondhatjuk, hogy — kivaltképp az angolszasz vilag-
ban — manapsag egy legitim interdiszciplinaris teriiletként jegyzik.

Novekvo nemzetkozi ismertsége ellenére a politika és irodalom manap-
sag is a magyar politikatudomany alulreprezentalt agai k6zé tartozik, ami
kiillonosen meglepd, ha figyelembe vessziik a szépirodalomnak a hazai

1 Almond-Genco 1977, 506.
2 Szab6 2016, 151.
3 Whitebrook 1995, 55.
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politikai gondolkodasra gyakorolt hatasat. Ez természetesen nem jelenti
azt, hogy ne talalnank szép szammal olyan magyar nyelv(i irasokat, ame-
lyek tudomanyos igénnyel reflektalnak a politika és a szépirodalom kozti
interakciora. Az irodalomtorténet-iras, a torténettudomany vagy éppen
az eszmetorténet diszciplinjat tekintve megannyi munkat emlithetnénk,
amelyek sajat tertiletiik kutatasi fokuszat, logikajat és modszertanat al-
kalmazva értékes megallapitasokat fogalmaznak meg a két szféra viszo-
nyat illetéen. Mindazonaltal fontos latni, hogy eltérd diszciplinaris kere-
tiikkbol adodoan ezen szovegek elsddleges célja nem a politikatudomany
altal kozéppontba allitott politikai mozzanatok szisztematikus vizsgalata,
igy politolégiai relevancidjuk er6sen korlatozott. A kovetkezd oldalakon
tehat kifejezetten a politika és irodalom mint politikatudomanyi aldisz-
ciplina magyar és nemzetkozi szakirodalmat attekintve ismertetem ezen
tudomanyteriilet legfontosabb tudomanyos megkozelitéseit.

A tanulmany els6 fejezetében roviden bemutatom René Wellek és
Austin Warren nagy hatast gondolatmenetét, melyben a szerzéparos az
irodalom kiuilsoleges és belsb6leges megkozelitési modjainak megktilon-
boztetésével vilagosan levalasztja azokat a gyakran alkalmazott (példaul
életrajzcentrikus vagy szociologizal6) moédokat, melyek az irodalmi textus
lényegi elemei helyett valamilyen kiils6 tényez6t vizsgalva probaljak meg-
ragadni az alkotas esszenciajat. Ezen irodalomelméleti elgondolas anal6-
giajara kiilonbséget teszek a politikum irodalmi szerepének kiils6leges és
belsbleges vizsgalata kozt. Mig az el6bbiek a politikai motivumokat biog-
rafiai vagy tarsadalmi okokra vezetik vissza, addig az utébbiakat — igy
a politikai filozofiai és a politikaelméleti felfogast — kovetve a szépirodal-
mi mi olvaséjanak lehet6sége nyilik arra, hogy kibontsa az irodalmi tex-
tusokbdl kiolvashat6 politikai okfejtések sajatlagos mibenlétét. A szam-
ba jovoé koncepcidk attekintése utan amellett érvelek, hogy az irodalmi
szovegek karakterére tekintettel a benniik rejlé politikum feltarasahoz
jellemz6en a politikaelméleti megkozelités alkalmazasaval jutunk legko-
zelebb.

A kovetkezékben nem célom a vonatkozo szakirodalom tételes ismer-
tetése, hanem sokkal inkabb arra torekszem, hogy ramutassak az adott
érvelési szerkezet legfontosabb és legelterjedtebb elemeire. Szintén meg-
emlitendd, hogy az egyes argumentaciés mintak a valésagban legtobb-
szOr nem tisztan énmagukban jelennek meg, hanem egy-egy tudomanyos
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szovegben a dominans magyarazoéelv mellett jellemz6en mas természet
érvek is folbukkannak.

Olvasatok és analogiak

Wellek és Warren Az irodalom elmélete cimi 2002-es kétete nagymér-
tékben tamaszkodik az amerikai Gjkritikanak az irodalmi alkotas auto-
ném mivoltat hangsulyozoé elgondolasara. Ezen megfontolasbél kiindulva
a gondolatmenet talan legfontosabb eredménye, hogy szisztematikusan
levalasztja azokat az irodalomtudomanyi megkozelitéseket, amelyek
ugyan o6ndefiniciojuk szerint képesek megragadni az irodalmi alkotasok
esszenciajat, valojaban azonban olyan elemzési szempontra fokuszalnak,
amelynek vajmi kevés koze van vizsgaldodasuk céljahoz.

A szerz6paros 6t, altaluk tévesnek tartott tudomanyos felfogast azo-
nosit: az életrajzk6zpont(, a pszichologiai, a tarsadalmi vonatkozasokra
fokuszalo, a filozofiai és végul az irodalmat mas mivészeti agakhoz fliz6-
do viszonyaval 6sszefliggésben értelmezé gondolkodasmodot. Kozos ben-
niik, hogy mindegyik elképzelés az irodalmi minéségen kiviil es6 tényezd
bevonasaval interpretalja az adott szépirodalmi textust. Ezen elgondola-
sokkal mar mindannyian talalkozhattunk, hiszen igen elterjedtek azok
az értelmezések, amelyek egy-egy koltemény vagy regény elemzésekor
példaul a mi szerzdjének biografiai hatterére vagy pszichés karakterére
hivatkoznak, de ugyanugy ismerdsek azok a fejtegetések, amelyek az al-
kotas vizsgalatakor kulcsfontossagunak tartjak az iras sziiletésekor vég-
bement politikai-tarsadalmi folyamatok tanulmanyozasat.

Wellek és Warren szerint a fenti megkozelitések szuikségszertien tév-
Gtra vezetik az olvasét, ugyanis az irodalmi szoveg sajatsagos természete
helyett attol idegen tényezokre koncentralnak. A helytelen olvasasi mo-
dok meghatarozasat kévetéen ratérnek azon szempontok bemutatasara,
amelyek elemzésével a kutatod szerintiik kozelebb keriilhet az adott al-
kotas megértéséhez. Ezek kozé soroljak — tobbek kozt — a versmérték,
a stilus, a kolt6i képek vagy éppen az irodalomtorténeti 6sszeftiggések
vizsgalatat.

Ertelemszeriien a szépirodalmi miivek specifikus karakterének el-
ismerése nem zarja ki annak lehet6ségét, hogy az el6ttiink 1évo szoveg
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egyéb jellemzoit is gorcso ala vegytik. Akar lirai, akar prozai textussal van
dolgunk, konnyen elképzelhetd, hogy a vizsgalt irasnak vannak olyan fi-
gyelemre mélté motivumai, amelyek tilnytlnak az irodalmisag hatarain.
Ennek megfelel6en helyénvalé feltenni a kovetkez6 kérdést: miként tud-
juk a politikailag relevans mozzanatokat elemzés targyava tenni anélkiil,
hogy az ignoratio elenchi hibajaba esnénk?

Noha ez a kérdés ebben a formaban nemigen foglalkoztatta az Gjkriti-
kusokat, megvalaszolasahoz mégis az 6 meglatasaik nyoman juthatunk
el. Az autoném entitasként tételezett irodalmi textusok sajatossagairol
sz6l6 fejtegetéseik, tovabba az adekvat vizsgalati szempontok meghataro-
zasa elvezetnek minket oda, hogy képesek lesziink levalasztani a szépiro-
dalom-specifikus megkozelitést az egyéb természetli vizsgaloddastol. Az
egymastol eltéré elemzési fokuszok megkiillonboztetése logikusan hozza
magaval azt a felismerést, hogy az els6 pillantasra rivalisnak tiné ku-
tatasi szempontok egyazon mi esetében egyszerre relevansak lehetnek,
vagyis egyaltalan nem zarhato ki, hogy az interpretalando textus egyide-
jlleg bir figyelemre mélt6 irodalmi, politikai és egyéb mondanivaléval.

A potencialis olvasatok sokszinliségének belatasa azonban konnyen
tévatra vezethet benntinket, amennyiben nem tudatositjuk magunk-
ban, hogy ezen megallapitas voltaképp szigorti korlatokat jelol ki a ku-
tatd szamara. Az értelmezések kiilonboz6ségébodl ugyanis az kovetkezik,
hogy az egyes paradigmak keretében gondolkodo6 olvas6 észrevételeinek
érvényessége csak az adott szempontrendszer hataraig terjed. Ez jelen
esetben azt jelenti, hogy a konkrét szépirodalmi alkotasokat vizsgalé po-
litikatudos még akkor sem fogalmazhat meg az elemzett szoveg irodalmi
mindségére vonatkoz6 megallapitasokat, ha torténetesen egy vers vagy
novella képezi vizsgaloédasa targyat.

A politikum irodalmi szerepének kiilsoleges
vizsgalata

Akarcsak a tagan értelmezett irodalomtudomany esetében, a politikai
perspektivaja irodalomolvasasnal is meg tudjuk kiilonboztetni azon fel-
fogasokat, amelyek kauzalis viszonyt feltételezve a szévegben rejlé poli-
tikumot valamiféle kiils6 hivatkozasi pontbdl eredeztetik, illetve azokat,
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melyek az irodalom vilagaban meglévé politikai elemeknek egyfajta au-
tonomiat tulajdonitanak. El6szor érdemes kategorizalnunk a kiils6leges
megkozelitéseket annak érdekében, hogy vilagosan lathassuk az 6nma-
gaban értelmezendd politikai okfejtések sajatlagos mivoltat.

Politikum mint illusztracioé

A szépirodalom teriiletén megjelené politikumot vizsgal6 iranyok atte-
kintését célszerii azzal a gyakorlattal inditani, amely az alkotasokban rej-
16 politikai fenoméneknek egyfajta szemléltetd szerepet tulajdonit. Ezt az
alkalmazasi utat Whitebrook kifejezését (literature as illustration)* paraf-
razealva nevezhetjiik a politikum mint illusztraci6 megkozelitésnek.

A szépirodalmi miivek politikai vonatkozasainak ezen hasznalati mod-
jat leginkabb az oktatas teriiletén fedezhetjiik fel, vagyis az illusztra-
ci6-kozpontl elgondolas a tobbi felfogassal ellentétben els6sorban arra
helyezi a hangsulyt, hogy praktikus szempontokat szem elétt tartva ki-
aknazza a politika és irodalom ko6zti relacioban meglévé potencialt. A to-
rekvés mogott az a meggy6zédés huzoédik meg, hogy a politika vilaganak
taglalasakor azért érdemes a (koz)oktatasban alkalmazott modszertani
megoldasok kozé felvenni az irodalomcentrikus tanitast, mert segitsé-
gével hatékonyabban lehet atadni az esetenként szaraz és unalmas tan-
anyagot. Kulonosen igaz ez, amikor szamunkra idegen kultGrakba kivan-
juk bevezetni a diakokat.’

Ez a megkozelités érzékelhet6 az 1984-ben megjelent, Crouch és Porter
szerkesztette konyvben, amely a szovjet blokkban sziiletett szépirodalmi
mivek altal kivan szemléletes médon hozzajarulni a kommunista rend-
szer sajatossagaival foglalkoz6 6rakhoz. Még érdekesebb azonban War-
tenberg 2009-es tankonyve, aki kifejezetten az altalanos iskolai filozofia-
oktatas segédkonyvének szant mivében kiilon fejezetet szentel annak,
hogy a politikai filozéfiaval még éppen csak ismerkedd korosztalyok tani-
tasahoz miként érdemes felhasznalni egy-egy gyermekregényt.

4 Whitebrook 1995, 56.
5 Zuckert 1995, 189.
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A fenti mtivekben ko6z0s, hogy noha felismerik a szépirodalmi textu-
sokban fellelhet6 politikai mozzanatok hasznossagat, nem merészkednek
el odaig, hogy a regényben vagy versben meglévé politikumot Gnmagaban
értelmezzék. Ez az 6vatossag természetesen nem fliggetlen a felfogas edu-
kativ jellegétol: a felfogas kovetdi mindenekel6tt arra torekednek, hogy
minél hatasosabb met6dusokat talaljanak a kozvetitendé tananyag és la-
tasmod atadasahoz, és joval kevesebb figyelmet forditanak a politikum
és irodalom kozti 6sszefliggés mibenlétének feltarasara. Whitebrook ki-
tin6en veszi észre, hogy ezen teoretikus reflektalatlansag a megkozelités
legnagyobb gyengesége:

»INoha politikai témakra bukkanni az irodalomban érdekes dolog, am
onmagaban mégsem bir jelentdésebb hozzaadott értékkel. Ismétlem: az
effajta munkak rendszerint kritika nélkil kezelik az irodalmi szoveget.
Mikozben ramutatnak az egyezésre, nem adnak magyarazatot arra, hogy
az irodalmi forrasokat miért kéne tekintetbe vennitink.”®

Az elméleti tisztazatlansag érheto tetten abban a széles kdrben elter-
jedt gyakorlatban is, amely a politikai jelenségek magyarazatakor szinte
mellékesen idéz fel kozismert alkotasokat. A totalitarius rezsimek jellem-
zésekor rendszeresen el6-el6jon George Orwell 1984-e vagy Aldous Hux-
ley Szép uj vilag cimii konyve, de ez az eljaras ugyanigy jelen van a hazai
kozgondolkodasban és oktatasban is; ahogy a nacizmus és a lagerek m-
kodésének elemzésekor szamtalanszor felbukkan Kertész Imre Sorstalan-
sdga, gy az onkényuralmak legfontosabb vonasainak bemutatasakor is
rendre el6kertl lllyés Gyula Egy mondat a zsarnoksdgrél cim(i poémaja.

Politikum az iroi életrajz tiikrében

Annak dacara, hogy az elmult kozel egy évszazadban hatarozottan meg-
er6sodtek a biografiaalapu elemzést elvet6 irodalomelméleti iranyzatok,
egyaltalan nem allithatjuk, hogy az életrajzi adatokra tamaszkodé me-
todus kiszorult volna a vonatkozé szakirodalomboél. Az irodalomértel-
mezéssel foglalkoz6 kutatok eldszeretettel alkalmazzak azért, hogy nyo-
matékositsanak egyes interpretacios kovetkeztetéseket, ravilagitsanak

6 Kiemelés az eredetiben, Whitebrook 1995, 57.
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a szépirodalmi mivek és az alkotdi életpalyak bizonyos jellemzéire, vagy
éppen igy kivannak betekintést nyujtani az adott ir6i gyakorlat egy-egy
specialis vonasaba.’

Nincs ez masképp a miiveikben politikai elemeket megjelenité alkotok
esetében sem, ugyanis az élettt egy jol megfoghat6 és plauzibilis magya-
razatnak ttnik. Ezen megkozelités egyik meghatarozo6 leagazasa az irok
szarmazasa és az irasaikbol kiolvashat6 politikai tartalmak kozti 6ssze-
fliggés feltételezése. Ahogy példaul Thomas Mann és Marai Sandor ese-
tében gyakran folvetik, hogy a regényeik kozponti témajat add polgari
létforma csaladi hatteriik irodalmi kifejez6dése, tgy a népi irokkal kap-
csolatban is kozkeleti vélekedés, hogy a parasztsaghoz valé kotddésiik
miatt foglalkoznak oly behatéan ezen tarsadalmi osztaly problémaival.
Az egyébként kétségkiviil logikus elgondolas azonban nemegyszer félre-
vezeti az olvasot, és ejti zavarba azokat, akik tal nagy jelentéséget tu-
lajdonitanak a fenti szempontnak. Remek példa a kérdés Osszetettségére
Tolsztoj munkassaga, akit nemesi felmenéi dacara az orosz paraszti réteg
sorsa kiemelten foglalkoztatott.® De szintén érdemes megemliteni Szab6
Dezs6t, aki kolozsvari kisnemesi csalad sarjaként lett a magyar eszmetor-
ténetben hatalmas szerepet jatszé népi mozgalom egyik f6 alakja.

A biografiai felfogas kovet6i a szarmazason tul kulcsfontossagunak
tartjak azon politikai események tanulmanyozasat, amelyek a szerz6 vi-
lagnézetét dontéen befolyasoltak. Ezen komoly kévetkezményekkel bird
tapasztalatok jellemzéen valamiféle gyokeres politikai valtozas — habo-
ruk, lazadasok, rendszervaltozasok — vagy a fennall6 renddel szembeni
elégedetlenség eredményeképpen sziiletnek. Ezt sejteti Bluefarb is, aki
Hemingway konzervativizmusat az els6 vilaghabortuban szerzett sebesti-
lésével hozza Osszefiiggésbe.® Ezen megkozelités alapvetéseit Ingle ok-
fejtése kitiinben foglalja 6ssze az orwelli gondolkodast bemutatd tanul-
manyaban:

»Az ir6 személyisége és tapasztalatai formaljak azt, hogy miképpen
értelmezziink egy regényt. Nem olvashatjuk szabadon, és nem dekonst-
rualhatjuk Orwellt vagy barki mast Ggy, ahogy szeretnénk. Miko6zben nin-
csenek abszolut helyes olvasatai, vannak egyértelmiien tévesek. Ismerjiik

7 Olsen 2010, 436.
8 Johnson 2007, 108.
9 Bluefarb 2011.
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eléggé Orwell Burmaban szerzett tapasztalatait és a veliikk kapcsolatos
vélekedését ahhoz, hogy vilagos képtink legyen arrél, hogyan itéli meg
a gyarmati feltigyel6ként eltoltott idészakat, és azt, hogy miért irt oly
megvetden a gyarmati kiilldetésrol.”1°

A biografiaalapt felfogas legnagyobb fogyatékossaga, hogy nem vesz
tudomast arroél a tényrol, hogy az adott kdltemény vagy regény egy-egy
karakterének gondolatai és az alkot6 vilagképe nem feltétlentil talalkoz-
nak. A koztiik fesziil6 tavolsagrol nem pusztan a fikcids miivek esetében
kell szot ejtentink, hanem még a latszolag onéletrajzi elemeket tartalmazo
irodalmi alkotasnal is szuikséges koztiik kiilonbséget tenniink. S6t még
az objektiv forrasnak tekintett autobiografiak'' vizsgalatakor is talan az
a kutatok legnagyobb dilemmaja, hogy az onéletirasok ténylegesen mit
mondanak el a szerzo életérol.'?

De még ha el is fogadjuk azt a vitathat6 feltételezést, miszerint egyes
szépirodalmi szovegek alakjaiban nagy vonalakban a szerz6 alteregojara
ismerhetiink ra, felettébb kérdéses, hogy a vizsgalt m( értelmezésénél mi
alapjan szelektaljunk az ismert biografiai adatok kozt. Amikor az irodalmi
alkotasok kutatoja a tényszeritinek tiné életrajzi informaciokat figyelem-
be véve megproébalja a szerz6 politikai gondolkodasa és az adott karakter
vilagfelfogasa kozti osszefliggést feltarni, logikus moédon az ir6 vagy kol-
t6 életének azon mozzanatait fogja kiemelni, amelyek 6sszhangba hoz-
hatok az alkotas vonatkozo elemeivel. Ez az eljaras azért problematikus,
mert nem all médunkban kiilonvalasztani az elemzett karakter szellemi
alapallasanak azon pontjait, amelyeket az alkoté 6nmagarél mintazott, és
azokat, amelyeket mashonnan kdlcsonzott.

A nehézséget az irodalomkritikusok jellemzéen a Carl Schmitt'® 4ltal
is karhoztatott pszichologizalas eszk6zével probaljak orvosolni. A lélekta-
ni motivumokat el6térbe helyezé metddus azonban szintén nemegyszer
onkényességbe fordul, hiszen nem alkalmas annak eldontésére, hogy az

10 Ingle 2003, 218.

11 Ezen tanulmany targya szempontjabol ugyan kevésbé relevans kérdés, am az irodalomelmé-
let kutatéi szamara vizsgaland6 problémaként jelenik meg az irodalmi értékkel bir6 6néletrajzok
specialis statusza. Szent Agoston és Rousseau egyarant Vallomdsok cimet visel6 munkaikkal
bizonyitottak, hogy az 6néletiras és az irodalmisag nem feltétlentil zarja ki egymast. A téma
irodalomtudomanyi aspektusarol részletesebben lasd Jefferson 2007, 4—8.

12 Carlson 2009, 176.
13 Schmitt 2006, 9.
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alkot6 6nnon politikai beallitddasat mintaul véve, vagy épp ellenkezoleg:
azzal szembehelyezkedve formalja meg szerepl6je gondolkodasat. Ennek
bizonyitéka, hogy a megkozelités hivei ugyanazon adatokkal dolgozva
gyakorta egymasnak teljesen ellentmond6 politikai-pszicholégiai folya-
matokat azonositanak.

A fentiek fényében tehat elmondhat6, hogy a szerz6i életithoz kapcso-
l6d6 informaciok segitségével nem lesziink képesek a maga teljességében
rekonstrualni az elemzett ma politikai mondanivaléjat. Ez azonban nem
azt jelenti, hogy a politikatudomany kutatéi idénként ne nytlhatnanak
a biografia eszkozéhez. Barmennyire is jogosak az életrajzkozpontu vizs-
galodast érintd kritikak, tagadhatatlan, hogy a nagy szerzok élete iran-
ti altalanos kivancsisagra!® apellalva kifejezetten hasznosak lehetnek
arra, hogy a teoretikus munkakat a széles kozonség szamara érdekessé és
konnyebben befogadhatéva tegyiik.

Politikum és tarsadalom

A politikum és az irodalom kozti 6sszeftiggéssel foglalkozo szakirodalom
talan legelterjedtebb megkozelitése azzal a feltevéssel él, hogy egyes szép-
irodalmi mivek tanulmanyozasa révén betekintést nyerhetiink az alko-
tas szuletésekor fennallo, tag értelemben vett politikai valosagba. Ebben
az alfejezetben ezen felfogas harom, jol elkiilonithetd formajat mutatom
be: az eszmetorténeti, a szociologiai, illetve az els6 két kategoriaval idon-
ként 6sszecstszo, am sajatos elvekre éptil6 kritikai megkozelitést.

A torténettudomany logikajat kovetd elsé elgondolas szerint a szépiro-
dalom elemzése azért kulcsfontossagt a tarsadalomkutatas szempontja-
bol, mert altala megérthetjiik a korabbi torténelmi periodusok politikai
viszonyait. A torténeti perspektivaba agyazott értelmezés leger6teljeseb-
ben a kontextualista iskola altal jelenik meg. Habar a Quentin Skinner
nevével fémjelzett cambridge-i moédszertan nem els6sorban irodalmi szo-
vegek elemzésével foglalkozott, hatasa egyértelmiien kimutathaté a poli-
tika és az irodalom keresztmetszetében is. Skinner Gttord, 1969-ben irt,
majd 2002-ben némiképp revidealt miivében annak a nézetének adott

14 Olsen 2010, 450.
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hangot, hogy a korabbi id6k szovegeinek vizsgalatakor akkor jarunk el
helyesen, ha az azokban foglalt gondolatokat az adott kor politikai-tar-
sadalmi-gazdasagi viszonyaiba illesztve prébaljuk megérteni. Ezzel 6ssz-
hangban amellett foglal allast, hogy modszertani hibat kévetnek el azok
a kutatok, akik sajat koruk problémaibol kiindulva nyujtjak valamiféle
fajta kérdésekkel kellett szembestilniiik.

Mar csak politikaelméleti jelent6ségénél fogva is elkertilhetetlen, hogy
emlitsiik. A német politikatudés tanulmanyaban kifejti, hogy Shakes-
peare ezen dramajanak értelmezésekor nem hagyhatjuk figyelmen ki-
vul a szerz6 koranak politikai viszonyrendszerét, azonban a politika és
irodalom kozti sajatos relaciot elméleti alapossaggal elemezve igyekszik
elkertilni a leegyszerisitd értelmezési modokat. Allitja: a freudi ihleté-
st pszichoanalitikus, illetve a korabban oly divatos historicista olvasatok
egyarant alkalmatlanok arra, hogy feltarjak a korabeli politikai szituacio-
nak a tragédiara gyakorolt kiemelked6 hatasat.

Schmitt megkozelitése szerint a torténelem haromféleképpen jelenhet
meg a miiben: athallas (allusion), titkroz6dés (reflection) vagy behatolas (ir-
ruption) formajaban. Gondolatmenete kdzéppontjaban az utébbi jelenség
vizsgalata all, ugyanis vélekedése szerint az adott torténeti id6 két ponton
is erételjesen athatja a darab mondanivaljat. I:Tgy latja, hogy Osszefliggést
fedezhetiink fel akozott, ahogy Shakespeare tabuva teszi vagy legalabbis
homalyban tartja Gertradnak els6 férje halalaban jatszott szerepét, illet-
ve ahogy sajat koraban Stuart Mariat is korullengte a ,férjgyilkos” vagy
a felbujt6é mitosza. Tovabba szerinte Hamlet figuraja és Stuart Maria fia,
I. Jakab kozt is analogiat vehet észre a figyelmes elemz6.

A kontextualizmus elvrendszere legtisztabb formajaban Ian Higgins
2004-es, Swift politikai gondolkodasaroél szolé konyvében jelenik meg.
Kiilonosen érdekes szamunkra a The politics of a Tale of a Tub' és a The
politics of Gulliver’s Travels'® cimi fejezet. Ezen részek igazi érdekessége
abban rejlik, hogy a szerz6 a politikailag kifejezetten aktiv Swiftet a mi-
vek sziiletésekor fennall6 politikai konstellacibban probalja elhelyezni.

15 96-143.
16 144-196.
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Ebboél adédoan a szovegek jelentds részben az életrajzi adatokra tamasz-
kodva pontos latleletet adnak a 17. szazad végének, illetve a 18. szazadnak
a politikai viszonyairol, kivaltképp a whig—tory szembenallasrol.

A kapcsolodd magyar nyelvi szakirodalombol érdemes kiemelni
A rendszervaltozasok megjelenitései a magyar irodalomban cimi kotetet,"”
ugyanis meglep6 modon ez az explicite politikai fokusz alkotas nem po-
litikatudomanyi berkekben sziiletett, hanem egy, a Magyar Iroszovetség
altal rendezett konferencia el6adasainak irasos valtozata. A mii nagy eré-
nye, hogy kiemelt figyelmet fordit a kortars magyar irodalmi alkotasok-
ban megjelené politikai tartalmakra.

A politikum és a tarsadalom szépirodalomban megfigyelheté interak-
cidjaval foglalkoz6d szakirodalom masodik tipusat jellemezhetjiik szocio-
l6giai vagy még inkabb szociologizal6 megkozelitésként. Ezen felfogas
fundamentumait kittinéen 6sszefoglalja Ngtigi Wa Thiong’o:

»Az, ahogyan az ir6 bevonodik a képzelet vilagaba — amit Shakespeare
az emberi természetnek valo tukortartasnak nevezett —, a tarsadalom
leképezddésévé valik: annak gazdasagi struktiraja, osztalytagozodasa,
konfliktusai és ellentmondasai; az osztalyhatalomért folytatott politikai
és kulturalis kiizdelmek; értékszerkezete, vagyis azon antagonizmusbol
szarmaz6 konfliktusok és a fesziiltségek, amelyek a halalukon 1évék és
a jovoért kiizdok kozt fennallnak. Ez okozza, hogy az irodalom gyakorta
tobbet adott nekiink, és mélyebb betekintést engedett egy korszak mozgd
szellemébe, mint mindenféle torténelmi és politikai dokumentum, amely
egy tarsadalom fejlédésének ugyanazon mozzanataival foglalkozik.”'®
z0je, hogy kovetodi szerint az irodalmi alkotasok azért lehetnek relevansak
a tarsadalomkutatok szamara, mert a benntik kirajzol6dé kollektiv dina-
mikak valamiképpen a val6s tarsadalmi struktarak leképezédései. Jo6 pél-
da erre Elliot Kendall 2008-as monografiaja, amely John Gower Confessio
Amantis cimG poémajanak komplex elemzésén keresztiil kivan ramutatni
arra, hogy a nagy udvartartas mint intézmény milyen mértékben formal-
ta a 14. szazadi angol tarsadalmi berendezkedést, hiszen politikai, gazda-
sagi és kulturalis értelemben egyarant hatassal volt a mindennapokra.

17 Arany Janos Alapitvany 2013.
18 Wa Thiong’o 1981, 72.



Sorok kozt olvasni. A politika és irodalom aldiszciplindjanak attekintése 159

A szociologizalé tudomanyos miivek egy masik tipusa azt vizsgal-
ja, hogy egy-egy tarsadalmi osztaly miképpen jelenik meg a szépiroda-
lomban. Az idevagé szakirodalomban er6sen feliilreprezentaltak azok az
elemzések, amelyek arra kivancsiak, hogy a munkasosztaly miként jele-
nik meg a szépirodalmi textusokban. Ezt a célt leginkabb azon alkotasok
elemzése szolgalja, amelyeket Ingle a brit szocialista irodalmat attekint6
konyvében leir6 jellegiiként azonosit,'® vagyis amelyek a fennall6 tarsa-
dalmi szisztéma modszeres bemutatasara torekednek. Elsé pillantasra
valéban tudomanyos eredménnyel kecsegtet ez az eljaras, am Ingle is el-
koveti azt a hibat, hogy a legtobb esetben igazolhatatlan tarsadalomabra-
zolasi, s6t tarsadalomkritikai szandékot tulajdonit a koltbknek és ir6knak.

A hazai szakirodalomban szintén jelent6s szamban talalhatéak szoci-
alista szellemben irédott szovegek, azonban ezek tobbségénél egyértel-
miuen kijelenthet6, hogy tudomanyos értékiiket alaassak a nemegyszer
explicite megfogalmazott ideologikus szempontok. A magyar munkassag
problémat:

»Az alap fejlodésével nem fejlédik mechanikusan egyiitt a felépitmény.
Az élet haladasaval nem tart 1épést annak irodalmi abrazolasa. A tudat
a lét mogott kovetkezik s még késébb formaldédik a tudat magasrendi
megnyilatkozasa, a miivészi abrazolas. Ebben a korszakban?°® ezért teljesi-
tette oly kevéssé tarsadalomabrazol6 kotelességét az irodalom munkas-
osztalyunk kialakulasanak abrazolasaval.”?!

Az iménti mondatok mar atvezetnek minket a politika és tarsadalom
kozti 6sszeftiggéseket targyald szakirodalom harmadik tipusahoz, a kri-
tikai modszert alkalmaz6 elemzésekhez. Fontos hangstlyozni, hogy az
effajta vizsgalodast nem lehet vilagosan elvalasztani a kontextualista,
illetve a szociologizal6 felfogastdl, ugyanis a kritikai megkozelités sok-
kal inkabb egy sajatlagos szemléletmod, amely mindkét iranyzattal ¢sz-
szeegyeztetheto.

Ezen irodalomelméleti felfogas megalapozéi a frankfurti iskola néven
ismert szellemi kozosség tagjai voltak, akik a marxizmus alapvetéseibdl

19 Ingle 1979, 15.
20 Geréb az 1850 és 1870 kozti irodalom elemzése kapcsan teszi ezt a megjegyzést.
21 Geréb 1959, 5.
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kiindulva vizsgaltak az irodalmi szovegekbdl kiolvashaté tarsadalmi és
gazdasagi viszonyrendszert. Ahogy Castle fogalmaz:

»Az els6 idészakban (1930-64) az intézet?? torekvése arra iranyult,
hogy kidolgozzon egy atfog6 tarsadalomelméletet, amely egyszerre leirja
a hatalmi-uralmi viszonyokat, és radikalis tarsadalmi valtozasokat moz-
dit el6 és 6sztonoz."

Castle a kritikai vizsgalodas egy fundamentalis jellemz6jére mutat ra,
amikor kiilon hangsualyozza az iranyzat kett6s célkittizését. A korabban
emlitett megkozelitésekkel szemben ezen felfogas képvisel6i nem pusz-
tan teoretikus ambicidokkal rendelkeznek, hanem gondolkodasukban
legalabb olyan fontos torekvésként jelenik meg a tudomanyos észrevé-
teleik segitségével végrehajtando6 tarsadalmi valtozasok tamogatasa, sot
idonként egyenesen azok véghezvitele. A kritikai latasmod elveit mas
tudomanyteriileteken érvényesitd kollégaikhoz hasonloan a kritikai iro-
dalomelmélet reprezentansai szemében tehat a feladat dualis karaktere
nem opcionalis, s nem feloldhat6, hanem tevékenységiik 1ényegét képezd
adottsag.

Noha a kritikai irodalomtudomany eleinte els6sorban a kapitalista
szisztéma szépirodalmi megjelenitésére koncentralt, a késébbiekben az
adott irodalmi textusban fellelhet6 aszimmetrikus hatalmi viszonyokra
fokuszalo megkozelités reprezentansai Gjabb és Gjabb tarsadalmi rétege-
ket tettek vizsgalat targyava. Az elemzett csoportok k6zos vonasa, hogy
ezen hatalomkozpontu szemléletmoéd képviseléi szerint a tobbség domi-
nalta tarsadalmi struktirak az élet minden tertiletén, igy az irodalom
szintjén is altalaban rejtett médon vannak jelen. Ezek kimutatasa azért
esszencialis, mert az elnyomottak felszabaditasa nem valésithat6 meg
anélkil, hogy az érintettekben tudatositanak alarendelt helyzetiiket.
lalkoz6 miivek (példaul Ingle 1979-es konyve) mellett fokozatosan megje-
lentek a tarsadalmi nemek kérdését kozéppontba allité kutatasok. Ezek
koziil kiemelend6 az Antigoné igen gazdag gendercentrikus recepcibja,t

22 A frankfurti iskola szellemi értelemben a Frankfurti Egyetem ala tartozé Tarsadalomkutatasi
Intézet falai kozt sziiletett meg, de a hatasa gyorsan tallépett az intézményi kereteken, ekkép-
pen a felfogashoz sorolhaté gondolkodoék koziil sokan csak attételesen kothetéek az intézethez.

23 Kiemelés az eredetiben, Castle 2007, 65.
24 Tobbek kozt Butler 2000; Irigaray 2010; Ettinger 2010.
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de megemlithetjiik a shakespeare-i dramakra koncentralé6 miiveket® is.
A kritikai szemlélet egyik tovabbi iranyat a posztkolonialista fokusz jel-
lemzi; idesorolhat6 példaul a korabban citalt Wa Thiong'o is.

A kritikai felfogas fent emlitett aktivista karaktere kapcsan joggal ve-
tédik fel a kérdés, hogy ezen elemzéseket részben motivalo politikai célok
mennyiben csokkentik a vizsgalédasok tudomanyos értékét. A hatalmi
aspektus tulzott hangstlyozasa azért kiilonosen problematikus, mert
konnyen oda vezethet, hogy a kutaté inkabb tekint magara egy tarsa-
dalomformal6 kiildetés élharcosaként, semmint feltar6-megismerd szan-
dékkal tevékenyked6 akadémiai szereploként.

Osszegezve elmondhat6, hogy a szépirodalmi miivekben rejlé politi-
kum tarsadalmi 6sszefliggéseire 6sszpontositd iranyzat igen szerteagazo
szakirodalommal bir, ennek ellenére mégsem allithatjuk, hogy a megko-
zelités alkalmazasakor esetenként ne meriilnének fol komoly dilemmak
a megsziiletett elemzések megalapozottsagat illetben. A lehetséges ano-
maliak szambavételébol azonban nem feltétlentl kovetkezik ezen felfogas
teljes elutasitasa. A szigortian kauzalis viszonyokat sugallé munkakkal el-
lentétben igenis figyelemre méltdéak azok az alkotasok, amelyek hangsu-
lyozzak az irodalomban fellelhet6 politikum és a tarsadalmi valosag kozti
kapcsolat kozvetettségét, ennek megfelel6en pedig nagyivii problémak
vizsgalata helyett attételesen megjelené partikularis kérdéseknek (mint
példaul a nagy udvartartas Kendall konyvében) szentelik figyelmiiket.
Mindazonaltal még ebben az esetben is elengedhetetlen annak tudatosi-
tasa, hogy a kolteményekre és regényekre rendkiviil félrevezet6 tarsada-
lomabrazol6 dokumentumokként tekinteni.

A politikum irodalmi szerepének belsoleges
vizsgalata

Miutan attekintettiik azokat a felfogasokat, amelyek a szépirodalmi ira-
sokban talalhat6 politikai mozzanatok 1étét kiils6 szempontokra vezetik
vissza, ratérhetiink a politikaifilozofiai és a politikaelméleti megkozelités

25 Callaghan 2002.
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taglalasara, amelyek az alkotas keretein beliil megvalosul6 politikai okfej-
téseket onallo entitasnak tételezik, s ennek megfelel6en az autoném po-
litikum sajatossagainak megértésekor arra torekednek, hogy kiilsé mérce
helyett a politika vilaganak logikajat helyezzék a vizsgalodas centrumaba.

Politikum és politikai filozofia

Igen kiterjedt azon szakirodalmak kore, amelyek az irodalmi textusokbol
kiolvashat6 politikai ideak kimutatasara és értelmezésére fokuszalnak.
E kutatasi irdny azon a meggy6zddésen alapul, hogy egyes szépirodal-
kapcsolodo legmélyebb problémaknak, amelyek értékes tanulsaggal szol-
galhatnak az akadémiai szféranak is.

Az iranyzat logikailag és diszciplinaris tekintetben egyarant szorosan
kotodik a filozofia és irodalom (philosophy and literature) tertiletéhez, eb-
b6l adéddéan a megkozelités alapelveinek attekintésekor érdemes tekin-
tetbe venni az azzal kapcsolatos modszertani reflexiokat is.

A szépirodalmi szévegek politikaifilozofiai relevancigjat kiemel6 m-
vek bemutatasa kapcsan mindenképpen szét kell ejteniink arrél, hogy
a filozofiai és irodalmi szemlélet kozti 0sszefiiggés lebecstilésének, sét ra-
dikalis elutasitasanak jelentés hagyomanya van az eurépai gondolkodas
torténetében. Ezen meggy6z6dés kétségkiviil legnagyobb hatasa képvi-
selbje Platon Az allamaban megszolald Szokratész volt, aki a kovetkezod-
képpen fogalmazta meg allaspontjat:

»Ha allamunkba érkeznék egy férfi, aki nagy bolcsességében min-
denféle alakot oltene, és mindent tudna utanozni, és szeretné bemutatni
kolteményeit: mi igen tisztelnénk 6t, mint szent, csodalatos és behizelgd
férfiat, de megmondanank neki, hogy allamunkban nincsen ilyen férfi és
ne is legyen, és miutan mirrhaval ontottiik meg a fejét és gyapjaval koszo-
ruztuk, elkiildenénk 6t egy masik allamba. Mi magunk megelégsziink egy
kevésbé kedves koltdvel és mondaszerzével — a haszna miatt. Ez nekiink
az illend6ség szavait utanozna, és mondanivaldjat azon alapelvek szerint
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fejezné ki, amelyeket eleve torvénybe iktattunk, amikor probat tettiink
katonaink nevelésére.”?¢

Ahogy lathatjuk, Szokratész nem pusztan értéktelennek gondolja filo-
zo6fiai szempontbdl a tag értelemben vett koltészetet, hanem a tarsadalom
miikodésére nézve kifejezetten veszélyesnek tartja, ha az utdbbi repre-
zentansai formaljak a kozgondolkodast. Megitélése szerint a koltok altal
kozonséget és a dontéshozokat egyarant. Pontosan emiatt elengedhetet-
len szerinte, hogy a politikusok korlatozzak a kolt6i latasmod tarsadalom-
formal6 hatasat, tovabba kiilonos figyelmet kell forditaniuk arra, hogy
sajat nézeteik kialakitasakor az irodalom sugallta gondolatokkal szemben
a filozofusok intellektualis tisztasaganak adjanak teret.

A szépirodalmi mivek filozofiai szempontt vizsgalata mellett kiallok
egyik legfontosabb érve szerint a két teriilet szembeallitasa erésen tul-
z6. A koztiik fennall6é viszonyt Eldridge a kiegészitettség és ellentmon-
das (complementarity and opposition) kettésségével probalja megragadni.?’
Allitja: a filozofianak az univerzalis és absztrakt megallapitasokra valo
torekvésével szemben az irodalomnak valéban van egy hatarozottan par-
tikularis jellege, azonban ez a kétségkivil latvanyos dualitas mas tekin-
tetben megfordulni latszik. Remek példa erre a filozéfiai szemléletmod
altal alkalmazott, valamiféle egyediséget magukba foglal6 megnyilvanu-
lasi formak sokasaga. Ilyen tobbek kozt a dialogus, a vallomas, az esszé, az
elmélkedés vagy az értekezés.?® Masrészt az is tagadhatatlan, hogy a szép-
irodalmi alkotasok a jol megragadhat6é emberi sorsok bemutatasakor az
egyéni életek partikularitasan talnyulod, gyakorta elvont és dsszetett fo-
galmakkal operalnak.

A fenti preciz kiilonbségtétel azonban még nem ad valaszt arra a dilem-
mara, hogy az irodalom filozéfiai mondanivaléjat elemz6 kutatok miként
tekintsenek ezen szévegekre. Gibson ebben a kérdésben arra az allaspont-
ra helyezkedik, hogy tévednek azok, akik a szépirodalmat egyszertien
mas eszkozoket hasznalo filozofiaként fogjak fol.?° Inkabb azt javasolja,

\S]

6 Platon 1989, 112.
27 Eldridge 2009, 13.
28 Eldridge 2009, 5.

29 Gibson 2009, 469.
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hogy a fikci6s textusokban rejlé kézzelfoghato és jol beazonosithat6 ide-
ak helyett az altaluk megjelenitett Gjfajta perspektivara koncentraljunk.

A filozoéfia és irodalom mint aldiszciplinanak a politikai gondolkodasra
gyakorolt hatasa szempontjabdl is jelent6s képvisel6je Martha Nussbaum,
akinek narrativaalapa megkozelitése az iranyzat egyik legfontosabb hi-
vatkozasi pontjava valt:

»Ahogy ratekintiink az életre, az mindig elmondott. Az elbeszélés maga
— miifajvalasztas, formai jegyek, mondatok, szokincs, az egész modja an-
nak, ahogyan az olvasé életérzékelésére apellalunk — kifejez egyfajta élet-
érzékelést és értékitéletet, egy érzetet azzal kapcsolatban, hogy mi fontos
és mi nem; azt illetéen, hogy mi tanuland6é és mi atadando; az életbeli
kapcsolatokrol és kotelékekrél.”s0

Nussbaum meglatasa szerint az élet megélése és kivaltképp elmesélése
elkeriilhetetlentil egy adott néz6ponthoz kotott. Ugy gondolja, hogy az
ebbol kovetkezo sziikségszerii szubjektivitas feloldhatatlansaga miatt vol-
taképpen nem is tehettink mast, mint tudomasul véve az egyéni perspek-
tivak sajatossagait arra toreksziink, hogy az elemzett néz6pontba minél
inkabb belehelyezkedve feltarjuk annak bels6 logikajat és érvrendszerét.
A felismerés erényeit nem tagadva azonban azt is latnunk kell, hogy az
élethelyzetek egyediségét hangsulyoz6 nussbaumi gondolatmenet kony-
nyen oda konkludalhat, hogy az individualis latasmoédok szigora elhata-
roltsaga okan rendkiviil nehézzé valik a politikai filozofia, s6t mindenféle
filoz6fia szamara elengedhetetlen altalanos kovetkeztetések levonasa.

Az irodalmi textusokat politikaifilozofiai perspektivabdl vizsgalod kuta-
toknak arra a kérdésre is valaszt kell adniuk, hogy mi alapjan tekintiink
egy-egy szerzOt vagy alkotast elemzésre érdemesnek. Valéban felszines és
sekélyes az az allaspont, hogy minden szépirodalmi mi tartalmaz valami-
lyen szint( filozofiai eszmefuttatast, azonban hatarozottan talzénak tiinik
Kallay Géza azon konklizidja, hogy emiatt az altala ,filozofia-az-irodalom-
ban vallalkozasnak”?! nevezett szellemi torekvés teljes mértékben céltalan
és semmitmondé lenne. Ha magunkéva tennénk ezt a meggy6zodést, arra
az abszurd eredményre jutnank, hogy példaul a mindennapokban rend-

30 Nussbaum 1992, 5.
31 Kallay 2008, 13.
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szeresen tapasztalhato alintellektualis filozofalas hiteltelenitené az embe-
ri 1ét fundamentalis dimenzi6it megérteni szandékoz6 gondolkodast.

Inkabb akkor jarunk el helyesen, ha megprébaljuk definialni, hogy
milyen szerz6k és mivek birnak relevanciaval a politikaifilozéfiai néz6-
pont szamara, hiszen egyértelm, hogy a szépirodalmi szévegek tobbsége
valéban nem rendelkezik érdemi filoz6fiai mondanivaléval. A szakiro-
dalom altal is alkalmazott egyik lehetséges eljaras kozéppontjaban azon
igyekezet all, hogy feltarja a vilagirodalom legmélyebb és legdsszetettebb
gondolkodast alkotéinak nézeteit. Noha ez a megkozelités kisérletet tesz
a vizsgalodasi fokusz adekvat mértéka lesziikitésére, még a kivételes in-
tellektusu irdkkal (példaul Dosztojevszkijjel*?) foglalkozd elemzések eseté-
ben is folottébb kérdéses, hogy beszélhetiink-e a filozéfiai életmaviikrol.

Helytallobbnak tinik az az at, amely az egy-egy miibél kiolvashato
fokozottan tigyelni kell a vizsgalat targyanak preciz kivalasztasara. Dosz-
tojevszkij tobb szovege is joggal tart igényt a politikaifilozofiai perspek-
tiva figyelmére: ilyen a Feljegyzések az egérlyukbodl®® de gazdag a shakes-
peare-i dramakra koncentral6 szakirodalom? is. Nem véletlen, hogy ezen
két szerz6 gondolkodasa ennyire felkeltette a filozofia kutatéinak érdek-
16dését, hiszen alkotasaik ido6tallosaga és szellemi sokrétiisége miatt in-
tellektualis teljesitményiik valoban figyelemre mélto torténelmi kortol és
kulturalis mili6toél fiiggetleniil. Noha kissé leegyszerisitének tinik, még-
is van igazsagtartalma Miller megallapitasanak, aki a leguniverzalisabb
iro6k kozé sorolja 6ket.3®

A fentieknek megfelel6en lathatjuk, hogy a szépirodalmi szovegek
politikaifilozofiai prizman at torténé vizsgalatanak igenis van létjogo-
sultsaga, azonban észlelniink kell, hogy ezen elméleti-modszertani iskola
nézépontja csupan a vizsgalandé miivek rendkiviil sziik kérében alkal-
mazhaté. Erényeinek elismerése és lehetséges adaptalasanak szamba-
vétele mellett kénytelenek vagyunk belatni, hogy exkluzivitadsa miatt ez
a megkozelités az autonoém politikai mondanivaloval bir6 alkotasok nagy
tobbségénél nem segit minket abban, hogy helytall6 moédon felfejtsiik az

32 Scanlan 2002.
33 Stewart 2016.

4 Craig 2003.

5 Miller 2008, VIII.
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emberi egytittélés komplexitasat vizsgalo réteget. Hatvanyozottan igaz ez
a magyarhoz hasonld ,filozéfiatlan” irodalmakra,®® mert ezek esetében
joval kisebb szamban talalhatunk olyan regényeket vagy dramakat, ame-
lyek ténylegesen megfelelnek a filozofiai gondolkodassal sziikségszeriien
egylitt jaré konzisztenciakovetelménynek.

Téves lenne azonban azt a kovetkeztetést levonni a fentiekb6l, hogy az
altalanossagban véve alacsonyabb konzisztenciaszintet mutaté nemzeti
irodalmak kevésbé értékesek a hatarozottabb filoz6fiai karaktert mutato
irott kultaraknal. Valoszintileg kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha azt al-
litjuk, hogy a filoz6fiacentrikus szépirodalmi tradiciok azért szamitanak
kivételesnek, mert alapvet6en az irodalmi latasmod logikajanak inherens
eleme a paradoxonok és a kétértelmiiségek iranti vonzodas.

Politikum és politikaelmélet

A politikum és irodalom kapcsolatanak fent vazolt megkdzelitéseit at-
tekintve nyilvanvaléva valik, hogy ezen felfogasok nem alkalmasak
a szépirodalmi textusban megbuvo politikai okfejtések helyénvalo értel-
mezésére. Mig a politikai jelenségeket kiils6 mérce alapjan interpretalo
iranyzatok képtelenek feltarni a sajatlagos politikai logika specifikumait,
addig a politikaifilozofiai néz6pont azért csupan elvétve tudja ellatni ezt
a feladatot, mert talsagosan is kiilonbozik az irodalmi szemléletmodtol.
Ezen kozelitési modokban kikiiszobolhetetleniil meglévé hianyossa-
gokra egy lehetséges megoldast jelenthet a politikaelméleti perspektiva
alkalmazasa, ugyanis a specifikus politikai észjaras vizsgalatat kozép-
pontba allité aldiszciplina helytalld teoretikus hatteret biztosit az auto-
nom politikum elemzéséhez. Barmennyire is meglepének tiinik, ez arra
vezethetd vissza, ami maskor nehezen lekiizdheté hatranyként jelenik
meg: a teriilet sokrétiiségére és koriilhatarolatlansagara. Ezzel természe-

36 Ezen tanulmany keretében nem all moédunkban részletesen megvizsgalni, hogy mennyire
megalapozott a magyar szépirodalom ,filozofidtlansaganak” széles korben elfogadott tézise.
Ahogy Margocsy Istvan 2008-as eszmetorténeti tanulmanyaban olvashatjuk, ezt az axiomaszert
vélekedést a romantikus alkotoktoél kezdve a Lukacs-iskola tagjaiig bezarolag olyan gondolkodok
vallottak, akik mas kérdésekben rendkiviil éles vilagnézeti vitakat folytattak. Annyi azonban
empirikus elemzések nélkiil is hatarozottan kijelenthetd, hogy példaul a német irodalom filo-
zo6fiai orientaltsagaval (lasd Saul 2002) szemben a magyar szépirodalmi gondolkodas joval kevés-
bé teljesiti azt a konzisztenciaszintet, amely lehet6vé tenné a filozofiai vizsgalodast.
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tesen tisztaban vannak a diszciplina reprezentansai is. Dryzek, Honig és
Phillips maga is ramutat a politikaelmélet dualis karakterére, amely a tal-
szabalyozott politikatudomany legtobb agaval ellentétben még erdsen
kotddik a humaniérak latasmoédjahoz.®” Ez az, ami a végletekig szeparalt
tudomanyteriiletek koraban tiinhet akar tisztatalansagnak is,®® hiszen
egyfajta atmenetet képez a kiilonboz6 tekintetben, de egyarant rigorézus
politikai filozéfia és modern politolégia kozt.

A tertilet kett6s jellege két szempontbdl is elényt jelent. Egyrészt el-
mondhaté, hogy a politikaelmélet absztrakcios szintje és az ettdl fuigget-
lentil meglév6 empirikus iranyultsaga révén képessé valik a politikai va-
l6sagban felbukkan6 komplex jelenségek megvilagitasara. Masrészt nem
kell attol tartanunk, hogy a politikai filozéfiara jellemzé konzisztencia-
kovetelmény meggatolja a szépirodalmi forrasokbél kiolvashat6 politikai
gondolatmenetek felfejtését, ugyanis a politikaelmélet kutatoéja a filozofi-
ai gondolkodassal sziikségszeriien egytitt jaré ellentmondas-mentesség
helyett egy, az irodalom természetével osszhangban 1évé logikai kritériu-
mot, a koherencia elvét fogalmazza meg. Erre a kiilonbségtételre reflektal
implicit médon Zwicker is:

»A politikai gondolkodas gondos felfejtése a legritkabb esetben a dra-
mairdk, a kolték vagy a regényirok feladata, és ki rohatna meg 6ket az
analitikus szigorusag vagy az érvelési attekinthet6ség terén vétett hiba-
ikért, mikozben a maguk sajatos, érdekes, gyakran polemikus, idénként
bizonytalankodé, ironikus és ritkan partatlan modjukon behatolnak
a politikai rendszerekbe; ez tehat értelemszerien nem az 6 dolguk.”®

Ahogy korabban lathattuk, a filoz6fiai szemléletmod igényelte konzisz-
tens gondolatmenet egyszeriien idegen az irodalmi észjarastol, hiszen az
irok és koltok altal felvazolt képzeletbeli vilag kotderejét nem az alaposan
végiggondolt logikai allitasok hézagmentes illeszkedése adja, hanem a pa-
radoxonok és metaforak egymashoz lazan kapcsol6do lancolata biztosit-
ja. Ebbd6l fakad, hogy a szépirodalmi mtivekhez a filozéfia fel6l kozelitd
elemzok az esetek tobbségében valami olyasmit varnak el a regényekt6l
és kolteményektol, ami a természetiikkel szoges ellentétben all; irrealis

37 2006, 4.
38 Horton—Baumeister 2003a, 5.
39 Zwicker 2006, 145.
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arra szamitani, hogy képesek lesznek megfelelni a logikai letisztultsag el-
varasanak.

A konzisztencia teljesithetetlenségébdl azonban nem kovetkezik, hogy
egyes irodalmi szévegek politikai mondanivaléja ne felelne meg egy mas
tipusu logikai kritériumnak. Dacara annak, hogy konzisztens argumen-
taciot valéban nem kovetelhetiink az irodalom reprezentansaitél, egy-
altalan nem életszert(tlen, hogy bizonyos regénybeli politikai okfejtések
esetében igenis értelmezhetd a koherencia fogalma. Utébbi ugyanis tigy
feltételezi az alkotas gondolati egységességét, hogy kozben nem zarja ki
az 6sszkép szempontjabol masodlagosnak tekinthet6 belsé ellentmonda-
sok meglétét.

A konzisztencia elve helyett preferalt koherenciakovetelmény mellett
a vonatkozo szakirodalom masik szembet{(iné vonasa, hogy a monografia
miifaja helyett el6térbe keriilnek az esszék és a valamilyen rendezbelv
szerint kotetbe gy(ijtott esettanulmanyok. Ezen strukturalis jellegzetes-
ség nagy elénye, hogy a politikatudosnak ekképpen modjaban all megfe-
leléen reagalni az irodalmi észjaras sajatossagaira. Ezzel a rugalmas for-
mai megoldassal a kutato gy képes reflektalni a szépirodalmi alkotasban
rejlé politikaelméleti dimenziéra, hogy kozben nem kovetel olyasmit az
irotol vagy kolt6tol, ami az alkotéi habitussal ellentétes: nem varja el tole,
hogy kulonbozé mivei kirajzoljanak egy egységes gondolkodasmodot
vagy eszmeiséget.

Ez a megfontolas koszon vissza akkor is, ha attekintjiik a szépirodalmat
politikaelméleti perspektivaboél elemz6 publikacidkat. Ezen tanulmanyok
soraba tartozik Spegele 1972-es cikke Joseph Conrad A sététség mélyén
cimii regényérodl és Balazs Zoltan 2015-0s irasa Franz Kafka A kastélyarol;
az el6bbi fékuszaban a politikum természete, az utobbiéban pedig a hata-
lom és az allati 1ét kozti 6sszeftiggés talalhat6. Hasonl6 a logikaja Beens-
tock 2015-06s munkajanak, aki H. G. Wells A lathatatlan ember, valamint
Mr. Lewisham és a szerelem cim regényei nyoman probal kovetkeztetése-
ket levonni az ir6 empiricista politikaelméletével kapcsolatban.

A kiulonallo cikkek mellett a vonatkozo szakirodalom egy masik meg-
hatarozo6 csoportjaba azon tanulmanykotetek tartoznak, amelyeket egy-
szertien a politika és irodalom kapcsolata koré rendeztek. Ilyen példaul
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a John Horton és Andrea T. Baumeister,* illetve a Maureen Whitebrook
szerkesztette, Reading Political Stories cimet visel6 tanulmanyfiizér 1992-
bol. Megegyeznek abban, hogy néhany elméleti iranyultsaga szoveg utan
mindkettd esettanulmanyok segitségével kivanja érzékeltetni a szépiro-
dalomban rejlé politikaelméleti potencialt.

Masféle megkozelitést alkalmaznak azon kiadvanyok, amelyek egy
meghatarozott korbol és témakorboél valogatjak a vizsgalandé miveket.
Megemlitendo itt Eleanor Courtemanche The ’Invisible Hand’ and the Bri-
tish Fiction, 1818-1860 cim(i munkaja 2011-b6l, amelyben Adam Smith el-
gondolasanak irodalmi adaptaciéit elemzi. Ez a kotet remek példa arra,
hogy a szépirodalmi alkotasok vizsgalata soran miféle lehet6ség nyilik
a manapsag szigortan megkiilonboztetett tarsadalomtudomanyi és tar-
sadalomelméleti teriiletek kozti egyiittmiikodésre, hiszen a fikcios iroda-
lom gazdagsaga lehet6séget teremt arra, hogy ramutassunk az interdisz-
ciplinaris vizsgalati szempontrendszerek elényeire. Az elébb idézett mi
esetében azt lathatjuk, hogy a lathatatlan kéznek els6sorban a politikai
gazdasagtanban emlegetett fogalma mekkora hatassal volt a tag értelem-
ben vett politikai gondolkodasra is.

Mindazonaltal észre kell venniink, hogy a konyv altal hasznalt mod-
szer — miszerint egy bizonyos torténelmi periddusbol hozza vizsgalata
targyat — tesz egy apro, de jol kivehet6 1épést a kontextualista felfogas
iranyaba. Ezen eljaras egyszerre hordoz magaban lehetéségeket és veszé-
lyeket: egyrészt elmondhato, hogy ezzel javul az elemzett alkotasok Gsz-
szehasonlithat6saga, masrészt azonban felvetddik az a kérdés, hogy az
id6beliség lesziikitése miatt nem csokken-e a bel6liik levonhaté politika-
elméleti kovetkeztetések altalanosithatosaga.

A szakirodalom egy tovabbi meghatarozoé csapasiranyat képezik az uto-
pikus politikai gondolkodashoz kot6do szépirodalmi okfejtéseket vizsga-
16 kutatasok. Ez bizonyos tekintetben természetes, hiszen Thomas More
Utopia cim alkotasatol kezdve a szépirodalom kifejezetten produktivan
jarult hozza az elképzelt tarsadalmi berendezkedésekhez kapcsolodd po-
litikai dilemmak végiggondolasahoz. A fokozott politikaelméleti érdek-
16dés* egyforman megfigyelhet6 az utdpikus (tehat a pozitiv jovoképet

40 2003b.
41 Példaul Sargisson 2003; Burns 2008; Pintér 2017; Remport 2017.
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felvazolo) és a disztopikus (vagyis a negativ megitélésii) politikai rendsze-
rek esetében. Azonban a konceptualis kiiliresedés veszélyével kell szem-
benézniink, ha olyan tagan értelmezziik az utdpia fogalmat, mint Burns,
aki szerint ,a létez6 tarsadalom mindenfajta normativ alatamasztasat és
megkérddjelezését utdpikusnak kell tekinteniink”.*? Ha ezt az eljarast ko-
vetjuk, gyakorlatilag nem fogunk talalni olyan politikai gondolatmenetet,
amelyet ne minésithetnénk utépikusnak.

Az utopiakkal foglalkoz6 magyar nyelvii szakirodalmon beliil kiilon
kategoriat képeznek a science fiction-miveket kézéppontba allité elem-
zések.** A tudomanyos-fantasztikus konyveket és filmeket politikatudo-
manyi — és egyéb tudomanyos perspektivabdl — vizsgald tanulmanykote-
tek els6dleges fokusza a gorcsé ala vett alkotasokban megijelend politikai
rendszerek leirasa, ebbdl fakadéan kevésbé torekednek a vonatkozo poli-
tikaelméleti problémak szisztematikus végiggondolasara.

A fentiek alapjan tehat elmondhatjuk, hogy a politikaelméleti megko-
zelitést hatja at leginkabb az a belatas, miszerint a szépirodalmi szovegek-
ben rejlé politikum vizsgalatakor tekintettel kell lenntink ezen textusok
sajatos jellegére. Az alkalmazando logikai kritérium, a koherencia elve pe-
dig lehet6séget teremt a politikatudos szamara arra, hogy politikatudo-
manyi mércével is értékes és hasznos kovetkeztetéseket vonjon le egyes
irodalmi alkotasok politikai mondanivaléjat illetden.

Osszegzés

Tanulmanyomban a politikatudomany egy kevésbé (el)ismert tertilete,
a politika és irodalom szakirodalmat tekintettem at. Iraisomban a René
Wellek — Austin Warren szerz6parosnak az irodalom kiilséleges és bel-
s6leges megkozelitésérdl szolo nagy hatasa elgondolasat analogiaként
hasznalva kiilonbséget tettem a szépirodalmi muvekben rejlé politikai
mozzanatok kiilsdleges és bels6leges értelmezései kozott. Az irodalmi
textusokban megjelené politikumot kiils6 tényezbékre visszavezetd —

42 Kiemelés az eredetiben, Burns 2008, 3.
43 Toéth 2017; Toth 2018; Filippov et al. 2019.
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példaul a szerzo6i biografia vagy a tarsadalmi osszefiiggések jelentdségét
hangsulyoz6 — felfogasokkal ellentétben a belsbleges interpretaciok (igy
a politikaifilozofiai és a politikaelméleti irany) az alkotasra tisztan politi-
kai okfejtésként tekintenek, ennek megfeleléen kizarolag a politikai logi-
kat érvényesitik annak értelmezésekor. Az egyes felfogasok erényeinek és
gyengeségeinek szambavételét kovetben amellett érveltem, hogy a politi-
kaelméleti megkozelités alkalmazasaval kertilhettink a legkozelebb a szép-
irodalmi mtivekben talalhaté politikai eszmekutatasok megértéséhez.

Az aldiszciplina elfogadottsaganak és akadémiai lathatosaganak no-
velése kiilonds potencialt rejt magaban a politikatudomany szamara,
ugyanis az irodalmi latasmoéd — Oakeshott-tal szolva a koltészet hang-
ja** — a politika vilaganak szamos 0sszefliggésére érzékletesebben képes
ramutatni, mint a féaramua politologia. Az emberi egytittélés kiilonb6z6
dimenzi6i — példaul a politikum, a moral, a vallas vagy a nyelv — dsszefo-
nodasanak felvillantasaval bizonyos irodalmi alkotasok megtermékenyi-
téen képesek hatni a tudomanyos diskurzusra. S6t talan nem talzas azt
allitani, hogy a szépirodalmi perspektiva megjelenitésével nem pusztan
a politikatudomanyi tudasanyag bévitéséhez tudunk hozzajarulni, hanem
ezaltal akar a laikus kozonség szamara is lathatova és életkozelivé lehet
tenni a politolégia mint tudomanytertilet jelent6ségét.
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MOLNAR ATTILA KAROLY

A mozgalmi posztmodern*

Az elmult évtized latvanyos tjdonsaga a nyugati demokraciaban az elit
retorikajaba beépiil6, mainstreammé valt posztmodern politikai aktiviz-
mus. Az e kifejezéseket hasznalo aktivistak cselekvésmodja azonban mint-
ha nem lenne 6sszhangban a posztmodern alapitéinak mentalitasaval.

A nyugati értelmiség fokozatosan abrandult ki a marxizmusbél. Az
egyetemek sarkaiban kisarjadé posztmodern baloldal kezdetben ezoteri-
kus volt, raadasul érthetetlen és irrelevans. Nem latszott, hogy hatassal
volna az egyetemeken kiviili boldog emberek életére. A posztmodern ra-
dikalis szkepszise els6sorban nem a vallast, hagyomanyt vette célba —
ezeket mar régen kiirtottak az egyetemekrdl —, hanem a modernitassal,
a liberalis demokraciaval uralomra jut6 felvilagosodas kulonféle 6roko-
seit. Lényegében a létez6 nyugati civilizaci6, amelynek alakitasaban el-
tagadhatatlan szerepe volt a liberalisoknak és a baloldalnak is, minden
alapelemét megkérdojelezték, és igyekeznek leépiteni. Ezt agy teszik,
hogy a valosag és az igazsag létezését megkérddjelezik, és meginghatjak
a modernitas alapelemét, a tudasba vetett hitet. Az Elmélet — az 6 elmé-
letiikk — szerint a valbsag, az igazsag tarsadalmilag-kulturalisan megal-
kotott, csupan nyelvjaték. Az Elmélet ezt a valosagfenntarto diskurzust
elemzi kritikusan, azaz leleplezi.

Walter Truett Anderson a kovetkezoket latta a posztmodern négy
alapelemének:

1. Az én, az identitas tarsadalmi konstrukci6: kulturalis tényezok al-
kotjak meg.

2. Erkolcsi relativizmus: az erkolcsot nem felfedezi az ember, hanem
megalkotja a diskurzus soran. A tudas, az igazsag, a jelentés, az erkolcs
mind emberi konstrukcio, ezért az egyén is kulttrafiiggd, azaz relativ.

3. Dekonstrukcio.

4. A hatarok folytonos lebontasa.

* Pluckrose, Helen — Lindsay, James: Cynical Theories. How Activist Scholarship Made Everyt-
hing about Race, Gender, and Identity—and Why This Harms Everybody. Durham, Pitchstone
Publishing, 2020.
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A posztmodern eredetileg a baloldali-liberalis értelmiség belharcaként
a tudast tamadta azzal, hogy pusztan hatalmi konstrukciénak nevezte. Ez
az Elmélet kozponti gondolata. A konstruktivizmusbél eredé relativizmus
szerint az, amit valésagnak és igazsagnak gondolunk, a hatalom alkota-
sa. A megkonstrualt tudasunk tartja fenn a hatalmat, és a hatalom tartja
fenn a tudasunk érvényességét. Ahogyan Foucault nevezte, egy »igazsag-
rezsimben” éliink. (The political function of the intellectual, 1976.) A tudas
lényegileg a hatalom része, a tudastermeldk és terjeszték a hatalom fenn-
tartoi.

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy barmilyen tudas megfogalmazo6ja
hatalmi igénnyel 1ép fel, a val6sag leirasanak vagy alakitasanak igénye
egyben a valosag uralasara vonatkozo igény is. A hatalom azonban el-
so6sorban nem a politikai, hanem a személykozi aszimmetria. Az Elmélet
szerint az elnyomas, a hatalom fiiggetlen a haszonélvez6i szandékaitol,
nem tudatos a létez6 struktiraban, de mégis mikodik.

A posztmodern alapitoék szamara nincs jo hatalom, nincs j6 aszimmet-
ria: ha barmilyen megkiilonboztetés (,struktara”) létrejon, akkor az ha-
talommal és elnyomassal jar. Ahogyan a megkiilonboztetés, tgy a hata-
lom sem lehet j6. Az eredeti posztmodern valosag- és igazsagelutasitasa,
pesszimizmusa, nihilizmusa nem akart tarsadalmi valtozast elérni, sem
mozgositani. Nem remélte, hogy ez lehetséges.

Azonban a kultarank része — jelen van, és kifejezi a format, nyelvet
keres maganak — az a millenarista remény, hogy lehet az aszimmetriaktol,
hatalomtol, frusztraciotol, kieléguiletlenségtol és csalodasoktol mentes
mindennapi életet élni.

A 90-es években a posztmodern eredeti formaja kiment a divatbol,
viszont megkezd6dott a mozgalmi, alkalmazott valtozatanak a kidolgo-
zasa — el6szor az egyetemeken. A nyugati egyetemek, féleg a human és
tarsadalomtudomanyiak vereséget szenvedtek az irracionalis, gondolat-,
szOlas- és vitaszabadsag-ellenes baloldali Mozgalommal szemben vivott
csataban.

Az eredeti posztmodern és a mozgalmi valtozata kozti folytonossagot
a retorikan és a Derridara, Foucault-ra torténé hivatkozasokon tal az je-
lenti, hogy a hatalom, a nyelv és a tudas megszallottai. A vilagot olyan
szemiuivegen keresztil latjak, ami minden szoéban, tettben, a kultra min-
den elemében a hatalom és elnyomas megnyilvanulasat latja. A Mozgalom
szerint az egy-két évszazada demokraciaban él6 Nyugat uralkodokra és
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elnyomottakra oszlik, és ezt a fehér szupremacia, patriarchatus, hetero-
normativitas, cisznormativitas, a ducifébia és egyebek lathatatlan rend-
szere tartja fenn. Az egyetemi mozgalmar abban latja feladatat, hogy min-
den szovegrol, eseményrol, kultararoél, tevékenységrol, helyroél, attittidrol,
kifejezésrol, oltozkodésrdl kimutassa a rejtett bigottsagot. A struktura,
a hatalom, az elnyomas és a leleplezésiik azonban nem konstrukcio, ha-
nem valosagosak, a rombolasuk pedig abszolat érvény erkolcsi-politikai
parancs.

A hatalmat a posztmodern alapitdi is valosagosnak tekintették, de az
identitast megkonstrualtnak. Azonban a mozgalmi posztmodern a hata-
lom mellett az identitast is valésagosnak és legalabb annyira meghataro-
zobnak tekinti, mint egykor a marxistak az osztalyhelyzetet.

Az els6 alkalmazott posztmodern elmélet az Edward Said-féle posztko-
lonialis tanulmanyok, majd a néi tanulmanyok voltak. Ez utobbi szerint
a noket elnyomjak a férfiak, vagyis azt tanuljuk t6liik, hogy a né és a férfi
valbésagos kategoriak, az elnyomas is valésagos. Ha az elnyomas leleplezé-
sérdl van szo6, akkor mar semmi sem konstrukci6. Féleg nem a leleplezett
struktara/uralom léte. igy a felszabaditas sem az.

A kovetkezd alkalmazott posztmodern iranyzat Judith Butler meg-
alapozta queerelmélet volt, amely a gender megkonstrualt voltat hang-
sulyozza: eszerint a nemiségnek nincs lényegi eleme, az szabadon fel- és
leépithetd barmiképpen. Queer az, aki nem kategorizalhat6, a queering
a destabilizalas, a hataratlépés. Ugyanakkor Butler a maga érthetetlen
stilusaban kiallt az erkolcsi elvek, parancsok mellett és az ellen, amit
6 elnyomasnak vélt. Szerinte léteznek helyes és helytelen, igazsagos és
igazsagtalan viszonyok és csoportok. S6t, a nemiség terén barmennyire
is kiindulopont azok megkonstrualtsaga, a felszabaditas és mozgobsitas
érdekében el kell jutnia ahhoz az allitashoz, hogy vannak valoésagos iden-
titascsoportok, léteznek ,nék”, és az elnyomasuk, hatalmuk is valésagos;
barmennyire is megkonstrualt a 1étez6 erkolcs, a felszabaditas, egyenl-
ség, tarsadalmi igazsagossag parancsai nem azok, nem viszonylagosak.

Ezek a valtozasok még élesebben lathatok a kritikai faji tanulmanyok
esetén, amelyekben a faji identitas meghatarozo és objektiv volta mellett
érvelnek. A Kimberlé Crenshaw altal megfogalmazott interszekcionali-
tas — a hatranyok halmozddasa — csak akkor értelmes, ha feltételezziik,
hogy a fekete, homoszexualis, né és hasonl6 identitasok nem pusztan
konstrukciok, amiket konnyedén tjrakonstrualhatnank. Ezek objektiv,
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s6t determinalé tulajdonsagok: tarsadalmi hatranyokat determinalnak,
ugyanakkor erkolcsi és tarsadalomismereti elényok szarmaznak bel6liik.

A kritikai faji elmélet meghirdetett célja a rasszizmus felszamolasa,
a hatasa azonban a faj kirivd hangsulyozasa lett minden helyzetben. Hi-
vei lényegében egy forditott rasszizmust gyakorolnak. Nem az a kérdés,
hogy van-e rasszizmus, hanem hogy az miként nyilvanul meg. Aki nem
ért veliik egyet a rasszizmus valamely leleplezésében, az per definitionem
rasszista. A kritikai faji elmélet paranoid: mindenhol elnyomast vagy an-
nak szandékat véli latni. Az el6itéletek gyengiilése, a lehet6ségek bévi-
lése a kisebbségek szamara a kritikai faji elmélet hivei szerint kamu, és
haragot valt ki bel6liik — féleg az egyetemeken és a kompetitiv szakmak-
ban. Sem vitatni, sem cafolni nem lehet a rasszizmus megnyilvanulasara
vonatkoz6 megallapitasaikat.

A mozgalmi posztmodern alapelve: tarsadalmi val6sag létezik, benne
elnyomo hatalmi és hierarchikus struktarak vannak, és a célja az, hogy az
elnyomast lathatova téve mozgositson elleniik. Az ,aldozatlét” nem lehet
pusztan konstrukci6. Ha nem létezne valosag és igazsag, akkor a fekete
ndknek azt kellene mondani, hogy amit ti hatranynak, elnyomasnak vél-
tek, az csak konstrukcio. Ezzel pedig a mozgalmi posztmodern nem sok
embert tudna mozgositani.

A mozgalmi posztmodern jelszava a tdrsadalmi igazsdgossdg, ami a tar-
sadalmi igazsagtalansag — a létez6 egyenlotlenségek — elleni cselekvést
igazolja, arra mozgosit. Az igazsagtalansag val6sagos, a tarsadalmi igazsa-
gossag parancs abszolat. A tdrsadalmi igazsdgossag kifejezés az egyetemi
vilagbodl szivargott szét, és szorosan kapcsolodott egy egyetemi presztizst
igénylo iranyzathoz, a kritikai elmélethez, a vilagelutasitas egyetemi elne-
vezéséhez. Bar a kritikai elmélet korabban a frankfurti iskolahoz kapcsolo-
do tarsadalomelméletet jelentette, az utébbi évtizedek posztmodern vila-
gaban a rejtett, nem tudatos elnyomo elditéletek és megkiilonboztetések
feltarasat jelenti. A tdarsadalmi igazsagossag mozgalom (Socjus vagy wok-
ism) a posztmodernhez tartozik. A wokism forrasa: akiket a kritikai elmélet
felvilagositott az elnyomo eloitéletekrdl és megkiilonboztetésekrdl, azok
tudataban vannak az elnyomasnak.

A mozgalmi posztmodern alapvet6 feltevése, hogy az elbitélet, a kul-
turalis elnyomas mindenhol 6rokké és folyamatosan jelen van, csak ra
kell mutatni, fel kell tarni, az embereket ra kell dobbenteni. Az alapito
posztmodernek azonban nem remélték, hogy ettél meg lehet szabadul-
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ni, pesszimistak voltak, a mozgalmarok viszont a megszabadulast igérik.
Az igazsagtalansagok felismerésének egyetlen és csalhatatlan modja az
aldozatként elismert kivalasztott csoportok tagjainak megérzése. A mar-
ginalizalt identitascsoportok tagjainak tapasztalatai és érzései feltétlentil
értékesek, mert a valodi — és nem a megkonstrualt — valésagrol szolnak.
A fehérek, heterok tapasztalatai, érvei, érzései csak annyiban érdekesek,
amennyiben kimutatjak, mennyire torékeny az identitasuk, de semmi-
lyen ténybeli vagy erkolcsi relevanciajuk nincsen.

A mozgalmi posztmodern mar hatarozottan allitja, hogy létezik valo-
sag és igazsag. A woke gondolkodas az igazsag mellett tor landzsat, nem
csak egy tjabb konstrukci6 a régiekkel szemben. Ez a radikalis valtozas
a tarsadalmi igazsdgossag kérdésérol az egyetemeken zajlott le, majd a ki-
szabadult az egyetemekroél. Nagyjabol 1968 6ta nem igaz az a tétel, misze-
rint ami ott torténik, az ott is marad.

A tudas felértékelése miatt a tanitas maga is politikai tetté valt. A moz-
galmi posztmodern uralta vilagban sz6 sincs a tudomanyos sokszinliség
és vita értékérdl, hanem csak egyetlen tanitas fogadhato el. A mozgalmi
posztmodernben a tudbésok nyiltan politikai aktivistak, tigyek harcosai,
mint a posztmodern alapitoéinak egykori céltablai: a pozitivistak, szcien-
tistak és marxistak. A tanitast a politika folytatasanak tekintik mas esz-
kozokkel. (Vo. Laura W. Perna [szerk.]: Taking It to the Streets: The Role of
Scholarship in Advocacy and Advocacy in Scholarship, 2018.)

Az identitas stabil, objektiv és a tudast determinal6 kategéria. Az alap-
dogma szerint a tudas az identitashoz kotédik. Az valtotta fel az ,osz-
talyt”. Ahogyan Marx szerint a munkasosztaly — helyzetéb6l fakadoan —
felismerheti a torténelem iranyat, megértheti a tarsadalmi valésagot, Ggy
igaz ez az elnyomottnak nevezett identitasokra. Legalabbis a tarsadalmi
igazsagossag mozgalom hivei szerint. A val6sag ugyanis az, amit az ilyen
identitassal birok latnak a helyzetiiknél fogva. Amit 6k latnak, tapasztal-
nak, az mar nem konstrukcio, és nem a hatalom akarasa.

Bar sokféle identitast tamogatnak, de csak elnyomottnak tekintett iden-
titasokat, mert ezek episztemolégiailag szinoptikusok, azaz nem ered-
ményezik a vélemények sokféleségét, sem a vitat az egyetemeken vagy
a kozéletben. A mozgalmi posztmodern nem a vélemények, hanem az
identitasok sokféleségét hangstilyozza. Mivel ismerik az igazsagot, nincs
sziikség vélemény- és vitaszabadsagra, hiszen az eltérések jobb esetben
tévedések, de valbsziniileg inkabb az elnyomoék védekezései. Az elnyo-
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mottak, a valamiért hatranyos identitastak episztemologiai szempontbol
elényben vannak, az 6 tudasuk a megbizhat6, amit valésagnak latnak, az
a valésag. Ha a valésagképiikre nem figyelnek a tobbiek, akkor episzte-
mologiailag elnyomottak, ha a valosagképiiket beépitik a magukéba az
uralkodé, elnyomo csoportok, akkor episztemologiailag kizsakmanyoltak.

A posztmodern kritika eredetileg az altalanos, mindenre Kkiterje-
d6 magyarazatok ellen iranyult. A mozgalmi posztmodern a tarsadalmi
igazsagossaggal, kritikai faji elmélettel azonban egy altalanos elmélet
a helyes-helytelen, igaz-hamis tudasrol, arrél, hogy mi a valésag, hogy ez
alapjan Gjjaépitse a tarsadalmat, mint amire 1789 utan a modernek is to-
rekedtek.

Az alkalmazas, a politikaiva valas soran a posztmodern Elmélet valto-
zason ment keresztiil: nyiltan elfogadott egy sor nézetet a jorol, rosszrol,
hatalomrdl, kivaltsagrol (kinek jar), elengedte a relativizmust és konst-
ruktivizmust ezekben az esetekben. Az eredeti posztmodern leirta a tar-
sadalmat, a mozgalmi at akarja alakitani, Gjrarendezni.

A tarsadalmi igazsagossag képvisel6i a javak uGjraelosztasat akarjak,
mert az most igazsagtalan. Azonban, szemben a korabbi egalitarius szo-
cialistakkal, nem az anyagi javakat, hanem az elismerést, megbecsiilést
akarjak Gjra elosztani.

A posztmodern eredeti pesszimizmusat — a struktarak, igy az aszim-
metriak, a hatalom léte felszamolhatatlan véglegesen, legfeljebb ideigle-
nesen lehetséges — a mozgalomban millenarista optimizmus valtotta fel:
eszerint lehetséges hatalommentes vilag a tulajdon, hatarok, el6itéletek,
strukturak felszamolasaval, de amig ez bekovetkezik, addig is az utolsok-
bol lesznek az elsék, az elnyomo identitascsoportokat — fehéreket, férfi-
akat, heterokat — el kell nyomni, ahogyan azt Lenin leirta az Allam és
forradalomban a burzsoazia, a nép ellenségei elnyomasa kapcsan.

Leo Strauss és tanitvanyai, féleg Allan Bloom hatasara a jobboldalon
elterjedt az a meggy6z6dés, hogy a korszellem relativista, és ez a relati-
vizmus a gondjaink forrasa. A posztmodern alapit6i bele is illettek ebbe
a képbe. Azonban latnunk kell, hogy az elmalt tiz évben szarba szokkent
mozgalmi posztmodern magaba szivta a baloldal (liberalisok és szocia-
listak, marxistak) erkolcsi abszolutizmusat, amivel képes mozgositani és
uralmi igényt bejelenteni.
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