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Erdély folyamatosan jelen van ugyan, viszont egyfajta isme-
retlen ismerésként. Az a hagyomanyosan magyar tér, mely
mar nem része a magyar kozigazgatasnak, mitizdlodik, hor-
dozni kezdi a kitlintetett magyar nemzeti tér attribituma-
it, mikozben ebbe az ismer6snek vélt, hiszen
egyezményesen magyar térbe valamilyen mo-
don integralni kell az (egyébként mindig is ott
1év6) idegen elemeket. Ez az integralas azonban
a legtobb esetben vagy elmarad, vagy ellenség-
fogalmak megterem- tésével helyettesitik.
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Pdl Judit

Erdély autonémidjanak
felszamolasa és az erdélyi
elitek

rdély a XIX. szazad kozepének nagy politikai valtozasai kovet-
keztében vesztette el végleg autonomidjiat. A kovetkezékben
roviden bemutatom a kiilonb6z6 elképzeléseket Erdély helyze-
tére nézve a korszakban, az autonémia felszamolasanak folya-
matit, a parhuzamos nemzetépitési kisérleteket az erdélyi magyar,
roman és szasz elit részérdl, valamint az ebbdl adodo konfliktusokat.!
Amikor a XVII. szdzad végén, a torok uralom felszdmoldsa nyoman
Erdély is a Habsburg Birodalom részévé vilt, nem allitottak vissza a
kozépkori Magyar Kiralysag egységét, hanem a Mohdcs utan onallésodott
Erdély kiilon fejedelemségként tagolodott be a Habsburg Birodalomba.
A XVIII. szidzad folyaman felmertlt ugyan néhany alkalommal a magyar
orszaggylléseken Erdély visszacsatoldsa Magyarorszaghoz, de komo-
lyan csak a reformkorban foglalkoztak a kérdéssel. A reformkorban az
uni6 gondolatdban a nemzeti kovetelések dsszefonddtak a tarsadalmi
reformokkal, nacionalizmus a liberalizmussal. A gondolat élharcosa,
Wesselényi Miklés az uniot szoros kapcsolatban képzelte el az altalanos
emancipacioval és a demokratikus jogok kiterjesztésével, ahogy ezt egy,
a pozsonyi orszaggytlésen 1833-ban elmondott beszédében kifejtette.
Szerinte Erdélynek moédot kell adni arra, hogy nyilatkozzék az uniordl,
és remélhetdleg ,nem csak a vér és nyelv rokonsiga, hanem a polgari 1ét
s alkotmany kozosségének szoros és hatalmas kapcsolata fog Erdéllyel
0sszekotni s igy azzal egy s egytitt hatalmas nemzet fogjuk a belsé s
nemzeti er6 nevekedésének malasztjat s dlddsait érezni”. Az 1840-es

1 Az irds kényvem (P4l 2010) kévetkeztetéseinek mondanivaléjat foglalja réviden
Ossze, éppen ezért nagyon kevés a hivatkozas benne.
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években a magyar kozvéleményben mar gyokeret vert az unié gondo-
lata, 4ltaldnos 6hajtdssa valt. Ennek kovetkezményeként 1848 marciu-
sdban a forradalmi kovetelések kozé is bekertilt, s6t mig a pesti , tizen-
két pont” koziil ez az utolso, addig a kolozsviri , tizenkét pont”-ban az
elsé helyen szerepelt az unié.

Magyarorszag és Erdély unidjanak gondolata tehit a nemzeti eszme
térhoditdsaval parhuzamosan terjedt el és valt a XIX. szazad kozepére
a magyar politika egyik kulcskérdésévé, Erdélyben azonban megosz-
totta mind a politikusokat, mind a formal6dé kozvéleményt. Az erdélyi
roman és szasz politikusok tdlnyomo tobbsége ugyanis Erdély autono-
midjanak fenntartasiban latta nemzetiségiik megmaradasanak és fejls-
désének zalogit.

Mindkét terjed6 eszmerendszer — liberalizmus és nacionalizmus —
térhoditdsa egyarant veszélyeztette a hagyomanyos erdélyi berendezke-
dést: a harom rendi nemzetre és négy bevett vallasra épiil6 konstrukeiot.
Ez kilonosen a régi rendszer kedvezményezettjeinek — magyaroknak
és szaszoknak — jelentett gondot, akik lehetéleg tugy szerették volna
modernizlni a tartomdanyt, hogy kozben vezetd szerepiiket is megdriz-
zék. Ez a reformkorban nem latszott lehetetlennek, de 1848-1849 elosz-
latta az illtzidkat. Id6kozben ugyanis a rendi nemzetek helyét atvették
a modern nemzetek/nemzetiségek, 4m ezek a jogfolytonossighdl kovet-
kez6en igényt tartottak a rendi nemzetekhez kapcsol6do kivaltsdgok
egy részére. Ebbdl talan Erdélyben is kialakulhatott volna ,szerves”
modon az autondmiak ujfajta szerkezete vagy egyfajta ,pilléresedés” 2
de a régi rendszerben éppen a legnépesebb etnikumnak, a romannak
nem volt rendi képviselete. A rendi korlatok felszamolasa, a francia for-
radalom eszméinek terjedése, a népszuverenitis gondolata igy alapjaban
kérddjelezte meg a hagyomanyos berendezkedést.

A helyzetet még jobban bonyolitotta, hogy a rendi nemzetek foko-
zatosan etnicizdlédtak, és a reformkorra a ,,nemzet” mar tobbértelmu
fogalomma valt. A kontextus hatarozta meg, hogy éppen mit is értet-
tek rajta, és kiket tekintettek a nemzethez tartozéknak. A nemzet
kore egyre boviilt: a székelyek — bar kiilon rendi natiot képeztek, de — a
modern magyar nemzet részeivé viltak, és ezt a folyamatot csak meg-
pecsételte az 1848-as forradalom, amely alulrdl is végképp kitdgitotta
az egykori kivaltsigosok alkotta magyar ,nemzet”-et. De nemcsak
tagitotta, hanem sztkitette is: ha egykor a natio Hungaricdnak minden

s 2

kivaltsagos a tagja volt, fiiggetlentil etnikai eredetétél és anyanyelvé-

2 A Hollandiéra kidolgozott pilléresedési modellnek Erdélyre val6 alkalmazasiat Gyani
Gabor vetette fol (2001, 157-177).
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t6l, az 4j nemzetfogalom egyre inkabb csak a magyarul beszélGkre kor-
latozodott. A magyar nemzetfogalom kezdett6l fogva ,kétarca”: volt
egy allamnemzeti és egy kultirnemzeti 6sszetevGje. Alain Dieckhoff
mutatott rd, hogy ez minden nacionalizmusra igaz, még Franciaorszag
esetében sem egyszertisithet6 le a képlet a teljesen politikai alapon
létrejové nemzetre. Még nem volt ,olyan nemzeti politikai program,
amely ne lett volna nemzeti kulturalis program is egyben”.3 Nem 4llit-
hat6 szembe tehdt egymassal kétféle nacionalizmus: nyugati és keleti,
egy teljességgel politikai és egy teljességgel kulturalis, a kultira és a
politika kozotti dialektikus viszony minden nemzeti mozgalom fontos
eleme.

A gyokeres fordulatot az 1848-as forradalom hozta. Az addig csak az
elitek korében hodité nemzeti eszme hihetetlen gyorsasaggal terjedt
szét az addig amorfnak tekintett, tilnyomorészt paraszti lakossag koré-
ben; rdaddsul a nemzeti kovetelések osszefonddtak a tarsadalmi reform
igényével. A jobbagyfelszabaditds 6nmagiban nem oldotta meg a prob-
lémat, nem is beszélve arr6l, hogy Erdélyben késedelmesen tilt 6ssze az
orszaggytlés — addig itt a jobbagyfelszabaditids sem lépett életbe —, és a
forrong6 helyzetben a nemzeti agitdcié fogékony talajra hullott a roméan
parasztsag korében. A még a régi alapokon Osszehivott erdélyi orszag-
gyllés 1848 madjusaban torvénybe iktatta a jobbagyfelszabaditdst és
Erdély uniéjat Magyarorszaggal, de ugyanabban a honapban a bal4zsfalvi
roman nemzetgy(lés kategorikusan elutasitotta az uniét. Baldzsfalvan a
radikalis Simion Barnutiu dlldspontjat fogadtik el, aki szerint: ,Az uni6
a magyarok szamadra €élet, a romanoknak halal!” (Idézi Egyed 2001, 49.)
A kezdetben megosztott szdszok ttlnyomo tobbsége szintén elutasitd
allaspontra helyezkedett. Magyar részrél viszont a nemzetiségek altal
kért kollektiv jogokat dvezte altalanos elutasitas. Jellemz6 erre, hogy
Kossuth 1849 4prilisdban, miutdn elsorolta Ioan Dragos képvisel6-
nek a nemzetiségek szdmara biztositandoé jogokat — egyhdzi és oktatasi
autonomiat, allamsegélyt az egyhazak szamara, nyelvi jogokat, egyenl6
esélyeket a hivatalviselésben stb. —, hozzatette: ,Aki tobbet akar, az
el akarja darabolni az orszidgot és zsarnok akar lenni masok folott...”
(1848-1849. évi iratok... é. n., 166-167.) 1848 Gszén véres polgarhaboru
tort ki, majd a szabadsigharc leverése utan 1849-ben az osztrik kor-
manyzat ismét visszaallitotta a forradalom el6tti dllapotot.

1848 mads szempontbdl is hatarké volt: bar a rendi nemzetek
etnicizal6ddsa mar kordbban megindult, a hirom rendi nemzet (magyar,
szasz és székely) helyét ekkor vették at végképp a modern értelemben

3 A nemzetfogalmakra lasd Dieckhoff 2004, 310-311.
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vett nemzetek/nemzetiségek: a magyar, roman és szasz. A rendi natick
partikularizmusdbo6l nem nétt ki egy egységes erdélyi nemzet(tudat).
Erdélyre altaldban is igaz volt az, amit a Vildgoson sziiletett romén irg,
Ioan Slavici irt Arad kornyékérdl: ,, A romanok a tobbiekkel nem egytitt
éltek, csak mellettiik, igaz, j6 békességben, 4am mégsem veliik egytitt.”
(Slavici 1980, 33.) A nagyfejedelemség nemzetiségei egy-egy nagyobb
nemzet részének érezték magukat, igy mindhdrmuk viszonyitasi pontja
Erdélyen kiviil kertilt. A nacionalizmus alapvet6 torekvése, hogy a nem-
zetek és az allamok hatdrai egybeessenek, Erdélyre nézve fenyegetést
jelentett; jol mutatjak ezt a torésvonalak és az ellentétes torekvések.

1848-1849-ben koncentriltan jelentkeztek a gondok, és Gsszestiritve
jatszodtak le nagyon fontos folyamatok. Ezek egy részét azonban elhal-
vanyitotta, illetve megszakitotta a szabadsagharc leverése. 1849 nya-
rdn ugyanis olyan irdnyba prébaltak tovabblépni, amely taldn jarhato
ut lett volna, de — a hasonlatndl maradva - a koriilmények folytan el
sem indulhattak rajta. A magyar orsziggytilés altal Szegeden elfogadott
nemzetiségi torvényr6l van sz6, amely Eurdpdban uttoréként részlet-
esen szabdlyozta a nemzetiségek jogait, eljutva a blivos hatdrig, a kol-
lektiv jogokig. A koztudatba azonban nem ez a késén jott megbékélési
kisérlet, hanem a polgarhabort szérnytségei sztrédtek at. A polgar-
hdbort traumaja, a kolesonos félelem hosszu ideig — bizonyos szem-
pontbdl mdig — meghatirozta az Erdély nemzetiségei kozti viszonyokat.
Az erdélyi magyar elit tilnyomo részének még inkabb meggy6z6désévé
valt, hogy az uni6 nélkil tarthatatlan a magyarok pozici6ja Erdélyben.
A tavlatokban gondolkoddk azonban azzal is tisztdban voltak, hogy
ugyanakkor sziikség lenne valamiféle kiegyezésre a nemzetiségekkel is,
hiszen e nélkil nem lehet szildrd alapokra helyezni az dllamot.

A romanok és szaszok torekvéseit jol lathatjuk a neoabszolutizmus
idején megfogalmazott maximalis és minimalis igényekbdl. A romanok
szdmara a maximalis cél egy romdn koronatartomany létrehozdsa volt a
Monarchia keretein beliil, amelybe az 6sszes roman beletartozott volna.
Az —jellemz6 moédon - fel sem vet6dott szimukra (sem), hogy mi legyen
az ott lak6 mas nemzetiségekkel. Ennél tovabb egyel6re csak a roman
fejedelemségekbe emigrilt erdélyi romanok mentek, akik nyiltan fel-
vetették Erdély majdani egyesiilését a fejedelemségekkel. A minima-
lis kovetelés azonban mindenképp Erdély autondémidjanak fenntartdsa
volt, ahol a romadnok ardnyuknak megfeleléen elébb-utébb dominans
poziciot harcolhatnak ki. Az erdélyi roman politikat befolyasolta az elit
kiforratlansdga, az egyhazak politikai szerepvéllaldsa, valamint az is,
hogy az emancipéciés folyamat kordntsem volt befejezett. A két roman
felekezet — a gorogkeleti és a gorog katolikus — hulldimzo viszonya és
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ezek sokszor eltérd irdnyvonala ugyancsak kihatott a roman torekvé-
sekre.

A szdszok voltak a legnehezebb helyzetben: ebbdl a nacionalista
jatszmabol csak vesztesként keriilhettek ki. Ok voltak ugyanis a leg-
kevesebben, raaddsul régi autonomisja tertuletiikon, a Kiralyfoldon is
kisebbségbe kertiltek a romanokkal szemben; az Gj eszmék terjedése
tehat tobb oldalrdl is fenyegette kozépkori privilégiumokra épiilé fejlett
onkormdnyzatukat. Nem véletlen, hogy maximalis kovetelésként 6k
fuggetleniteni szerették volna a Kiralyfoldet Erdélytdl, és egy kozvet-
leniil Bécstdl fiiggb 6nallé koronatartomany létrehozasat kérték a for-
radalom idején tanusitott lojalis magatartasukért cserében. Az etnikai
alapu tertileti autonémia létrehozdsa irredlis kovetelés maradt ugyan,
Erdély autondémidjanak fenntartisa viszont egy soknemzetiségd, de
német (nyelvi) kézpont altal irdnyitott birodalomban még mindig sok-
kal kivanatosabb volt szimukra, mint beolvadni a magyar nemzetal-
lamba; 6k tehat autoném intézményeik segitségével védelmi alldsokat
foglaltak el.

A hatvanas évek olvaddsa ismét felszinre hozta az unié gondola-
tat, hiszen a magyar politikai elit csak 48-as alapokrdl volt hajlando
targyaldsokba bocsitkozni. Mivel azonban 1848-1849-ben az id6 hié-
nya és a korulmények miatt az unié életbeléptetése kovetkeztében
felmeriilé gyakorlati problémak jé részének megolddsidra nem sziile-
tett javaslat, most ezen is el kellett gondolkodni. E6tvos Jozsef Miko
Imréhez irt levelében az erdélyi allapotokra reflektalt: , Erdély dllapotjai
Magyarorszagon sokak el6tt ismeretlenek, s igen kevés taldlhato, ki régi
torvényes viszonyaitokat, az egyes osztilyok s vidékek érdekeit tisztin
fogna fel, s mégis ki tagadhatja, hogy az uniénak dllanddséga attdl figg,
hogy annak keresztil vitele, amennyire csak lehet, minden jogi viszo-
nyok és érdekek kimélésével torténjék.” (E6tvos 1942, 197-199.)

Az Oktéberi Diploma kiaddsa (1860. oktéber 20.) utan - amely
ismét életbe 1éptette az egyes torténeti orszagok és tartomanyok belsé
Onigazgatdsat — visszaallitottdk a megyéket és a kozponti hivatalokat.
Az Erdélyre vonatkozoé legfelsébb kézirat elGirta a kancellarnak, hogy
hivjon 6ssze egy tandcskozast a kiillonb6z6 nemzetiségek, felekezetek és
osztalyok korébdl, ahol javaslatokat dolgoznak ki az alkotmany korsze-
risitésére nézve. Ez Erdély mindharom nemzetisége korében felbolydu-
last okozott. A szdszok kezdetben bizottsagok l1étrehozdsat és peticiok
szerkesztését lattak sziikségesnek, végul is a szdsz egyetem helyrealli-
tasat kérvényezték. Az 1861-es megyei képvisel-bizottmanyi valaszta-
sok sok helyen éles konfliktusokhoz vezettek a magyarok és romanok
kozott. A két £6 vitas kérdés az aranyos képviselet és a nyelvhasznalat
volt. A romdn értelmiség igyekezett a népi bazist is megmozditani és
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nemzetiesiteni, hiszen f6 érviik éppen a romansig szambeli tulstlya
volt. A magyarokat ez viszont megijesztette, és még jobban megers-
sitette unidbarat 4llaspontjukat. Nem feledkezhetiink meg arr6l sem,
hogy ezekben az években zajlott Németorszag és Olaszorszag egyesitési
folyamata. Szintén ekkor kertilt sor Moldva és Havasalfold egyestilé-
sére és ennek nemzetkozi elismertetésére. Erdély most mar az egye-
siilt roman fejedelemségekkel lett hataros, és az Gj orszdg joval nagyobb
vonzerdt gyakorolt az erdélyi roman értelmiségre, masrészt mind bel-,
mind kiilpolitikai téren felszinen tartotta a roman kérdést.

Kozben 1861 aprilisdban osszetilt a magyar orszdggytilés, és a fel-
irati vita kapcsan felmertilt Erdély tigye is. Erdély kérdésében akkor
mindkét part nagyjabol azonos alldspontot képviselt. A Dedk Ferenc
felirati javaslataban megfogalmazottak tehat a teljes magyar politikai
elit allaspontjanak tekintheték: ,Nem tudjuk, miképpen veszélyez-
tethetné az egyesiilés Erdély nem magyar ajka lakosainak nemzetiségi
érdekeit. Hiszen ugyanazon torvény, mely az egyestilést megallapitotta,
Erdélyben is felszabaditotta a népet, kimondotta az egyenjogusigot, a
polgéri s politikai jogokat a népnek minden osztdlyaira s nemzetiségére
kiterjesztette, s az egyestilésnek legels6 kovetkezése az volt, hogy azon
kiilonbség, mi jogok tekintetében egy részrdl a magyar, székely és szdsz
nemzet, mas részrél a roman nemzet kozott elébb fennallott, azonnal
meg 16n sziintetve. Mi Erdély nem magyar ajku lakosainak nemzetiségi
érdekeit szintugy teljes mértékben fogjuk méltidnyolni, mint a magyar-
orszagiakét.” (Kényi 1889, 187-188.)

A magyar liberdlisok megigérték ugyan altalanossigokban a nemze-
tiségi kovetelések teljesitését, de az egységes magyar politikai nemzet
eszméje hatdrozta meg az engedmények hatdrat. Lonyay Menyhért — a
késébbi miniszterelnok — napléjdban is megtalaljuk azt az 4ltaldnosan
elterjedt véleményt, hogy a nemzetiségeknek az egyéni jogokat meg kell
adni, de ha ,egyszer urak lesziink sajat hazunknal”, akkor majd hiva-
talokkal le lehet szerelni az elégedetlenséget, kiillonben is ,,a magyar
nemzet értelmiségi és vagyoni felsébbsége tért fog mindenttt foglalni,
és buiszke lesz mindenki arra, ha magit magyarnak nevezheti, ismét
gy, mint a régi j6 id6kben” (i. m., 299). A magyar orszaggytilés kikiil-
dott egy a nemzetiségi torvényt el6készitd bizottsagot is, amelyben a
nemzetiségek képviseldi is helyet kaptak, ez ki is dolgozott egy széles
kord jogokat biztositd javaslatot, azonban a magyar politikai nemzet
fogalmahoz ebben is ragaszkodtak. A nemzetiségeket ez a javaslat sem
elégitette ki, bar végiil is az orszdggytlést anélkiil oszlattdk fel, hogy
ennek elfogadasara sor kertilt volna.

48-as allasponton tulmend elképzeléseket igazabdl csak az emig-
racioban fogalmaztak meg. Kossuth Lajos kialonbozé tervei, a roman
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vezetSkkel valo targyaldsai eléggé ismertek. O a magyar politikai elit
engedményeit tdl kevésnek tartotta, és ovott a kovetkezményektdl.
Azzal azonban az emigricié politikusai is tisztdban voltak, hogy ott-
hon ezeket a gondolatokat nem fogadnak talzott lelkesedéssel. Ezt jol
mutatja Kossuth Duna-konféderacids tervének visszhangja is. Még az
ennél joval szerényebb engedményeket sem igazan lehetett elfogadtatni
a 48-as jogfolytonossig visszadllitdsaért kiizd6 magyar politikai elit-
tel. A kilon erdélyi tartomanygytlésrdl példaul Teleki Laszlo azt irta
Kossuthnak — egy Cuzdnak sz616 1860. évi emlékirat kapcsan —, hogy
,erre nincs az erdélyi uraknak nagy kedviik”.4 Teleki azonban hazaté-
rése utdn ongyilkos lett, és kovetdje ezen a téren alig akadt.

Erdély a Habsburg Birodalom 06ndll6 tartoméanya volt ugyan, de a
helyzet ezekben az években az osztrak-magyar viszony fliggvényében
alakult, ennek fényében kell tehat az erdélyi eseményeket vizsgalnunk.
Azuralkod6 és a magyar politikai elit kozti kompromisszum 1860-1861-
ben nem jott 1étre. Az Gj centralista kisérlet Bécs szemében idGlegesen
ismét felértékelte Erdély szerepét. A magyar politikai elit passziv ellen-
allasa — ha ez egy viszonylag sztik korre korlatozodott is — megnyitotta
ismét az utat a romanok €s szaszok el6tt. A romanok igyekeztek meg-
ragadni a kedvezd alkalmat a poziciészerzésre, a magyarok viszont ezt a
kozigazgatdsbol valo kiszoruldsként élték meg. Szamukra mindinkabb
létkérdéssé valt az unié. Ahogy Péchy Mané kiralyi biztos a kiegyezés
utdn — némi talzassal — irta: , Erdély lelkesedését a feltétlen unio irant
nagyrészben azon folytonos nemzetiségi véres viszalyok, romboldsok
és rablasok fokoztak, melyek az 1848-ki évet meghalad6 korszakban
a magyarsagot Erdélyben végveszéllyel fenyegették, mert ha — és ez
ismét er6s meggy6z6désem — ezen veszélyek nem léteznek, igen ala-
pos okaim vannak hinni és allitani, hogy Erdély feltétlentil uniondlédni
hajland6 soha nem lett volna, hogy tehit az unio Erdély altal orszagos
authonomidjanak feldldozasa aran és csakis azért 16n megvasarolva,
hogy a magyarsig megmentessék és kellGleg biztosittassék.”s

A szdszok és romanok timogattak az osztrak birodalmi centralizmust,
hiszen ez szamukra jéval kisebb fenyegetést jelentett, mint a magyar
nemzetépités. Ezért kuldték el képviselGiket a Birodalmi Tandcsba, és
ezért igyekeztek kortilbastyizni Erdély autonomidjat. A magyarok altal
bojkottalt nagyszebeni tartomidnygytilés kiilondsen a romdnok szem-
pontjabol hozott néhdny fontos torvényt, ezeket késébb is hivatkozasi

4 Teleki Laszlo levele, 1860. november 7. (idézi Kovacs 1967, 364).
5 Péchy Mané felterjesztése Lonyay Menyhért miniszterelnoknek, 1871. nov. 30.
Magyar Orszagos Levéltir, K 26 Miniszterelnokség, 1871-1X-1817.
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alapnak tekintették: a romdn nemzet egyenjoguisitdsardl, a harom nyelv
— magyar, roman, német — egyenjogu hivatali hasznalatardl, a roman
egyhdzak egyenjogusitdsir6l. A hiarom rendi natio helyébe talin a
hiarom nemzetiség egyfajta foderativ szerkezete is 1étrejohetett volna,
ha egyrészt ezt a nemzetiségek nem egymas ellenében akarjak megvalo-
sitani, masrészt pedig az eseményeket donté moédon nem a kiilsé ténye-
z6k alakitottdk volna. A magyarok nélkiil azonban nem volt lehetséges
tartos rendezés, ezt érezték a roman politikusok is. Az autonémia egyre
inkabb illuziova valt, és Erdély sorsa az osztrdk-magyar kiegyezési tar-
gyalasok fuggvényében alakult.

A kiegyezési targyalasok meginduldsival a helyzet ismét megvalto-
zott. 1865 novemberére az uralkod6 Kolozsvarra orszaggytlést hivott
0ssze, amelynek egyetlen targya Magyarorszag és Erdély egyesiilésének
kimondésa volt. A romdnok jogtalannak tekintették az orszaggytlés
Osszehivasit, képviselGik egy része tiintetéen tavol maradt, a megjelen-
tek tulnyomo tobbsége az unié ellen szavazott. Rdaddsul a két roméan
érsek kozott elmérgesedett a rivalizalds, és a romanok valldsi megosz-
tottsdga egyre inkabb politikai szinezetet is nyert: Andrei Saguna gorog-
keleti érsek a politikai aktivizmus, mig Alexandru Sterca-Sulutiu gorog
katolikus érsek és hivei a passzivitas taktikaja mellett alltak ki. A sza-
szok véleménye, illetve szavazatai a kolozsvari orszaggytlésen jobban
megoszlottak, de tobbségiik szintén az unio ellen foglalt allast. A szdsz
torténetirok véleménye szerint a brasséiak unidbarat allaspontjat nagy-
mértékben meghataroztik gazdasigi érdekeik, kulonosen az erdélyi
vasutrol foly6 vita, ami valésigos Erisz almdja volt a szdszok kozott.
A brasséiak ugyanis a szebeniekkel szemben a Nagyvarad-Kolozsvar—
Brasso-vonalat tdmogattdk. A magyar tobbség azonban ezuttal is meg-
szavazta az uniot, és az erdélyi képviselGk elfoglaltak helytiket a magyar
parlamentben.

Erdély unidjara véguil is az 1867-es osztrak-magyar kiegyezés folyo-
manyaként és annak egyik feltételeként kertlt sor. A romdan és szdsz
elitet — a szallongo hirek ellenére — az 1867. évi osztrak-magyar kiegye-
zés véaratlanul érte. Az erdélyi magyar politikai elit is, bar szimpatidval,
de tulajdonképpen passziv félként figyelte az eseményeket. A magyar
politikai elit szdmara a 48-as jogalap és az orszag terileti egységének
helyreallitdsa olyan sarkalatos pontot képezett, amely nélkil nem volt
lehetséges a kiegyezés. Az uni6 kérdésében tehat egységes és hatirozott
allaspontot képviselt a magyar politikai elit, de hogy mi is legyen utana,
azaz hogyan integraljak Erdélyt, arra nem volt kész vilasz, kidolgozott
elképzelés, és ez még jobban nehezitette az amugy sem konnyd felada-
tot. Még egy ideig mintegy ,ideiglenes allapot” uralkodott, amelyben
legaldbbis elvben lehetdség nyilt a helyi nézetek érvényesiilésére is.
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A kolozsviri torténész és publicista, Kévary Laszl6 a kovetkez6kép-
pen foglalta 6ssze az dllaspontokat 1867 tavaszan: , Az erdélyi roma-
nok semmi uniot, a szaszok feltételes uniot, az erdélyi magyarsag nagy
része feltétlen uniot, a Deak part a P(esti) Naplé-ban uniét, de nem
unificatiot, a Tisza-part nem uniot, hanem teljes beolvadast — kivan.”
Kévary véleménye szerint: ,Erdély barmily anomal elemekbdl van is
osszealkotva, nem lehet tagadni, hogy egy ezredéven at itt az dllamélet-
nek bizonyos egyensulya létezett, mi a kor igényei szerint igen kony-
nyen tovabb fejthet6 az unié alapjan; mig ellenben a »teljes beolvasztasi
elmélet« alkalmazasa altal Erdélyben az egyensuly felbomlanék, s azon
politikai dramlat, mely szazadunkat elfogta, értjiik a nemzetiségi dula-
kodast, Erdélyt a Kirdlyhdgotol a Bucsesdig elontené.” (Kévary 1867.)

Erdély harom évszazados kiilon utakon valo fejlédése, valamint a
bonyolult nemzetiségi kérdés azonban nem tette konnyd feladatta
az integrdcidt, a tényleges kormanyzas mechanizmusait még ki kel-
lett épiteni. Erdély integraldsanak atmeneti id6szakara kirdlyi biztost
neveztek ki. A kiralyi biztos els6rendt feladata Magyarorszag és Erdély
egyesulésének gyakorlatba tiltetése volt, emellett lehet6leg meg kellett
nyugtatnia a kedélyeket és csillapitania a nemzetiségi és vallasi surlé-
dasokat. Ugy ttinik, a magyar kormany kesztyts kézzel akart a kérdés
rendezéséhez fogni; abban reménykedett, hogy a szdsz — és esetleg a
romdn - elit az engedményekért cserébe belenyugszik Erdély autono-
midjanak felszdmoldsiba. Ahogy az egyik erdélyi ellenzéki lap irta: a
kormdany nem sietett a beolvasztdssal, mert ,sz6rmentében akart banni
Erdéllyel a nemzetiségi igy miatt”. A kesztyls kéz politikdja mutat-
kozott meg a nyelvhasznalat kérdésében is. Az els6 idében érvényben
hagytak az 1867 elé6tti allapotokat, tehat a kozigazgatasban és az igaz-
sagszolgaltatdsban megmaradt a hirom nyelv (magyar, német és romén)
hasznalata, bar a roman mar ekkor visszaszorul6ban volt. Az azonban
mar ekkor is liatszott, hogy minden érdek Gsszebékitése még a legjobb
szandék mellett is majdnem lehetetlen feladat.

Az uniot csak a kiegyezés utdn masfél évvel, a nemzetiségi torvénnyel
egytitt, 1868 végén foglalta torvénybe a magyar parlament. A magyar
torvények az egyéni jogokbdl indultak ki. A magyar nemzetiségpolitikat
egyarant meghataroztak az uralkodé liberalizmus korlatai és a nemzeti
érdekek. Az , dllamnemzeti” ideoldgia valt uralkoddva, és ez egybeesett
avezetd poziciot kiharcolt magyarok érdekeivel. Tovdbbra is megmaradt
azonban a ,nemzet” fogalmanak kettGssége. Ezért is tiltakoztak olyan
hevesen a nemzetiségek képvisel6i az 1868. évi nemzetiségi torvény
Deék Ferenc altal javasolt preambuluma ellen, amely leszogezte, hogy
Magyarorszagon csak egyetlen politikai nemzet 1étezik, amelynek nem-
zetiségétdl fliggetlentil minden dllampolgar tagja. Jol jelzik azt a hatart,
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ameddig a magyar politikai elit hajlandé volt elmenni, Miko Imre szavai,
aki igy értékelte a nemzetiségi torvényt: ,A jogegyenlGséget — melyet
a kilonb6z6 nemzetiségli honpolgarok politikai és polgari tekintetben
eddig is élveztek — kiterjesztettiik nyelviik hasznalatara is... Elmentiink
a legszé€lsG6 hatarig, addig, amelyen tul Magyarorszdg nem maradhatott
volna tobbé Magyarorszag.” (Idézi Egyed 2009, 63.) Az erdélyi romanok
és szaszok viszont ragaszkodtak Erdély autondmiajihoz, és a nemze-
tiségek javaslata is kollektiv jogokra épult. A foderalizdlds, de még a
tertileti autonémia lehetGségét is, amelyet a nemzetiségi politikusok
a zaszl6jukra tliztek, a magyar politikusok teljesen kizartdk. Ami az
egyik fél szamadra az engedmények maximuma, az a masik fél szamara
az elérendd cél minimuma sem volt. A csalédott romanok 1869 marci-
usaban a politikai passzivitas mellett dontottek. Ugy értékelték, hogy a
dualizmus dtmeneti kisérlet, és a kivarasra jatszottak.

Erdélyben a parhuzamos nemzetépités aszinkronitdsa is fesziiltséget
okozott: az erdélyi romanok a nemzetépités elején tartottak, a sziik
elitnek létfontossagui volt a nemzetiesités, ezért sokkal élesebben haté-
rolédtak el a kormanypolitikatol, mint példdul a szdszok. Ezt egyfajta
,skizmogenetikus” folyamatként is értékelhetjiik, zajlott a kiizdelem
a frissen felszabaditott paraszti lakossdg nemzeti és politikai elkotele-
zettségének befolyasoldsiaért. Ezért tekintett a nemzeti szempontbol
elkotelezett értelmiség minden roménra renegatként, aki hajlandé volt
hivatalt vallalni. A nemzetiségi nacionalizmus védekez6 jellegébdl ado-
dott egyben zartsaga is.

Az integracié kapcsan a liberdlis dllam sz(ikds mozgasterét is lat-
nunk kell 1867 utdn: az j rendszer legitimitdsat el kellett fogadtatni,
az 4j hatalmi és intézményi struktara kiépitése sem volt egyszerd, a
jogrendszer is komoly 4dtalakitasokra szorult. Az uralkodé liberalis ide-
0logiabol kovetkezéen az dllam szerepét a kortarsak masképp lattak,
mint késGbb, sztikebb hataskorben gondolkoztak. Rdadasul az dllam
szandékai és lehetGségei kozott is hézag tatongott, arra sem volt kell6
adminisztrativ kapacitds, hogy a szandékokat megvalGdsitsik. Az integ-
rici6 megvaldsitisara nem 4llt rendelkezésre terv, elézetes koncepcid
helyett az elképzelések , menet kozben” alakultak ki (és 4t), anélkil,
hogy a kovetkezményeket alaposan felmérték volna. A probléma keze-
lése egyre inkabb a partpolitikai csatdrozdsok és a rogtonzd, esetleges
intézkedések fiiggvényévé valt. Amig a kiegyezés nemzedéke még dssze
akarta egyeztetni a liberalis értékeket a nemzeti érdekekkel, addig a
szazadfordulohoz kozeledve egyre inkabb a nacionalizmus kerilt el6-
térbe.

A hatalomra kertilt magyar liberalisok tobbsége el6tt egy kozponto-
sitott nemzetdllam idealja lebegett, ezt azonban nem igazan lehetett
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Osszeegyeztetni az erdélyi autonémidk rendszerével. A liberilis dllam
agy latta, hogy minden partikularizmus a , feudalizmus” maradéka, az
allampolgarok jogegyenléségére épiil6 liberdlis dllam nem fér Gssze az
,allammal az 4llamban”, ahogy példaul a szasz autonémiat aposztro-
faltdk, ezért vélték jogosnak az 6néll6 politikai entitdsként megjelend
,nemzeti” autonémiak felszamolasat. Az dllamapparatus kiépiilése, a
novekvs burokricia fokozatosan megteremtette a feltételeket az dllam
szerepének noveléséhez. A modernizacid, a rendi maradvanyok felsza-
moldsa Anglia kivételével a legtobb orszdgban a kézpontositdshoz kap-
csolédott. A kozigazgatds részleges reformja mar az dtmenet éveiben
megkezdédott, bar a teljes dtalakitdsra majd csak késGbb, az 1876. évi
kozigazgatasi reform nyoman keriilt sor.

Az autonomia fokozatos felszdmolasa novelte a hatranyos helyzetbe
keriilt nemzetiségek nacionalizmusit, és ezdltal a fesziiltségeket.
A nacionalizmuskutatdsok ramutattak az elit szerepére és torekvésére,
hogy a nyelv révén monopoéliumot szerezzen egy adott ,nemzeti” teri-
let ellenérzése folott. Kalonosen, ha erés a verseny az egyes nemzeti
csoportok kozott, mint ahogy ez Erdély esetében is tortént, az értel-
miségnek érdeke, ,hogy olyan konkrét nemzeti teret hozzanak létre,
melyben sajat kultdrdjuk tudoéiként kikiiszobolhetik vagy legalabbis
csOkkenthetik a rivalis csoportok befolydsat” (Dieckhoff 2004, 309).

Rdaadésul az erdélyi magyarok is csalédtak reményeikben. Ez egyrészt
a tulzott elvardsokat kovetd szokdsos kiabrandulas volt, de , duzzogi-
suknak” volt mas oka is. Ugy érezték, ,Erdélynek specialis tgyeit”
héttérbe szoritottdk, tulsdgosan kevés beleszélasuk van a dontésekbe,
tul kevés a képviselGjiitk korméanyszinten. Mig a kozponti dontésekbe
tényleg kevés beleszolasuk volt, a helyi kozigazgatis megmaradt az
erdélyiek monopodliumanak: a magyar és részben a szdsz politikai elit
tovabbra is szilardan a kezében tartotta az erdélyi torvényhatosagokat,
azonban a romanok jorészt kiszorultak az 1849-1865 kozott elfoglalt
pozicidikbol.

Az integricié 1872-ben sem zarult még le, tovabb folytatddott a kira-
lyi biztosi rendszer felszamolasa utan is. Bar a gazdasagi és tarsadalmi
modernizicié terén a kovetkez6 idészak ha nem is toretlen fejlédést,
kétségkiviil elérelépést hozott, a nemzetiségekkel val6 ,belsé kiegye-
zés” nem jart sikerrel. Ehhez nemcsak a nemzetiségpolitika djragon-
dolédsara lett volna sziikség, de az 4dllamot is Gj alapokra kellett volna
fektetni. A magyar politikai elit részér6l azonban erre egyre kevesebb

6 Lasd Michael Hechter nézetét, hogy a premodern dllamokban a kozvetett kormanyzas
gdtat szabott a nacionalizmus kialakuldsanak. Eppen a kozvetlen kormanyzas XIX.
szazadi kialakulasa a teszi a nacionalizmust modern jelenséggé (Hechter 2004, 151).
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hajland6sag mutatkozott. 1867-1868 nem a kezdete, hanem a végpontja
volt az 1848-ban megindult jogkiterjesztési folyamatnak. A kovetke-
z6kben az allamnemzeti nacionalizmus megerésodésének lehetiink
tanui. Eurépa-szerte megfigyelheté a nacionalizmus radikalizal6ddsa
az 1870-es évektdl. Egyrészt minden magat nemzetnek tekinté csoport
ekkor mar sajat allamot akart, eziltal feler6sodott az etnikum és nyelv
szerepe a nemzet meghatarozasidban, masrészt az addig a liberalizmus-
sal és demokratikus torekvésekkel kéz a kézben jaré nacionalizmus ide-
olégiailag radikalizélédott, balrdl jobbra tolédott.” A folyamatos ellen-
allasba merevedd romanok allando fenyegetést is jelentettek a magyar
kormaény szdmara; puszta létiikkel, azaltal, hogy lehetetlen volt integ-
ralni 6ket, allando félelmet ébresztettek; az orszdg szétdaraboldsdnak
vizidja valtotta fel a ,nemzethalal” reformkori rémképét, igaz, ezt a
késébbiekben a magyar politikai elit egyre inkdbb ,talkompenzalta”, és
nagyrészt hatastalan, de annal irritdlobb intézkedések soraval prébalta
erGltetni az asszimildciot. A nemzeti kizdr6lagossag igénye nem tiirt
mas lojalitast, a nemzetdllam nem akart osztozni polgarai érzelmi kot6-
désén sem. A magyar politikai elit ugy vélte, az orszdg demokratizal6-
ddsa veszélyeztetné a nemzetépités sikerét, az egységes nemzetdllam
megszilarditasat, ezért, ellentétben a nyugat-eurdpai fejl6déssel — ahol
az allam szintén homogenizélta polgarait —, demokratizal6das nélkiil
akart egységesiteni. Hogy a regiondlis autonémia fennmaraddsa meny-
nyiben lett volna képes hosszt tivi megoldast kinalni — ezt ma mar
csak talalgatni lehet. Erdélyre az elkovetkez6 masfél évszazad folyaman
még tobb unio és integracid vart, de az éppen aktualis politikai elit egyik
esetben sem tanult az el6dok, illetve az el6z6 ,,uniok” tapasztalataibol
és hibaibal.
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Demeter M. Attila

Balogh Artur és a
liberalis kisebbségvédelem
elvi buktatéi

alan meglepd, hogy egy Erdélynek szentelt szaimban éppen Balogh
Artarrél emlékezem meg. O ugyanis nem volt erdélyi: Abonyban
sziiletett, és csupan 1904-ben telepedett meg Kolozsvaron, miu-
tan kinevezték az ottani egyetem tandranak. Jogot, jogfilozofiat
s ezzel Osszefiiggésben néha politikaelméletet is tanitott. Masfel6l
viszont tudatosan ,villalta” az erdélyiséget s ezzel egytitt a kisebbségi
¢lethelyzetet is akkor, amikor a trianoni dontést kovet6en nem telepe-
dett 4t (vagyis , haza”) Magyarorszagra, hanem egészen nyugdijazasaig,
1925-ig megmaradt a kolozsvari egyetem tandrdnak. Mi tobb: a két
vilaghaboru kozott mindvégig részt vallalt az orszagos politikdbol, akti-
van képviselte - Jakabffy Elemérrel egytitt, amolyan nem hivatalos kiil-
ugyérként — az erdélyi magyarsag uigyét a Nemzetek Szovetsége elbtt,
s ami a legfontosabb: gondolkodott — erdélyiségrdl, kisebbségi élethely-
zetr6l s mindezek jogi, politikai vonatkozasairdl.

Az erdélyiségnek kétségkivil lehetett valamiféle intellektudlis vonz-
ereje is szdmara, bizonyiték rd, hogy 1941-ben, az immar megvaltozott
politikai helyzetben ir egy mértéktartd, de nagyon alaposan atgondolt
tanulmanyt az ,erdélyi szellemr6l” (szemmel lithatéan régota foglal-
koztatja a kérdés). A szoveg mogottes szandéka persze politikai: szem-
befordulni az akkoriban eluralkod6 negédes nemzetkarakteroldgiai
kurzussal, vagy, ahogy 6 mondja: a ,transzilvan gondolattal” kapcso-
latos szép, de dltalanos ,sz6lamokkal”, amelyek ,Erdély egy részének
a magyar korondhoz vald visszatérése 6ta” mintegy vadul burjanozni
kezdtek (Balogh 1997, 266). Innen nézve mar, mondhatni, tanulmany4-
nak a cime is félrevezet6: nem kivan elmélyedni az erélyi ,szellem-
ben” vagy ,lelkiiletben”, ehelyett inkabb azokat a torténelmi, kozjogi
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és politikai hagyomanyokat sorakoztatja fel, amelyek adott esetben az
erdélyi ,szellem” specifikumat magyarazhatjak.

Olyanokrautalitt, hol részletezéen, hol csupin az emlités erejéig, mint
a térség foldrajzi kiilonalldsa, a ,, masfélszaz éves politikai kiilonallas”,
,,az erdélyi allam” sajatos berendezése (vagyis az unio trium nationum),
a nemzetek egyuttélését és a politikai dontéshozatalt szabalyozé koz-
jogi keret (vagy ahogy 6 nevezi: ,,az erdélyi alkotmany”) s végiil persze a
vallasszabadsdg elmaradhatatlan eszméje. Mindezzel nyilvan akkoriban
sem mondott tul sokat: ezek ugyanugy ismertek voltak hetven évvel
ezel6tt is. Tehat inkabb a , kurzussal” s a nemzetkarakteroldgiai topo-
szokkal val6 szembehelyezkedés igénye teszi figyelemre méltova ezt a
tanulmanyt, s ezzel Osszefliggésben a targyszertiségre valé kimondott
torekvés.

Nem is id6znék el hosszasabban folotte, inkabb Balogh gondolkoda-
sdnak azokat az elemeit szemlézném, amelyek a korban kétségkiviil
djszertek voltak, s amelyek ,id6alloknak” bizonyultak a szénak abban
az értelmében, hogy ma is hasznosak lehetnek szamunkra, erdélyi
magyarok, kisebbségben é16k szamara, hogy sajat politikai helyzetiinket
jobban értstik. Azaz segithetnek abban, hogy ezt a kisebbségi élethely-
zet teoretikusan is leképezhessiik, s hogy jogi vagy politikai rendezé-
sére iranyul6 javaslatainkat elméletileg/filozofiailag is megalapozzuk.
Balogh irdsainak egyik folottébb szimpatikus vondsa ugyanis éppen
az, hogy szdmos kortarsitol eltér6en nem egyszertien csak leleplezi a
kisebbségi helyzet sulyos igazsidgtalansdgait (azt is megteszi), hanem
megprobélja ennek a politikai helyzetnek a specifikumat is végiggon-
dolni a jog-, de a politikaelmélet kategoridinak is a segitségével. Mds
szavakkal: elméleti érvénnyel is megprobalja leképezni ezt a sajitos
politikai szitudciét. S teszi ezt igy, hogy mindekozben az eurdpai politi-
kai gondolkodis legjobb hagyomanyaihoz zarkozik fel, olyan szerzékre
hivatkozik dlland6an, mint példaul Benjamin Constant.!

Persze, hogy rogton csorbitsam is az érdemeit, munkassiga ilyen
téren nem egyeduldllo és nem is el6zmények nélkili: 6 maga utal
allando jelleggel Eotvos Jozsefre, a nemzetiségi kérdés legnagyobb XIX.
szazadi szakértGjére, akit ,tanitomesterének” tekint. Mindazonaltal
EOtvOs nemzetiségi nézetei és Balogh kisebbségelméleti megfontolasai

L Azt is tudjuk egyébként egyik, kés6bb hirnevet szerzett tanitvanyatél, Cs. Szabo
Laszl6tol, hogy Baloghnal nem lehetett meguszni a vizsgat Benjamin Constant nélkil:
az a tanitvany, aki nem olvasta Constant mtiveit — eredetiben, francidul —, nem
remélhetett nala 4tmend osztdlyzatot. Még a Magyar Tudoményos Akadémién is réla
tartott felolvasist (1914. december 7-én) Benjamin Constant és az alkotmdnyos dllam
tana cimmel.
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kozott nyilvanvaldak a kilonbségek, tartalmiak és strukturalisak egy-
arant, amit nem csupdn eltéré gondolkodéi habitusuk és szemléletvila-
guk, hanem a megvaltozott torténelmi helyzet is magyaraz.

El6szor is azért, mert EotvOs szamdara a ,,nemzetiségi” kérdés soha
nem a magyar kisebbség szempontjabol merilt fel, 1évén az 6 kordban,
a XIX. szdzad mdasodik felében a magyarok relativ tobbséget alkottak
Magyarorszagon: szamara tehat ez mindig a ,mds ajkd” népek kérdé-
sét jelentette. Balogh szdmara viszont a ,nemzeti kisebbségek” tigye
dontéen és elsGsorban mindig a romaéniai vagy erdélyi magyarsigra
vonatkozott.2 Masfel6l Eotvosnek, aki a Monarchidnak mindig lojalis
alattvalGja volt, ezt a kérdést soha nem kellett nemzetdllami keretben
végiggondolnia, hanem egy dualista szerkezetd, tobbnyelvd s alapve-
téen tObbnemzetiségli monarchia adta meg gondolkoddsa szdmara
a sziikséges allamjogi keretet. Mondjdk ugyan torténészek, hogy a
kiegyezést, azaz az 1867-es esztend6t kovetéen Magyarorszag is elin-
dult a nemzetdllamma valas utjan (s ez valdszinileg igy is van), ekkor
azonban mar E6tvos nem volt aktiv elméleti szakember — legfontosabb
elméleti munkait negyedszdzaddal azel6tt mar megirta. Még aktiv
politikus ugyan, s6t politikai tevékenységének talan legtermékenyebb
korszaka ez a haladlat megel6z6 par év, de mar nem aktiv elméletiro.
Harmadrészt, s talan ez a legfontosabb kiillonbség, E6tvos szdmadra a
kisebbségek nemzetkozi védelme teljességgel ismeretlen volt — mint
ahogyan abban a korban a kisebbségek nemzetkozi védelme egyalta-
lan. Ha a korabeli példakra gondolunk: az 1865-0s osztrdk alkotmany
a birodalom tertiletén €16 ,néptorzsek” szdmara biztositott egyenjo-
gusdgot, az 1868-as magyar nemzetiségi torvény pedig értelemszertien
csupdn a Magyarorszag teriiletén €16 ,,nemzetiségek” szamara biztosi-
tott bizonyos nyelvi jogokat — ezek a jogszabalyok vagy alkotmanyos
rendelkezések nem 1épték (és nem is 1éphették) tul a birodalom, illetve
Magyarorszag hatarait.

Balogh szdmadra azonban az elsé vildghdboru lezarisa nyomén az
utédillamokkal megkotott | kisebbségi szerz6dések” elméletben is

2 A terminoldgiai korszakviltast az elsd vildghdborut lezar6 békeszerz6dések nyoman
megsziilet6 tgynevezett ,kisebbségi szerz6dések” képezték, amelyek immar nem
,nemzetiségekrél”, hanem , nemzeti kisebbségekr6l” beszéltek. Egy viszonylag késén,
1940-ben irt rovid szemantikai dolgozataban (Balogh 1940) arra is felhivja a figyelmet,
hogy ez a terminoldgiai valtds nem volt minden politikai jelentéség nélkiil valo.
A nemzetiség fogalma, irja, a magyar politikai és jogi nyelvezetben elvileg a tobbségi
nemzet tagjaira is alkalmazhaté volt (Magyarorszagon nemzetiségnek mondtik
a magyart is, ha csupan a nyelvi/kulturalis hovatartozasra gondoltak), ellentétben a
kisebbséggel, ami egy olyan cimke, amit a tobbség adomanyoz mindig a kisebbségnek.
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megkeriilhetetlenek; olyan dokumentumok, amelyek érvényét jogasz-
ként eszébe sem jutott vitatni, s amelyek szemléletmddjihoz és foga-
lomhasznélatdhoz 6 maga is mintegy ,kotelez6en” mindig felzarko-
zott. Tulajdonképpen azt gondolom, hogy kisebbségelméleti nézeteinek
egyik legfontosabb szerkezeti jellemvondsa, tudniillik ezek szemmel
lathato ,liberdlis” jellege éppen a kisebbségi szerz6dések szemléletmod-
jahoz valo felzarkozas elméleti kényszerébdl fakadt: ezek a szerz6dések
nem ismertek el ugynevezett ,kollektiv” jogokat, s ritka kivételektsl
eltekintve szigordan az egyéni jogok talajan alltak: nem a kisebbségek-
nek, hanem azok ,tagjainak” (vagyis az egyéneknek) biztositottak jogi
védelmet.

De igazsagtalanok lennénk Balogh Artdrral szemben, ha azt mon-
danank, hogy elméletének liberalis jellege kizardlag a kisebbségi szer-
z6déseknek valo elvi megfelelés kényszerébdl fakadt. Kovetkezetes és
muvelt, eszmetorténetben is igen jartas politikai gondolkoddéként a
liberalizmust és annak hagyomadanyait nem csupan alaposan ismerte,
hanem azokat minden helyzetben fel is véllalta — igy értelemszerten
a kisebbségi élethelyzetben is. O maga mondja egy, a Liberalizmusrol
sz016 el6adasaban, amit az Erdélyi Mizeum-Egyestilet keretében 1930-
ban tartott, hogy liberalis , belkormanyzat” (Balogh 1997, 141-142) nél-
kiil a nemzetiségi vagy kisebbségi kérdés megnyugtaté megoldasa eleve
elképzelhetetlen. Vagyis az 6 esetében a liberdlis alapvetés nemcsak a
helyzeti kényszerekhez (a ,kisebbségi szerz6désekhez”) val6 igazodas
eredménye, hanem minden alkalommal tudatos elvi opci is.

Van azonban ennek a tudatosan vallalt , mddszertani” individualiz-
musnak egy (igaz, csupdn ma lathaté) meglepé kovetkezménye is, ami
tulajdonképpen a f6 oka annak, hogy érdekl6désem évekkel ezelGtt
Balogh munkdassaga fele fordult. Jelestl: szerkezetében nagyon hason-
16va teszi ezt az elméletet azokhoz a kisebbségelméletekhez, amelyeket
angolszdsz nyelvi kozegben munkaltak ki az elmult harminc-negyven
év folyaman, s amelyek ma szinte kizarélagosan uraljak a kisebbsé-
gek helyzetérdl valo globalis filozéfiai gondolkodast. Az aktualitis egy
olyasfajta — néha megtéveszté — latszatat kolcsonzi ez a tény Balogh
gondolatainak, amellyel azok, az angolszdsz politikai filoz6fia mai
dominanciija nélkul, vélhet6leg nem rendelkeznének. Gyanim sze-
rint a Balogh gondolatviladga és a kortars angolszasz kisebbségelméletek
kozotti szerkezeti affinitds abbdl a ténybdl fakad, hogy utébbiak meg-
kozelitésmaodjat is alapvetben a liberdlis szemléletmoéd uralja.

Esetiikben is igaz viszont, hogy ez a liberalis alapvetés csupin rész-
ben elvi opcid — részben viszont helyzeti kényszereknek val6 megfele-
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1és eredménye. Vagyis fuggetleniil attél, hogy az egyes angolszdsz szer-
z6k éppen melyik politikai eszmedramlathoz tartoznak s mi a konkrét
viszonyuk magahoz a liberalizmushoz (deklardltan liberalisak-e, mint
példaul Will Kymlicka, vagy pedig konyortelen birdléi ennek az eszme-
rendszernek, mint példaul Vernon Van Dyke), a kisebbségi élethelyzet
elméleti leképzésében mégis ragaszkodnak a liberalis alapvetéshez (vagy
legalabbis bizonyos liberilis alapvetésekhez). Ez pedig f6ként azért van,
mert szimukra evidencia (ami szdmunkra is az kellene legyen), hogy
demokratikus politikai rendszereink — intézményi karaktertiket, jog-
rendjuket tekintve — liberalisak. Azaz liberalis demokraciakban élink,
kovetkezésképpen a kisebbségi kérdés rendezésében sem fogadhatok el
nem demokratikus — és f6ként nem liberalis — megoldasok. A kérdés
tehdt az — és erre a kérdésre kerestem a valaszt Balogh Artir miiveiben
is, ezért valt ez az életmi szamomra fontossa, és ezért gondolom, hogy
tanulsdgos lehet szamunkra ma is —, hogy 1étezik-e a kisebbségi kérdés-
nek , liberalis” megoldasa.

S ha igen, akkor az hogyan is néz ki?

Sajnalatos modon Baloghnak a Liberalizmusrél sz6l6, imént mar
emlitett el6adasdban erre nézvést meglehetGsen kevés tdimpontot tala-
lunk. Az el6adas lathatéan jo alkalom volt szdmadra arra, hogy sajat,
egyéni liberalizmusanak eszmei gyOkereit vizolja, és kitetszik beléle az
is, hogy liberalizmusa hangsulyosan kontinentilis jellegl (vagyis nem
angolszasz tipusud) volt. Raaddsul az a tény, hogy a tanulmany beveze-
t6jében alaposan és részletezGen ismerteti Benjamin Constant polémi-
djat Rousseau-nak A tdrsadalmi szerzédésben Kkifejtett nézeteivel, arra
enged kovetkeztetni, hogy a népszuverenitds demokratikus, rousseau-i
gondolatkorével szemben Balogh is fontosnak tartotta az egyéni sza-
badsag elvét hangsulyozni, tovabba hogy az egyéni, emberi jogokat a
szabadsdg végs6 garancidinak s az 4dllamhatalom kils6 korldtainak, a
szuverenitds visszaszoritdsara alkalmas eszkozoknek tekintette. Még
magat a ,mestert”, E6tvOst is megidézi adott ponton, hogy ebbéli allas-
pontjat aldtdmassza: , Az egyéni szabadsignak egy masik nagy véddje,
a mi Eotvostink is azért foglalt dllast a népfelség ellen, mert ha ennek a
népszuverenitisnak csalhatatlan és csak maga korlatozta hatalma van,
mi tere marad akkor az egész szabadsiagnak.” (I. m., 122.)

Az el6adas konkluzidjdban azonban Balogh eltér az addig kovetett,
tisztdn eszmetOrténeti irdnytol, és valamiféleképpen ,aktualizdlni”
vagy ,applikdlni” prébalja a liberdlis eszmekort, kétféle értelemben
is. Egyfeldl liberélis alapokrol birdlja kora szocialista eszmekorét — ez
a kritika szandékat tekintve komoly, elméleti igényességét tekintve
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azonban messze elmarad E6tvos hasonlo birdlatatol.s Masfel 6l leszogezi
azt, hogy a liberalis alapelveknek érvényesnek kell lennitik a kisebbségi
kérdés rendezésében is.

Ez a meglehetésen tomor formaban elGadott elképzelés azonban mar
tulmutat a szigoruian vett egyéni jogok torvényes védelmének kovetel-
ményén. Egyfel6l, mert Balogh agy latja, s ezt ki is jelenti, hogy minden
liberalis dllam egyszersmind ,jogallam” is — vagy legaldbbis annak kel-
lene lennie. Azaz a liberélis , belkormanyzas” automatikusan jogalla-
mot eredményez, amelyben a kisebbségek helyzete szinte magatél meg-
oldédik. (A mondottak megértéséhez nem art figyelembe venni, hogy a
jogdllam fogalma alatt 6 valami nagyon specifikus dolgot ért. Ma persze
unos-untalan hasznaljuk ezt a sz6t, ami a kifejezés er6teljes devolucidjit,
gyors elértéktelenedését is eredményezte. Mindkozonségesen azt szok-
tuk érteni alatta, hogy jogdllam az, amelyikben a torvény és a jog ural-
kodik. Ami eléggé félrevezets, hiszen ha mast6l nem, akkor Hannah
Arendtt6l tudjuk, hogy diktatérikus vagy totalitdrius rendszerben is
van torvény — legfennebb masféle. Amikor tehat Balogh jogdllamrol
beszél, sokkal precizebb értelemben haszndlja a sz6t, gy, ahogyan azt
Hegel, majd 6t kovet6en az egész német jogfilozofiai hagyomany tette.
Az dllamisdgnak olyan formadjat érti alatta, amelyben megsztinik a jog-
nak és a hatalomnak a szembenallasa, ahol a hatalom és a jog egyugyan-
azon dolognak, ,a nemzet koztudatinak” terméke. Az allamisidgnak
olyan formajat érti tehit alatta, amelyben a hatalmat a jog révén — rossz
sz6val élve — mintegy , humanizaljuk”. Igy tehat a jogallamisag fentebbi
fogalma révén éppen a jognak és a hatalomnak azt a szembenalldsat
akarja meghaladni, amit a természetjogi hagyomany mindig is feltéte-
lezett, s aminek legradikalisabb sz6sz6l6ja az tjkorban talan éppen a
Balogh szivének oly kedves Benjamin Constant volt.)

Masfel6l viszont, visszatérve a kisebbségi kérdés liberdlis megolda-
sdhoz, Balogh ugyanitt azt allitja, hogy a liberalis allam sziikségkép-
pen tolerans és ,szabadsdgot szeret6” allam. Ami, véleménye szerint,
megint csak szinte automatikusan vezet a kisebbségi kérdés tartos,
megnyugtaté megoldidsidhoz. Mindez azonban, mai szemmel nézve a
dolgot, meglehetdsen alaptalan reménynek tiinik. Kétségtelen ugyan,
hogy valamireval6é liberdlis 4llamban valamiképpen intézményestil
a tolerancia elve (az egyéni szabadsag elvével parhuzamosan, de néha
azzal Osszetitkozésben is), csakhogy ez a tény 6nmagdban még aligha

3 S ennek az allitasnak a salyat akkor tudjuk felmérni igazan, ha arra gondolunk,
hogy a szocializmusnak az E6tvOs-féle kritikdja mennyivel igénytelenebb, mint a nagy
kortars (barat és levelezétars) John Stuart Millé — holott Baloghnak, a nagy el6doktél
eltérden, mar volt (vagy lehetett) tapasztalata 1étez6 szocialista rendszerr6l.
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eredményezi a kisebbségi kérdés tartés megolddsat. Ez olyannyira
nyilvanvalénak ttinik szimomra, hogy nem is kivinom hosszasabban
bizonygatni. Elmondhatjuk tehat, hogy bér a Liberalizmusrol sz616 el6-
adas magit az elvet, miszerint a kisebbségi kérdésnek 1étezik liberilis
megoldasa, kijelenti, de a megoldas konkrét mdédjait nem nevezi meg.

Balogh vonatkozoé elképzeléseit (s ami ennél fontosabb: ilyen irdnyu
elvi alapvetéseit) igy mashol kell keresntiink, s meg is taldljuk ezeket
mas tanulmanyaiban, amelyek kozul itt és most — a terjedelmi kor-
latokra val6 tekintettel — csupan egyet emelnék ki, bar kétségkiviil
mind kozil a legfontosabbat. Ezt a tanulménydat 6t évvel az emlitett,
Liberalizmusrol sz0l6 eléadas elétt, 1925-ben irta, s el6szor a Magyar
Kisebbség hasabjain jelentette meg Kisebbségi jogok és azok védelme
Romdnidban cimmel. A tanulminy szovege tematikusan két nagyobb
részre bomlik: a mésodik részben (a cimhez hiien) a kisebbségi jogok
korabeli romaniai allapotat vagy helyzetét jellemzi, az elsé viszont elvi
célzatd, amolyan véd6ébeszéd a kisebbségi jogok sziikségessége mellett,
s egyszersmind kisérlet arra, hogy ezeket a jogokat elméletileg is iga-
zolja.

Ami az ut6bbit, vagyis a kisebbségi jogok elméleti igazolasat illeti:
Balogh torekvése itt lathatéan az, hogy a kisebbségeket megillet6
jogokat valamiképpen az egyéni, emberi jogokbdl vezesse le. S mivel
az ilyen tipusu - liberalisnak gondolt — megolddsoknak ma is szdmos
hive akad, érdemes idevago okfejtését teljes egészében idézni, ugyanis a
benne megfogalmazott érvek ma is gyakran felbukkannak az angolszdsz
politikai filoz6fidban. ,A kisebbségi jogok mint egyéni jogok az egyéni
(polgari) szabadsagot kitevd alapjogoknak kiegészitései, amely alapjo-
goknak elismerése az »ember és polgar jogainak« 1789-i francia dekla-
racidja ota foglalt helyet rendszeresen az alkotmanyokban. Nem masok
ezek tehdt, mint az egyéni szabadsidghoz tartozé bizonyos jogoknak
éppen a jogositott nemzetiségre tekintettel valé elismerései. Minthogy
pedig a nemzetiség kivaltképpen a nyelvben jut kifejezésre, az tigyne-
vezett kisebbségi jogok legtobbszor tulajdonképpen nem egyebek, mint
bizonyos alapjogokban (valldsszabadsag, tanszabadsdg, véleménynyilva-
nitasi szabadsag, sajtoszabadsag, egyesiilési és gytilekezési szabadsag) a
nemzetiségi nyelv érvényre jutdsanak biztositdsai. Vilagos, hogy pl. a
tanszabadsag a kisebbséghez tartozé polgarokra csak akkor 4ll fenn, ha
a sajat nyelvén vald tanitds és tanulds, ily nyelvd iskoldk 1étesitésé-
nek és fenntartdsanak jogat foglalja magaban. A kisebbségi jogok ilyen-
formén egyenesen az emberi mingség elismerésébdl folyd jogok, mert
a faj, nyelv, vallds elvilaszthatatlan sajitsidga az egyesnek. Minthogy
az egyéni szabadsdgot biztositd alapjogok az altaldnos emberi mind-
ség, méltdsag elismerései, a nemzetiség pedig az emberinek kilonos
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kinyomata az egyesben, ennélfogva joggal mondhatjuk, hogy a kisebb-
ségi jogok az emberi kiillonos kinyomatdnak elismerései, amennyiben
ezt az elismerést az egyéni szabadsdg koveteli.” (Balogh 1997, 235-236.)

Balogh tehit tételesen a kovetkez6ket mondja: a kisebbségi jogok
dont6en mindig nyelvi jogok, mint ilyenek egyéni jogok, s ilyen minGsé-
giikben éppen az egyének , emberi mindségének” vagy , méltosdganak”
elismerésébdl fakado jogok, mert a nemzetiségi hovatartozas, ami els6-
sorban a nyelvben jut kifejezésre, ,, az emberinek kiilonos kinyomata
az egyesben”. Olyan gondolatmenet ez, amit — Ggy gondolom - els6
hallasra legalabbis kevesen vitatndnak. De barmennyire is meggy6zGen
hangzik ez az érvelés, barmennyire is , kedves” a mi fiilinknek, az én
kérdésem mégis az, hogy vajon jellegét tekintve liberdlis-e. Sikerilt-e
Baloghnak a kisebbségi jogok jo — liberdlis — megalapozadsat adnia? (Ne
feledjiik, hogy itt a liberalis megoldas kényszerét demokracidink karak-
terénél fogva mindig kotelezéen fel kell vallalnunk!)

Erre az egyszert kérdésre aligha lehet egyszert valaszt adni. Jellegében
az érvelés kétségkivil liberalisnak tiinik, hiszen a kisebbségi jogok meg-
alapozdsdban az egyéni szabadsigjogokra (igymond az ,alapjogokra”)
megy vissza, illetve ezek végsé mordlis/metafizikai fundamentumara,
az emberi , méltésagra”. Mindazonaltal nekem mégis erds kételyeim
vannak azzal kapcsolatban, hogy egy ilyesféle rekurzus egyaltalan lehet-
séges-e, s ha igen, akkor valéban liberilis-e. Ugy gondolom ugyanis,
hogy az emberi méltésag fogalma — tartalmadt tekintve — nem igazan
alkalmas arra, hogy segitségével a kisebbségi jogok valamilyen rendsze-
rét megalapozzuk, s ha netdn a fogalom ezt tartalmilag meg is engedné,
a kisebbségi jogok visszavezetése az egyéni jogokra logikailag akkor
sem volna lehetséges. Azt gondolom tovdbb4, hogy az ilyesfajta meg-
oldési javaslatok érvényességének latszata csakis addig tarthaté fenn,
amig az emberi méltdsig fogalmanak precizebb jelentését homalyban
hagyjuk — ami nem is olyan nehéz, tekintetbe véve a fogalom rendkivil
elterjedt és viltozatos haszndlatat.

En mégis megprobalom, a fentebb mondottak aldtdmasztasara, itt és
most roviden korilirni, mégpedig gy, hogy kozben igyekszem megspo-
rolni a méltosag kanti fogalma korili végtelen filozofiai vitdkat. Ennek
érdekében azt javasolom, hogy tekintstuk at — kiindul6pont gyanant — a
klasszikus emberi jogoknak valamilyen rovid katalégusit, hiszen ezek-
r6l gondoltik eredetileg azt, hogy az emberi méltésagbdl fakadnak, s
valamiképpen az emberi méltosag ,elismerései”. Ha az olyan XIX. sza-
zadi, , liberalis” szabadsdgjogokra gondolunk, mint példaul a szélas- és
gondolatszabadsag joga vagy a lelkiismereti szabadsag, akkor azt latjuk,
hogy ezek valamiféleképpen az embernek a , spiritudlis” dimenziéjadhoz
kapcsolédnak. Azért illetik meg az embert, mert G spiritudlis 1ény, s
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tudomadasunk szerint az egyetlen az élGvildgban, akirél ez elmondhaté.
Az ember, szemben az él6vilag egyéb példanyaival vagy egyedeivel, egy-
szerre , két vilag polgdra”, miként azt Kant mondotta: egyfel6l érzéki
lény, aki ki van szolgédltatva a sajit vagyainak, indulatainak és 0szto-
neinek, ugyanakkor spiritudlis 1ény is, aki felil tud emelkedni a sajat
érzéki vagyain. Ezt fejezi ki valamiképpen az emberi méltésdg kanti
fogalma, akinek a filozéfidja koran hatéssal volt az eszme kialakulédsara.

Ha tehat az emberi méltosdg az alapvet6 emberi jogok forrdsa, akkor
viszont az a tény jogosit fel minket az emberi jogokra, hogy benntinket,
embereket egy, az érzéki természetiinktdl fiiggetlen inditék, egyfajta
,,spiritualis oksdg” is mozgathat. (Nem mindig mozgat, de mozgathat.)
Kant nyelvén szélva: az emberi méltésag abban 4ll, hogy mindannyian
raciondlis lények vagyunk, akik képesek az életiiket elvek szerint élni.
Azota is valami ilyesmi szolgal az egyenlé emberi méltosaggal kapcso-
latos intuicionk alapjaul, bar a pontos meghatdrozdsa megvaltozhatott.

Az emberi méltdsag, legaldbbis Kant szerint, az ember emberi, pusz-
tan emberi természetébdl fakad: azaz az emberi természetbdl fakad
ugyan, mégis fliggetlen a konkrét személy konkrét, érzéki valosiga-
tol, természetes sziikségleteitsl, vagyaitol, indulataitol. Es természe-
tesen fuiggetlen, tehetnénk hozza rogton, az etnikai, nemi, felekezeti
vagy masmilyen identitdsatol is. Kant a méltésagot az ember valami
olyannyira absztrakt minGségeként kezelte, hogy fliggetlenitette akar
még az egyes egyének erkolcsi habitusatol is: fliggetlentl attdl, hogy
az egyes egyének gonoszak vagy jok, irigyek vagy nagylelkiiek, aljasok
vagy Gszinték, batrak vagy gyavak, egyként feltételezniink kell velik
kapcsolatban az erkolcsi méltésagot. Nem véletlentil utalnak manap-
sdg Kant kés6i értelmezd6i arra, hogy ez tulajdonképpen nem mads, mint
az emberi nem erkolcsi egységének hipotézise, amennyiben ez a kanti
elmélet minden erkolesi cselekvés végsd lehetGségfeltételét, a szabad-
sagot minden egyes emberrel kapcsolatban feltételezi. (Eppen ezért ez
egyszersmind természetesen a szabadsag egyetemes, kanti hipotézise is.)

Summa summarum: az ember tehat azért jogosult emberi jogokra,
mert pusztdn csak ember, és semmi tobb: de ez a ,,pusztan csak ember”
nem kevesbiti az embert, hanem éppen ellenkezéleg, az ember , spiritu-
alitas” voltanak egyetemes elismerésével (vagyis a szabadsig egyetemes
feltételezésével) egy olyan tobbletet (szabadsdgot) ad hozzd az emberi
léthez, ami az embert minden mads é161ény f61é emeli. Mivel ezt a , spi-
ritudlis” 1étezést, a szabadsagnak ezt a lehetdségét, vagyis annak lehet6-
ségét, hogy életiinket elvek (és ne indulatok, 6sztonok és vagyak) szerint
éljik le, minden emberi 1énnyel kapcsolatosan feltételezntiink kell (bar
természetesen nem mindenki és nem mindig cselekszik elvek szerint,
sGt), ezért az emberi jogok is egyetemesek: minden embert megilletnek.



28 DEMETER M. ATTILA %\’

Fuggetlenil attdl, hogy a masik ember gonosz-e vagy jo, fiiggetlentil
attol, hogy milyen az identitdsa (hogy magyar-e vagy roman, né-e vagy
férfi, katolikus-e vagy protestans stb.), feltételeznem kell vele kapcso-
latosan az egyetemes emberi méltdsagot, és biztositanom kell ennek
tiszteletben tartdsat az 6t megillet6 alapvets emberi jogok (vagyis a sza-
badsdganak) feltétlen tisztelete révén. Ez az a kanti gondolat, ami aztin
rendszerint az egyes — demokratikus és liberalis — dllamok alkotmanya-
ban is helyet kap az egyenlGségklauzula valamilyen megfogalmazasa
révén, miszerint az adott dllam polgarai egyenléek egymassal (termé-
szetesen csupdn jogaik tekintetében) nemre, fajra, felekezetre stb. valo
tekintet nélkil.

Tal4n ennyi elég is ahhoz, hogy lassuk: valahinyszor az emberi mélto-
sagrol gondolkodunk, akkor kotelezGen elvonatkoztatunk (kotelezéen
el kell vonatkoztatnunk) a masik ember konkrét identitdasatél (legyen
az nemzeti, felekezeti vagy masmilyen), és pusztdn emberi minGségé-
ben kell 6t tekintentink. Ezt kéri t6ltink a liberalis gondolati és politikai
tradicié. Ugyanigy: valahanyszor az emberi jogokrél gondolkodunk, el
kell vonatkoztatnunk a széban forgd személyek konkrét identitdasatdl,
s csupdn altalanos, emberi mindségikben kell tekintentink 6ket. Mds
szavakkal: a liberdlis hagyomidny mindig egyfajta absztrakciés gya-
korlatot ir kotelezéen €el6, folyamatos absztrakciot feltételez, azt kéri,
hogy folyton elvonatkoztassunk a masok identitdsatél, s nemkiilonben
a sajatunktol. Ezt nem mindig konnyd (s6t, tulajdonképpen soha nem
konnyt) megtenni, de tigy néz ki, hogy csak igy valik lehetségessé az
egyének egyforma tisztelete. S mivel nem kénnytd megtenni, ezért néha
— szbban és gondolatban — gorombdk is vagyunk Kanttal. Ilyenkor azt
szoktuk mondani, hogy ez tulajdonképpen nem mads, mint ,az egyén
szOrnyd kanti elszemélytelenitése”. De amennyire ,,szornyd” ez a pro-
cedura, agy néz ki, legaldbb annyira sziikséges — mar ha egyenld tiszte-
letet akarunk magunknak és masoknak.

Lehet persze ezek utan azt mondani, miként azt Balogh is teszi, hogy
valamely partikularis identitds (példdul valamilyen nemzeti kisebb-
séghez tartozd személyek nemzeti identitdsa) tiszteletét az egyetemes
emberi méltosag tisztelete alapozza meg, de rogton gondolni kell két
dologra. E16szor is arra, hogy ezzel kiléptiink a liberalis logikabdl: a sza-
vak (a méltosag tisztelete) megmaradtak, de egészen mast jelentenek,
hiszen itt éppen az absztrakcionak, az elvonatkoztatidsnak ezt az igényét
adtuk maris fol. Masodsorban viszont gyanithatd, hogy a partikularis-
nak (a konkrét identitasnak) az egyetemesre (az emberi méltosagra) valo
visszavezetése belathatatlan logikai és filozéfiai bonyodalmakat okoz
majd — mint ahogyan az esetek tobbségében okoz is. Eppen ezért azok-
nal a kortars angolszdsz szerz6knél, akik a kisebbségi jogok hasonlo,
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deduktiv levezetésével probilkoznak, rendszerint igen kérmonfont és
nehézkes megoldasokkal taldlkozunk, mert a probléma — a sajatos visz-
szavezetése az altaldnosra — kiillonos logikai eljarasokat igényel.

Szdmomra azonban ezek a bonyolultabbnal bonyolultabb okfejtések
valami egyebet bizonyitanak. Mégpedig azt, hogy a kisebbségi jogok
hagyomanyos emberjogi alapokbdl filoz6fiai-logikai vildgossidggal nem
vezethetSk le, vagyis ha az olyannyira sziikséges kisebbségi jogoknak
létezik liberdlis megalapozasa — mint ahogyan azt Balogh Artur feltéte-
lezte —, akkor azt mds irdnyban kell keresni.
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Keszeg Anna

Hazassag fels6fokon

Egy 1937-es, Torockorol szolo
régioreprezentdcio

y: rasomban Keleti Marton és Indig Ott6 1937-es Torockoi meny-
asszony! cimu filmjét elemzem a régidreprezentaciok problema-
1 tikaja szempontjabol. Serge Moscovici tdrsadalmireprezentacio-
elmélete alapjan annak jarok utdna, milyen tudist kozvetit a
Keleti-Indig-film Erdély egyik sajatos térségérdl. A régidreprezenticio
osszefligg a zsidokkal kapcsolatos reprezentdciokkal, s a mivet a film-
iparon beliili ugynevezett ,Grségvaltds” jelenségének kontextusidban
helyezi el. A régioreprezenticié feltoltédik egy mds tipusu reprezen-
tdciés tartalommal, s ezdltal a film kétfajta beszédmodot hasznal: egy
popularis zsanerek altal uraltat, illetve egy masikat, mely a finom ir6-
nidé. A tanulmanyban ezen nyelvek egymasra hatdsara és ennek kovet-
kezményeire vagyok kivancsi.

A kovetkez6kben olvashaté elemzés tobb tematikus sziikités ered-
ménye. 1. Foldrajzi sztikités: azt vizsgdlom, milyenek a tarsadalmi rep-
rezentaciok Erdély kapcsan, viszont a teljes Erdélyr6l beszélni kétségki-
viil igencsak nehéz lenne, ezért mindossze annak egy sajatos térségérdl,
Torockordl fogok.2 2. Perspektivasziikités: bar a Torocko-reprezenticiok
globdlisan érdekelnek, itt f6ként egy magyar és erdélyi hasznalatra kidol-
gozott egységet tudok feldolgozni. 3. Id6beli sztikités: bar e reprezenta-
ciok egyfajta ,longue durée”-ben izgalmasak szdmomra, az elemzést
kénytelen leszek egy XX-XXI. szazadi tOorténetre korlatozni, melynek

1 Rendezte: Keleti Marton, forgatokonyv: Indig Otto, zeneszerzd: Polgar Tibor, opera-
tér: Kurzmayer Kéroly.

2 Az Frdély-megjelenitések ellentmonddsossagat, a magyar nacionalizmus ugyneve-
zett autenticitasdiskurzusidnak Erdélyre valé vonatkoztatdsat targyalja a Feischmidt
Margit szerkesztette Erdély-(de)konstrukciok (2005).
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kozéppontjiban egy szinmi és annak t6bb médiumbeli feldolgozésa all
- kiilonos tekintettel egy 1937-es filmes valtozatra. 4. Tematikus szG-
kités: a régidreprezentacio tartalmi elemeire vagyok kivancsi, viszont
f6ként a materidlis kultarival és az dtmeneti ritusokkal kapcsolatos
Osszetevokrol fogok részletesen irni.

Konkretizdlva: 1931-ben Indig Otté — valamelyest a népszinmd poé-
tikai és mufaji elvardsainak megfelel6en — megirja a Torockéi meny-
asszony cimi szindarabot, melyet a kovetkezé évtizedben Erdélyben
és Magyarorszagon is tObbszor el6adnak. Mar csak a sztori izgalmas-
sagit fokozza, hogy az erdélyi el6adasokon a fGészerepet a szerzé fele-
sége, Neményi Lili jatssza. 1937-ben Indig és Keleti filmforgatokonyvvé
alakitja a darabot, s még abban az évben Dayka Margit és Javor Pil
fészereplésével elkésziil a Torockoi menyasszony cimid film Gal Erné
Rex Film cégénél. A szoveget 2006-ban ismét elGveszik (szinpadra irta:
Kallai Istvan, Bohm Gyorgy), ezuttal a Budapesti Operettszinhdzban,
ahol Béres Attila rendezésében Menyasszonytdnc cimmel Javori Ferenc
Fegya zeneszerz6i kozremitikodésével egy Gj miifaj, a klezmermusical
elsé darabja készil el beldle.

Minthogy a mt jorészt ismeretlen, a f{6sz6vegben foglalom 6ssze a tor-
ténetét. Torockon a falu legszebb parja, Barany Andras és Patkés Nagy
Rozsi hdzasodni készil. Az egyetlen akadaly a lany hidnyz6 kereszt-
levele. Kolozsvarrdl, az drvahazbdl érkezik az értesités, hogy a lany a
tordai zsidé malomtulajdonos, Blum Salamon torvénytelen gyermeke,
vagyis 6 maga is zsid6. A lany frissen azonositott identitdsa a lakodalom
akadalya lesz, Barany Andras sziil6i és kozosségi nyomadsra kénytelen
megtagadni Rozsit. Rovid idén belal 4j értesités érkezik, melyben az
all, hogy az els6 keresztlevélben emlitett gyermek korai haldlat néhany
hénap mulva jelentették Patkdsék, az 6rokbe fogadé sziilék, s Gj gyer-
meket kérvényeztek, Rozsi pedig ez utébbi. Apja tordai magyar nyom-
dasz. Az eskiiv6 igy mar sorra kertilhet, azonban id6kozben leleplez6d-
nek az erGviszonyok, az eltér6 elvardsok, a preferencidk, a kozosségi
normak s nem utolsésorban a zsidékkal szembeni elGitéletek.

Elemzésem modszertandt Moscovici 1961-ben kidolgozott tarsadalmi-
reprezentacid-elmélete adja (Moscovici 2002b, 210-211), pontosabban
annak kortars atértelmezése. Kiindulépontom az, hogy a kulturalis ter-
mékek — kiillonosképpen a popularisak — szocidlis reprezenticiokként
olvashatok, és hozzédjarulnak az e termékek altal tematizalt jelenségek-
161 sz616 kollektiv tudés kialakitdsahoz, terjesztéséhez, megszilarditasa-
hoz. Jelen esetben egy Erdély-, pontosabban Torocko-kép 6sszetevéinek
rogzilésével, majd kiillonbozé mifajok és korszakok kozotti vandor-
lasdval van dolgunk. Moscovici elméletét 2011-ben targyalta tdjra az
ez irdnyu kutatdsoknak folyamatosan teret biztosité Papers on Social
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Representations cimi folydirat. Ebben Kkitiintetett szerepet kapott
annak a kérdésnek a targyaldsa, hogy e reprezentaciok kutatdsakor nem
szabad megelégedniink a tartalmuk azonositdsidval, hanem létrejottiik
folyamataira is ra kell kérdezniink (Lahlou-Abrici 2011). A kovetkez6k-
ben az Indig Ottonal (illetve egy hozza kapcsol6do és altala felfedezett
networknél) megjelend reprezenticios tartaloms alakuldsi folyamatara
és tartalmi elemeire irdnyitom az olvaso figyelmét.

A benntinket érdeklé harmincas évek az Erdélyrdl valé beszéd tekin-
tetében olyan diskurzusokat termel, melyekben Erdély folyamatosan
jelen van ugyan, viszont egyfajta ismeretlen ismerésként.4 Az a hagyo-
manyosan magyar régio, mely mar nem része a magyar kozigazgatas-
nak, mitizal6dik, hordozni kezdi a kitiintetett magyar nemzeti tér att-
ributumat, mikozben ebbe az ismerdsnek vélt, hiszen egyezményesen
magyar térbe valamilyen moédon integrilni kell az (egyébként mindig
is ott levd) idegen elemeket. Ez az integralds azonban a legtobb esetben
vagy elmarad, vagy ellenségfogalmak megteremtésével helyettesitik.
Indig Torockdéi menyasszonya azonban nem kifejezetten mainstream:
ezeknek az integrdcios torténeteknek a nehézségeivel kiizd meg, s keres
olyan muiifaji és torténetmintdkat, melyekbe az ellentmondasok, e tér
Osszetettsége valamilyen modon mégiscsak beilleszthetd.

Parvdlasztads extrakkal

Ha egy gyors pillantdst vetiink a Torockéhoz kapcsolédé kulturilis
megjelenitésekre, a reprezentdcié figurativ magjat a kovetkezé harom
elem koré rendezhetjuk: 1. Torocké materidlis kultaraja rendhagyo és

3 A kovetkez6kben hasznilt terminusok érthetésége kedvéért Osszefoglalom
Moscovici elméletének 6 fogalmi keretét. A szocidlis reprezentacio egy képzet és egy
fogalom kozotti folyamatosan valtozo Osszefiiggés, melynek célja az ismeretlent is-
merGssé tenni. Ezen 6sszefliiggések viszonylag dllando elemei képezik a reprezentacio
magjat, mely harom technikanak koszonhetéen alakul ki: lehorgonyzdas (az ismeretlen
elemeit elhelyezzik sajat kategoria-rendszeriinkben), névadas, osztilyozds (az isme-
retlen sajat fogalmainkra hozasa), targyiasitas. Részletesebben lasd Moscovici 2002b.
4 Ehhez az osszefiiggéshez a fentebbiekben emlitett Feischmidt szerkesztette kotet-
b6l Sebestyén Adrienné tanulmanyat emelem ki, mely a harmincas, negyvenes évek
Erdélyrdl késziilt utikalauzai kapcesan fogalmazza meg azt a kovetkeztetést, hogy a f6-
ként utvonalakat emlité bemutatasok utdn 1941-ben kezdddik el az a folyamat, mely-
lyel az , Erdélybe tett utazast egyfajta zarandoklatnak tekintették, nem a szé vallasos,
hanem nemzeti értelmében, amely magaban és magin hordozta a »Trianon utdn ma-
gyarnak lenni« viszontagsagait.” (Sebestyén 2005, 56.)
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viszonylag elszigetelt is az Aranyosszéknek nevezett néprajzi régidban,
melyhez jobb hijan odasoroljdk. 2. A kozosség zart, normarendszere
stabil és ellendll a véiltozdsnak, biinteti a meg nem felelést. 3. Ebbdl
az elvbdl kifolydlag a kistérség egyik legtobbet emlegetett, rendszere-
sen felmeriilé gondja a hdzassigkotés, mivel annyira erés parvalasz-
tasi feltételek vannak érvényben. Jokai Mor Egy az Isten (1876-1877)
cimd regényének eltéré modszertant, de azonos kérdésfelvetést elem-
zése kapcsdn jutottam arra a kovetkeztetésre, hogy a nagy csaladi idil-
lel lezart regény végsé soron egyetlen hdzassag létrejottéért dldoz fel
legalabb négy masikat, arr6l nem is beszélve, hogy a feleknek a teljes
Dél-Eurépat be kell utazniuk, raaddsul meglehetésen kalandos kortil-
mények kozott ahhoz, hogy végul az egybekelés egyaltalan szoba kertil-
hessen. Ignacz Rozsa Torockoi gydsz (1958) cimi regénye pedig egy, két
vélegény kozil vdlasztani képtelen torockdi lany figuraja koré szervezi
a XVIIL. szdzad eleji bonyodalmat, melyet egy, a témat feldolgozo toroc-
koi népkoltészeti alkotassal is dokumental. Székely Borbala, Ekkart
Andris és Szab6 Gergely szerelmi haromszogének torténete alapozza
meg a kiskozosségi dramat, s a Habsburg-elnyomds és a Thorotzkay
csalad feldl érkez6 nemesi kovetelések elleni kettés megmozduldsban
aktivialja a f6szerepld lanyban azonositott belsé konfliktust. A regény-
ben reprodukalt balladaszoveg:

Két violat termett /| Aranyos mezeje, / Két szegény legénynek / Egy
a szereteje. | Melyiket szeressem, / Melyiket kedveljem? / Egy ked-
vesnél tobbet / Mért adott az Isten? // Egyforman szeretem / A bik-
kot, a nyarfat, / Mégis a legjobban / A sudar fenyé6fat. / Sudar feny6-
fanak / Agait levagtak, / Azt a két szép legényt / Arra akasztottak. //
Feny6fin szaradott, / Sziklaban hamvadott / Szép Székely Borbala /
Par nélkil maradott.” (Ignacz 1964, 312.)

A végiil 1étrejove hdzassag egy fiatal 6zvegy és egy, a harctéren megsebe-
siilt tanito kozott éles ellentétben 4ll a regény elején felvillantott, nép-
rajzi kuri6zumszamba mend eskiivével, melyet a tarsadalmi presztizsre
annyira érzékeny falu lakéi vizionalnak a kozosség tagjaként megrajzolt
narrator perspektivdjaban. A parvilasztds a harmadik torockdi nagyre-
gényben, Gyallay Pap Domokos Vaskenyérenjében (1926) sem egysze-
ribb feladat. A konfliktus alapja ebben a torténetben is a tdrsadalmi
elvarasok és az egyéni normaszegés kozotti titkozés.

A torockodiak hdzassighoz valo viszonyuldsdnak kérdését mar Orban
Balazs is felvetette a Torda vdros és kornyéke cimd mivében, mely a
XIX. szdzad masodik felének normaadé Torocké-abrazolasa volt.
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,[...] a toroczkéiak mindig csak egymas kozt hdzasodnak, elannyira,
hogy alig van eset még arra is, hogy a hasonvallast, eredetd és szo-
kasu szomszéd szent-gyorgyi néppel dsszeelegyednének; mar pedig
tudjuk, hogy az e tekintetben val6 zarkozottsag a faji degeneraciot
szokta el6idézni. Példidk erre a népességben mindig fogyo szdsz
faluk és azon csalddok, hol a rokonok kozti hazassigok divatoznak,
azért nem 4rtana a toroczkoi legényeknek a havastuli flirge székely
menyecskékhez dttekinteni, valamint a székely legényeknek sem
lenne karara, ha Toroczko nevét méltan viseld, szép neme kortil for-
golédndnak, mi a két egymadssal €lt, s egymads tdmogatdsara hivatott
nép kozott rokonsdgi gyonge koteléket, s oly vérkeveréket hozna
létre, mi semmi esetre sem tagadna meg életrevalosdgit.” (Orban
1868.]

Természetesen felvethet6 a kérdés: mennyire 4ltaldnosithato a szocio-
grafus véleménye, illetve az e véleményt kiforditd, az abban biralt tar-
sadalmi gyakorlat bels6, antropoldgiai inditékat nyujtéd regények régio-
dbrazoldsa? Hipotézisem radikalizaldsiaban addig is elmennék, hogy az
Orban Baldzs tudomdanyos leirdsdban Torockdra vonatkozoéan kidolgo-
zott figurativ mag diffaziojat teremtik meg ezek a regények, s nem lehet
véletlen, hogy a Torockordl szolé torténetek kovetkeztetése minden
esetben a hdzassig létrejottének lehetetlen vagy emberfeletti energidk
megmozgatasat igényld volta. Még akkor sem, ha a hdzassag és az azzal
kapcsolatos torténetépités a narrativaalakitds egyik legdltalanosabban
elterjedt eleme.

A materidlis kultdra egzotikus jellege a mi esetiinkben azért valik
izgalmassd, mert a képi hatdsosszetevlkre is épit6 médiumoknak
(Alm és operett) valamilyen médon rekonstrudlniuk kell ezt az igen
sajatos és latvanyos targyi valosagot. Rdadasul ez a vizualis vildg igen
alkalmas arra, hogy tartalommal to6ltse fel a reprezentaciét, hiszen a
Magyarorszagrol nézve mindig is masnak, alternek tekintett Erdély , fur-
csasaga” igy konnyen 4brazolhatd, s a torockéi népi kultdra sematikus
felmutatdsa kivaloan alkalmas a térség targyiasitdsara. Erdély/Torockd
az a hely, ahol az emberek gazdagon, de finom esztétikai érzékkel diszi-
tett targyak kozott és oltozetekben, hermetikusan megszabott rend
szerint élik mindennapjaikat. A hétkoznapi dontések — taldn ennek a
targyi vilagnak koszonhetGen is — a kiils6 szemlél6 szamara érthetetlen,
illetve csak a kiskozosség tagjai szamara értelmezhet6 normak szerint
sziiletnek meg. Moscovici kettés oksagot érinté hipotézisével (2002a,
260-268) igen taldléan irhaté le ez a jelenség: a torockoéiak felttinGen
nehezen hazasodnak, s mikozben céljaik érthetetlenek (a kozosség élet-
képessége magatol értet6ds cél, aki nem eszerint jar el, érthetetlentl
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cselekszik), okaik, személyes inditékaik ebben az egzotizilt és esztéti-
zalt kornyezetben azonosithatok.s

Osszegezve: a Torockét illet tarsadalmi reprezenticiok kézponti
magja az egzotizmus és az elszigeteltség.

Ez a két tényezd az alapja Indig dramajanak is. Adott egy minden kiilsé
elvaras szerint idealisnak nevezhet6 szerelem a varos legszebb lanya és
legéletrevalobb legénye kozott, mely még a feudalis hazassagok finan-
cialis érdekeinek igényeit is kielégiti, ez a frigy mégis nagyon nehezen,
tobb akadaly elhéritdsa utdn johet 1étre, mely akadalyok még a szerelmi
érzés valodisagit is képesek megkérddjelezni. Indig tovabb viszi tehat
a régioreprezentdcio figurativ magjat, viszont 6sszekapcsolja egy 1931
tdjan egyre aktualisabba val6 masik reprezentacids tartalommal, a zsi-
dokkal kapcsolatossal. Jelen tanulmanyban a zsidokhoz fiz6d6 képze-
teket nem tekintem 4t, hiszen ez az irdny nem része kérdésfelvetésem-
nek, szakirodalma egyébként is konyvtarnyi, a legaltalanosabb elem,
amit megadok s melynek a torténetalakitds szempontjabdl is szerepe
van, a ,nemkivanatos”.

Adott tehat egy ismeretlen térség és népcsoport: az ismeretlen térség
biinteti/korldtozza az ismeretlen népcsoport région beluli életgyakor-
latait. Mar csak azt kell megértentink, hogy az idegen és az ismeretlen
ismerdssé alakitdsanak e két, egymassal 6sszefiiggésbe hozott tartalma
milyen kontextusokban jott 1étre, illetve milyen poétikai kovetkezmé-
nyei lettek.

Szeress, ha mersz!

Keleti és Indig mtive tobb olyan vizudlis elemre épit, melyek egy elvart/
reprezentativ Erdély-képet hivatottak tovabbitani. A stablista egy népi
motivumokbdl épitkez6 képkeretben jelenik meg, majd az elsé kép-
kocka a torockoisag tartalmanak egy igencsak elterjedt elemét mutatja
fel: a varost, a torockéi volgyet mint tdjélményt. A volgy két kameraal-
l4asbol lathatd, a hegyvonulatot a varoskaval egytlitt megmutaté els6bdl,
majd egy tdvolabbibol a Székelykdvel mint kiilonallé sziklaval. Ez a
nézdépont a Torockordl készilt festmények, metszetek leggyakrabban
kiaknazott perspektivatipusa.6 A Székelyké és kornyezete reprezenta-

5 Ennek a targyi kultdrianak a legteljesebb néprajzi leirasat 1asd Janké 1893.

6 Néhdny példa a teljesség igénye nélkil: Torockéd varos keletrdl felvett latképe.
A Tilalmas és az Ordaskd a hiattérben, fametszet Orban Baldzs A Székelyfold leirdsa
Aranyosszék cimi kotetében, 1871; Makoldy Jozsef: Torocko a Székelykdvel, 1920;
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tiv tajként kanonizalodik erre az idGszakra (Orban 1868, Jankd 1893,
Gyallay Pap 1909, Borbély 1927), s a festményszert kezd6képre rairt
felirat biztositja a tdjkép hiteles kontextusianak azonositdsat: Torténik
1929-ben az elszakitott Erdélyben, Torockon. Ez a felirat tobbféle
beszédmodhoz tarsitja a torténetet: az ,elszakitott Erdély” a Trianon-
trauma megidézése, az 1929 viszont arra utal, hogy ennek az elszakitott
teriiletnek van/lett egy 6ndllo, a kordbbihoz képest kiilonbozé élete.
Ennek az 4j életnek a legfontosabb filmbeli jellemzéi az etnikumok
egymas mellé kertilése, illetve a kiilonb6z6 népekrdl szo16 sztereotipidk
radikalizal6ddsa amiatt, hogy ezek a kidolgozott életgyakorlatok sze-
rint €16 népcsoportok hirtelen kénytelenek zart/kis tereket megosztani
egymassal. Ezt a képet azonban egy cégér nagytotdlja koveti: Bor, soz,
pdlinka és egyéb szeszes italok A béke galambhoz. A film elsé nyolc
perce a kocsmaban jatszodik, illetve a kocsma a késébbiekben is a cse-
lekményalakitis kozponti helyszine marad.

Legyen kiindul6pontunk a helyszinek elemzése. A cselekmény hat
markans helyszinen jatszodik: a két kocsma, illetve a banyaszvaros koz-
pontjamintakétfélenyilvanossigmegjelenitsi, ajegyzdiroddjaazallami/
romdan adminisztracio képviselGje (illetve néhdny percig egy kolozsvari
allami hivatal egy irodaja is lathat6 ugyanezen értékrend mentén), az
iskola, mely helyszin a Torockoé-leirdsok visszatéré motivuma, a helyi
kezdeményezést kotelez6 oktatas mintapélddja, illetve két, ellentétes
viszonyba allitott maginlakas: a tordai polgari zsid6 lakasbels6 (Blumné
haza), illetve a torockoi paraszthaz belsé tere (Baranyék lakasa). Ezek
a helyszinek az 1929-es kozigazgatasi térképen is elhelyezhetdk, s a
Torocko-reprezenticiok kontextusahoz jarulnak hozza, a banyaszvaros
problematikus statuszat jelenitik meg. Az egzotizmus els6 eleme tehat
az allami kozigazgatds szempontjai szerinti besorolhatatlansdg. Az itt
lezajlé események megitélése a roman adminisztraciéban Kolozsvaron
torténik, Torockd viszont folyamatosan probléma marad: ,,Mennyi baj
van ezzel a Torockéval mindig” - jegyzi meg a kolozsvari roman alkal-
mazott a torockoéi jegyz6 megkeresésére reagalva. Torocké azonban leg-
feljebb telefonon érintkezik Kolozsvarral,” perspektivait Torda, illetve

Litteczky Endre: A Székelykd, 1931; Korosf6i-Kriesch Aladar: Torockd, monogram;
Vernes Andras: Torocko fétere az unitarius templommal stb. Részletesebb attekintés:
Muridin-Muradin 2012.

7 A telefonhéldzatot a régioban 1894-ben épitették ki. Lasd az Aranyosvidék cimi lap
1894. julius 28-i cikkét: , Telefonhalézat Erdélyben. Als6-Fehér, Kis-Kiikiillg, Torda-
Aranyos és Hunyadviarmegyék teriiletén még e nyar folyaman telefonhal6zatot ren-
deznek be, mely 6sszekottetésben lesz a kolozsvari telefonhalozattal is. A halozat-
ba a kovetkez6 kozségek esnek bele: Alsé-Fehérmegyében: Nagyenyed, Balazsfalva,
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Topanfalva, Abrudbadnya szabjak meg: a polgariasult varos, ahol a zsido
vallalkozoék is élnek, illetve az ekkorra mar a roman kultirkoérhoz kap-
csol6dé Abrudbinya,s ahova menekiilni lehet a kozosségi megbélyegzés
el6l. Ezért ajanlja fel Bardny Andrds Rézsinak, hogy Abrudbanyén tele-
pedjenek le. Ennek a soklakisiagnak és a torténetileg valtozé kozigaz-
gatasi strukturdkkal szembeni autonémiatorekvésnek komoly multja
van Torocko esetében. Ez a mult a bevezetében emlitett nagyregények-
nek is dlland6 témdja: Ignicz Rozsa és Gyallay Pap Domokos regényei
ugyanazt a kérdést dolgozzak fel, a banyiszvaros harcat a szomszéd
falut birtoklé Thorotzkay nemesi csaldd elnyomoé torekvéseivel szem-
ben. Jokai szdmadra ez a torténet nem jar tul sok tanulsiggal, a helység
meg. A reprezentdcio egzotizmusként azonositott dsszetevGjének oka
az autondémiaigény. Ezt az autonémiat a film egy masik szinten is meg-
jeleniti: felteszi ugyanis azt a kérdést, hogy egy folyamatosan 6nallésagi
konfliktusokba kevered6 kozosség elvei hogyan keriilnek 6sszettko-
zésbe a kozosség tagjainak egyéni 6nallésagtorekvéseivel. Torockd gon-
dot okoz a roman adminisztraciénak, a varosban viszont gondot okoz
Barany Andrds, akinek a jegyz6 ezt mondja: , Tobb baj van magaval,
mint az egész faluval dsszesen”. Ugyanazoknak az elveknek a kozos-
ségi, illetve az egyéni cselekvési racionalitds szintjén val6 alkalmazasa
kozotti konfliktus lesz a bonyodalom alapja is. Ez az titk6zés azonban
csak akkor lathat6/érzékelhetd, ha a torockoiak sajitos statuszanak tor-
téneti el6zményeit ismerjik, elértjiik a forgatékonyv erre utalé meg-
jegyzéseit. Ami viszont Indig és Keleti elgondolkodtaté dontése, hogy
Torockot folyamatosan faluként emlegetik, mikozben Torocké mindig
is (banyasz|varosnak vallotta magat — sajatos urbanus 6ntudattal, mely-
nek alapja az onfenntartas volt. A faluként val6 besoroléds valészintleg

Gyulafehérvir, Boncza, Alvincz, Magyarigen, Ketesd, Zalathna, Abrudbanya, Veres-
patak. Kis-Kiikill6 varmegyében: Radnoth, Dics6-Szent-Marton, Medgyes, Erzsébet-
varos, Hosszuaszé. Torda-Aranyos varmegyében: Torda, Borév, Alsé6-Jara, Toroczko,
Topanfalva, Felvincz, Maros-Ludas. Hunyad varmegyében: K6rosbanya, Brad, Déva,
Maros-Illye, Vajda-Hunyad, Hétszeg, Puj, Petrozsény, Algyogy €s Szdszvaros. A telefont
a varmegyei hivatalok évi 60 forintért korlatlanul hasznalhatjak. Magantelek a varme-
gye teriiletére atmend beszélgetés utan 5 perczenként 50 krt, a szomszéd varmegye
tertiletén tul mend beszélgetés utan 3 perczenként 1 frt lesz fizetendd.”

8 Varga E. Arpad statisztikai mutatéi szerint Abrudbanyanak 1931-ben 17 magat zsi-
dénak vall6 lakosa van, a kévetkezd év, melyrdl ismertink adatokat, az 1956-0s, ami-
kor 1 (http://varga.adatbank.transindex.ro/?pg=3&action=etnik&id=4073). Torockd
esetében a tablazatok 1850-ben mutatnak 1 magat zsidonak vallé lakost, utana 2002-ig
egyet sem (http://varga.adatbank.transindex.ro/?pg=3&action=etnik&id=4687), Tor-
dén 1930-ban 852, illetve 1956-ban 709 a zsid6k szdma (Varga 1998-2002).
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a nemzeti tij nagyobb struktardjdban valo elhelyezés miatt torténik: a
lokalis ambicidk e strukttra szempontjabol viszonylag keveset érnek.
Ez a probléma a képi dbrazoldsban is visszatér: a torockdi lakisbelsé
paraszti lakdsbels6ként kertl vaszonra (ldsd Baranyék fentebb emlitett
lakasat), mialatt a néprajzi leirdsokban egy polgariasult életforma rep-
rezentdnsa.

Hogyan képes a film az egzotizmus és az elszigeteltség megjelenité-
sére? Az egzotizélast a torténetmondasban olyan technikdk alkalmaza-
siaval oldja meg, melyek az archaikus, népi narrativak jellemzéi. Indig
és Keleti két szinten alkalmaznak szerkezeti hdrmassagot: a teljes szto-
rit keretezé harmas klasszikus népmesei megoldis, illetve az els6 jele-
netek harmasa balladai inspirdci6ja. Miutan zsidé volta miatt Rozsit
megtagadta, Bariny Andrasnak haromszor kell kidllnia a szerelmi
allhatatossdg probajat: elészor Torockon, Herskovics kocsmadjaban,
ahol Andras arr6l prébélja meggy6zni Rozsit, hogy ha a falut elhagy-
jak, s csak magukra maradnak, van esélyiik boldog hazassiagban élni,
masodszor Tordan, ahol , kisasszonyruhdban” talalkozik Roézsival, aki
mashoz utasitja lanykérési szandékaval, végil pedig Blumné elétt, aki
mar csak akkor egyezik bele a hazassagba, amikor tudomadsara jut, hogy
a lany mar nem marad a zsidé kozosség tagja. A harom proba univer-
zalis torténetmondasi struktara, alkalmazasa a népszinmitiben, a melo-
dramaban semmiképpen sem szamit rendhagyonak. Jéval izgalmasabb
azonban a kezd6jelenet harmassiga. A kocsmaban sirva vigad6 magyar
legényt haromszor hivjak haza: el6sz6r édesanyja, aztan édesapja, végiil
a szeretdje, ez utobbi nyomadsara enged. A kocsmaban mulaté és kote-
lességeit elszalaszto szereplé a klasszikus magyar népballadiban néi
valtozataban jelenik meg: az A rossz feleség cim ala sorolt balladavari-
ansok a sokat tancol6, a kocsmabdl haromszor hazahivott nét jelenitik
meg, akinek csak akkor sikertll megszakitani a tincot, amikor férje mar
halott. Mds tematikus szdlon elindulva a szeretet probdja korébe tar-
tozd A sdrgahasu kigy6 cim ala sorolt balladdk mintaja is ide kapcsol-
hat6.2 A lany keblébe kigy6 bujik, el6bb apjat, majd anyjat kéri, hogy fél
keziik feldldozadsaval szabaditsik meg 6t a kigyotol, egyikik sem kész,
végil a harmadikként megidézett szeret6 hajlandé az dldozatra, a kigyo
pedig érintésére aranyalmava valtozik. A klasszikus népballada mfaji
jellegébdl kifolyodlag épit a néi f6szereplSkre (az eposz alternativ miifa-
jaként), s kétségkiviil izgalmas miifaj-evolticios fejlemény az is, hogy a
filmben a férfi szerepld jut a feudalis tarsadalom tragikus néfigurdihoz

9 A balladak tipologiai felosztdsit Vargyas Lajostol (1976 11 436-443, 475-490) ve-
szem Aat.
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hasonl6 helyzetbe. A harmas tagolas alkalmazadsa mellett a cselekmény
bonyodalma a francia melodrama egyik bevett szerkezeti megolddsat
veszi at: a szdrmazas, az elcserélt gyermek multban lappang6 titkanak
klasszikus motivumat, melyet a magyar dramairodalomban Fiy Andras
honositott meg egy torténetesen szintén erdélyi vonatkozasa dramé-
val, A régi pénzek, vagy az erdélyiek Magyarorszdgbannal (1824) (1asd
Kerényi 2005). Indignél a szarmazas titka mar olyan kérnyezetben valik
problémav4, ahol az dllami adminisztracié biztositja a sziletések rend-
szeres és kotelezé adatoldsat, a titok tehdt nem a csalddi haldzatok,
hanem kozigazgatési intézmények egymashoz val6 viszonyanak, hatas-
koriik egymasra tevédésének és kiegésziilésének kérdését veti fel.
Ezzel pedig maris korvonalazédik a kovetkezd kérdés: milyen miifaji
hagyomanyhoz zarkéztathato fel a Keleti-Indig film? A cselekményépi-
tés és a bonyodalomszerkezet is arra utal, hogy a szinmirdl a filmre
torténé mifaji dtmenet nem zokkenémentes, s a darab dthelyezése az
4j médiumba nem jir egylitt a tematikus vagy akar a torténetmondas
technikait érint6 tjragondoldssal. Gyakorlatilag mozgoképre transzpo-
nalt szinmitivel van dolgunk, s a filmszertiség leginkdbb az egyébként
all6 hattérképek fotografiaszertiségében nyilvanul meg. A szindarabjel-
leg annyira erés, hogy a helyszinvaltasoknal is érzékelhet a diszletek
improvizalt, konnyen mozdithatoé volta, illetve a helyszinek infrastruk-
turdjanak egymasba val6 alakithatdsaga (a kocsmak bejaratat dbrazolo
diszletbdl példdul kis dtrendezéssel konnyen kialakithaté a torockéi
piactér latvanya). A jeleneteket szintén szinpadra képzelték el: a dara-
bot nyitd és zdr6 tancjelenetek, a szerepl6k kozotti interakciok mind
ilyenek, s még a pletykaterjedést érzékeltet6 gyors helyszinvaltasos
két jelenet is a sokfelé osztott szinpadi megoldasra emlékeztet. Indig
sztorija a szinhaz két tomegmifajanak hagyomanyat viszi filmre, a nép-
szinmiiét és a melodramaét!o. Balogh Gyongyi a magyar filmtorténet
e korszaka termésének digitalizdldsa sordn a harmincas évek végének
id6szakat a komédia és a melodrama kora kozotti dtmenetként kate-
gorizdlta. Nala a hatar éles, az els6 zsidotorvényekkel kezdédik el az
a korszak, mely a melodramédk dompingjét hozza, illetve zarul le az a
masik, mely kitermelte sajitos sztarrendszerét és elinditotta a tOmeg-
termelés, a két hét alatt késziil6 magyar filmek korszakat (Balogh 2009).
Indig filmjét tekintve azonban ismét valahol a hataron mozgunk: adot-
tak a sztarfigurdk, a tomegfogyasztdsra szant torténet, viszont a késébbi

10 Torben Grodal a melodramat, mely a szinpadi kialakulast kévetSen alapvetd filmes
zsaner lett, az aktiv nézdéi attitlid egyik klasszikus mrtifajaként tartja szdmon, a me-
lodrama ugyanis képes a néz6 érzelmi motivilasara, a konnyfakasztasra, és sikere is
ennek tulajdonithaté (Grodal 1999).
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melodramak miifaji struktirdjit meghonosité hagyomany. Az elébbi
strukturat 4tszinezi, hogy a polgari kornyezetben megjelenitett figurak
itt népies kornyezetbe kertilnek: a Balogh altal az ,driember” prototi-
pusaként leirt Javor Pal a kozosség férfiidealjat leger6teljesebben megje-
lenitd parasztlegényként ttinik fel, a ,segit6kész, derts és erotikus nai-
vak” prototipusit pedig, ahova a Dayka Margit alakitotta Patkés Rozsi
karaktere besorolhat6 lenne, a szerény, illetve problémds szdrmazds
onérzetes és biiszke felvillaldsa drnyalja. Vagyis a népszinmi hagyo-
manya.

Ez a hagyomany teszi lehet6vé Indig szdmdra, hogy az
etnikumkoziséget filmre/szinpadra vigye. Az alapvet6en magyar kozos-
ségben a mas nemzetiségl a zsido, illetve a kozelmult torténései miatt:
a roman. A magyar szerepl6k kozul kitintetett a fiatal, megzaboldzha-
tatlan férfi, akinek gondjai nemcsak egyenértékiiek a teljes faluéival,
hanem a roman jegyz6 szerint ,,a vére is nagyon nagy, j0 lenne eret vagni
rajta”. Hadas Miklés a Kadar-korszak férfiidedljara rakérdezé elemzésé-
ben Szindbad figurijahoz jutott el az archaikus magyar férfikod repre-
zentansaként, aki ,archaikus késztetettségeinek élve” az , Onbeteljesi-
tés és oromszerzés individudlis modelljeit” dolgozta ki.1! Valészintinek
tartom, hogy ha id6ben valamivel korabbra visszalépett volna, a Barany
Andrias tipusi héshoz hasonlé férfiakat talélt volna. Ez a Janos vitézig
is visszavezethetd karakter — aki ugyanazon, nagyon kivételes né miatti
szerelem érdekében mozgatja meg minden energidjat, s ezért taszit el
magitol minden érvényesulési lehetGséget, mikozben szenvedésével
oriasi fizikai és szellemi energidkat 616l fel — tipikusan magyar férfi sze-
replé. Indig invencidja, hogy nem hozza hasonldan érzelmileg motivalt
nétipust ad mellé, hanem gyakorlati érzékkel is megéldott, pragmati-
kus, onérzetes figurat.12 Az onérzetesség viszont a sztereotip magyar
biiszkeségnek felel meg, rdaddsul a sztereotip roman simulékonysag
perspektivadjaban keriil felmutatdsra.l3 Az alfa-himnek megfeleltethet6
Bardny Andras mellett feltinik a szintén magyar tanito is, aki meg anél-

11 Hadas szerint a korszak jellemzdje az ,atesztétizalt 1étezés iranti fogékonysag”,
amikor a rendszer 4ltal megengedett kollektivizalt 6romszerzési formak ellenében kell
kibontakoznia a lebegtetett beteljesiilési stratégiadknak (Hadas 2010, 136-139; itt: 138).
12 A Javor P4l és Dayka Margit alakitotta parosnak kétségkiviil rendhagy¢ szinrevitele
ez, s amiatt is izgalmas, mert Patkés Rozsi szerepe az erdélyi szarmazdsu Dayka pa-
lyajan a budapesti karrier elinditasanak igényével fiiggott 6ssze (1931-ben 6 jatszotta a
cimszerepet a Belvarosi Szinhazban), illetve Dayka elsé filmes szerepe is ez volt. Ehhez
lasd Mudrak-Deédk 2006.

13- A roman simulékonysdg sztereotipidjanak elemzéséhez lasd Boia 1999. Az elemzés
kiindul6épontja: ,Mint a niddszal, meghajoltunk a szél alatt, de nem tortiink 6ssze.”
Vasile Alecsandri XIX. szdzadi roman kolt6 fogalmazta meg a gondolatot.
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kil teszi fel életét egy nagy szerelemre, hogy ezért a legkisebb viszonzast
kapna. A j6 partinak szamité tanit6 joindulaty, elfogadja azt az identi-
tasdeficitet, ami Rozsi kudarcit okozza, ,dldozata” mégsem sziikséges,
a lany visszautasitja, s ezzel mar kétségkivil a magyar lany sztereotipi-
zalodik. A roman népcsoportot a kozjegyz6 €s a rendér jeleniti meg — az
allami kozigazgatds képvisel6i. A kozjegyz6 a magyarul beszél6 erdélyi
roman értelmiségi kategoridjaba tartozik, aki az orszaghatdrok megval-
tozasaval fontos allami pozicidba kertlt, viszont igen alkalmas arra a
kozvetitd szerepre, melyre mind a romdn adminisztraciénak, mind a
magyar banyaszvarosnak sziiksége van az egyuttéléshez. Zsanerfigura,
akit magyar nyelvhasznalata tesz humor forrasava. A zsid6 szerepl6 két,
igencsak sztereotip foglalkozastipust jelenit meg: a varosi gazdag pol-
gari réteget, illetve a kisvarosi kocsmaros kategoridjat. A Kabos Gyula
alakitotta Herskovics a masik zsdnerszerepld, aki sajat zsiddsagat teszi
nevetségessé.14 Elgondolkodtaté azonban, hogy a melodrama és a nép-
szinmi keverékeként feléptil6 Torockéi menyasszonyban a magyartél
eltér6 etnikumu szerepl6k mindossze zsanerfigurakként jelennek meg,
azonban kétségkiviil szerethet6 zsidnerfigurakként. A sztereotipizalads
eszkoze az 0ltozék hasznalata: Rozsi torockodi ruhds lany maradhat egé-
szen addig, amig el nem koltozik, bar az eljegyzendd lany statuszara
utal6 b6 ujji, gazdagon himzett inget, melyet az elsé harom jelenetben
visel, himzett kabatra kell cserélnie. A két f6hés kozotti konfliktus leg-
nagyobb hatasu jelenete az, melyben a polgari ruhds Rézsi és a torockoi
viseletbe 61t6z6tt Andras a tordai polgdri hazban beszélget egymassal.
Igen erds szinrevitele ez a korabeli, harminc kilométernyi tavolsag ese-
tén (a Torda-Torockd kozotti tdvolsdg ennél nem tobb) mar bekovet-
kez6 kultarsokknak.

Hogyan értelmezhet6ek ezek a jelenetek? A torténet kimenetele
elgondolkodtat6: a lany nem zsid6, ha nem zsid6, nincs vele baj, a
kozOsség visszafogadja, a rend helyredll, s a reprezentativ legényest is
el lehet jarni a torténet végén. Csakhogy Indig torténetének van egy
igen sajatos tOrténeti kontextusa, az, melyet a filmtorténeti szakiroda-
lom az ,6rségvaltas” korszakaként ir le (Sindor 1992). Vagyis akként a
periédusként, melyben a Turul Szovetség mar megfogalmazta a filmes
szakma numerus claususat, a rendelet életbeléptetése viszont még nem
kovetkezett be. Rdadasul az 6rségviltas éppen azokat a személyeket
érintette leginkdbb (pontosabban &ket is fokozottan), akik Indig Ott6

14 Két parbeszédet idézek, ami Rozsi és Herskovics kozott zajlott le: Herskovics:
Szegény ember jobban teszi, ha nem megy zsidénak. Rozsi: Miért? Herskovics ur is
annak ment. H: Hit most mdr én is bianom. (...) R: Egy kis szalonna, egy kis hagyma
mindig akad a hiaznal, megosztja velem? H: ...hagyma.
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kornyezetének (és a film stablistdjanak) fontos szerepl6i voltak: Keleti
Martont, Kabos Gyulat, Javor Palt. Gondoljuk djra efel6l a md zsidokat
illetd kijelentéseit. A roman kozjegyz6 elGszor a tanitéval osztja meg a
lany szdrmazasanak titkat. Ime a beszélgetés:

Kozjegyz6: Ismeri Tanité ur a Patkds Rozsit?
Tanit6: Nagyon kedves lany.

: De nagy baj tortént vele.

: Megmérgezte magat?

: Nem, még annal is nagyobb.

: Kiitba ugrott?

: Annal is sokkal rosszabb.

: Nyogd mar ki végre.

: Zsido. ..

- Attért zsid6 hitre?

K: Nem, gy sziiletett mint zsidd.

Majd ugyandk:

T: Patkods Nagyék tudtik, hogy ez a gyermek zsid6?
K: Hogy lehetett volna azt tudni, hat polyaban volt.

HARARARAR

Valamivel késébb a kozjegyz6 Rozsinak is tudtira adja, hogy mi a gond
a szarmazéasaval: ,Te szilettél édes lanyom, de éppencsakhogy szii-
lettél”. A parbeszédek koziil az els6ben a zsid6 identitdsbol szarmazo
gondok megoldasira egyetlen lehetdség adodik: a nem létezés vilasz-
tasa, mely enyhébb baj ennél a megbélyegzésnél. A kovetkezd parbe-
széd leleplezi a helyzet visszdssdgit: a tarsadalmilag annyira fontossa
val6 kérdés mar csak amiatt is problematikus, mert szabad szemmel
nem lathato, a sziiletéskor nem érzékelhet6.15 Illetve a zsidoként vald
,éppencsakhogy” sziiletés valamifajta hiany a roman kozjegyz6 bedl-
litasidban. Hogyha ezeket a replikdkat a film stablistdjanak Osszefiig-
gésében értelmezzik, feler6sodik az egyébként a nyelvi eszkozokben
is érzékelhetd ironia. Illetve megengedhetévé vilik egy olyan olvasat,
melyben a filmszakman belil felmertilé szarmazasi vitdk és az azok-
kal kapcsolatos hivatalositds felé tart6 rendelkezések abszurditisa,

15 Moscovici Proust-tanulmanya ugyanerre a kovetkeztetésre jut: a tarsadalmi elisme-
rést atértékeld parizsi kornyezetben a Dreyfus-kovetés éppen amiatt okoz gondot, mert
jelei felismerhetetlenek. , A kiszoritds tulajdonképpen szamos szocialpszicholégiai
problémat vet £6l (...) Hogyan érzékeljiik, hogy valaki, aki olyan, mint mi, ugyanakkor
nem latszik olyannak, mint mi? Hogyan észlelhetiink egy zsidot egy Dreyfus-parti lep-
1ébe 6ltozve? Proustot tanulmanyozva észrevehetjiik, hogy a hasonlésag kettSs problé-
mat vet fel: a percepcio és a felismerés problémajat.” (Moscovici 2002a, 157.)
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nevetségessége valik érzékelhetévé. Igy pedig a szocidlis reprezentaciok
igencsak izgalmasan kapcsolodnak Ossze. Létezik egy ismeretlen vidék,
mely mitikus kornyezetként, a nemzeti érték hordozoéjaként azonosit-
hat6. Ebben az ismeretlen és egzotikus kornyezetben felttinik egy isme-
retlensége, massidga miatt megbélyegzett kategoria, mellyel szemben
a kiskozosségnek erds kirekesztd gesztusai vannak. Az Gsi magyar tér
logikatlan dontések szerint valtozik, logikatlanul rekeszti ki tarsadal-
manak kordbban értékesnek tekintett tagjait, mik6zben egy masik etni-
kum 4ltal irdnyitott dllami igazgatdsban 6 maga is egyfajta ,megttirt”.
Hiszen fennall a veszélye annak, hogy a mindig problémas Torockdval
szemben egyszer csak elfogy a tirelem, illetve ott a tordai roman csend-
Orség is, amelynek a megjelenését a kozosség tagjai fenyegetésként élik
meg. Mikozben tehit Indig Torocké ismeretlenségét akarja megszeli-
diteni, a térséggel kapcsolatos tarsadalmi tudast filmre vinni, a régiéon
beliili értékrend ellentmondasait mutatja fel. Illetve egy olyan problé-
mat, mely kozvetlen szakmai kornyezetében is felmeriil. Nem talzas
azt allitani, hogy a Torockdéi menyasszony az Grségvaltas idején késziilt
film az Grségviltas ellentmondasossigardl, iréniaja, értelmezési gesz-
tusai azonban kétségkiviil tdlsdgosan is finomak, intellektualizaltak
ahhoz, hogy mainstreammé vilhassanak. Es az is kétségtelen, hogy a
populdris népszinmd és a melodrama miifaji konvencidiban is jol el
lehet férni igy, hogy a roman jegyz6 szavainak finom irénidja ne valjék
erGs és meghatdrozo szolamma.

Kétes hirti menyasszony

A Torockéi menyasszony szdmos tisztdzatlan problémat hagyott a
finom irdnia felszine alatt, ez a 2006-0s klezmermusical egyenetlen-
ségein is latszik. Eltekintek a Menyasszonytdnc részletes elemzésétdl,
de felhivom a figyelmet néhany apr6 s a felvetett kérdés szempontja-
bdl fontos eltérésre. MindenekelStt arra, hogy a roman szerepl6k atke-
riilnek a vallalhatatlanul erkolestelen figurak tartomaényaba, viszont a
mufaji Gjitds miatt erGteljesen hangsulyossi és arnyaltta valt a zsido
kozOsség reprezenticidja — annak tobbféle tipusdval, annyira sokré-
tden, hogy azt a korabeli torockoi tarsadalom szerkezete mar nem is
legitimalja. A rendezé és a szovegird dontése érthetd, mégis kar volt a
roman szereplGk tirgyiasitisanak utjat valasztani azért, hogy a zsido
kozosség bemutatdsat drnyalni lehessen. Rdaddsul a miifajt tekintve
ugyanannyira izgalmas és vegyes kornyezetben (a klezmermusical mint
sziilet6 mtifaj a broadwayi musical latvanyelemeibdl is kolesonoz, s a
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népszinmd hagyomanya is érzékelhet6 a szinpadkép vizualis megolda-
sain). Kérdés viszont, sziikség van-e még Torockdra ehhez a talan tul
sok egzotikus osszetevét felvonultaté produkciéban. Allit-e még bar-
mit is Torockérol? A klezmermusicalben megformalodo kiskozosség
értékeinek egyenetlensége inkabb arra utal, hogy Indig dramajara ismét
azért volt sziikség, hogy egy tipikusan kortdrs kérdéskor ellentmonda-
sai kertljenek felszinre. Keleti Marton filmjében vizudlisan jelen volt
legalabb a konvencionalisan felismerhet6 Torocké a Székelykdével,
a piactérrel, az iskoldval, a szinpadi viltozatban azonban mindossze
a népviselet egyes atstilizalt darabjai maradtak a helyszinre val6 uta-
las kellékei. Valdszintleg arra a tandcstalansagra is utalva, mellyel a
kortdars magyar kozvélemény képtelen kezelni Erdély sokrétiiségét,
osszetettségét, mellyel Indig még megprobalt kezdeni valamit. Hiszen
Torocko szerencsére mégsem helyettesitheté Erdéllyel, és Erdély sem
Torockoval. Azok a térségbeli kiilonbségek, melyek annyira fontos
identitdsfaktorai az erdélyi kultiranak, semmilyen szerepet nem jatsza-
nak mar a Menyasszonytdncban. S ezt nemcsak az mutatja, hogy a cim-
bél kikopott a ,torockéi” jelzé, hanem az a tanacstalansag is, mellyel
a rendezd/szovegirok meghagytik a kerettorténetben a Torockora valo
hivatkozast, viszont semmilyen funkciét nem szdntak neki a darabban.
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Baldzs Imre Jozsef

A rendszervaltas
megjelenitése kortars erdélyi
magyar regényekben

Miré6l szoljanak a rendszerviltds-torténetek?

O0bb mint két évtizeddel a kelet-eurdpai rendszerviltasok utan
fontos lélektani hatdrhoz érkezett a politikai-tarsadalmi fordula-
tokrdl vald beszéd: feln6tt egy olyan korosztaly, amelynek nin-
csenek sajat emlékei a rendszerviltds el6tti idGszakrdl, és eleve
csak narrativ emlékezetkonstrukciokon keresztiil férhet hozzd annak
,torténeteihez” — mikozben természetesen azt is tapasztalhatjuk, aho-
gyan maguknak az eseményekben részt vevéknek a narrativdit is radi-
kalisan képesek alakitani tjonnan el6kertilt dokumentumok, viligossa
valt osszefliggések. A rendszerviltasnak mara tobb rivalis narrativija
is létrejott természetesen — ezeket részben az elmult évtizedeket atéls
személyek életut-tipoldgidja is befolyasolja: a rendszervaltidsnak a leg-
kiilonfélébb értelemben vannak , vesztesei” és ,nyertesei”, és a pozicio,
ahonnan ezek a szerepl6k sajat torténeteiket elmesélik, sziikségszertien
hat maguknak a narrativiknak az ivére.

2009 marciusdban a Magyar Irészovetség Kritikai Szakosztilya
tandcskozast szervezett A rendszerviltozdsok megjelenitései a magyar
irodalomban cimmel.! Noha a tandcskozasrol sz6l6 beszamoldk tobb
esetben is a téma reflektalatlan targyalasit rottak fel az el6adoknak,
kétségtelen, hogy az el6adasokban korvonalazodott egyrészt egy tekin-
télyes méretl szovegkorpusz, amelyik figyelembe vehet6 a kérdés kap-

1 A konferencia kritikus hangvételd, de részletekbe mend ismertetését lasd példaul
Németh 2009, Szeg6 2009. A tanacskozas tobb eléadasanak irott valtozatat is (Markus
Béla, Falusi Marton, Ekler Andrea, Szildgyi Zsofia, Toldi Eva szovegeit) kozolte
a Kortdrs 2009. majusi és juniusi lapszama.
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csan, masrészt pedig (kilonosen Szilagyi Zsofidnal) egyes narrativatipu-
sok, illetve az azokat érint6 elvarasok is szoba kertltek (Szildgyi 2009).
Szilagyi arra figyelmeztet példaul, hogy a felvidéki irodalomban hang-
silyosan jelen van a rendszervaltds mint illizidvesztés: , A rendszerval-
tas lehetséges regénye a csalodis regénye lenne? [...] A forradalmat, a
valtozast, az euforidt torvényszertien koveti a kidbrandulds, talan varat-
lan parhuzammal: valahogy dgy, ahogy az esktuvé6t koveti a hazassag.
[...] Vagyis ha rendszervalt6 regényre dhitozunk, voltaképpen az illazio-
vesztés regényét koveteljik; egyébként is 6vakodni kellene attél, hogy
az irodalomban, akir csak megfogalmazodo igényként, »kijeloljink«
olyan megoldando feladatokat, mint a rendszerviltis regényének meg-
irdsa. (Ehhez hasonl6 feladatként hataroztatott meg a nyugati magyar
ir6k szdmadra egy 6tvenhatos nagyregény megirdsa, sokak szdmadra nyo-
maszto iréi terhet, teljesithetetlen feladatot jelentve.)” (I. m.) Ebben
a problémafelvetésben valdoban a narrativ konstrukciok kérdéseként
merul fel a rendszervaltas(ok) megjelenitése, illetve egy potencidlisan
normativ elvariasrendszerre is figyelmeztet a szerz6, amely ugyanakkor
épp normativitdsa miatt hagy aztdn figyelmen kiviil olyan elbeszélése-
ket, amelyek alternativ megolddsokat keresnek és taldlnak a rendszer-
valtds-reprezentaciora.

Az erdélyi rendszervaltas-torténeteket az emlitett tandcskozison
Bertha Zoltan (2009) tekintette at, rendkivil tdg meritésben. A romé-
niai rendszervaltas ellentmondasossigit legtomorebben Kanyadi versei
alapjan 0sszegzi a szerzG: , Talalo maradt tehat Kanyadi Sindor 1992-es
szonettjének (Szonett, in: Alfold, 1992/4.) szellemes lirai summazata:
»Az ablak alatt zigol6d6 népek. / Ijedtemben utinuk mormolom: /
A kutya maradt, csak lancot cseréltek.« Mint ahogy a holtvdginyra
docogd voros villamos allegorikus-parodisztikus képzetébe foglalt bal-
joslatusag — a karikaturaszertien atvedlo visszatérés lehet6ségérél — sem
veszitette el szintén lényegre mutatd torténelmi aktualitdsat (Kuplé
a voros villamosrol, 1992).” (Bertha 2009.) Dominansnak latja tehat
Bertha is a kidbranduladstorténet-tipust, ugyanakkor a ,hiteles emlé-
kez6-emlékeztetd igazsigbeszéd” jelleget rendeli hozza (i. m.), amivel
homogenizalja is a korszakrol sz616 narrativakat.

A tanacskozas 6ta tobb olyan, jelent6s visszhangot kivalté regény is
megjelent, amelyek az 1989-es romdniai fordulatot és idGszakat jarjak
koral. Anélkul, hogy a teljességre torekednék, harom regény elbeszél6i
stratégidit vizsgalom a tovdbbiakban, esettanulmany-szertien: Tompa
Andrea (2010), illetve Lang Zsolt (2011) és Papp Sandor Zsigmond (2011)
kotetét. Az elemzés elsGsorban arra vonatkozik, hogy ezek a konyvek
milyen tapasztalatok, milyen perspektiva fel6l jelenitik meg a tarsa-
dalmi-politikai valtozdsokat.
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Az erdélyi rendszervaltisregények meghatdrozo, inspirativ paradig-
majaként én magam Bodor Adam regényeinek (1992, 1999, 2011) diszk-
rét, rejt6zkodd narrativijat jelolném meg — nevezzik ezt a tovabbiakban
Sinistra-Frsek-Verhovina-paradigmdnak. E regények viszonyitasi alap-
ként valo kezelése részben a vilasztott beszédmodok rokonithatésiaga
miatt indokolt (Banyai Eva [2013] példaul egyfajta ,posztbodoridnus”
vonulatba illeszti Dragomdn Gyorgy, Papp Sandor Zsigmond, Vida
Gabor munkait), ugyanakkor a megjelenitett élethelyzetek, korszakok
is hasonléak.

Bar Bodor miivei mdédszeresen romboljak a leegyszertsitéen direkt,
referencialis olvasatokat, kétségteleniil relevans fogodzokat nytjtanak
a kozelmult kelet-eurdpai évtizedeinek értelmezéséhez. A Sinistra—
Ersek—Verhovina-paradigma a rendszervaltas a hatalmi viszonyok ala-
kuldsanak pontos és htivos leirdsival jeleniti meg. Mig a Sinistra kor-
zetben a hatalomgyakorlas direkt és evidens, katonai jellegii (ez lenne
a kozvetlenitil a rendszervaltast megel6z6 idGszak hatalmi képz&dmé-
nye), Az érsek ldtogatdsdban atesztétizalodik a hatalom megvalésulasa:
a hegyivadaszok szerzetesi ruhdba 6ltoznek at, és szakallt novesztenek.
Ez az alapélmény voltaképpen megfeleltethetd annak a tételnek, ame-
lyet Bertha az idézett Kanyadi-versekbdl olvasott ki: a valtozasok fel-
szinen torténnek, nem lényegiek, és a hatalmi hierarchia sem valtozott
lényegében, csupdn legitimacids bazisa lett mas. A Verhovina madarai
ehhez hozzateszi a teljesen kortérs, diffuz hatalomgyakorldasi modot,
amely megfoghatatlan, részben gazdasagi érdekek mentén érvényesil,
ugyanakkor bejelenthetd, fedezet nélkiil is szimuldlhaté hatalom is,
mint Anatol Korkodus ,,viziigyi brigadéros” esetében. A Verhovindban
a hatalom a hattérbe huzodik, tavoli, megfoghatatlan — és mégis jelen-
valoként érzékelhetd. TavollévGsége miatt ldzadni ellene meglehetésen
kilatastalan: ha megfoghatatlan, akkor nem is vehet6 célba. Ez a tapasz-
talat nagy vonalakban a orszdghatirokon és kontinenseken atnyulo,
kortars hatalom vilagahoz kapcsolhaté. Ahogy Banyai fogalmaz, a
szabadsdg olyasvalami a Verhovina madarai szerepl6i életében, ami-
nek latszolag nincs akadalya, a gyakorlatban viszont mégsem valdsul
meg: ,A szabadsidg »igézete« [...] csak kiils6 »adottsdge«, amellyel kép-
telenek élni: bar elmehetnének, elhagyhatnik a telepet, sajat maguk,
valamint a térid6 foglyaiként zarulnak a telepbe és 6nmagukba. Itt a
sinistrai és Bogdanski Dolina-i hatalomnak csak az emlékezete él, szi-
vosan beleégetve magat a tudatba, még azok tudataba is, akik vélhetGen
semmit (vagy nem sokat) tudhatnak az el6z6 korokrdl (pl. a sinistrai
és Bogdanski Dolina-i érakrél — amennyiben elfogadjuk azt az idérendi
linearitdst, hogy a Sinistra korzet torténete a totalitarizmus »elbeszé-
lése«, Az érsek ldtogatdsdé pedig a fordulat narrativaja). Csak a kordbbi
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hatalom nyoma és az abbdl generdlédott »természetesség« uralja a szo-
veget, nem dobbentenek meg senkit a brutalitds kiillonb6z6 szintjei és
fokozatai.” (Banyai 2013, 118.) Valahol itt kell keresniink azt a logikit,
amely sajatosan bodoriva teszi ezt a paradigmadt: egy olyan antropolo-
gia részeként reprezentilja a folyamatot, amely a tdrsadalmi-politikai
berendezkedések felszinén tulmutat, és azokat az emberi életeket is
latni engedi, amelyeknek végre kellene hajtaniuk a valtozdsokat, és
amelyek ebben a leirdsban nem allnak készen erre — vagy inkabb tulsa-
gosan is készen allnak ahhoz, hogy valamiféle nem véagyott folytonos-
sagot hozzanak létre.

Tompa, Papp és Lang regényei id6ben nem terjeszkednek tul jelen-
t6s mértékben a rendszervaltds fordulatan (a Semmi kis életek ebbdl a
szempontbdl némiképp kivétel), de kétségtelentil a Verhovina hatalom-
modelljének tapasztalata fel6l is képesek visszatekinteni sziikség ese-
tén a kordbbi évtizedek viszonyrendszereire. Ennek a , latens” tudasnak
a nyomait kimutatni az Gjabb rendszervaltidsszovegekben izgalmasan 4j
perspektivakat nyithat a kérdés targyaldsahoz.

A hohér hdza

Fejtél s 1abtol cimi regényének megjelenésekor Tompa Andrea (2013)
arr6l beszélt, hogy jelentds torténelmi fordulatok megértéséhez sziik-
ségesnek tartja az el6zmények minél részletesebb koruljarasat. Mivel a
Fejtdl s ldbtol kozéppontjaban az 1918 kornyékén végbemend kolozs-
vari fordulat all, az ir6i feladat itt a monarchiabeli Kolozsvar mar-mar
mikrotorténeti igényd megrajzoldsa volt: , Ez nemcsak 1918-r6l szol,
hanem f6leg arr6l a marél, melyben a megsiratas nem tortént meg sem
személyesen bennem, sem a magyar tarsadalomban. Ebbe akartam
belenézni. Csak ugye nem lehet elkezdeni egy konyvet gy, hogy 1918
decembere van, és 6sszeomlik a vilag. Nem tudjuk, milyen vildg omlik
0ssze, mi volt, ami dsszeomlott, mi volt az az érték, ami veszendGbe
ment. Azt éreztem, hogy meg kell épiteni valamit, mint a repiilének
egy hatalmas kifutépdlyat, mert egyszertien nem tud felszillni a dolog.
Vagyis tobb szdz oldalt kell irni errél a vilagrol, hogy 6sszeomolhasson.”
(O. M. 2013.) A masodik regény fel6l nézve tehat az elsét, jelentGséget
kap a tény, hogy terjedelmét tekintve a konyv cselekményének legna-
gyobb része az 1944-1989 kozotti Romanidban jatszodik, bar végpontja
kétségkiviil maga a forradalomként megélt rendszervaltas. Itt all meg
a regény, s az eufdria élményének hiteles megépitéséhez strukturali-
san van sziiksége a fordulat alapos el6készitésére. A hohér hdza ebben
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az Osszefliggésben tehat rendszervaltds-, mig a Fejtdl s ldbtol Trianon-
elGtorténet.

A hohér hdza alcime, a Torténetek az aranykorbdl a konyv egy lehet-
séges filmes kontextusa felé tereli a figyelmet: Cristian Mungiu 2009-
ben rendezett és jegyzett forgatékonyviréként egy hat rovidfilmbaél 4ll6
sorozatot, Amintiri din epoca de aur (Emlékek az aranykorbél) cim-
mel. Mungiu filmjeinek kiindulépontjat afféle varosi legenddk jelen-
tették, szajrol szajra terjedd, kiilonféle valtozatokban €16 torténetek.
Némelyiket anekdotikusabb megkozelités jellemzi, mashol a mitikus
hangnem ttinik er6sebbnek. Mungiu 1968-ban sziiletett Iasi-ban, Tompa
Andrea néhany évvel késébb, 1971-ben Kolozsvaron.

Kétségtelentil korvonalazédik egy olyan, tdgabban értett generdcios
projekt, amelyik a rendszervaltas el6tti vilag megragaddsaval kisérle-
tezik filmben és konyvben egyarant. A hatvanas évek végén, hetvenes
évek elején sziiletetteknek ebben jelentés szerep jutott. A hangnem,
amely megkozelithet6vé, megszolaltathatova teszi az ,,aranykor” torté-
neteit, tdvolrol sem egységes — olykor minimalista, maskor szovegkozi
utaldsokkal 4tsz6tt, néha ironikusan tdvolsagtartd, maskor kéznapian
direkt vagy akar sokkol6. Nem egynemi szovegegytittesr6l vagy képi
reprezentaciordl van tehat sz, egyvalami azonban jellegadé médon
ismétlédik a nemzedék munkaiban, az alulnézet perspektivdja: mint
szdmos mads frissen megjelent miiben, Tompa Andrea konyvében is kis-
gyerek, majd kamasz a f6hés lany, aki koré felépiil az elmesélhet6 tor-
ténet.

Kantor Lajos egy teljes kotetben (Fellegek a vdros felett, 2004) kisé-
relte meg Osszefoglalni azt, ahogyan a XX. szdzad folyaman Kolozsvar
regények helyszinévé és témajava valt. A targyalt szerz6k kozott ott
szerepelt Kuncz Aladar és Banffy Miklés, Tamasi Aron és Ligeti Erng,
de a masodik vildghdbord utdni korszakbdl Bélint Tibor és Laszloffy
Aladir is. A legfiatalabb regényiré a kotetben targyaltak koziil az 1944-
ben sziiletett Csiki Laszlé volt, akinek 1989-es kisregényét, A céda
nyult vizsgalta Kantor. Tompa Andrea regényének Kolozsvar-képe
varatlanul tagas és sok Osszefliggést mutat fel, annak ellenére, hogy itt
is 1ényegében egyetlen csalad s azon beliil is egyetlen (mindvégig kora-
érettnek tind) lany torténetét kovetjik. Ez a csaldd viszont egy olyan
dramlasban létezik, amely a legkiilonfélébb kintek és bentek eréterei
szerint irhato le, igy a csalad generacidinak életében nagy szamban
bukkannak fel azok a torténettipusok, amelyekbsl Mungiu kisfilme-
ket forgatott. A konyv narrativaja 1989 karacsonyatél indul, és 1989
karacsonydhoz tér vissza, a nyito- és zardfejezet kozott f6leg az eldz-
ményekre Osszpontositva. Ez a torténetmonddi valasztds valamiféle
reményt csempész az elbeszélésbe — és a fordulat ilyen hangsulyos sze-
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repeltetése miatt tekinthetjik a mivet rendszervaltés-, és nem egysze-
rien , diktatirakonyvnek” példaul. Kolozsvar bontdsdnak torténetében
is ott marad egy kis, irraciondlis csoda fog6dzoja: a Dohédny utcai haz,
amelynek fontos szerepe van a torténetben, taléli a hostati gazdasdgok
legyalulasit is, marad egy biztos pont, ahova vissza lehet kanyarodni.
Olvasis kozben elkertilhetetlentil magaval ragad az a vitalitds, amely a
torténetbdl arad, nyilvan azzal Osszeftiggésben, hogy a fGszereplé lany
nagyrészt kamaszként éppen a vilag felfedezésének azt a szakaszat é€li,
amikor minden lehetségesnek ttinik. Kozben természetesen ott sorjiz-
nak ebben a kényvben is az epizodok elzullé férfiakrdl, lebontott hazak-
r6l, megsziintetett osztalyokrol, szétesett hazassagokrol.

A regény szerkezete toredékes: egy-egy rovid fejezet egy-egy kis
témat, figurat, jelenséget probal megragadni ide-oda ugrdlva a XX. sza-
zad évtizedei kozott. Ugyanakkor mindegyik fejezet egy-egy hosszabb
mondat — egy lélegzetvétellel megirni vagy elolvasni til hosszi, de a
jol tagolt fejezetstruktira miatt mégis dinamikusnak ttinik ez a megol-
dids. Az egy-egy figurdra, eseményre, viszonyra valé rakozelités a konyv
masodik felére azt eredményezi, hogy j6 ismerésokként, az 6sszefliggé-
seket mar némiképp atlatva figyelhetjiitk, miképpen lakjak be a szerep-
16k a kolozsvari (meg zajzoni, meg szucsagi) tereket.

Neviik, inicidléik nyomdba eredve valés személyekhez jutunk. Erre
szoktak mondani, hogy a szerzé ,kulcsregényt” irt. Ennél mégis joval
tobbrdl van sz6: annak megértésérdl, megértetésérdl, hogy mi is tortént
a rendszervaltiast megel6z6 évtizedekben, hogyan élhette meg egy-egy
csalad ezt az id6szakot. A kulcsregényként valé olvasdsban a szerep-
16k beazonositdsa kotné le az olvasé energidjanak jelentds részét: a md
hatdsa a szerepl6k felismeréséhez kapcsoldédna. Aziltal, hogy Tompa
még a neveket sem valtoztatja meg vagy hallgatja el a legtobb esetben,
a beazonositas ,munkajit” megsporolja: jobban lehet figyelni arra,
milyen is a regényben az emberi viszonyok rendszere, a hatalmi er6tér-
ben valé mozgés lehetGsége.

A ,kint” ésa,bent” aregényben megjelenitett csaldd esetében nagyon
sok vonatkozidsban érvényestl: a csaldd kapcsolddik is a hatalomhoz
meg nem is (van kozottik parttitkdr és ,osztdlyellenség”, a hatalmi
ranglétra legkiilonfélébb fokozatait lakjak be, rdadasul az apa , ziillése”
egyben tirsadalmi értelemben is deklasszal6das), egyforméan ismeri a
szocialista boltok pultjain beliil és kiviil es6 vilagot (az anya a kézponti
aruhdz beszerzdje), identitdszavarral is hangsulyosan szembesiilnek
(a csalddtorténet két vildghaboru kozti szakaszdban a konzervativabb
székely csalddmodell szembesiil a tarsadalmi szempontbdl és térben is
mobilis szdzad eleji zsid6 identitassal), a kiemelkedd tehetségi és iro-
dalmi érzékenységii lanynak roman iskolai kozegben is helyt kell allnia
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(helytall), és koraérettsége folytdan legaldbb annyira ,bent” kell lennie
a feln6ttek jatszmadiban, mint a kortdrsaiéban. Tanarok, szinészek, kol-
t6k, csaladtagok vonjik be olyan folyamatokba is, amelyek a , kultui-
ran keresztil torténd ellenallds” (példdul dzsessz, alternativ szinhaz)
forma4itdl a tényleges ellenallésig (tizenetkiildés a forradalom el6tt allo
Temesvarrol/Temesvarra) vezetnek, a szexualitds ebben az 6sszeftiggés-
rendszerben pedig inkdbb csak a helyzetek fesziiltségét megado adalék,
inkabb korvonalazatlan vagy és energidk attételes forrdsa, mint tényle-
ges esemény.

Tompa regénye tehdt atjar a kinti és benti vilagok kozott, hossza
mondataiban magyaraz, értelmez is faradhatatlanul (alighanem tovabbi
kintek és bentek kozotti kozvetitésekre gondolva — az Gjabb nemze-
dékek, illetve a Romdnia hatdrain kiviil él6k befogadasi esélyeit kony-
nyitve), és kozben mintegy mellékesen felskicceli, rendkiviil életsza-
guan, a kolozsvari emberek 1étezését meghatdrozé alaptorténeteket, a
htszas-harmincas évektdl a rendszervaltasig. J6zsa Marta rokon kony-
vének (2007, 140) van egy fontos megallapitdsa, amely az ir6va valas-
hoz sziikséges turelemrdl szol: , Tudni varni a mondatokra, éveket.
Evtizedeket, akdrmennyit, és éppen annyit tudni virakozni, ameny-
nyit kell.” Tompa kivarta a megfelelS pillanatot — elsé regénye, mint
a kedvez6 kritikai visszhang is jelezte, megkertlhetetlen Kolozsvar- és
rendszervaltisregénnyé valt.

Semmoi kis életek

Papp Siandor Zsigmond prozajiaban mar kordbban felttint az a helyszinti-
pus, a bérhaz, amely a Semmi kis életek egyik kulcsa. A (Gide-t6l szar-
maz06) motté kifejezetten arrafelé tereli az olvasatot, hogy a helyszinre
figyeljunk jobban (és taldn kevésbé az emberekre): ,Nem egy ember,
hanem egy hely torténetét szeretném elmondani” (i. m., 7). Ezt termé-
szetesen nem kell lesztkitetten értentink: a hely, a helyszin inkdbb
csak szervez6 elv, emberi kapcsolattipusok megjelenitésére alkalmas
metafora. A bérhdz — ezt mar a szerz6 Ahonnan a vdros (1998) cimd
kotetében is megfigyelhettiik — az |, egytitt, de kiillon” 1étezés paradox
helye, ahol nincs a tereknek teljes intimitdsa, de mégis vannak titkok,
homalyban marado részletek, amelyek kivancsisidgot valtanak ki, ,,nyo-
mozasokat” inditanak be.

Ha a Bérhdzi legenddk alcimt kotethez a helyszintipus és az emberi
viszonyok jellege kozeliti a 2011-es regényt, a lényegesen ismertebbé
valt Az éjfekete bozétban (2005) mar a torténetek ive is killonbo6z6 val-
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tozatokat prébal ki arra, ahogyan a rendszervaltds-narrativak felépithe-
t6k. Maga a szerz6 egy nyilatkozatdban arr6l beszél, hogy a rendszer-
valtds metaforaként épiilt be Az éjfekete bozétba: ,— Mikor gondolta
el6szor, hogy meg fogja irni ezt a regényt? — A novellaskotet, Az éjfe-
kete bozot megirdsa kozben. Ott még csak egy metafora a forradalom, a
rendszerviltis. De éreztem: ennyi nem elég. A téma joval tobbet érde-
mel. A metafordk szintjén mar sokan elmondtéik, igy talin még nem.”
(Szepesi €. n.) A metafora alighanem éppen a szabadsigélmény meg-
élésével kapcsolatos. A 2005-6s konyvben a rendszervaltas épp az az
id6szak, amikor a vagyak, a legnevetségesebbek és legkisszertibbek is,
szabadon meg- és kiélhetének tinnek. A konyv tipikus torténetei kar-
riertorténetek, amelyek szélsebesen ivelnek fol, végiik azonban szét-
hullas, pusztulas, vizualis megjelenitésiik a novényzettel benétt romok
képéhez tér vissza tjra és Gjra. A Bodor-paradigmatol kétségtelentl eltér
ugyanakkor a korai Papp-novelldskotetekben, hogy a szerepléknek jol
korvonalazott vagyaik vannak, egyaltaldn: vannak vagyaik, kovetkezés-
képpen felmeril szamukra a siker tavlata.2

Lassuk, hogyan modosul ez a kiindulépont a Semmi kis életekben,
amelyben a rendszervaltds konkrétabb, nem metaforikus megjelenité-
sére szamithatunk a fentiek értelmében.

ElGszor is a bérhaz helyszinben rejlg, mar érintett lehetGség kibon-
tasat figyelhetjik meg. Mint kritikdjaban Boka Laszl6 (2012, 261-262)
is megallapitja, a , kisvilagok”, alulnézetes torténetek és a koztik 1ét-
rejové viszonyok hatdrozzdk meg az elbeszélést: , A k6zos sorsbol nem
az ugynevezett torténelmet, a »rendszervaltozast« 6vezd évtizedek his-
toridjat veszi gorcsé ald a szerzd, hanem a kisvildgok érintkezését, a
sziirkébe olvadd hétkoznapi alakok botladozdsainak mulatsigos vagy
dramai kacskaringéit.” Ebbél az is kovetkezik, hogy a regényt nem a
,nagy torténeti fordulat” narrativadja hatarozza meg, hiszen az diffiz
modon van jelen a szereplGk életében: a rendszervaltds egyik kozelrdl
lattatott nyertese éppen a szekusbdl lett tigyeskedd vallalkozo, aki Rot
Jani néven vesz részt a rendszervaltds utdni mindennapokban.

A viagyak meghatarozo szerepét, amelyet Az éjfekete bozot fele-
mas, rendszervaltds utdni euféridjanak leirdsaban tapasztalhattunk,
itt joval kevésbé érzékelheti az olvas6. Ha a torténeti folytonossagra
figyeliink, akkor inkdbb tgy ttinik, nem voltak eléggé erések, teherbi-
réak a vagyak. A diktatdra korszakabol valamiféle beletorédés, rezig-
nacio6 oroksége érvényesiil — ebben a vonatkozasban tehat Papp regénye
kozelebb keriil a Sinistra—Ersek—Verhovina-paradigmahoz, mint akar

2 Err6l bévebben: Balazs 2012, 40.
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az egyébként bodoribb poétikija konyve, Az éjfekete bozot. A bérhaz
lakoéinak viszonyrendszerében a kozos félelmek, a jatékszabalyok elfo-
gadasa, a lazadas kertilése a meghatarozo. Ugyanakkor életvidimabb,
élethazugsagaikat a Bodor-szerepl6kénél tobb csillogassal és hedoniz-
mussal keveré antih6sok népesitik be a Papp-regényt. Kisszerd, de
vérbé epizodokkal teli életek ezek, valahol Bohumil Hrabal torténetei-
nek szomszédsiagaban.

Teljes generaciok szamara jott ,tdl késén” a szabadsag a regény logi-
kdja szerint — és ezt a logikat épp Rot Jani, a volt szekus, a tovabbra is
hatalmi poziciéban maradt figura mondja ki legérzékletesebben: ,Van,
akiknek tul késén jon a szabadsag. Beszéljen csak olyan smasszerekkel,
akik lattak mar harminc évet letlt rabot odakint. [...] Még a mezdén is a
racsokat keresi, s ha lat egyet, sirva fakad, mert hazatalalt. Ezeknek sem
jelent tobbet ez az egész, mint hogy tobb csatornat foghatnak a tévében.
Szabadsig... Mdr azt se tudjak, hogy kit gytloljenek.” (I. m., 301.)

Itt evidensen az ,elhibdzott rendszervaltds” toposza jelenik meg. De
fontos, hogy Papp nem masokra, ellenségfigurikra keni a rendszerval-
tas ,elsikkasztasiat”, hanem az egyéni akarat, vagy erejét kéri ismétel-
ten szamon, mikozben az ,, emlékezni nem akaris, felejteni nem tudas”
(vo. Boka 2012, 275) csapdahelyzetét meghaladni nem tudé beéllitodast
diagnosztizélja.

A rendszerviltas bemutatasa szempontjabdl kulcsfontossagi a német
forgatocsoport jelenete, amely mar a rendszerviltas emlékezetpoliti-
kéjat jellemzi attételesen. Kalcsek, a bérhaz lakéja szdmara a Nyugat
romantizald/kolonizal6 elvarasait reprezentélja a forgatécsoport: ,,nehe-
zen dontotte el, hogy egyaltalan beszéljen-e errél az egészrdl, hiszen
mit lehet ebbdl elmondani, de a rendez6 |[...] olyan szivésan ecsetelte
a német nép érdekl6dését, mintha mar az egész germansig egy ember-
ként toporogna Kalcsek ajtaja el6tt. Razna a kilincset a megfejtésért, és
nem lehet 6ket cserbenhagyni. De hiat maguk tedridt varnak, és nem
valaszokat, mondta végiil a tolmacsnének.” (I. m., 261-262.) Kalcsek
(és rajta keresztiil tehat a regény) koncepciodja szerint ez roviden (negy-
ven percben, amennyi a forgatécsoport rendelkezésére 4ll) elmondha-
tatlan torténet, hiszen éppen a mikrorészletek felél érthet6 meg igazan.
Az ,igazi” rendszerviltasfilm tehdt maga a regény, a maga Kkis torté-
neteivel. Az, amit a rendezd kifelé megmutathat, persze egészen mas-
képpen, lekerekitettebben fog majd hatni: ,Szép lesz a film, és f6ként
tanulsagos, a német nép vorosre tapsolhatja majd a tenyerét. Es ez tény-
leg nem cinizmus volt, hanem elemi vagy, hogy egy pillanatig 6 maga,
Kalcsek is ugy ldssa azt a fotogén délutant, olyan lekerekitve és egyér-
telmten, mintha tévében peregne két program kozott, joghurtreklam-
mal és kirizsozott musorvezet6vel. Mert agy tényleg jobban aludna.”
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(I. m., 263.) Kitagitva egy kicsit a gondolatmenet érvényét, azt lathatjuk
itt, ahogy a kedvezé rendszerviltaskép valamiféle nyugati propagan-
dagépezet elvarisrendszerébe is illeszkedik — hiszen a piackiterjeszt6
logikdnak éppen arra van sziiksége, hogy a Nyugat a boldogan vart, ,fel-
szabadit6” értékrend hordozojaként 1éphessen be a kelet-eurdpai tdjba,
sajat érdekei szerint alakitva azt.

Kalcsek valtozatiban a nyugati forgatdcsoport a porusaiban hordja
ugyan a szabadsdgot, ugyanakkor parbeszédképtelen is azokkal talal-
kozva, akik mindentiiket mozgdsitva probaljik elképzelni és elképze-
léseik nyoman megélni a szabadsagot. Kérdéseik leegyszertsitéek és
szenziciohajhasz jellegliek, prekoncepcidik, el6re lejegyzetelt verzidik
visszaigazolasat varjak a riportalanyoktél. Ebben pedig Kalcsek és a tob-
biek rendszervaltas-torténetei nem kivannak részt venni. Alternativ,
nehezebben korilirhat6 és megragadhat6 dolgokat keresnek sajat torté-
netiikhoz, és persze toredékesen hagyjak azt, a mintegy négyszaz olda-
las regényterjedelem ellenére is. Maga a lezaratlansig, megfejtetlenség
tehdt az epizodgazdagsiggal egylitt az a valasz, amelyet Papp Siandor
Zsigmond regénye prozapoétikajarévén is kinal a rendszervaltiaskérdésre
reflektalva.

A fold dllatai

Liang Zsolt Bestidrium-konyvfolyamanak zarddarabja ugyancsak az
életmi sajatos metszéspontjdban helyezkedik el. Egybeirja egyrészt a
Bestidrium-sorozatot a Perényi szabaduldsa cimi korai (kis)regénnyel
(1993), amelyik a Gonosz vildgban val6 munkalkodésaval, a forradalom
napjaival, a tiszta fogantatds mitoszaval egyarant foglalkozott, rdada-
sul Dunea/Dulea elvtirs figurdjan keresztiil a Gonosz diktattarabeli
jelenlétét is analég moédon mutatja be. Felbukkannak ugyanakkor az
els6 Lang-kotetbdl, a Fuccsregénybdl (1989) ismerds motivumok is — az
iskolaudvarrdl kivagott fa vagy az utcdn, a lany haza el6tt kovalygo fia
torténetei. De ujdonsagnak szamit a Bestidrium-zar6kotetben annak a
fajta parbeszédnek a jelenléte is, amely korabban a Berlinévben (2004)
valt meghatarozo6 jeggyé, s a masodik-harmadik Bestidrium-kotetben,
A tiiz és a viz dllataiban (2003) a kerettOrténet fontos részévé lett.
A fold dllataiban viszont mintha elszabadult dialégusok készalnanak
- sokkal kevésbé kontrollaltak, sokkal mozaikszertibbek, mint az el6z6
Bestidrium-konyvben.

Ha a regényfolyam el6z6 kotetei esetében az elbeszélt események-
t6l benntnket elvalaszt6 idébeli tdvolsag adott lehetéséget arra, hogy
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torténelmi (vagy altorténelmi) regényként) olvassuk &ket, A fold
dllatai esetében a provokaci6 lényege az, hogy el tudjuk-e fogadni a
kozelmult elbeszélését torténelmi regényként. A kordbbi Bestidrium-
kotetek nyilvanvaléan kapcesolodtak a maégikus realizmus prozdjanak
metatorténelmi vonulatidhoz? — a kozelmultrol szol6 torténet esetében
viszont mintegy létre kell hozni azt a tavolsdgot, azt a reflexiés szintet,
amely hasonl6 hatast kelthet az el6z6ekhez.

Ezt a hatdst a regény egy sajatos tiikorstruktaraval éri el: az egyes sze-
repl6k torténetei a regényben egymast keresztezik, egymasra reflektal-
nak, egymads érvényességét bizonytalanitjak el. Szamos potencidlis nar-
rator hangjat halljuk, bebocsatast nyertink gondolataik kozé — hol egy
Bori nevid didklany, hol egy kilonleges méretd és intelligencidjui pat-
kany, hol mas allatok, hol egy szekus tiszt narraciordl valé elmélkedé-
seivel taldlkozunk. A torténetek és perspektivak relativizaljak egymast,
még akkor is, ha természetesen Bori nézépontjdhoz igazodik leggyak-
rabban az elbeszélés. Az allatfigurak fel6l nézve a regény egyes szerep-
16i Bori dlmainak kivetiilései példdul (,,A haztetén emberarcu fehér
galamb alldogalt, és 6 alighogy rdemelte tekintetét, tudta, bent a haz-
ban valaki ezzel a fehér galambbal almodik” —i. m., 239), az imaginacio
teremtményeit hasonlé stulytunak érzékelteti a regény altalaban azzal,
amit referencidlisnak szokas tekinteni konszenzualisan: , Az irodalom
nem mads, mint viszonyaink térképe. Nem az az érdekes, mi val6sagos,
mi képzelt, hanem a kett6 viszonya. [...] Az irodalom masképp mesél,
mint a fizika vagy akdr a torténelem. Nem az allitdsok igazsdga érdekli,
hanem az allitasok Osszjatéka. A fold feletti vildg és a fold alatti ellen-
téte, a fak és az ének kapcsolata, a mult és a jelen kozti folytonossag
bizonyitéka. Es persze kozépiitt a 16 énekének leirhatatlansiga...” —
mondja Miklés, Bori regénybeli tdrsa (i. m., 170-171). A fold alatti 16
Bori , teremtménye”, de masok is beszamolnak réla. Az egyes szereplék
egymast , almodjak” a regényben.

,A fold adllatai” szokapcsolat itt nem annyira a f6ldon €16 allatokra
vonatkozik, hanem sz6 szerint a foldben, illetve a fold alatt — csatornik-
ban, pincékben, fold alatti tiregekben — él6kre. A fold alatti vilag vala-
miképpen a tudatalatti kivetiiléseként olvashato, a fenti vildg inver-
zeként vagy tikorképeként, ahonnan az intelligens patkany figyeli az
emberi vildg rendjének 0sszefiiggéseit, konnyedén eligazodva a raciona-
lis emberi logika ttvonalai kozott. Bori két izben is ,, megmeritkezik”
ebben a vildgban, és mindkét esetben egy atalakult rendbe tér vissza,
amikor felszinre bukkan. Az egyik aldmertlést a torténelemmel val6

3 Err6l bévebben: Baldzs 2004, 60-75.
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taldlkozds metafordjaként éli meg Bori: mig az iskolaudvaron egy dra-
matizalt (manipuléltan fiktiv) torténelemora zajlik, Mikldssal lemen-
nek az iskola pincéjébe, és taldlkoznak az iskola régi butordarabjaival,
amelyek sajitos , geoldgiai” rétegeket alkotnak: ,Kiilonbozé korokban
készilt, hol egyszert vonald, hol finoman faragott, diszes padok voltak
ezek. [...] A fogasokon foszladozé széld kabatok, kopenyegek, 6divata
holmik cstingtek, olyan benyomast keltve, mintha csupan hosszira
nyult sziinetre mentek volna ki gazdaik. A latviany megdobbentd volt.
[...] Itt van, ami iskoldjuk bedgyazza az idébe, s ezzel megerdsiti az 6
létiiket is.” (I. m., 49.) Ehhez képest az, ami a felszinen zajlik, a tetsz6-
legesen atirhato torténelem. A regény egyik kulcsmondata igy hangzik:
,Minden jelennek més a multja” (i. m., 177).

A regény olvashaté ugy is, mint amelyben a Bestidrium elsé kotete,
Az ég madarai (1997) visszamendleg elvesziti ,artatlansidgit”. Ott
ugyanis az 0nall6 erdélyi fejedelemség kora valt egy sajatos torténelmi-
narrativ jatszma részévé, szimos elemében atirédott a mult — amennyi-
ben torténelmiként szdmon tartott események nem ott, nem akkor, nem
azokkal a szereplékkel estek meg a regényben, mikozben az ,,ismerGs-
ség” alakzataival jatszottak. A Bestidrium-sorozat zarokotetét figyelve
felmeril a kérdés, hogy hol kezdédik a torténetek manipulativ hasz-
néalata, az atirdsok tendencidzus jellege. Lang Zsolt konyveiben mind-
egyik ,dtirds” magdira a konyv szovetére mutat, az elbeszélés miként-
jére reflektdl. Vizi Eleonora torténelematiratai (a nyilt 6ra 6tlete, ahol a
gyerekeknek Mihai Viteazul fejedelemségeket egyesits torténetét kell
el6adniuk) viszont mentesek az 6nreflexi6tol — a gatlastalan érdekérvé-
nyesités eszkozei. Ezzel az atirdssal és parodisztikus kovetkezményei-
vel (egyfajta tomegverekedéssel) szembesiil Bori a fold aldl, a pincébdl
visszaérkezve az iskolaudvarra.

Maisodik alaszillasakor Bori a varos csatornarendszerében bolyong, a
felszinre érkezve pedig egy teljesen megvaltozott vildggal szembesiil, ez
maganak arendszervaltasthozé forradalomnak abemutatasa: ,,Hangokat
hallanak, tapsot, zenét, és valami kidltozast. Keresztiilmasznak a tolté-
sen, és mdr ott is vannak a téren. Az djkoézpontban, egyenesen a taps-
téren. Rengeteg ember mindentitt, ezuttal a legnagyobb 0Osszevissza-
sdgban. Nem sorakoznak a hosszu erkélyen papirzaszldkat lobogtato
gyerekek, a lakok allnak ott, sirnak és nevetnek. A hangsz6rékbol kara-
csonyi énekek harsognak, a zenebolt el6tt egy kozépkord roman férfi
rozoga Dacidja csomagtartdjabol sajtot osztogat, nekik is ad. Roméanul
és magyarul kivan j6 étvagyat. Valaki sajtot oszt, hat ilyen nincs, gon-
dolja Bori.” (I. m., 299.) Az egész jelenet ,hihetetlen” valamiképpen, de
jellemzs, hogy Bori és Miklos szamara a juhsajtot oszt6 férfi képe viltja
ki bel6liuk az ,,ilyen nincs” érzetét. Ebben az értelemben Liang rendszer-
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valtds-reprezentaciotja is a Semmi kis életek stratégidjira emlékeztet: a
koznapi, a materidlis fel6l kozeliteni az absztrakciokhoz.

A regény sajatossiga, hogy kiemelt szerepet tulajdonit az imagina-
ci6nak, ami sajat, alternativ (akar foldalatti) vilagok 1étrehozasat teszi
lehet6vé, ugyanakkor parodisztikus regiszterben is tdjrajitssza ugyan-
ezeket az imaginacids jatszmakat, amikor az imaginacié lehetGségét
barki (a patkany vagy a szekus tiszt) esetében is végigfuttatja. Nyitva
hagyja voltaképpen azt a lehetGséget is, hogy egy kék szérd patkany
regényét olvassuk éppen a rendszervaltasrol.

Lang Zsolt mive tobbszoros rétegzettsége miatt sajatos szin a rend-
szervaltds-torténetek kozott. Végpontja az ,,0rok viltozds nevében fel-
1ép6k” és a ,, szembeszegiil6 mozdulatlansag” természetérdl valé elmél-
kedés, illetve a valtozasok felszini, id6leges voltinak megmutatdsa.
Ugyanakkor nem kivdn a poszttotalitarius depresszid regényévé valni,
és a rendszervaltast kozvetlentiil megel6zd, |, fold alatt toltott” harom
naphoz valé visszatérést tekinti megfontolandénak. Az ujjisziiletés
igényéhez valo visszataldlast. Bar a negyedik Bestidrium-koényv csak
tavolrol kapcesolddik a sorozat kordbbi koteteihez tétjeiben és prozapo-
étikdjaban, a sorozatcim mégiscsak beilleszti ezt a rendszervaltas-elbe-
sz€lést egy tdgasabb, a torténelemrdl és a torténetek jellegérdl folytatott
eszmecserébe. Ilyenforman Lang is azt allitja, amit Tompa: a fordulat
jellege nem érthet6 az el6zmények koraljarasa nélkiil. Langnal raada-
sul ez metakoriljarassa valtozik, amikor a torténetmondds maga is
relativizdlodik a torténetmondasi moédozatok megsokszorozddasaban.
Az a mondat, amit Bori gondol egy varosban tett sétdja soran, aligha-
nem a regény legemlékezetesebb mondata: ,Honnan né ki ez a jelen, ha
senki nem ismeri a maltjat?” (I. m., 219.)

Erre a nem ismerésre kindl sajit valaszstratégiat a regényfolyam,
ahogy a fentebb elemzett Tompa- és Papp-miivek is, amikor egy fordu-
lat felsl tekintenek vissza és elére az idében. Allaspontjuk nagy vona-
lakban megfeleltetheté annak, amit Sinistra—Ersek—Verhovina-para-
digmaként emlegettem, ugyanakkor rendkiviil tudatosak abban, hogy
hol vagjik el torténeteik szalait, mas és mas hatdst keltve ezzel a kony-
vek befogadodiban.
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Székely Istvdn Gergd

Valsagok és valasztasok évada
Romanidban 2012-ben

2012. esztend6 Romdnidban zsufolt és mozgalmas politikai
id6szak volt: utcai zavargasok, egy helyhat6sagi és egy parla-
menti vilasztas, egy orszagos népszavazas, két kormanyvaltis,
valamint egy sulyos, kovetkezményeit maig éreztetd politikai

valsag is beletartoznak az események kronoldgiajiba. E dolgozat célja
els6sorban a decemberben lezajlott parlamenti valasztasok eredménye-
inek és kovetkezményeinek kortiljarasa, am a tobbi eseményt sem lehet
megkeriilni, hiszen a valasztas csak egy tagabb politikai kontextusba
beillesztve, hosszabb tava folyamatok egy kulcsfontossigii mozzana-
taként értelmezheté megfeleléen. A valasztasokat egyrészt az orszdgos
eredmények, masrészt a magyar vonatkozasban relevans fejlemények
szempontjibodl veszem szemtigyre.

Helyhatosdgi valasztdsok — blokképités
romdn oldalon, fragmentdcié a magyar
kozosségben

2012 februérjadban Emil Boc, a Demokrata Liberalis Part (PDL) elnoke
lemondott a kormanyféi posztrél, és atadta a kormdanyzdst Mihai
Razvan Ungureanunak.! A véltds abb6l a megfontolasbdl tortént, hogy

I Ungureanu korabban a Nemzeti Liberalis Part (PNL) tagja volt, 4m régota Biasescu
elnodk bizalmasaként tartjak szdmon, és kinevezésekor azt hangsulyozta, hogy minden
kapcsolatot megszakitott kordbbi partjaval.
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az 1j, fiatal, lendiiletes és szakértének mutatkozé miniszterelnok veze-
tésével megalakuld, kevésbé ismert arcokbdl 4ll6 kormany prébélja
visszatorndszni a legnagyobb kormdanypart rettenetes mélységekbe
sillyedt népszertiségét, amely elsGsorban a PDL-RMDSZ-UNPR2-
koalicios kormany 4ltal az el6z6 ciklus soran foganatositott megszorito
intézkedések miatt kopott meg. Bir az 4j kormany (amely ugyanazok-
bol a partokbol allt, mint az el6z6) gyorsan bejelentett néhiny nép-
szertiség-novels, populistabb szinezetd intézkedést — példaul a kozal-
kalmazottak 2010-ben 25 szazalékkal csokkentett béreinek részleges
helyreillitasat —, keresztiilvinni 6ket mar nem maradt ideje, ugyanis a
posztkommunista Romania torténetében rekordnak szamité idén belil
megbukott egy ellenzéki bizalmatlansidgi inditvianyon,3 amit mellesleg
tobb olyan képvisel6 is megszavazott, aki kordbban a kormanyoldalt
erGsitette. Kovetkezésképpen Traian Basescu allamfé majusban a szoci-
aldemokrata Victor Pontét nevezte ki kormanyfének. Mindez nagyjabol
a helyhat6sigi valasztasok el6tt egy honappal tortént, igy a kampany
idején mar a Szocidldemokrata Partbol, a Nemzeti Liberalis Partbol és a
Konzervativ Partbol (PC) 4116 Szocialliberalis Uni6 (USL) nevid balkozép
partszovetségt kormédnyozta az orszdgot, a PDL pedig immar ellenzék-
b6l probalhatta javitani vagy inkdbb konzervalni poziciéit.

Bar az USL protokollumaban eredetileg az allt, hogy csak a politika-
ilag is relevans megyei tandcsok és a megyekozpontok esetében 4lli-
tanak majd kozos jelolteket,s végul tulnyomorészt kozos jeloltekkel
méretkeztek meg a helyhat6sagi valasztasokon, bar akadt szép szammal

2 Uniunea Nationald pentru Progresul Roméiniei — Nemzeti Szovetség Romdnia
Haladasaért. A part 2010-ben alakult, elsésorban olyan politikusokbél, akik 2008-ban
a Szocidldemokrata Part (PSD) vagy a PNL szineiben jutottak be a parlamentbe, 4m
kiléptek onnan, és atilltak a PDL vezette kormany oldalara.

3 Talan nem mellékes megemliteni, hogy a bizalmatlansigi inditvany targya (vagy
inkabb tirtigye) az a kormanyrendelet volt, amely egy magyar kart hozott volna létre a
Marosvasirhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetemen, vagyis az Ungureanu-kormany
megbuktatdsa nem volt mentes a nacionalista felhangoktol sem.

4 A Szocialliberélis Uni6 nevid valasztdsi szovetséget 2011 februdrjaban hozta létre
a Szocidldemokrata Part, a Nemzeti Liberalis Part és a Konzervativ Part. Az USL
létrejotte el6tt egy honappal a PNL és a PC Jobbkozép Szovetséget (Alianta de Centru-
Dreapta) alakitott. Amint a partok neve is mutatja (bar Roméniaban ez az ideoldgiai
irdnyultsdgnak nem tdl megbizhat6 utatdja), igen szines koaliciérdl van szé. A harom
partot sokkal inkabb Basescu elnok és a PDL megbuktatdsdnak célja tartja 6ssze, mint
a kozos programcélok, az alapito nyilatkozatban is a célok kozott az elsé helyen a PDL
hatalombol valé eltavolitdsa szerepelt. Lasd: Protocol de infiintare a Uniunii Social
Liberale, http://media.hotnews.ro/media_serverl/document-2011-02-4-8272317-0-
protocol-psd-pnl.pdf, utolsé letoltés: 2013. julius 20.

5 Protocol de infiintare a Uniunii Social Liberale.
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olyan - f6leg falusi jellegt — telepiilés is, ahol kilon indultak, vagy a
harom part kozul csak kett6 1épett koaliciora. A kampéany sordn az USL
végig a PDL megszorito politikdjanak birdlatat allitotta a kozéppontba,
taldn az eddigi helyhat6sédgi valasztdsoknal is kisebb mértékben szolt a
szavazds a helyi, megyei tigyekrél, mindent feltlirtak az orszdgos politi-
kai témak, hiszen ez volt az els6 megmérettetés a fizetéscsokkentések,
az elbocsatasok és az egyéb népszerttlen intézkedések bevezetése ota.

A vilasztas el6tt gyakorlatilag egyértelmd volt, hogy a korabbi kor-
manypartok elhasznalédasabol (incumbency effect) kovetkez6 biin-
tet6 szavazas leginkdbb a koalicié legnagyobb partjat, a PDL-t fogja
sdjtani. A PDL, boritékolhato vereségét enyhitendd, tobb megyében is
vialasztasi szovetségeket kotott kisebb partokkal. Ez a stratégia egyfajta
valaszreakcioként is felfoghat6 a baloldalon zajlé blokképitésre, a cél
az USL egyfajta ellenpdlusanak kialakitisa volt, kiillonboz6 jobbkozép,
illetve ideoldgiailag zavaros, parlamenten kiviili kisebb partok bevona-
siaval. A PDL partnereként leggyakrabban a PSD, PNL és PC renegatjait
tomorité UNPR, a jobb idGket is megélt Kereszténydemokrata Nemzeti
Parasztpart (PNTCD) és a Romadniai Kornyezetvédd Part (PER) tiint fel,
de volt olyan megye is, ahol Gigi Becali futballmagnas radikalis-popu-
lista Uj Generacié Partjaval (PNGCD) vagy akér egy roma mozgalom-
mal szovetkeztek (utébbival Koviszna megyében). A szavazatmaxi-
malizalds mellett a kiilonféle valasztasi koaliciokban torténd indulds
mogotti masik megfontolds az volt a PDL részérdl, hogy igy sajit, a
kormadanyon toltott idészak alatt igencsak megkopott neve helyett mas
cimkék mogé bujva kelhetett versenyre az USL jeloltjeivel, és az eddig
védjegyének szamitd narancssarga szint is egyszertibben cserélhette igy
a part multjaval kevésbé 6sszekapcsolhat6 szinekre.

A két nagy politikai blokk mellett szélni kell egy harmadik kate-
goriarol is, az olyan populista vagy nacionalista-szélsGséges partokrol,
amelyek els6sorban a proteszt szavazatokbdl kovicsolhatnak tékét.
Ebbe a kategoridba hagyomdnyosan a Nagy-Romania Part (PRM) tar-
tozott, illetve a mar emlitett Becali-féle partocska. Bar e két part (f6leg
az ut6bbi) 2012-re teljesen elkopott, tgy tinik, helyiikk nem marad
betoltetleniil ezutan sem, a valasztdsok el6tti kozvélemény-kutatdsok
ugyanis rendre az 5 szizalékos parlamenti kiiszob folotti eredményt
mértek egy 4j part szimdara. A Dan Diaconescu Néppart (PP-DD) nevi
formaciordl van sz6, amelyet a part nevét is add, makulatlannak nem
nevezhetd elGéletdi médiamagnas alapitott. A PP-DD tipikusan olyan
part, amely az elégedetlen, kidbrandult szavazok megszolitasira ala-
poz, ultrapopulista igéretekkel, viszont a PRM-mel ellentétben naluk a
nacionalista retorika csak masodrendd szerepet kap. A part programja
a rendszerellenes jelszavak mellett néhany olyan tételt is tartalmazott,
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amiket jobb helyeken csak viccpartok igérnének,s am ezekkel nem
heccbdl rukkolt elé. A part felfutdsa szempontjabol kulcsfontossagu
volt a partalapito sajat bulvarcsatorndjanak (az azota betiltott OTV-nek)
viszonylag magas nézettsége (f6leg az alacsonyabban iskoldzott rétegek
korében), ugyanakkor viszonylag kezdetleges partszervezettel és kétes
hird jeloltekkel vagott neki a valasztdsoknak.

A romdniai magyarsag szempontjdb6l a helyhatdsdgi valasztdson
eddig példatlan helyzet allt el6: harom szervezet jelentette be induldsat
a véalasztdsokon, az RMDSZ mellett a mar négy évvel ezel6tt is jelol-
teket 4llit6 Magyar Polgari Part (MPP), valamint a frissen bejegyzett
Erdélyi Magyar Néppart (EMNP). A hiarom politikai alakulat kozott
orszagos szinten nem sziiletett egytittmiikodési megallapodas, inkdbb
a verseny dominalt koztik, bar helyi szinten el6fordultak alkalmi
koalicidok a két kisebb part kozott, illetve néhdny telepiilésen egymads
jeloltjeit vagy fliiggetlen magyar polgdrmesterjelolteket timogattak. Bar
kisebbik korménypartként kevésbé kellett tartania a népharagtdl, az
RMDSZ szdmara az immar haromszereplGssé alakult verseny egyértel-
mien kihivasnak igérkezett.

Az aldbbiakban a vilasztédsi eredményeket ismertetjiik, a megyei tana-
csokra leadott szavazatok alapjan. Bar emellett a helyhatdsagi valaszta-
sokon a helyi tandcsosokat, polgdrmestereket és a megyei tandcselno-
koket is megvalasztjdk, a megyei tanacsosi listdkra leadott szavazatok
tekintheték a leginkabb relevansnak a parlamenti vilasztds szempont-
jabol, ez a szavazat szamit a leginkabb politikai jellegtinek, a helyi lis-
tak esetében (f6leg a kisebb telepiiléseken) ugyanis a lokalis koriilmé-
nyek, a polgidrmesterek és a tandcselnokok esetében pedig a jeloltek
személyes tulajdonsigai is sokat nyomnak a latban. A megyei listikra
leadott szavazatok politikai jellegét az is alatamasztja, hogy egyértelmd
elényt jelent a forrdsok elosztidsa szempontjabol, ha a megyét olyan par-
tok vezetik, amelyek a kormanyban is ott vannak.

Mivel a voksoldst egyben az Gsszel esedékes parlamenti valasztas
féprobajanak is lehetett tekinteni, fontosnak tartjuk az eredménye-
ket nem csupan partok, hanem politikai blokkok szerint is bemutatni.
A baloldal esetében a blokk eredménye egyértelmien az USL szovet-
ségével azonosithato, illetve ahol kiilon indultak, ott a harom tagpart
eredményének 0sszegével. A jobboldal esetében a helyzet bonyolultabb.
A PDL 19 megyében vélasztasi szovetségekben vigott neki a megyei

6 Ezek kozil taldn azt az igéretet érdemes kiemelni, hogy mindenki, aki vallalkozast
akar inditani, 20 ezer eurd timogatdst kaphat az allamtol. Bar a part programjiban
ez csak a potencidlis véllalkozékra vonatkoztatva jelent meg, a médidban az igéret
gyakran ugy hangzott el, hogy minden romén allampolgar kap majd 20 ezer eurdt.
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tandcsi valasztdsoknak. Emiatt, ha pusztan a part neve mellett megje-
len6 eredményt néznénk, akkor a part timogatottsagit jelentsen alul-
becstilnénk, ezért ezt korrigdlni kell. Bar alig taldlunk azonos sszeté-
teld PDL-koaliciot két megyében, e szovetségek junior partnerei jobbara
ugyanazok a partok voltak, csak kiilonb6zé kombinaciokban jelentek
meg a megyei koaliciokban. Azokban a megyékben, ahol a PDL egyediil
indult, e kisebb partok is 6ndll6an méretkeztek meg, vagy — ritkabban —
egymdssal szovetkeztek. Ez felvetette annak a lehet&ségét, hogy a PDL
a parlamenti valasztasokig szorosabbra flizheti a szovetséget e csatldsa-
ival, ezért indokoltnak tiint beleszdmitani e kis partok 6nallé eredmé-
nyét is a potencidlis jobboldali blokk maximalis timogatottsdgiba.

A baloldali és a potencialis jobboldali blokk mellett megkiilonbozte-
tiink egy harmadikat is, amelybe azokat a partokat soroltuk, amelyek
az altalanos elégedetlenség altal taplalt proteszt szavazatokra épitenek.
A Nagy-Romdnia Part a 2000-es valasztidsokon profitdlt latvinyosan
ezekbdl a szavazatokbdl, és bar mara 6énmaga arnyékava silanyult, ebbe
a csoportba soroltuk 1j strukturilis megfelelGje, a Dan Diaconescu
Néppart mellé.7 Végiil a negyedik blokkba a magyar partok tartoznak,
ebben a szakaszban inkdbb blokkszinten foglalkozunk a magyar ered-
ménnyel, a blokkon beliili folyamatokat kiilon alfejezetben vizsgaljuk
meg alaposabban.

Az eredmények a PDL egyértelmi térvesztését mutatjak és az USL
megerdsodését. A PDL csupdn egyetlen megyében szerzett relativ tobb-
séget (Fehér), tovabbi két megyében pedig a megyei tandcselnoki tiszt-
ség megszerzésének koszonhetSen kertilt paritdsba az USL-lel (Arad,
Neamts). A fennmaradé 38 megye koziil 31-ben az USL kertlt tobb-
ségbe, rdaddsul nyolc esetben kétharmados tobbséggel (bar ez a megyék
szintjén kevésbé szamit).

7 A Gigi Becali 4ltal vezetett Uj Generdcié Partjat azonban a jobboldali blokkhoz
soroltuk. A PNG-CD egy Okiralysidgbeli megyében lépett szovetségre a PDL-lel, mig
a Nagy-Romadnia Pirt Hargita megyében szerepelt PDL iltal vezetett koalicioban. A
két helyzet azonban nagyon kiilénboz6, a Székelyf6ldon ugyanis jellemzéek a roman
gytjtékoalicidk, itt az ideoldgiai irdnyultsig kevésbé szamit. Mindazonéltal a PNG-CD
0nallo timogatottsidga annyira alacsonynak bizonyult, hogy ez nem vezet a potencidlis
jobboldali blokk erejének lényeges tulbecsléséhez.

8 Neamt megyében a tanacselnoki tisztséget az UNPR kapta meg, ami azt jelentette,
hogy kés6bb ezt a megyét is elveszitette a PDL, mivel az UNPR a parlamenti
valasztidsokon mar 4tallt az USL oldalara.
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1. tdbldzat. A megyei tandcsosi listdkra leadott szavazatok és a megszerzett
manddtumok

) Szavazat* Manddtum

Part

db % db %
PDL 1492 441 15,39 2 égiggb
PDL szovetségben 759 179 7,83 135 10,09
PDL és blokkja 2251620 23,23 347 25,93
PDL-szOvetségesek 6nalléan 431 702 4,45 15 1,12
Potencialis jobboldali blokk | 2 683 322 27,68 362 27,6
USL 4874 498 50,28 e 2‘7‘:3‘7‘},
PSD 8 666 0,09 3 0,22
PNL 4755 0,05 ) 0,15
PC 611 0,01 - -
Baloldali blokk® 4 888 530 50,42 728 54,41
Proteszt partok 1 076 484 11,10 o ig:%b
Magyar partok 577 637 5,96 102 7,62
Fuggetlen jeloltek 62 156 0,64 1 0,07
Egyéb partok 406 680 4,2 114 0,82
Osszesen 9 694 809 i%%%

@ Beleértve Bukarest f6vdros kozgytilését.

b Bukarest févdros kozgytilése.

¢ Az USL szbvetség pdrtjai egy kivétellel minden megyében kézosen indultak (a ki-
vétel Kovdszna, a tdbldzatban a PSD, PNL és PC eredményét hozzdadtuk a szévetsé-
géhez).

4 Az egyéb pdrtok kategoridban csupdn a Német Demokrata Férum tudott manddtu-
mot Szerezni.

Forrds: Koézponti Vdlasztdsi Iroda

A megyei tandcsokra vonatkozé eredmények kapcsan ki kell emelni
azt is, hogy Dan Diaconescu proteszt partja két kivétellel (Hargita és
Koviszna) minden megyei tandcsba bejutott, a legjobb eredményeket
Briila, Giurgiu, Gorj, Neamt és Bik6 megyékben érte el, Giurgiu megyé-
ben pedig még a PDL-t is megel6zte.

Osszehasonlitva a 2012-es és 2008-as helyhatdsagi valasztasok ered-
ményét, elmondhatd, hogy az USL 2012-es teljesitménye az elsoprd
gy6zelem ellenére csupdn kevéssel haladta meg a harom tagpart 2008-
as eredményének 0sszegét. Ezzel szemben a PDL tdmogatottsaga akkor
is jelentésen visszaesett, ha az eredménybe beszamitjuk a vélasztasi
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szovetségekben megszerzett szavazatokat is, ugyanis ez az utébbi ered-
meény is tobb mint 5 szazalékponttal maradt el PDL négy évvel kordbbi
onall6 eredményétdl, a mandatumok esetében pedig 7 szazalékpontnal
nagyobb volt a veszteség. Ez azt jelenti, hogy a PDL nagyjab6l minden
otodik vagy hatodik szavazojit veszitette el 2008-hoz képest.

Négy évvel korabban ezeken a partokon kiviil csupan az RMDSZ
tudott 5 szdzaléknal tobb szavazatot szerezni, akkor szamottevs
voksot még a PRM (3,75 szazalék) és az Uj Generacié Partja szerzett
(PNG-CD - 2,97 szdzalék) szerzett. 2012-ben az RMDSZ-en kiviil a
PP-DD lépte 4t az 5 szdzalékot, a populista part 9,1, a PRM 2 szazalé-
kot kapott, a PNG-CD pedig gyakorlatilag elttint (6nall6an 0,32 sziza-
1ék). Amennyiben 2008-ban a PRM-et és a PNG-CD-t tekintjiik proteszt
partnak, Dan Diaconescu szinre 1épésével elmondhaté, hogy a proteszt
blokk 2012-ben hozzavetdlegesen 4,5 szizalékkal javitotta meg az ered-
ményét (2008-ban PRM és PNG-CD egyiitt 6,72, a PP-DD és PRM 2012-
ben 11, 1 és ehhez taldn még a PNG-CD 0,21 szazalékat is hozza lehet
szamolni). Kézenfekvé értelmezés, hogy a proteszt blokk (és elsGsorban
Dan Diaconescu) a kidbrandult PDL-szavazdkat vonzotta magahoz leg-
inkabb, 4m e hipotézis bizonyitdsidhoz alaposabb elemzésre lenne sziik-
ség. Mindazonaltal, ha elfogadjuk ezt a hipotézist, akkor a PDL veszte-
ségének nagyjabol 80 szdzalékit meg is magyardznank.

Magyar szempontbdl a helyhatdsdgi vilasztds szamszer eredménye
nem tilinik kedvez6tlenebbnek a 2008-asnil. Az RMDSZ mindenhol
bejutott a megyei tandcsba, ahol négy évvel ezel6tt is, bar Gsszessé-
gében eggyel kevesebb mandiatumhoz jutott (dm ebben az is kozrejat-
szott, hogy a megyei tandcsok létszdma lecsokkent 2008-hoz képest).
Ugyanakkor a part novelni tudta polgdrmesterei és helyi tanicsosai
szamat is. Az egyetlen egyértelmd visszaesés a megyei tanacselnokok
szamaban mutatkozott meg, amely megfelez6dott, négyrél kettére, a
Maros és Szatmar megyei elnoki tisztséget az RMDSZ elveszitette.

A Magyar Polgari Part és az Erdélyi Magyar Néppart eredményei az
MPP 2008-as eredményeivel valo 6sszehasonlitdsban lehetnek érdeke-
sek: Kovaszna megyében az eddigi 9 MPP-s tandcsos helyett 4 EMNP-s
és 3 MPP-s, Hargita megyében a 10 MPP-s helyett 4 MPP-s és 3 EMNP-s
jutott be a megyei tandcsba. A két part tehat egytittesen 6t mandatum-
mal maradt el az MPP négy évvel korabbi eredményétél, az RMDSZ
teret nyert velilk szemben. Mds megyei tandcsokba a kis magyar par-
tok 2012-ben sem tudtak bejutni — akarcsak az MPP sem 2008-ban.
Megemlitendé még az a tény, hogy az EMNP egyediil a megyei tana-
csokra leadott szavazatok tekintetében tudta maga mogé utasitani az
MPP-t (44 276 szavazat a 36 671-gyel szemben). Ez azért érdekes, mert
azt tiikrozi, hogy politikai alternativaként az Erdélyi Magyar Néppart
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vonzébbnak tlint az RMDSZ-bél kidbrandultak szdmadra, annak elle-
nére, hogy gyenge szervezeti kiépitettsége miatt sok helyen nem tudott
vonzo helyi jelolteket allitani (vagy nem akart szembeszallni a masik
két part népszert jeloltjeivel, ahol boritékolhat6 volt a kudarc).

Magyar szempontb6l tehat az mondhat6 el, hogy az RMDSZ meg
tudta Grizni domindns pozicidjat a kozosségen belill, mig az MPP
négy évvel kordbbi tdmogatottsdga nagyjabol fele-fele aranyban osz-
lott meg az MPP és az EMNP kozott (2. tdbldzat). Mig 2008-ban az
RMDSZ (a megyei listak esetében) a magyar partokra leadott szavaza-
tok 83,4 szazalékat tudhatta magiénak, az MPP pedig a fennmarado
16,6 szazalékot, 2012-re az RMDSZ részesedése 85,15 szdzalékra nétt,
az MPP-¢ 6,35 szazalékra zsugorodott, az EMNP pedig 7,67 szdzalékot
szerzett. A parlamenti valasztasokon tehat az RMDSZ bejutésa biztosra
volt vehetd (ha nem masképp, akkor a valasztasi rendszerben szereplé
alternativ kiiszobnek koszonhetéen, amit késébb targyalunk), mig a
két kisebb part esélyei akkor is minimalisnak ttintek, ha egyutt indul-
tak volna. A kérdés magyar szempontbdl inkabb az volt tehat, hogy az
RMDSZ parlamenti silya mekkora marad, illetve hogy amennyiben a
masik két part elindul a parlamenti védlasztdson, azzal milyen mérték-
ben gyengiti az RMDSZ-t.

Orszagos vonatkozasban a helyhatésagi valasztisok eredménye alap-
jan tehat egyértelmiinek tlint, hogy a parlamenti valasztasokat az USL
szOvetség fogja nyerni, csupan a gy6zelem mértéke volt kérdéses. A PDL
egyértelmien meggyengiilt ugyan, 4m ha hosszabb tava 6sszehasonli-
tasban kozelitiink az eredményekhez, a partot nem lehetett még leirni,
rdadasul politikai ellenfeleihez hasonléan blokképitésbe kezdett, és
megprobalt friss arcokat is behozni, vagyis a veszteség nem tlint végze-
tesnek (mint példaul a Kereszténydemokrata Nemzeti Parasztpart ese-
tében 2000-ben). Dan Diaconescu esetében a kozel 10 szazalékos tdmo-
gatottsag megismételhetGsége volt a kulcskérdés, magyar szempontbol
pedig az, hogy amennyiben az RMDSZ-nek lesz kihiv6ja, a magyar par-
lamenti képviselet mennyire gyengiilhet meg.
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2. tdbldzat. A 2008-as és 2012-es helyhatésdgi vdlasztdsok eredménye ma-
gyar szempontbdl

2008
tarll\;[ceS%iin Polgiarmester Helyi tandcs | Megyei tanacs
sz. m. SZ. m. SZ. m. sz. m.

RMDSZ 419 028 4 371524 | 184 | 404 657 | 2195 | 425218 | 89
% 5,26 9,75 4,27 12,89 4,75 5,44 5,43 6,38
MPP 79 135 0 63069 | 11 79238 | 489 | 84620 | 19
% 0,99 0 0,72 0,17 0,93 1,21 1,08 1,42
EMNP
%
EMNP-MPP

%

Magyar 6sszesen | 498 163 4 434593 | 195 | 483 895 | 2684 | 509 838 | 108

% 6,25 9,75 4,99 3,06 5,68 6,65 6,51 8,07
2012
tali\;[(fsgyeliiék Polgarmester | Helyi tandcs | Megyei tandcs
sz. m. sz. m. SZ. m. sz. m.
RMDSZ 485666 | 2 | 421794 | 203 | 457 146 2,261 | 491 864 | 88
% 495 487 39 638 43 | 562 552 |657
MPP 40214 0 49 884 7 46 071 | 266 | 36671 7
% 0,4 0 046 | 022 043 |066| 041 |0,52
EMNP 37 752 0 30 835 2 44 834 | 214 | 44276 7
% 0,38 0 028 |0,06| 042 |053| 049 |0,52
EMNP-MPP 4 454 0 1487 0 1737 14 4 826 0
% 0,04 0 0,01 0 0,01 0,03 0,05 0
Magyar 6sszesen | 568 086 2 504 212 | 549 788 2,755| 577 637 | 102
% 577 | 487 | 465 |666| 516 |684| 647 | 7,61

Forrds: Kozponti Vdlasztdsi Iroda
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PR

A helyhat6sagi eredmény alapjan torténd elérejelzést még egy tovabbi
probléma nehezitette 2012 nyaran. Az USL a kormdanyra kertilés utan
ugyanis egyik elsé intézkedéseként megvaltoztatta a parlamenti vilasz-
tasi rendszert, a 2008-ban hasznalt, egyéni valasztokeriiletes, am alap-
vetGen aranyos eredményt ado rendszer helyett egy tiszta egyszert tobb-
ségi rendszert szavazott meg. Amennyiben ezt a rendszert alkalmaztik
volna az orszdggytlési vélasztason, az USL folénye a parlamentben
totdlis dominanciira nétt volna, a PDL vélhetGen kis parttd zsugoro-
dott volna, a PP-DD pedig valoszintileg be se jutott volna a parlamentbe
(mivel timogatottsaga viszonylag egyenletesen oszlik meg orszagszerte,
igy vildgos volt, hogy az egyéni vilasztokeriiletekben a part relativ tobb-
séget sehol se fog tudni szerezni). Egyediill az RMDSZ vesztesége lett
volna minimalis, a rendszerbe ugyanis beépitettek egy specidlis ren-
delkezést, amely biztositotta volna a kisebbségi képviseletet. A PP-DD
esélytelensége miatt akar az is elképzelhetd volt, hogy a part valasztéi
strategikus médon kezdenek viselkedni, és amennyiben igaz az, hogy a
PP-DD nyeresége nagymértékben a PDL veszteségére épiilt, nem lehe-
tett kizdrni, hogy e szavazok egy része visszavandorolhat a PDL-hez.
Az 4j valasztéasi rendszert azonban az alkotmdanybirdsag junius végén
megsemmisitette, tobbek kozott azzal az indoklassal, hogy a valasztasi
torvényt nem lehet megvaltoztatni valasztasi évben.d Igy vilagossa valt,
hogy ismét a 2008-ban alkalmazott torvény alapjan fogjak megtartani a
decemberi parlamenti vilasztasokat, igy a PDL gyenge szereplése elle-
nére sem lehetett a parlamenti valasztast teljesen lefutottnak tekinteni.
Mivel a parlamenti valasztis eredményeinek értékeléséhez a valasztasi
rendszer megértése kulcsfontossagu, a rendszer 1ényegesebb sajatossa-
gait kiilon alfejezetben ismertetjik. E16bb azonban az év masodik vok-
soldsarol, az allamf6 levaltdsara kiirt népszavazasrol szolunk roviden.

Az dllamfé visszahivdsdrol szolo
népszavazds
A helyhatésagi vdlasztas utan Romanidban sulyos politikai valsag rob-

bant ki. Janius végén konfliktus alakult ki Traian Basescu dllamfé és
az alig néhdny hoénapja hivatalba 1épett 4j kormanyfs, Victor Ponta

9 http://www.mediafax.ro/social/motivare-cc-legea-privind-uninominalul-modifica-
legislatia-electorala-in-anul-in-care-au-loc-alegeri-9847498, utolsé letdltés: 2013.
julius 20.
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kozott arrdl, hogy ki jogosult Roméniat képviselni az Eurdpai Tanacs
kovetkezd tlésén. Korabban az allamfG latta el ezt a feladatot, és az
alkotmanybirdsig értelmezése szerint is 6t illeti meg ez a hataskor, a
korményfé azonban nem volt hajlandé elfogadni az alkotmanybirésag
dontését. Hamarosan nyilvanvalova valt, hogy a konkrét alkotmanyér-
telmezési konfliktus csupan tirtigy, az USL szovetség partjai valdjaban
ismét az allamfé elmozditdsara torekszenek, és akarcsak 2007 méjusa-
ban, népszavazason kivanjak elérni Basescu lemondatasat.10

Az USL a terv megvalésitasa érdekében egyfajta villimhaborut indi-
tott minden olyan intézmény ellen, amelyet nem sajit emberei ellen-
6riztek, és példatlan moédon megvaltoztatott néhdny olyan jogszabalyt
is, amelyek alapvetfen fontosak Romdnia intézményes berendezke-
désének szempontjabol. Az dllamfé elleni cselekvési tervi! keretében
modositottdk a népszavazasrdl szold torvényt, teljesen eltordlve az
érvényességi kiiszobot, vagyis a levaltashoz a részvételtdl fliggetlentil
elégséges lett volna, ha a tobbség az elnok ellen szavaz. Ebben a kérdés-
ben azonban a korminy kés6bb meghatralni kényszeralt, amire még
visszatériink. A kovetkezo 1épés a két hazelnok, Vasile Blaga és Roberta
Anastase leviltisa volt, mindezt a PDL szerint a hdzszabdly megszegé-
sével hajtottak végre.12 A szendtus 1j elnoke Crin Antonescu (PNL) lett,
a képvisel6hazé Valeriu Zgonea (PSD).13 A fels6haz elnokének levaltdsa
azért volt lényeges, mivel az dllamf6 utdn 6 a masodik szamu kozmél-
tosag, kovetkezésképpen ha a koztarsasagi elnokot felfiiggesztik, 6 1ép
el6 ideiglenes allamfévé. Ugyanakkor mindkét hiz elndke megtamad-

10 Bar kozvetleniil nem kapcsolédtak az allamf6 leviltisahoz, meg kell emliteni
az altaldnos politikai kontextus jobb megértése érdekében, hogy az dllamfé és a
miniszterelnok konfliktusanak kirobbandsa el6tt néhany nappal itélték el jogerésen
két év letoltend6 bortonbiintetésre Romadnia kordbbi PSD-s kormanyf6jét, Adrian
Nistasét, illetve ekkor robbant ki Victor Ponta plagiumbotrinya is. Val6jdban Niastase
lgyét a sajtd Osszefliggésbe hozta az USL Basescu-ellenes offenzividjaval, ugyanis
napvildgot lattak olyan vélemények, miszerint az allamfé sikeres elmozditdsa esetén
vagy akir még az interimétus alatt Crin Antonescu elnoki kegyelemben részesithetné
a volt kormanyfét.

11 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-12684759-exclusiv-planul-actiune-usl-pentru-
suspendarea-presedintelui-traian-basescu.htm, utolso letoltés: 2013. julius 20.

12 Az alkotmanybirésidg végiil elutasitotta a PDL panaszait a két kozméltosag
levaltisara vonatkozoan: http://www.mediafax.ro/politic/curtea-constitutionala-res
pinge-sesizarile-lui-blaga-si-anastase-legate-de-revocarea-din-functiile-de-la-parlament
-9837242, utolsé letoltés: 2013. julius 20.

13 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-12688577-live-text-inceput-sedinta-senatului-
care-vota-debarcarea-lui-vasile-blaga.htm, utolso letoltés: 2013. julius 20.
http://stiri.tvr.ro/roberta-anastase-revocata-valeriu-zgonea-ales-presedinte-al-camerei-
deputatilor_18256.html, utolso letoltés: 2013. julius 20.
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hat az alkotmaénybirdsidgon torvényeket és stirgésségi kormanyrende-
leteket, akdrcsak a nép tigyvédje (ombudsman) is, akit emiatt szintén
levaltottak.14 Végul az alkotméanybir6sigrol szolo torvényt is modosi-
tottak, megfosztva a testiletet attol a jogatdl, hogy kotelezd érvénnyel
véleményezze a parlament hatdrozatainak alkotmanyossagat (csupan
konzultativ szerepet hagyva neki).1s Mindezek utdn a parlament julius
6-an a két kamara plendris wilésén 256 ,igen” és 114 ,nem” szavazat,
valamint 2 tartézkodas mellett felfiiggesztette Traian Basescut, majd
jalius 29-re kiirtdk a népszavazast.

Az USL tehat alig néhany nap leforgdsa alatt igen fontos jogszaba-
lyi valtozasok sorozatat vitte keresztiil, és sajat ellenérzése ald vonta
az 0sszes fontos intézmény vezetését, mindezt alkotmanyos és proce-
durédlis szempontbdl igencsak megkérddjelezheté modon. Az EU és az
Egyesiilt Allamok kritikdja sem téritette le a partszovetséget a végsé
célhoz, az dllamfG levaltasdhoz vezetd atrol. Végul egyetlen részletben
kényszerilt a kormidny engedni, éspedig a népszavazis érvényességi
kiiszobének tekintetében, az alkotmanybirdsig ugyanis alkotményelle-
nesnek nyilvanitotta a kiiszob eltorlését.16

14 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-12684429-usl-propune-ordinea-birourilor-
reunite-ale-senatului-camerei-inlocuirea-avocatului-poporului-surse.htm, utolsé
letoltés: 2013. julius 20.

15 http://stiri.tvr.ro/pdl-ataca-in-justitie-modificarea-legii-curtii-constitutionale-
decisa-de-usl_18396.html, utolsé letoltés: 2013. julius 20.

16 Az érvényességi kiiszob manipulaldsa nem 2012-ben kezd6dott. A kérdést eredetileg
a 2000. évi 3. (a népszavazasrol szol6) torvény 10. cikkelye szabalyozta, melynek értel-
mében az dllamfé levaltasdhoz, a népszavazas egyéb vilfajaival ellentétben, nem volt
elégséges a résztvevik tobbségének ellenszavazata a szavazasra jogosultak tobb mint
felének részvétele mellett, hanem a valasztoi névjegyzéken szerepl6 személyek tobb-
ségének az elnok ellen kellett szavaznia ehhez. A 10. cikkelyt 2007. méjusban, Basescu
elsd felfiiggesztése el6tt modositottak, és egyszertien eltorolték az érvényességi kiiszo-
bot, vagyis a részvételtdl fiiggetlenil elégséges volt a résztvevik tobbségének az ellen-
szavazata a menesztéshez. Az 4dllamfé akkor azért térhetett vissza hivataldba, mert a
résztvevik elsoprd tobbsége 6t tdimogatta, a részvétel ugyan csak 44,45 szdzalékos volt,
de a népszavazas érvényes lett. A PDL 2012 tavaszan, az Ungureanu-kormaény idején
visszadllitotta a régi szabdlyozast a 2012. évi 62. torvénnyel. Néhany honappal késébb
az USL elfogadta a 2012. évi 41. siirgésségi kormanyrendeletet, amellyel gyakorlatilag
visszatért a 2007-es szabalyozdshoz. Kevesebb mint két héttel késébb egy torvényt
(2012. évi 131. tv.) is hoztak, amely némileg mas megfogalmazasban, de ugyancsak
az érvényességi kiiszob eltorlését szentesitette. Ezt a torvényt a PDL megtdmadta az
alkotmanybirésidgon, amely alkotmanyellenesnek talalta (a testiilet eléggé szokatlanul
fogalmazott, ugy, hogy akkor tekinthetd alkotmanyosnak a modositds, amennyiben
biztositja a valasztok tobb mint felének a részvételét). Valdjaban az alkotmanybirdsig
dontése kompromisszumos megoldds a PSD és az USL valtozatai kozott, ugyanis a
résztvevik tobbségének ellenszavazata 50 szazalék + 1-es érvényességi kiiszob mellett
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Ami a népszavazas kimenetelét illeti, Bisescu népszertitlensége miatt
a kérdés - 2007-tel ellentétben — nem az volt, hogy az igenek tobbséget
szereznek-e, hanem sokkal inkdbb az, hogy el fogja-e érni a részvétel
az érvényességi kiiszobot, vagyis elmegy-e vdlasztani a szavazatra jogo-
sultak tobb mint fele. Egy kezdeti rovid mobilizicids szakaszt kove-
téen — amely alatt néhany szimpatia-nagygytlést szerveztek a nagyobb
varosokban — ezt az allamf6 és a PDL is felismerte, és a népszavazis
bojkottaldsara szolitottdk fel szavazoikat, vagyis egy demobilizdcios
stratégidra valtottak.

Az ,igen”, ahogy az varhato volt, elsopré tobbséget szerzett (88,7 sza-
zalék), 7,4 milliénal tobben szavaztak az dllamf6 levaltasa mellett, miga
tdmogato szavazatok szimanem érte el az 1 milliot (943 ezer).17 Azonban
az USL minden igyekezete ellenére a részvétel csupan 46,24 szizalék
lett, ami normalis koralmények kozott azt kellett volna jelentse, hogy
az érvényességi kiiszob nem teljestilt, tehat az dllamf6é marad a hivata-
laban. Csakhogy a referendum hivatalos végeredményére még néhany
hétig varni kellett, ugyanis az alkotmanybirdsag tobb izben is elhalasz-
totta a dontés meghozatalat, amelynek amugy formalitdsnak kellett
volna lennie. Ebben minden bizonnyal kozrejatszott az, hogy a talaros
testiilet tagjai nem tekinthetSk politikailag el nem kotelezett, a partok
folott allo szerepl6knek, raaddsul a testiileten belul igen kiegyenstlyo-
zott politikai eréviszonyok uralkodtak a dontés ideje tdjan (négy tag-
jat PDL-, négyet USL-kozeliként tartottak szamon, a kilencedik pedig
kordbban RMDSZ-szenator volt).

Az USL az alkotmdanybirdsigi dontésre vald varakozas alatt azt han-
goztatta, hogy a népszavazast érvényesnek kell tekinteni, hiszen nem
lehet figyelmen kiviil hagyni 7,4 milli6 dllampolgar véleményét, akik
egyértelmiien meg akartak szabadulni az allamf6t6l. Az USL masik
érve az volt, hogy a valasztéi névijegyzék nagyon pontatlan, azon joval
tobben szerepelnek a valds valasztokozonségnél, kovetkezésképp, ha
a realis szdmhoz viszonyitandk az eredményt, akkor a részvétel meg-
haladta volna az 50 szdzalékot. A névjegyzékben szerepl6 18,3 millio

enyhébb feltételt jelent, mint a valaszt6i névjegyzékben szereplGk tobbségének ellen-
szavazata. Bar az alkotmanybirdsidg dontését kovetGen a beliigyminiszter elszor ugy
nyilatkozott, hogy nem a térvény, hanem a stirgGsségi rendelet alapjan szervezik meg a
népszavazast, Gjabb egy hét elteltével, 2012. julius 24-én a 41. siirg6sségi kormanyren-
deletet elfogadé 153. torvény érvénytelenitette a 10. cikk modositasat, tehit gyakor-
latilag 6sszhangba hoztik az alkotmanybirdsdgi értelmezéssel a kérdés szabalyozasat,
és végiil eszerint szervezték meg a referendumot. http://www.ccr.ro/files/products/
D0731_12.pdf, utolso letoltés: 2013. julius 20.

17" A népszavazason az ,igen” jelentette az dllamfG visszahivdsinak tdmogatasat.
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valasztd helyett a kormdany azt allitotta, hogy a szavazok redlis szdma
nagyjabol 15,5 milli6 kortli lehet. Ezzel az USL ismét megkérddjelezte
az intézményes kereteket és a jogrendet, hiszen utélag, a szamukra ked-
vezétlen eredmény ismeretében kivantak megkeriilni egy szabdalyt, bar
a népszavazas kiirasihoz vezetd akcioterv 1épéseihez képest mindez
kevésbé tekinthetd stilyosnak, hiszen ezuttal az intézmények legitimi-
tasat aldds6 megnyilvanulasok a retorika szintjén maradtak.

A valasztok szama korili vita val6jdban a roman statisztikai adatgytij-
tés egyik nagy visszdssagara vilagitott rd, hiszen a 2011-es népszamlé-
l4s el6zetes eredményei szerint az orszdg allandé lakossaga 19,04 milli6
volt, mig a roman statisztikai hivatal népmozgalmi elGszamitdsokon
alapul6 becslései szerint ennél legalabb 2 milliéval tobb. Az eltérés
f6 forrdasa az, hogy a statisztikai hivatal nem volt képes kell6képpen
megragadni a migracids folyamatokat, annak ellenére, hogy koztudott,
a Nyugat-Eurépaban, elsGsorban Olaszorszagban és Spanyolorszagban
kozép- vagy hossza tavon munkat vallalé6 roman dllampolgirok szama
milliés nagysagrendd. A népszamlaldsi adatok alapjan tehdt a kor-
manynak igaza volt abban, hogy az orszdgban nagyjabol 15,5 millio
valasztokoru személy tartézkodhat.18 Csakhogy a véalasztdi névjegyzék
nemcsak az dllando jelleggel az orszagban tartézkodo személyek nevét
tartalmazza, hanem minden olyan személyét, aki szavazati joggal ren-
delkezik, akkor is, ha mar rég6ta nem €l az orszdgban, hiszen az orszig
elhagyidsa nem jar e jog elvesztésével. A vitaban tehat hamarosan az is
felvet6dott, hogy nem kellene-e megfosztani a nyugati roman vendég-
munkdsokat a szavazati joguktol.

Utdlag beldthat6, hogy ezeket az érveket — vagyis a népszavazis
érvényessé nyilvanitasit az érvényességi kiiszob el nem érése ellenére,
illetve az orszdgot elhagyok torlését a vilasztoi névijegyzékbdl — az USL
vélhetGen egy percig sem gondolta komolyan. A cél nem az volt, hogy
a népszavazids érvénytelenségét tagadva az intézményrendszer legi-
timitdsat még jobban alddssik egy rovid tava politikai cél érdekében.
A stratégia 1ényege sokkal inkabb abban allt, hogy a ,,7,4 milli6é roméan”
mitoszat olyan mértékben megszilirditsak a kozbeszédben, hogy az
allando hivatkozasi alappa valhasson az 6szi parlamenti valasztdsokon
is. Valojdban tehit az volt a tét, hogy a 7,4 milliés Basescu-ellenes sza-
vazoi tomeget milyen mértékben sikertil az USL koriil lehorgonyozni,
hiszen e valasztok nagyjabodl 40 szdzaléka nem elsésorban az USL irdnti
szimpatia miatt szavazott az dllamfé ellen (emlékezziink, hogy a hely-
hatdsédgi valasztdson az USL-nek nagyjabol 4,9 millié szavazédja volt).

18 Részletesebben: Kiss-Barna 2012, valamint Kiss-Barna—Székely 2013a.
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Elmondhaté tehat, hogy a népszavazas utani botrany par excellence poli-
tikai természett volt, a jogi természetd vitak csupan az alcat képezték.

Az alkotmanybir6sag végil augusztus 21-én érvénytelenitette a
népszavazast, vagyis majdnem egy honappal a megrendezése utan.1®
Az allamfé visszatérhetett hivataldba, a kozbeszédet pedig a ,koha-
bit4dci6”, vagyis az USL-kormany és a PDL-parti allamfé kozotti politi-
kai egytittélés témaja kezdte uralni. Az USL bizonyos politikusai olykor
még meg-meglebegtették egy tjabb felfliggesztés és levaltis lehetdségét,
am ett6l kezdve a parlamenti valasztdsi kampanyra késziiltek a partok.
Amint emlitettiik, az USL szamadra a Basescu elleni hangulat konzerva-
l4sa és szavazatokra valtdsa volt a tét, a PDL pedig egy vesztes csata €s
egy pirruszi gy6zelem utan kellett megprobalkozzon a jobboldali tdbor
Gjraszervezésével.

I. dbra. A 2012. jiinius 29-i népszavazds eredményei

részvétel

I 55.58% - 73.89%

I 48.74% - 58.57%

I 38.54% - 48.73%

[ 18.58%-38.53%
13.6% - 18.57%

eredmény

. l:l érvénytelen
[ nem

Forrds: Kozponti Vdlasztdsi Iroda

19 A dontést eredetileg szeptember 12-re igérték, 4m végiil mégis kordbban meghoztak,
vélhetGen azért, mert ennyi halasztdst nagyon nehezen lehetett megindokolni.
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Ahogyan azt az I. dbra szemlélteti, a népszavazdson a valasztdsi rész-
vétel teriileti mintazata abban hasonlitott a parlamenti és elnokvalasz-
tasokon megszokotthoz, hogy a mobilizaltsag elsGsorban a dél-romé-
niai megyékben volt magas és Erdélyben alacsony, de a kiilonbségek
szOrasa joval nagyobb, a magas és alacsony részvételd megyék kozott
az oll6 nagyon kinyilt. Szamunkra az is igen fontos eltérés az orszdgos
valasztasokhoz képest, hogy a jelent6s magyar lakossdgia megyékben
rendkiviil alacsony szinten maradt a mozgositottsag. Kovaszndban 18,6,
Hargitaban 13,6 szdzalék volt a részvétel, és vélelmezhetd, hogy e sza-
vazatok nagy része is inkabb a roman lakossagtol szarmazott. Tovabba a
,hem” szavazatok ardnya is ebben a két megyében volt a legmagasabb,
Kovészndban 21,7, Hargitdban 30,2 szdzalék. Nem meglepé médon az
USL vezet6i nyilatkozataikban a magyarokat is okoltdk a kudarcért.2

A decemberi parlamenti vdlasztdsok

Miutan ismertettiik 2012 fontosabb politikai eseményeit, ideje ratérni
a dolgozat {6 témajara, a parlamenti vilasztiasok elemzésére. MielGtt
azonban ezt megtennénk, roviden sziikséges elemezni az érvényben
levé vilasztasi rendszert, egyrészt azért, mivel a szabdlyozas kulcssze-
repet jatszott abban, hogy milyen eréviszonyok alakultak ki a parla-
mentben, masrészt pedig amiatt, hogy a vilasztdsi szabdlyozas altal
teremtett esélyek a magyar partok kampanyaban is kozponti retori-
kai elemként jelentek meg. Nem vallalkozhatunk a rendszer kimerit6
elemzésére, hanem csupan a 2012-es valasztds szempontjabol 1ényeges
két szempontot emeliink ki, az alternativ bejutasi kiiszéb, valamint a
tobbletmanditum intézményét.2!

20 Példaul Puiu Hasotti, a PNL alelnoke keményen kikelt az RMDSZ ellen, azt allit-
va, hogy a papok segitségével demobilizaltak a magyar valasztokat. http://www.ziare.
com/puiu-hasotti/ministrul-culturii/hasotti-prin-biserica-udmr-a-indemnat-oamenii-
sa-stea-acasa-1181560, utolso letoltés: 2013. julius 20.

21 A valasztasi rendszer részletes ismertetése: Székely 2009, 7-33.
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A vilasztdsi rendszer — alternativ kiiszob és tobbletmanddtumok

Romadnia vialasztasi rendszere 1990 és 2004 kozott alapvetben aranyos
tipusu volt, partlistikra lehetett szavazni. 2008-ban Gj valasztasi tor-
vényt fogadtak el 22 amely bevezette az egyéni vilasztokeriileteket, am
nem a nemzetkozileg jol ismert vegyes valasztasi szisztémakhoz hason-
16t (példaul Magyarorszag, Németorszag, Oroszorszag, Uj-Zéland stb.)
hozott 1étre, mivel a parlamenti manddtumokat nem osztottik kiilén
egyéni és listds mandiatumokra, a valasztok pedig tovabbra is csak egy
szavazattal rendelkeztek mindkét kamara esetében. A rendszer els6dle-
ges valasztokeriiletként megtartotta a kordbban is hasznalt tobbmanda-
tumos korzeteket (a 41 megye és Bukarest f6varos), tovabba 1j elemként
létrehoztak egy uj kertletet is a kiilfoldon él6 roman allampolgarok
szamara. A kordbban haszndilt orszdgos aranyos visszaosztds is vilto-
zatlanul megmaradt. Szintén megtartottdk az 5 szdzalékos parlamenti
kiiszobot a partok és a tagpartok szamatol fliiggben progressziven emel-
kedé (8, 9, 10 szazalék) kiiszobot a valasztasi koaliciok szamara.

A rendszer els6 kulcseleme, amelyre ki kell térniink, az in. 6+3-as
alternativ parlamenti kiiszob intézménye. Ennek értelmében egy part
akkor is bejut a parlamentbe, ha nem teljesiti a szdzalékos kiiszobot, am
jeloltjei egyidejlleg az élen végeznek 6 képviseldi és 3 szenatusi egyéni
korzetben (csak relativ tobbség sziikséges).23 Mivel egy ilyen szabaly
csak olyan partok szamara konnyiti meg a bejutdst, amelyeknek foldraj-
zilag koncentralt a szavazobazisa, ez a torvénycikk ,lex RMDSZ”-ként
hiresiilt el, hiszen egyedil a szovetség profitalhatott volna beléle.

A maisodik 1ényeges elem a tobbletmandiatumok lehetésége. Amint
mar utaltunk rd, a mandatumok kiosztisa elsédlegesen a koribban is
hasznalt, arinyos vilasztdsi rendszer szerint torténik (két 1épésben,
megyei és orszagos szinten). Az egyéni valasztokeriletekben megszii-
let6 eredményt a latszat ellenére nem a folyamat elején, hanem annak
végén szamitjik be, vagyis miutdn az aranyos elosztds alapjin madr
lehet tudni azt, hogy az egyes partok az egyes megyékben hidny man-
ddtumra jogosultak. Ha azonban egy bizonyos part egy adott megyében

22 2008. évi 35. torvény.

23 Az alternativ kiiszobrdl a torvény azt irja, hogy egyarant vonatkozik a partokra és
a koaliciokra. Ezt azonban a magyar-magyar versenyr6l sz6l6 vitdban mar tobb izben
kétségbe vontak, azzal érvelve, hogy egy ilyen szabélyozis ellentétes volna a torvény
szellemiségével (progressziv kiiszob a koaliciok szamadra), ezért kockazatos volna egy
magyar koalicié bejutdsat az alternativ kiiszobre alapozni (egy ilyen koaliciéra amugy
a 8 vagy 9 szizalékos kiiszob vonatkozna, amit lehetetlen elérnie a 6,5 szdzalékos
magyar kozosség partjainak).
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tobb egyéni valasztokeriiletben szerez abszolut tobbséget, mint ahany
manddtumot az ardnyos elosztds alapjan ott kapott, a tobbletet meg-
tarthatja. De a tObbi pért is megtartja az ardnyos eredményét, ezért a
megyének jar6 manditumok szamat megnovelik, vagyis tobbletmanda-
tumokat osztanak.

2008-ban egyik part sem rendelkezett akkora eréfolénnyel, hogy
az ardnyos és az egyéni valasztokeriiletes eredménye kozott 1ényeges
kiilonbség alakult volna ki, igy végiil egyetlen tobbletmanditumot
osztottak ki, Arad megyében, ahol a PDL 6t egyéni keriiletben szer-
zett abszolut tobbséget, bar az orszdgos elosztasbol csak 4 mandatumot
kapott. A 2012-es valasztas el6tt azonban sejteni lehetett, hogy az USL
hatalmas folénye miatt rengeteg egyéni vilasztokeriiletben a szavaza-
tok felénél tobbet fog szerezni, a napvildgot 14té szimuldcidk csupan a
jelenség mértékét illetGen vitatkoztak egymassal.

Viltozdsok a pdrtok kézotti szovetségi viszonyokban

Amint a helyhat6sagi valasztds kapcsan mar utaltunk ra, a 2012-es par-
lamenti valasztdson két nagy politikai blokk csapott 0ssze, mellettiitk
harmadik er6ként a Dan Diaconescu Néppart, tovabbd az RMDSZ szi-
mitott még relevans aktornak. Az USL szovetség a helyhatosagi vilasz-
tasok oOta tovabb béviilt, mivel az UNPR atallt, és a PSD-vel kozosen
létrehoztak a Balkozép Szovetség nevii koaliciot,24 a PNL-PC Jobbkozép
Szovetségének mintdjira. Ugyanakkor az USL-en belul felilvizsgaltak
a jeloltek szamanak eredetileg tervezett paritdsos elosztasat a PSD és a
PNL-PC kozott, az elébbi part javara.2s

A PDL tavaszi szovetségesei koziil csak a Kereszténydemokrata
Nemzeti Parasztpartot tudta megtartani, a Romaniai Kornyezetvédo
Part néhdny jeloltje ugyanis szintén atigazolt az USL-hez (mig mas
helyeken 6nalléan allitott jelolteket a part), a PNGCD elnokét, Gigi
Becali futballmagnast pedig a PNL kooptalta és elinditotta jeloltként
az egyik bukaresti valasztokertiletben, mondhatni, eziltal megfosztva
a partot egyetlen er6forrasatol. Az USL tovabbi kis partok vezetdit is
atcsabitotta, példdul a fiatalok korében viszonylag népszertinek szamito

24 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-13165652-tensiuni-usl-din-cauza-impartirii-
candidaturilor-parlamentare-psd-vrea-mai-multe-locuri-decat-pnl-nu-crede-unpr.htm,
utolso letdltés: 2013. julius 20.

25 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-13228351-usl-incheiat-negocierile-pentru-
impartirea-colegiilor-psd-avea-246-candidati-pnl-206-surse.htm, utols6 letoltés: 2013.
julius 20.
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zOldaktivista Remus Cerneat. A PNTCD mellett a PDL a jobboldali szo-
vetségbe még a Polgari Er6t (Forta Civica) tudta bevonni. Ez a part az
1990-es években relevans szereplé volt a roman jobboldalon, 4m a 2000-
es évekre, a Demokratikus Konvencio6 szétesését kovetGen gyakorlati-
lag megsziint. A revitalizaci6 tulajdonképpen azt a célt szolgalta, hogy
Mihai Razvan Ungureanu volt miniszterelnok mogott is legyen egy
part, 6 ugyanis kevéssel a vilasztdsok el6tt (szeptemberben) vette 4t a
partot, amely azonban sem szamottevd infrastruktaraval, sem szavazoé-
bazissal nem igazin rendelkezett mar jo ideje.26 A jobboldali szovetség-
nek eredetileg tagja lett volna egy negyedik szervezet, a Mihai Neamtu
altal vezetett Uj Koztarsasag Part (Partidul Noua Republica) is, 4m ezt
az alakulatot végiil nem sikertilt bejegyezni.2” A PDL-PNTCD-FC sz6-
vetség a valasztdsokig egy gyors rebranding folyamatot is megkisérelt.
A szovetség neve Alianta Roméania Dreapta?s lett, a PDL hagyoményos
narancsszind logojat kék és rézsaszin kombinacidjara cserélték, a rozsat
pedig egy szivre.

Orszagos szinten ugyan nem, magyar viszonylatban azonban igen
relevans tjdonsdgnak szamitott, hogy az RMDSZ-nek elsé izben akadt
komolyan vehet6 kihiv6ja a parlamenti valasztdsokon, az Erdélyi Magyar
Néppart. 2000-ig csak apro, irrelevans magyar formaciok allitottak itt-
ott jelolteket a szovetség ellen, 2004-ben az RMDSZ akkor mar szer-
vez6dé ellenzéke nem tudott partot bejegyezni, ezért egy roman part,
a Népi Akcio Partja listaira kéredzkedett fel néhany megyében, 2008-
ban pedig néhany fiiggetlen jelolt szallt versenybe a harom székelyfoldi
megyében, egyesek koziiliik a Magyar Polgari Part timogatdsaval. Ezek
a kihivok azonban egyik esetben sem tudtak szdmottevé tdmogatottsa-
got felmutatni,2® 2008-ban annak ellenére sem, hogy a 2007-es eurdpai
parlamenti valasztisokon Tékés Laszlo fliggetlenként a magyar sza-
vazatok kozel 40 szdzalékat szerezte meg, a 2008 tavaszdn megtartott
helyhatésagi vdlasztasokon pedig az MPP a magyar szavazatok 16 sza-
zalékat tudhatta magaénak. A Magyar Polgari Part 2012-ben ismét nem

26 http://www.romanialibera.ro/actualitate/politica/ungureanu-forta-civica-este-
vehiculul-electoral-pentru-iced-276167.html, utolso letoltés: 2013. jalius 20.

27 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-13233640-pdl-forta-civica-pntcd-semnat-
protocolul-alianta-romania-deapta-din-care-nu-face-parte-noua-republica.htm, utolsé
letoltés: 2013. julius 20.

28 Magyarra nehezen lefordithat6 szojaték. Mivel drept, dreapta romanul azt is jelenti,
hogy jobb (mint jobboldal), és azt is, hogy igaz, igazsagos, a szdvetség neve egyarant
fordithato6 Igaz Romania Szovetségnek és Jobb(oldali) Romania Szévetségnek. A magyar
sajtoban az el6bbi valtozat honosodott meg.

29 A részletekrdl: Kiss-Barna—Székely 2013a.
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indult el a parlamenti vilasztdsokon, akarcsak négy évvel kordbban.
Mig azonban 2008-ban az MPP néhény fiiggetlen jeloltet timogatott az
RMDSZ ellen, 2012-ben Szész Jend, a part lek6szont elnoke a kampany
finisében nagy meglepetésre az RMDSZ-t nevezte a kisebbik rossznak,
és a szOvetségre valo szavazasra buzditott, az EMNP-re leadott szavaza-
tokat pedig elvesztegetett voksoknak mindsitette.30

A magyar-magyar verseny szempontjabol ki kell térni az EMNP
jeloltallitasi stratégidjara. A helyhatdsdgi valasztason elért eredmény
alapjan egyértelmd volt, hogy az EMNP az 5 szdzalékos kiiszobot abban
az esetben sem érheti el, ha a tivolmaraddé MPP teljes szavazébazisa at
is all hozza. Az egyetlen elméleti lehetGség az alternativ kiiszob elérése
révén torténé bejutds lett volna, vagyis az, ha a part az élen végez 6 kép-
visel6i és 3 szendtori egyéni valasztokertletben. Mivel az RMDSZ-szel
semmilyen egytittm(ikodést nem lehetett szimitdsba venni (példaul a
magyar szempontbdl biztosnak mondhat6 valasztokertiletek eloszté-
sit), ez azt jelentette, hogy az EMNP 6+3 valasztokeruletben le kellett
volna gy6zze az RMDSZ-t, ami a helyhatésdgi eredmények alapjin szin-
tén teljesen valdszinttlennek ttint. Ugyanakkor a néppart szamara 1ét-
fontossagu kérdés volt elindulni a valasztdson, és 0sszegyUjteni 50 ezer
szavazatot. A romdn parttorvény értelmében ugyanis, ha egy part két
egymadst kovetd valasztason nem teljesiti ezt a feltételt, az ligyészség
kezdeményezheti a feloszlatasit, a helyhatdsdgi valasztason pedig az
EMNP-nek nem sikertilt ezt elérnie (2. tdbldzat).3!

Az EMNP-nek tehat agy kellett elindulnia a valasztdson, hogy gya-
korlatilag teljesen esélytelen volt bejutnia, ami egyben azt is jelentette,
hogy nagyon nehezen lehetett megindokolni az indulds sziikséges-

30 http://www.magyarhirlap.hu/hataron-tul/szasz-szavazzunk-hasznosan, utols6
letoltés: 2013. julius 20. A kijelentés el6torténetéhez hozzatartozik, hogy Szdsz Jen6t
oktéberben felkérték a Nemzetstratégiai Intézet vezetésére, amit a kozbeszédben
,felfelé buktatdsként” értelmeztek, vagyis agy, hogy a Fidesz Szasznak az MPP élérdl
val6 eltavolitdsaval kivanja zokkenémentessé tenni az MPP és az EMNP kozeledését.
Ennek ellenére az MPP hamarosan tj elnokot valasztott Bird Zsolt személyében, aki
egyértelmiivé tette, hogy a part tovabbra is a korabbi iranyt fogja kovetni. Az MPP és az
EMNP egyesiilése azéta is vissza-visszatéré téma, f6leg utobbi part nyilatkozataiban,
konkrét elérelépés azonban nem tortént az tigyben.

31 Meg kell emliteni, hogy az MPP két egymds utdni valasztdson nem teljesitette
az 50 ezer szavazatot (2008-ban nem indultak a parlamenti valasztdson, a 2012-es
helyhatésigin pedig kevesebbet kaptak). Emiatt az RMDSZ néhany vezet6 politikusa
meg is emlitette, hogy az MPP-t tulajdonképpen fel kellene szdmolni. A hatésigok
ennek ellenére a part feloszlatdsat mindeddig nem kezdeményezték, és a vilasztasokat
kovetSen sem tortént ilyen intézkedés, annak ellenére, hogy a part masodjara maradt
tavol a parlamenti valasztasoktdl.
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ségét, hiszen az csak a magyar képviselet gyengiiléséhez vezethetett.
Az EMNP emiatt azt allitotta kampanya kozéppontjiba, hogy a 6+3-as
kiiszob elérésére redlis esély van, masrészt pedig igyekezett minima-
lizdlni a magyar-magyar versenybdl keletkezé potencidlis veszteséget
is a magyar képviselet szempontjabol.32 Ezért a part a képvisel6haz
és a szendtus esetében lényegesen eltérd jeloltdllitasi stratégidt kove-
tett: mig a fels6haz esetében minden erdélyi megyében volt jeloltjik
(még ha nem is minden valasztékeriiletben),33 az als6haz esetében csak
a tombmagyar vagy jelentés magyar lakossagu valasztokeriiletekben
allitott jelolteket, a szérvanyban viszont nem.3¢ Ez abbol a logikabol
kovetkezett, hogy az als6haz esetében nagyobb eséllyel vezethetett
volna a magyar-magyar verseny szuboptimalis magyar képviselethez,
mint a szendtusndl, a fels6haz esetében ugyanis a szérvanyban egysé-
ges fellépéssel is csak minimadlis esély van magyar jelolt bejutdsara.ss
A néppart tehit a szenatust tekintve a maga eszkozeihez és szervezeti
er6forrasaihoz mérten szavazatmaximalizal6 stratégiat kovetett, mig a
képvisel6hdz esetében nem fokozta a versenyt annyira, amennyire erre
lehetGsége lett volna. Viszont nem mondhatott le teljesen a versenyrél
az alséhazt tekintve sem, ugyanis a 6+3-as kiiszob eléréséhez hat képvi-
sel6i mandatumra is sziikség volt.

32 Az RMDSZ ugyanakkor tulreagilta az EMNP 6+3-as kampanyat, Frunda Gyorgy
példaul ugy nyilatkozott, hogy a valasztasi torvény jogi értelemben nem teszi lehet6veé,
hogy két magyar part is az alternativ kiiszob révén jusson be a parlamentbe. Ilyen
kitételt a torvény nem tartalmaz.

33 A szenitus esetében az EMNP minden valasztékertiletben inditott jeldltet Fehér,
Arad, Bihar, Kolozs, Kovdszna, Hargita, Maramaros, Maros, Szatmir és Szildgy
megyében, tovidbbd részben lefedte a tobbi erdélyi megyét is (Beszterce-Naszod
[1/2], Brasso [3/4], Krass6-Szorény [1/2], Szeben [1/3], Temes [2/4]), s6t, néhany
oromdniai megyében (Bako [1/4], Bukarest [1/12]) és a két kiilfoldi valasztokeriilet
egyikében is voltak jeloltjei. A zdrojelekben az EMNP jeloltjeinek és a megye egyéni
valasztokertileteinek szamat tiintettiik fel.

34 KépviselGjelolteket az EMNP nyolc megyében allitott: Hargita, Kovaszna és Szatmar
megyében minden egyéni valasztokeriiletben, a tobbi 6t megyében pedig csak azokban,
ahol szimottevé magyar lakossag él: Fehér (1/5), Bihar (6/9), Kolozs (7/10), Maros (6/8),
Szilagy (3/4).

35 Ezt, amint azt alabb ismertetjiik, az eredmények be is igazoltik, az RMDSZ ugyanis
nem veszitett szendtori manddtumot.
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A vdlasztdsok eredménye

A varakozisoknak megfelelGen a valasztisokat az USL nyerte, a szava-
zatok abszolut tobbségével, tovabb eréstdve a helyhatdsagi valasztishoz
képest. A PDL a blokképitési prébalkozas ellenére tovabb gyengiilt a
helyhatdsagi vilasztasokhoz képest, a Dan Diaconescu Néppart viszont
tovabb er6sodott. Az RMDSZ teljesitette az 5 szdzalékos kiiszobot, igy
végiil nem szorult ra az alternativ kiiszob ment6ovére, am eredménye
torténelmi mélypontnak szamit. Az EMNP nem is kozelitette meg az
alternativ kiiszobot, hiszen jéforman sehol nem tudta megszorongatni
az RMDSZ-t.

3. tdbldzat. A parlamenti vdlasztdsok eredménye

Képvisel6haz Szenitus
Szavazatok Mandéitum Szavazatok Manditum
db % db % db % db %
273 122
(PSD 150, (59 PSD,
USL 4344288 | 58,63 | LSV 0 166,26 | 4457526 | 60,1 | 9P | 69,32
13, UNPR 10} 5 UNPR)
56 24
ARD 1223189 | 16,51 | (52PDL, 3 FC, | 13,59 | 1239 318 | 16,71 | (22PD, 1 EC, | 13,64
1 PNTCD) 1 PNTCD)
PP-DD 1036730 | 13,99 47 11,41 | 1086 822 | 14,65 21 11,93
RMDSZ 380 656 514 18 4,37 | 388528 5,24 9 511
Kisebbségek 199 585 2,69 18 4,37 - -
Parlamenten | ;5,76 | 304 244434 | 33
kiviili partok

A 3. tabldzaton lathat6, hogy az USL szOvetség a szavazatok valamivel
kevesebb mint 60 szazalékdval megszerezte a parlamenti mandatumok
kétharmadat. Az USL kétharmadat a valasztasi rendszernek koszonheti,
mivel szimos megyében minden vagy szinte minden egyéni korzetben
megszerezte az abszolut tobbséget. Az USL folénye és a valasztasi rend-
szer sajatossagai miatt a képvisel6haz 1étszdma a korabbi 334-r6l 412-
re, a szenatusé 137-r6l 176-ra novekedett. A partrendszerben kialakult
egyensulyzavart az is hiden tikrozi, hogy USL utdn a legtobb egyéni
valasztokeriiletben az RMDSZ végzett az élen. A PP-DD-nek ez csu-
pan egyetlen valasztékeriletben sikerult (egy kulfoldi képvisel6i kor-
zetben), esetében inkabb az volt a megleps, hogy egyaltalin egy kor-
zetben is sikertilt az els6 helyet megszerezni. A PDL esetében ellenben
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az volt a meglepd, hogy csupan 6t vilasztokertletben tudott az élen
végezni (ebbdl harom kulfoldi, egy Arad és egy Suceava megyében talal-
hat6). A PDL tehat a helyhat6sagi valasztashoz képest tovabb gyengiilt,
amiben két tényezd jatszhatott szerepet. Egyrészt az ARD szOvetség
brandépitési folyamata késén kezd6dott el, igy az id6 nem volt elegend6
az 4j név koztudatba valé beépiilésére. Masrészt a népszavazasi kam-
panyban kovetett demobilizacids stratégia utdn vélhetéen nehéz volt
visszavaltani egy mozgdsité kampanyra.

A tobbletmanditumok szama egyben azt is jelzi, hogy az USL meny-
nyivel tobb mandatumot nyert ahhoz képest, amit egy aranyos vilasz-
tasi rendszer biztositott volna szdmdra. A tobbletmandidtumok miatt
a posztkommunista Romdnia valasztdsi torténetében elészor fordult
el8, hogy a legnagyobb partszovetség kivételével az Gsszes parlamentbe
bejutdé part mandatumaranya alacsonyabb lett a szavazatarinyuknal.
A valasztasi rendszer tehat tovabb gyengitette az amugy is gyenge par-
lamenti ellenzéket, emiatt az RMDSZ is a tdmogatottsdganal alacso-
nyabb sullyal van jelen a parlamentben.

Vidlasztoi viselkedés a parlamenti vilasztdsokon

A 2012-es parlamenti valasztasokon megfordult ugyan a lassan két
évtizede érvényes részvételcsokkenés, am még mindig csak a valasz-
tok 41,76 szazaléka ment el szavazni (négy évvel kordbban a részvételi
arany 39,2 szazalék volt), ami még kozép-eurdpai 6sszehasonlitdsban is
igen alacsonynak szdmit, Nyugat-Eurépdhoz képest pedig nagy kilonb-
séget jelent. Szintén jelentGsen elmaradt a részvétel a helyhatosagi
valasztason mérthez képest (56,39 szazalék), ezzel immar maésodjara
fordult el6 2008 utdn, hogy a parlamenti valasztds alacsonyabb érdek-
16dést valtott ki a helyhatésaginal. Ugyanakkor hozza kell tenni, hogy
a hivatalos részvételi értékek a vidlasztoi névjegyzék madr érintett pon-
tatlansaga miatt nem tukrozik a realitdst, becsléseink szerint a valds,
korrigalt részvételi ardny a 2012-es parlamenti valasztdson 49,5 sziza-
1ék volt (2008-ban 45,6, a 2012-es helyhatdsagin pedig 67,9 szazalék).36

Ahogyan mar megszokhattuk, a vilasztasi részvételben ismét igen
jelentds regionalis kiillonbségek mutatkoztak, a mobilizaltsdg az orszag
déli, els6sorban munténiai és olténiai megyéiben volt a legmagasabb,
valamint Erdélyben a legalacsonyabb, viszont a népszavazdshoz képest

36 A becslés részletei: Kiss-Barna-Székely 2013a.
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a szoras lényegesen alacsonyabb volt.3” Némileg Gjdonsigként hatott,
hogy Moldviban ezuttal inkidbb az erdélyihez hasonlitott a részvé-
tel, bar a hat legalacsonyabb részvételi érték erdélyi megyékben szii-
letett. A II. dbrdn kozolt térképrdl tovabba az is leolvashatd, hogy az
el6z6 parlamenti valasztdshoz képest is els6sorban Havasalf6ldon nétt
tovabb a részvétel, mig Erdélyben az elmozdulasok irdnya vegyes volt:
a 16 erdélyi megye felében nétt, felében pedig csokkent a részvétel.
Az orszdgos részvételi ariny novekedésének megfeleléen a részvétel
csak kevés megyében csokkent szamottevéen, igazabol egyetlen kiugro
értéket taldlunk, a moldvai Vrancea megyét, ahol 8 szizalékpontos
csOkkenés kovetkezett be, mashol sehol sem érte el a 3 szazalékpon-
tot a csOkkenés. Havasalfolddel ellentétben Erdélyben szdmottevének
mondhat6 részvétel-novekedést csak harom megyében regisztriltak,
Koviszndban, Brassoban és Hargitaban, a legnagyobb csokkenés pedig
Szilagy és Beszterce-Naszod megyében kovetkezett be.

II. dbra. Részvételi ardny 2012-ben és viltozds 2008-hoz képest

Részvétel 2012 (%)
Il 49.74 - 54.37
I 44.35-49.73
[ 39.39 -44.34
[ 133.21-39.38
32.09 -33.20
Kiilonbség 2008-hoz képest

Forrds: Kozponti Vdlasztdsi Iroda

37 Bar a hivatalos adatokat nem tartjuk megbizhatonak, a korrekeié megyei szinten
val6 elvégzésének akadalyai miatt a tovdbbiakban (és a térképeken is) a hivatalos
adatokkal dolgoztunk.
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A részvételi hajlandésig ilyen megoszlasa azért sem mellékes, mivel
Romadnidban immaér hagyomdinyosan igen jelentGs regiondlis eltéré-
sekr6l beszélhetiink a valasztdsi preferencidk tekintetében, elsGsor-
ban Erdély és az Okiralysig kozott. Erdélyben mindig is erésebb volt
a jobboldal (1992-1996 kozott a Demokratikus Konvencid, 2004 6ta a
Demokrata Part [PD], illetve PDL), Havasalf6ldon és Moldvaban pedig
az utéd kommunista part, a jelenlegi PSD. A Nemzeti Liberalis Part
tamogatottsaga teriiletileg kevésbé kiegyensulyozatlan, bar a part leg-
er6sebb bastyai szintén az Okiralysagban talalhatok.

A részvételi ardny regiondlis kiilonbségei tehit tovabb fokoztik a
Szocidlliberalis Unié folényét, mivel éppen azokban a megyékben sza-
vaztak nagyobb aranyban a valaszték, ahol az USL, vagyis elsGsorban a
PSD megszokottan erés, mig a PDL hagyomanyos fellegvaraira inkabb
a tavolmaradas volt a jellemz6. Ugyanakkor a Hargita és Kovadszna
megyei magasabb részvétel is igen lényeges adat, az itt regisztrilt, az
el6z6 valasztasndl magasabb mozgositottsdg nélkill az RMDSZ nem
érte volna el az 5 szdzalékos kiiszobot.

III. dbra. A szavazatok megoszldsa megyék szerinti bontdsban

szavazatok megoszlasa

gyoztes

[ | USL relativ tbbség
I usL abszolit tobbség
B UsL kétharmad

| | RMDsz

Forrds: Kozponti Vdlasztdsi Iroda
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Az USL tdmogatottsdganak foldrajzi kilonbségeit a 2012-es valasztidson
a IIl. dbra szemlélteti. A térképen lathat6, hogy Erdélyen kivil nem
is volt olyan megye, ahol az USL ne szerezte volna meg a szavazatok
abszolut tobbségét, és csak a két székely megyében nem 6k kaptik a leg-
tobb szavazatot (hanem az RMDSZ). Ugyanakkor 12 megyében az USL
kétharmados tobbséget ért el, ezek kozil egy sem taldlhat6 Erdélyben,
hiarom Moldvaban, kilenc pedig Havasalfoldon van. A 2012-es eredmé-
nyek alapjan az is elmondhat6, hogy az USL partjai Erdélyben is jelentGs
attorést értek el, f6leg a dél-erdélyi megyékben.

A PDL (pontosabban az ARD szovetség) elsGsorban az erdélyi
megyékben (Arad, Fehér, Beszterce-Naszod, Kolozs, Szeben, Temes,
Brassé), Erdélyen kivil pedig Suceava és Prahova megyében, valamint
Bukarestben ért el jobb eredményeket, azaz veszitett kevesebbet, vagyis
azokban a megyékben, amelyek az el6z6 valasztason még kifejezetten
PDL-bastyaknak szamitottak. Mindent egybevetve a valasztdsi fold-
rajzra kordbban jellemzé regionalis kulonbségek nagyrészt tovabbra
is megmaradtak. Erdemes viszont azt is hangstlyozni, hogy a Dan
Diaconescu Néppart az orszidg megyéinek felében (!) jobb eredményt ért
el az ARD szovetségnél. E megyék koziil harom taldlhaté Erdélyben
(Krasso-Szorény, Hargita, Hunyad).

A eredmények magyar szempontbdl

Az RMDSZ torténete leggyengébb eredményét érte el a 2012-es parla-
menti vilasztason, az 5 szdzalékos kiiszobot alig egy-, illetve kéttized
szazalékponttal 1épte csak tul. A szovetség 5 szdzalék alatti eredmény
esetén is bejutott volna a parlamentbe, ennek ellenére az 5 szdzalékot
indokolt egyfajta 1élektani hatidrként kezelni, ha nem masért, akkor
azért, mert az alternativ kiiszob segitségével torténd bejutas azt kozve-
titette volna, hogy az RMDSZ csupin a roman nagy partok joindulata
miatt nem esett ki a parlamentbdl.

Az RMDSZ térvesztését csak részben lehet az EMNP fellépésének
szamldjara irni, hiszen a magyar partok Osszesitett eredménye (4. tdb-
ldzat) is lényegesen elmaradt mind a négy évvel korabbi RMDSZ-
eredményt6l, mind a magyar lakossidg 6,5 szizalékos ardnyitol.ss
Az EMNP javitott ugyan a helyhat6sagi valasztdson elért eredményén,
ami minden bizonnyal annak koszonhetd, hogy az MPP szavazdinak

38 Rdadasul a magyarok aranya a valasztokoru népességen belil magasabb, mint a
teljes népességen beliil, nagyjabol 6,7 szazalék koriili (Kiss—Barna-Székely 2013a).
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egy részét is meg tudta szolitani, de a szendtus esetében sem tudott
tobbet megszerezni a magyar partokra leadott szavazatokbol, mint
13 szazalék. A legjobb eredményt a magyar szavazatokhoz viszonyitva
érdekes moédon az alacsony magyar lakossagi Maramaros megyében
szerezte meg az EMNP (26,12 szdzalék), itt a siker azonban inkébb a
tertileti RMDSZ-szervezetek leromlott dllapotdnak tudhaté be. Szintén
az EMNP jobb eredményei kozé sorolhatdé a Kovaszna (21 szdzalék),
Hargita (17,6 szézalék) és Bihar megyei (15,8 szdzalék) szereplés. Az
EMNP eredménye vélhet6leg jobb lett volna, ha minden valasztokerti-
letben allit jeloltet, de akkor sem tudta volna az RMDSZ-t komolyab-
ban megszorongatni. Ugy ttnik tehat, hogy az RMDSZ és ellenzéke
kozotti tAmogatottsdgbeli ardny a 2008-as helyhatésagi valasztasok 6ta
a 85:15 mentén stabilizdlodott.

4. tabldzat. A magyar pdrtok eredményei

Képvisel6haz Szenatus
Szavazatok | % szaxl;/z{;i](?ll; bél Szavazatok | % szaxlz\;[;zligli bél
RMDSZ 380 656 514 88,81 388 528 5,24 86,86
EMNP 47955 | 0,67 11,19 58765 | 0,79 13,14
Osszesen 428 611 | 5,81 447293 | 6,03

Forrds: Kozponti Vdlasztdsi Iroda

A magyar szempontbdl gyengébb Osszesitett eredmény mogott két
jelenség egytittes hatdsa huzédik meg: a magyar vilasztok gyengébb
mozgositottsiga az orszdgos atlagnal, illetve a megnovekedett atsza-
vazasi hajlam. Szamitasaink szerint a magyar mozgdsitottsig a parla-
menti valasztdsokon az 1990-es években még konstans médon vala-
mivel meghaladta az orszdgos atlagot, a 2000-es években viszont mar
mindvégig valamivel alacsonyabbnak mondhaté. 2012-re azonban
minden eddiginél nagyobb kiillonbséget becstiltiink: a magyarok rész-
vétele harom szdzalékponttal maradt el az orszdgos mogott (2008-ban
a kiilonbség csak 0,9, 2004-ben 1,3 szdzalékpont volt). Az atszavazasi
hajlamrél ugyanakkor a 2012-es valasztasokon mind a valasztasi ered-
mények, mind a kozvélemény-kutatdsokban kinyilvanitott szandék
alapjan elmondhat6, hogy lényegesen megnétt az el6z6hoz viszonyitva,
bar a korabbi valasztisokhoz képest nem beszélhetiink kiugréan magas
értékrdl. A kérdbives felmérések adatai szerint (a biztos szavazok koré-
ben) 2012-ben nagyjabol 7 szdzalékra volt becstilhet6 a romén partokra
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dtszavazo magyarok aranya, mig 2008-ban csupdn 2,2 szazalékra (Kiss—
Barna-Székely 2013a).

Ugy tlinik, hogy az elmult két évtized valasztdsain az orszagos részvé-
tel akkor volt magasabb (illetve esett vissza kisebb mértékben az el6z6
valasztashoz képest), amikor nagyobb volt a tét, és bizonyos mértékig
ugyanez érvényes a magyar szavazok atszavazdsi hajlandésagara is.
A Romadnidban tapasztalt 4ltalanos csokkend részvételi trendbe hirom
parlamenti valasztds, az 1996-0s, a 2004-es és a 2012-es nem vagy csak
kevésbé illik bele: 1996-ban enyhe novekedést, 2004-ben kismértékd
csOkkenést, 2012-ben pedig jelentés novekedést tapasztalhattunk.
Ugyanakkor e harom valasztdson a magyarok dtszavazisa is meglehet6-
sen magasnak volt mondhaté: becsléseink szerint 13,4, 7,3, illetve 6,9
szazalék (i. m.). Mindharom vélasztast két politikai blokk éles szemben-
allasa jellemezte, az els6 két esetben rdadasul viszonylag kiegyenlitet-
tek voltak az esélyek, és parhuzamosan elnokvalasztas is zajlott, ahol a
végeredményt szintén nem lehetett elére boritékolni. 1996-ban és 2004-
ben nem volt egyértelmd, hogy melyik oldal fog nyerni.3® 2012-ben a
részvétel novekedésében elsGsorban az el6z6 parlamenti ciklus megszo-
rit6 intézkedései nyoman kialakult 4ltaldnos elégedetlenség jatszhatott
szerepet. Ilyen koriilmények kozott a valasztok szdmara az jelenthette
a tétet, hogy vége szakad-e a megszoritisoknak, azt ugyanis, hogy egy
4j kormany mozgistere sem lenne nagyobb a Nemzetkozi Valutaalap
feltételei miatt, vélhetGen csak a tajékozottabb valasztok lathattak 4t.
A részvétel novekedése, tigy tlinik, a roman valasztok korében maga-
sabb volt, mint a magyarok esetében, ami a II. dbrdn lathat6 adatokkal
is 6sszhangban all.

Mivel a magyarok és romanok részvételi hajland6saga kozotti kilonb-
ség, illetve az 4dtszavazas hatdsit nagyon nehéz teljesen szétvilasztani,
a kovetkez6kben az etnikai szavazds mértékét probaljuk megbecstilni

39 1996-ban a Demokratikus Konvenci6 (CDR|) dllt szemben a Tarsadalmi Demokricia
Romidniai Partjaval (PDSR). Az elndkvalasztidst a masodik forduléban nyerte meg
Emil Constantinescu, a CDR jeldltje (bar mar az elsé forduléban is 6 allt az élen),
ezt kovetden pedig a Demokratikus Konvenci6 vezette koalicié alakitott korményt.
2004-ben a f6 szembenallds a kormanyon 1évé szocidldemokratik, illetve a Nemzeti
Liberalisok és a Demokrata Part alkotta DA szdvetség kozott volt. Miutan igen szoros
versenyben a DA jeloltje, Traian Basescu legy6zte a PSD-s Adrian Nastasét a masodik
forduléban (az els6t még Nistase nyerte), a DA szovetség alakithatott kormanyt, az
RMDSZ, valamint a PSD-vel vilasztési szovetségben indulo, am a koalicios targyaldsok
soran a masik oldalra 4tall6 Roman Humanista Part (PUR) részvételével. Abban, hogy
a PUR itéllt a DA oldalara, Bisescu frissen megvilasztott eln6k meghatirozo szerepet
jatszott, ha Adrian Nistase nyerte volna az elnokvalasztast, ez a forgatokonyv fel sem
meral.
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a 2012-es és 2008-as vilasztasokon megyék szerinti bontdsban, azt a
hipotetikus kijelentést fogadva el kiindulépontnak, hogy a romédnok és
a magyarok részvétele egyforma volt. A magyar lakossig ardnyat min-
den megye esetében a korstruktira figyelembevételével korrigaltuk, igy
a magyar partok altal elért szdzalékos eredményt nem a magyar lakos-
signak a teljes népességhez mért aranyahoz, hanem a vilasztékora
népességen beliili becsiilt ardnyhoz viszonyitjuk, ami minden esetben
magasabb az el6z6 értéknél, a magyar lakossag elérehaladottabb elore-
gedésének betudhatéan.40 A becslést csak az erdélyi megyékre érdemes
elvégezni, mivel a Kdrpatokon kiviili megyékben a magyar lakossag ara-
nya tul alacsony ahhoz, hogy értelmezhet6 eredményeket kapjunk.

A IV. dbra tantisaga szerint 2012-ben az RMDSZ és az EMNP 6sszesi-
tett szavazataranya csak Hargita, Szatmadr és Szilagy megyében haladta
meg a megye valasztokord magyar lakossaganak az aranyat, tovabba
90 szdzalék folotti ardnyban megkozelitette azt Kovdszna, Maros és
Kolozs megyében. 80 szazalék fo6lotti volt az etnikai szavazds mértéke
Bihar, Beszterce-Naszod, Brass6, Maramaros és Szeben megyében, és
75 szazalék folotti Hunyadban és Krasso-Szorényben. Fehér, Arad és
Temes megyében az ariny nem érte el a 70 szazalékot. Kirajzolodik
tehdt egy északnyugat-délkelet irdnya atlo, az ett6l északra, illetve
délre fekvd szérvanymegyékben, kiilonosen a dél-erdélyiekben, a
magyar partok eredménye jelentésen elmarad a magyaroknak a valasz-
tokord népességen beliili aranya mogott. Az dbrdn az is lathat6, hogy
2008-hoz képest tobbnyire csokkent az ily mddon becsiilt etnikai szava-
zas mértéke, ez aldl Kovaszna és Hargita, illetve érdekes mdédon Szeben
és Krasso-Szorény a kivétel, &m utobbi megyékben a magyarok aranya
annyira alacsony, hogy a novekedésnek alig van jelentésége. Szatmar
megye nagyjabol tartotta a négy évvel kordbbi szintet, mig Marosban
és Kolozsban viszonylag kicsi, Fehérben, Maramarosban, Brassoban és

40 A 2002-es népszamlédlds végleges, illetve a 2011-es népszamlilds elGzetes
eredményeibdl indultunk ki, 4m mivel a 2011-es korfdja még nem ismert, erre is a
2002-es korstrukturit vetitettiik ki. Ez a médszer mindenképp alulbecsli a 2011-es
valasztokort magyar népességet, mivel a két népszamlalas kozott a magyar lakossag
tovabb oregedett, kovetkezésképp az dtszavazas jelenségét is valamivel alulbecstiljik
ezzel a modszerrel. A valasztasok idépontjira a magyar valasztok becsiilt ardnyat
a két népszamlilas kozott eltelt id6 honapok szerinti bontdsban végzett linearis
extrapoladldsa segitségével hatdroztuk meg, vagyis azt feltételeztiik, hogy mind a
magyarok fogydsa, mind pedig az ¢sszlakossaghoz viszonyitott eloregedésiik linearis
modon ment végbe, ami nyilvan egyszertsités. A kovetkezd 1épésben elosztottuk a
magyar partok osszesitett eredményét (2008-ban az RMDSZ és a fliggetlen jeloltek,
2012-ben az RMDSZ és az EMNP eredményének Osszege) a magyar szavazok igy
meghatarozott aranyaval. Ezek az értékek lathatok a IV. dbrdn.
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Biharban kozepes, a tobbi megyében pedig két szamjegyt a szazalék-
pontokban mért csokkenés, Hunyadban megkozeliti a 20 szdzalékpon-
tot. 2012-ben tehat elsésorban a déli (Hunyad, Temes, Arad), valamint
északi (Beszterce-Naszdd) szorvanymegyékben csokkent le jelentGsen
a magyar partoknak a lakossig ardnyahoz viszonyitott timogatottsaga,
de érdekes modon hasonld jelenség ment végbe Szilagy megyében is,
amely azonban még mindig amugy az egyik legjobb magyar mobiliza-
ci6s mutatokkal rendelkezé megye, itt tehat inkabb a 2008-as értéket
kell kiemelked6nek tekinteni. Az dbra tandsaga szerint még a leginkabb
elszorvanyosodott megyékben is a magyar partok meg tudjak szerezni
a magyar szavazatok nagyjabol kétharmadat, am a csokkend tendencia
mindenképp aggodalomra ad okot.

IV. dbra. A magyar pdrtok szavazatardnya a magyar szavazok vdlaszt6kozon-
ségen beliili ardnydhoz viszonyitva

Etnikai szavazas mértéke 2012
I 100.79 - 102.41

B 9252-99.21

[0 81.04 - 87.52

| |76.26-7650

[ 65.45 - 68.91
valtozas 2008-hoz képest

6.2

diff

Forrds: Kozponti Vdlasztdsi Iroda, Kézponti Statisztikai Hivatal

Osszegzés, kévetkezmények

A 2012-es, politikai szempontbdl igen mozgalmas esztendé a 2009 6ta
kormaényz6 jobbkozép PDL silyos vereségéhez vezetett a helyhatdsagi
és a parlamenti valasztdson egyarant (killonosképpen az utdbbin), mig
Basescu elnok levaltasinak az elkeriilése pirruszi gy6zelmet jelentett
szamukra. Csak ezek alapjan elhamarkodott volna a partot temetni,
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mivel még a parlamenti valasztdson elszenvedett veszteség sem fog-
hat6 a Kereszténydemokrata Nemzeti Parasztpart 2000-ben bekovetke-
zett 6sszeomlasdhoz, amely korabbi elsé szamud kormanypartként nem
jutott be a parlamentbe. Ugyanakkor a PDL a valasztast kovet6en sem
talalt magara, a bels6 vilsag csak tovabb sulyosbodott. Miutdn a part
kongresszusa ujravilasztotta Vasile Blaga parteln6kot a Traian Basescu
altal tdimogatott Elena Udredval szemben, az dllamfé bejelentette, hogy
szakit a PDL-lel és egy 4j politikai mozgalom vagy part megalapitasat
fogja tdmogatni, amely zdszl6t is bontott Népi Mozgalom (Miscarea
Populara) néven.

A PDL térvesztésével pairhuzamosan az USL szovetség partjai megerd-
sodtek, akarcsak a populista hiirokat pengeté Dan Diaconescu Néppart.
Mindazondltal mindkét alakulat jovéje kérdéses. A roman politika leg-
fontosabb kérdése jelenleg az USL szovetség jovGje. Dan Pavel roman
politolégus arra mutat rd, hogy a romaniai politikai szovetségkotések
els6sorban nem az ideoldgiai kozelség logikaja szerint torténnek, hanem
a nagy valasztasi szovetségek mindig az éppen legerésebb part ellenében
kottetnek (Pavel 2012). Ez tortént 1992-ben és 1996-ban a PDSR ellen,
2004-ben a PSD ellen, és az USL 2011-es megalakulasa is tokéletesen
illeszkedik a trendbe, hiszen az akkor még joval er6sebb PDL és Traian
Basescu ellen jott 1étre. Ebbdl az is kovetkezik viszont, hogy az USL
hosszabb tava fennmaradasa igencsak kérdéses. A hosszu tdvi fenn-
maradis ellen sz6l a 2008-2009-es PDL-PSD-nagykoalicié rovid élete
is, amely szintén az akkori két legnagyobb partbol allt. Mivel a jelen-
legi koalicioban egyértelmtien a PSD az erGsebb partner (ahogyan az a
3. tdbldzatbdl is latszik), véleménytiink szerint az USL szovetség addig
fog fennmaradni, ameddig a PSD-nek ez all érdekében.

Romadnidban — Magyarorszaggal ellentétben — egyediil az alkotmany
modositdsahoz van sziikség kétharmadra. Az USL elsopré gy6zelme azt
eredményezte, hogy a PSD és a PNL gyakorlatilag totdlis hatalmat szer-
zett, am az, hogy mit tudnak megvaldsitani, attdl is fiigg, hogy a tagpar-
tok megegyeznek-e egymadssal. Az USL nem egy homogén politikai erd,
hanem egymastdl nagyon eltérG szocialis bedgyazottsagu €s szervezeti
kultaraja partok koalicidja, amelyeket tovabbra is leginkabb a Bisescu-
ellenesség kot dssze. Kérdéses azonban, hogy a szovetség fennmarad-e a
2014-ben esedékes elnokvilasztasokig. A vilasztasok ota eltelt id6szak-
ban pedig a szovetség falain az els6 repedések is megmutatkoztak,4! és

41 Etekintetben taldn a Romania f6ligyésze és az Orszagos Korrupcioellenes Igazgatosag
(DNA) féugyészének a kinevezése kapcsian kirobbant botriny a legbeszédesebb
példa, amely végiil a Victor Ponta és Traian Basescu kozotti kompromisszummal
zarult: el6bbire az allamfd, utébbira a miniszterelnok jelolte sajat bizalmasat, Crin
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azt is bejelentették, hogy a szintén 2014-ben sorra keriilé eurdpai par-
lamenti valasztisokon kiilon listat fognak allitani, bar a program kozos
lesz.42 Az USL prioritdsai kozott ott talaljuk az alkotmany moédosita-
sit, és el is késziilt egy alkotmanytervezet, amely az dllamf6 hatdskorét
jelentGsen sziikitené, mig a parlamentet nagyon komoly hatalommal
ruhazna fel, kiiktatva néhany jelenleg 1étezé féket is (példaul gyengitve
az alkotmaénybirdsagot).

Jelenleg tigy ttinik, hogy a PSD és a PNL kozotti USL-en beliili alku
arrdl szol, hogy a PSD tamogatja Crin Antonescu PNL-elnok dllamf6i
ambici6it, am cserében Antonescunak be kell érnie egy legyengitett
allamf6i szereppel. Az viszont nem teljesen egyértelmd, hogy a PSD-
nek miért dllna érdekében egy ilyen intézményi reform, hiszen Traian
Basescu mar masodik eln6ki mandatumanak vége felé jar, és még egyre
nem jogosult. Tovdbbd tdmogatottsidgit, szervezettségét és mobiliza-
cios képességét tekintve jelenleg egyértelmtien a PSD a legerGsebb part,
tehat elméletileg lehetGsége volna arra is, hogy Crin Antonescu helyett
egy sajat dllamféjeloltet inditson 2014 Gszén, és az er6s elnoki kompe-
tencidkat is megtartsa. Az USL fennmaradasa tehat csak az egyik lehet-
séges forgatokonyv.

A 3. tdbldzatban kozolt mandatumadatok alapjan kiszamithato, hogy
sem a PSD, sem a PNL nem alakithatott volna olyan korméanyt a vilasz-
tasok éjszakajan, amelyben sem USL-n beliili jelenlegi partnere, sem a
PDL ne vett volna részt. Ugyanakkor az RMDSZ mindharom nagy part-
tal koalicioképes, a nemzeti kisebbségek képvisel6hazi frakcidja szin-
tén tobbnyire a mindenkori kormannyal szavaz, a roman parlamenti
kultaraban pedig egyéltalin nem szdmit tabutémanak a partcsere. Az
USL két nagy partja szdmadra tehat legaldbbis elviekben adott a lehet6-
ség egy 0j parlamenti tobbség 6sszehozasihoz, a jelenlegi partner kiza-
rasaval. Ehhez a PSD 4ll kozelebb, 4m szdmara is hidnyzik még néhdny
képvisels, és f6ként szendtor, mivel a fels6hdzban az eréviszonyok
kiegyenlitettebbek.

Ebben a kontextusban talan nem véletlen, hogy Victor Ponta mar a
valasztasok éjszakajan ugy nyilatkozott, hogy az RMDSZ-szel is tér-
gyalasokat kezdenek a kormanyalakitasi folyamatban. Mivel a szovet-
ségre matematikailag nem volt sziikség, nem is kertilt be a kormanyba.
Ennek ellenére a kormadny nem kezdett olyan mértékd politikai tisz-

Antonescuval ellenben nem konzultiltak a jelolésrél. A sajto az eseményeket egyfaijta,
a kormanyf6 és az dllamelnok kozotti paktumként targyalta.

42 http://www.realitatea.net/usl-liste-separate-la-europarlamentare-pe-program-
comun-al-uniunii-echipa-mixta-la-prezidentiale_1195703.html, utolsé letoltés: 2013.
julius 20.
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togatisba a magyarlakta megyékben, mint a 2008-as valasztdsokat
kovetben, és a kormanypartok tovabbi gesztusokat is gyakoroltak az
RMDSZ irdnydba, utoljara példaul a szovetség majus végén megrende-
zett kongresszusan.43 Ennek az oka vélhet6en az, hogy az RMDSZ-re a
romdan partok — elsGsorban a PSD — tovibbra is potencidlis partnerként
tekintenek, vagyis az USL esetleges felbomldsa esetén egyfajta tarta-
1ék lehet6ségként kezelik. A nacionalista retorika olykori fellingoldsa
ellenére — amelynek a székely zaszl6 tigye volt a leglathatobb példdja —
észlelhetS a két nagy kormanypart, els6sorban a PSD részérdl egyfajta
Ovatossag is a magyarkérdés irant, ami mogott az 4ll, hogy az RMDSZ-
szel tovabbra is potencialis partnerként szimolnak.

Szintén érdekes a PP-DD helyzete. A jelenlegi parlamenti ellenzék
nemcsak szamszerten gyenge, hanem azért is, mert a PP-DD egy olyan
proteszt part, amelyet egyelGre a tobbi politikai eré pariaként, és nem
potencidlis szovetségesként kezel a parlamentben. Ezért az ellenféli
vagy partneri viszony helyett a hagyomanyos partok inkidbb a PP-DD
képvisel6inek és szendtorainak egyéni kooptacidjira torekszenek, amire
nyilvan a kormanyon levé PSD-nek és PNL-nek joval nagyobb eszkoz-
tdra van, mint a belsé valsidggal kiiszkodé PDL-nek. A vilasztasok és
a kézirat lezarisa kozotti idGszakban a PP-DD frakciéit nem kevesebb
mint 17 képvisel6 hagyta el, és tdvozott egy szendtor is. A kilépettek
kozil hatan a Konzervativ Parthoz igazoltak, egy-egy képvisel6 pedig
a PNL-hez, illetve a PSD-hez, a tobbiek egyel6re fiiggetlenként tevé-
kenykednek.44 A romdn sajté a kilépés utolsé nagy hulldimait, amely
2013 majusaban kovetkezett be, a PSD felé torténd kozeledésként értel-
mezte, vagyis ugy, hogy a PSD egy 1j, PNL nélkiili parlamenti tobbség
kialakitdsan munkalkodik.4s A partbdl val6 kilépések ugyanakkor azt is
el6revetitik, hogy a PP-DD ugyanolyan gyorsan el is tlinhet a politikai
palettardl, amilyen gyorsan felfutott, raadasul Dan Diaconescu tévécsa-
torndjat azéta az Audiovizudlis Tandcs bezaratta.

Magyar vonatkozdsban a legfontosabb fejlemény a valasztison az
RMDSZ gyenge eredménye volt, bar a parlamenti bejutas —igaz, a valasz-
tasi torvény egy specidlis rendelkezésének koszonhetéen — nem forgott
kockan. Ez azonban csak részben irhaté az Erdélyi Magyar Néppart
szamldjara, mivel utébbinak nem sikertilt igazdn megszorongatnia riva-

43 http://itthon.transindex.ro/?cikk=20384, utolso letdltés: 2013. jalius 20.

44 http://www.cdep.ro/pls/parlam/structura.gp?idg=4, illetve http://www.cdep.ro/pls/
parlam/structura.gp?leg=2012& cam=1&idg=4&poz=0&idl=1, utolsé letoltés: 2013.
jalius 20.

45 http://www.hotnews.ro/stiri-politic-14845721-patru-deputati-anuntat-demisia-din-
partid-vor-activa-independenti.htm, utolso letoltés: 2013. julius 20.
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lisat. Ugyanakkor az EMNP, gy tlnik, elindult a konszolidaci6 és a
partszervezés utjan, és a Magyar Polgari Part ismételt tivolmaradédsa
kovetkeztében jo tton halad, hogy az RMDSZ els6 szamu kihivéjava
valjék. Mindazonaltal a magyar kozosségen beluli eréviszonyok és a
romdaniai valasztdsi szabdlyozds miatt az EMNP-nek egyelére nincs
kell6 zsarolasi potencidlja ahhoz, hogy az RMDSZ szdmara kiegyezés-
kényszert teremtsen.

Szintén lényeges magyar szempontbol, hogy a belpolitikai kontex-
tus sajatossidgai miatt az RMDSZ-nek redlis esélye van a kormanyba
val6 visszatérésre. Egy ujabb kormanyzati szerepvallalas mindenképp
elényos volna bizonyos kiiszobonallé reformok (példaul alkotmanymo-
dositds, teruleti-kozigazgatisi reform) szempontjabdl, hiszen a nyilva-
nossagot az elmult évben uralé témak (elsGsorban a régidsitds kérdése)
nem kis aggodalomra adtak okot a magyar kisebbség szamara. Masrészt
azonban az RMDSZ kormanyzati részvételt kozéppontba allit6 straté-
gidja az eddigi tapasztalatok alapjan azzal a hatrannyal is jir, hogy a
szOovetség nem képes prioritasként kezelni a kozosségszervezd, tarsada-
lomépité munkat, ehelyett pusztan a bukaresti forrisok megszerzése,
kijardsa révén legitimalja magait valasztéi el6tt. A 2012-es valasztasi
eredmények azonban azt bizonyitjak, hogy ez nem elég a timogatottsig
szinten tartasihoz.46 Ebb6l a szempontbdl szinte biztosra vehetd, hogy
egy Ujabb kormanyzati szerepvallalds nem fogja az RMDSZ-t hozzase-
giteni ahhoz, hogy a 2012-es valasztdsokon elszenvedett veszteségekkel
kapcsolatosan levonja a sziikséges tanulsagokat és megujitsa stratégia-
jat. Az RMDSZ szamdra ugyanakkor nem csupan ellenzékének intéz-
ményestilése teremt 4j helyzetet, hanem az is, hogy a magyar partok
altal elért szazalékos eredmény egyre jobban elmarad a magyar szava-
zOknak a teljes valasztokozonségen beliili aranyatol, ami 2012-ben egy-
arant volt az dtszavazds megnovekedésének és a magyar valasztoknak
az orszagos atlagtol elmarad6 mobilizaltsdganak a kovetkezménye. Ugy
tlnik, hogy a magyar partok eredménye egyre jobban fiigg az orszdgos
politikai kontextustdl, vagyis az etnikai alapon val6 szavazasbdl fakado
kényelmes vilasztoi stabilitds sem biztos, hogy hosszabb tdvon biztosi-
tani tudja a megfelelS képviseletet.

46 BGvebben: Kiss—Barna-Székely 2013b (megjelenés alatt).
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Ddcz Enikd

Interetnikus kapcsolatok
a XX. szazad elején hiarom
erdélyi ujsag tiukrében*

,A sajtéirodalom, ha nem is teljesen megbizhatd
forrasa a torténelemnek, egy kor szellemi, szokas- és
kedélyvaltozasainak, valamint torekvéseinek megis-
merése szempontjabol nagy jelent6séggel bir.”!

Franz Gebbel

mottéban megfogalmazott tézisb4l kiindulva jelen tanulmany-
ban harom, XX. szazad eleji erdélyi lap interetnikus kapcsola-
tokrdl rajzolt képét rekonstrudlom, szem el6tt tartva a tényleges
viszonyok, illetve a sajtoban leképezett valosag kozott fennalld
lényegi eltérést, és meg nem feledkezve arrol, hogy a kérvonalazott kép
maga is konstrukcio.

El6szor a kivalasztott forrasokat és a metodikai, illetve elméleti hat-
teret ismertetem, majd egy terjedelmesebb rész keretében a kivalasztott
sajtoorgdnumokat elemzem. Végiil a sajtoban megrajzolt képet, vala-
mint a valésag kozotti hasonlosagokat és kiilonbségeket mutatom be.

* Jelen tanulmany Auf der Spur interethnischer Beziehungen in drei siebenbiirgi-
schen Zeitungen am Anfang des 20. Jahrhunderts cimmel a Donau Institut Working
Paperben megjelent irds (Dacz 2013) magyar véltozata. Az dtdolgozas sordn a szerzé a
Holcim Hungdria Zrt. timogatdsdban részesiilt.

1 Gebbel 1837-ben a Siebenbiirger Wochenblatt harmadik szidmaban Tontsch 1933,
86. alapjan.
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Elmeéleti és metodikai kérdések

A XX. szdzad eleji Magyarorszagon megjelend, virdgkorat €16 sajtéban
az erdélyi lapoknak is fontos szerep jutott.2 Erdély teljes tertiletén 1907-
ben a szamtalan magyar Gjsdg mellett hét telepiilésen 23 német és hét
teleptilésen 27 romdn lap jelent meg (Kristof 1938, 26). E béséges for-
rdsanyagbol harom sajtéorganum az Ellenzék, a Telegraful Roman és a
Kronstddter Zeitung az elemzés targya, amely a nemzetiségek (szdszok,
magyarok és a politikai aktivitast szorgalmazo6 roméanok) egy-egy mérv-
adé regionalis lapja.

Az tjsagok kivalasztasinal egy jelenleg is futd, az 1900-1914-es id6-
szakot atfogd keretprojekt szempontjai érvényesiltek, amely a lokalis
viszonyok rekonstruildsara torekszik. 1900-t6l indul az elemzés, mivel
ekkor sikeriilt a brasséi roman iskola finanszirozasanak kérdését meg-
oldani,3 midltal a romédn-magyar dllamkozi konfliktusok hatasa a helyi
viszonyokra lényegesen enyhult. A vizsgalt idGszakot az els6 vildgha-
bora kirobbandsa zérja le, ami nagymeértékben atirta a helyi viszonyo-
kat, 4j dimenzi6t kolesonozve az interetnikus kapcsolatoknak is. Jelen
tanulmany az emlitett periddus elsé felére, az eddig teljesen feldolgo-
zott idGszakra szoritkozik (1900-1907), mely Fleisz értékelése szerint
a magyarorszigi modern sajtotorténet dinamikus fazisival esik egybe
(Fleisz 2005, 11).

A lapok kivalasztasanak 6 feltétele volt, hogy az emlitett id6szakban
megszakitis nélkil jelenjenek meg és a kozélet minél szélesebb spekt-
rumdt fedjék le, illetve ne csupan a hivatalos diskurzus reprodukciodja,
hanem kalénboz6 szemléletek bemutatidsa is megvalosuljon. Ennek
értelmében a hiarom legnagyobb nemzetiség egy-egy ujsdgara esett a
valasztas a régié f6bb kozpontjaibol: Brassébol (Kronstddter Zeitung),
Kolozsvarrol (Ellenzék) és Nagyszebenbdl (Telegraful Romadn).4 Tovabbi

2 A témahoz dltalaban: Muresan 2006, 2127-2148; Hobelt 2006, 1880-1894; Buzinkay
2006, 1895-1976. Altalaban a kor erdélyi magyar sajtéjahoz lasd Kristof 1938, Fleisz
2005.. A szasz médiahoz lasd: Siegerus 1923, 31-53; Réz 1935; Weisenfeld 1939. Ez
utobbi konyv ideoldgiai hattere ellenére az egyik legalaposabb elemzés, mely a legatfo-
gobb képet nyujtja. A roman Gjsdgok tekintetében lasd Popa—Tascu 2003.

3 A brasséi roman gimnazium romdéniai finanszirozdsa sokaig megoldatlan és konflik-
tust general6 probléma volt.

4 Brasso6 a szdsz kozosség fontos kozpontjaként volt ismert, 1900-ban a lakossig 29 %
volt szdsz, 38,5% magyar és 30,7% romén. Nagyszebenben a szdszsag volt szambeli-
leg a legerdsebb (54,5%), 19,4% volt magyar és 24% roman. Kolozsvar magyar koz-
pont volt, 82,9% magyar, 3,6% német és 12,3% roman lakossiggal. (Lasd: Magyar
Statisztikai Kézlemények. A Magyar Korona orszdgainak 1900. évi népszdmldldsa I.
Budapest: Pesti Konyvnyomda-Részvénytarsasag, 1902, 383 o., 421 o., 437 o.) Tovabba
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szempont volt, hogy a szocidlis élet kiillonb6z6 szegmenseit képviseljék
az organumok, igy példaul a romanok esetében szem el6tt tartottam a
politikai és egyhazi szféra szoros 6sszefonddasat.

Az elemzés tdrgya

Miel6tt attérnék az elemzés modszertani szempontjaira, fontos roviden
bemutatni a harom orgdnum tOrténeti hatterét, ami jelentéségiiket is
jol szemlélteti.

A kolozsviri lapot Ugron Gabor alapitotta 1878-ban, és Bartha Miklés
ellenzéki tjsdgjaként valt hiressé. Az Ellenzék a nemzetiségi kérdést
mindig kozponti témaként kezelte (Fleisz 2005, 60 kk.). Kristof Gyorgy
a legfontosabb erdélyi magyar lapnak tekintette annak ellenére, hogy a
szerkesztGség politikai nézeteit minden cikk hiven igyekezett tiikrozni.
JelentGségét a legjobban taldn az hizza ala, hogy partpreferenciatol flig-
getleniil minden erdélyi, kozélet irdnt érdekl6d6 haztartdsban alapvets
olvasmany volt (Kristof 1938, 26). Az dllanddan valtozo6 kolozsvari sajto
vildgaban ez volt az egyetlen hosszt tdvon megjelené orginum, melyet
kormanyparti korokben is fontos informacidforrasként kezeltek (Fleisz
2005, 57-63).

Az 1849 6ta megjelené Kronstdidter Zeitung idészakosan a z6ld szd-
szok wjsigja volt.5 1901 janudr elsejétél azonban a barcasagi szdszok
kozotti konfliktusok rendezédése folytan a Kronstddter Zeitung, illetve
a Kronstdidter Tageblatt egyesiiltek,6 és a lap a Barcasigi Szasz Jarasi
Bizottsag hivatalos orgdnumava valt.” 1904-ben ismét konfliktus ala-
kult ki a bizottsag és a szerkesztGség kozott, mely soran felmeriilt egy
4j hivatalos djsag megalapitdsanak lehet6sége is. Erre azonban mégsem
kertilt sor, mivel 1905-ben az egymassal szemben all6 felek kiegyeztek
(februdr 18-dn tdjékoztattak errdl az olvasotabort).s8 Az alapité Johann

fontos kiemelni, hogy a kivalasztott médiumok nem képviselik/hetik a nemzetisége-
ken beliilli minden csoport nézeteit.

5 Zoldeknek nevezték azokat a fiatal szasz politikusokat, akik a konzervativokkal
(feketékkel) ellentétben nem a magyar politikai elittel valo egytittmiikodést szorgal-
mazték.

6 A Kronstddter Zeitung torténetéhez lasd: Schlandt 1990, 1-4.

7 An unsere Leser! [Olvaséinknak| Kronstddter Zeitung, 1901/1. (januar 2.)

8 Fritz Schiel lelkész lett a jardsi bizottsag képviselGje a szerkesztGségben (mukriti-
kus).
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Gott céljaként kitlizott partatlansdg igy hossza tavon is fenntarthato-
nak bizonyult, novelve a lap jelentGségét.?

A Telegraful Romdnt a hires metropolita, Andrei Saguna alapitotta
1853-ban Nagyszebenben, és mar a kezdetekt6l fogva joval tobbet jelen-
tett egy egyhdzi orginumnal, ugyanis fontos szerepet villalt a roman
szocialis, valamint tidrsadalmi életben. Az ortodox egyhaz hivatalos
forumaként a romadn emancipacié élharcosa volt, és aktiv politizdlast
szorgalmazott. A szerkeszt6ség munkdajaban olyan nevezetes személyi-
ségek is részt vettek mint példdul Ioan Slavici ir6.

Moddszertani kérdések

A tanulmanyban a kivalasztott jsdgok szemantikai tartalméanak elem-
zését szeretném elvégezni,10 ami tematikailag a roman-német-magyar
interetnikus kapcsolatokra szoritkozik cikkek, illetve jelentések szint-
jén (kodolasi egységek).11 Werner Fruhvel az eljarast ,,a kozlések tartal-
manak és formalis jellegzetességeinek szisztematikus, interszubjektiven
megérthetd leirdsdnak empirikus modszereként [értelmezziik] (gyakran
értelmezési interferenciak felallitasanak céljaval).”12

A valasztott modszerrel 6sszhangban a vizsgalat kiindulépontjaként
egy 4ltalanos, nyitott hipotézis szolgalt, mely a kovetkez6 kérdés for-
majiban fogalmazhat6 meg: hogyan szamolnak be az Gjsdgok a regiona-
lis roman-német-magyar kapcsolatokrol?

A vilaszadas érdekében tovabbi munkahipotézisek felallitasira volt
sziikség. TObbszoros probakddolds soran arra torekedtiink, hogy a lapok-
ban megjelend Gsszes tematikus irast megfelel kategoridkba soroljuk.
A feldolgozas kozben, amennyiben egy cikk legaldbb egy kijelentést
tartalmazott a nemzetiségek kozotti regionalis kapcsolatokrol, az irds
témajat feljegyeztem. Azokban az esetekben, amikor egy kodolasi egy-
ség tobb témat targyalt, a legfontosabbat vettem figyelembe. Ez az elja-
ras részben novelte a szubjektivitds szerepét, melyet a tobbszori proba-

9 Schlandt 1990.

10 Klaus Krippendorff a tartalomelemzés hirom tipusit kiilénbozteti meg: egy prag-
matikust, egy szemantikust és egy jelelemzést (Krippendorff 1980).

11 A cikkek mellett, annak ellenére, hogy azoknal joval révidebbek, a jelentések is fon-
tos kodolasi egységek, mivel a lapok a helyi hireket gyakran ebben a formaban kozlik.
12 Frih 2001, 25. Az eredeti: , Eine empirische Methode zur systematischen, inter-
subjektiv nachvollziehbaren Beschreibung inhaltlicher und formaler Merkmale von
Mitteilungen (hdufig mit dem Ziel einer darauf gestiitzten interpretativen Inter-
ferenz).” Frih Berelsonra tdmaszkodik: Berelson 1952.
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kodoldsokkal igyekeztem minimalizalni, részben attekinthet6bbé tette
az anyagmennyiséget, mely tematikai egységek jegyzése esetén (cikkek
helyett) a magas esetszdm miatt nem lenne kezelhetd.

Amennyiben a nomindlis skdla nem bizonyult elegendének, egy
Gjabb 1épésben a felsorolt érvek csoportositasira kerult sor (példdul a
politikai téren mutatkozé egyuttmiikodés vizsgalatakor, valamint a
kulturalis élet kategoriaja esetében). A pontosabb differencilds érdeké-
ben egy masodik 1épésben a tovabbi jelentések értékelése is megtortént.

E kodolasi eljaras alapjan jott 1étre egy Ot £6 csoportbdl és Gsszesen 27
alkateg6riabol 4ll6 rendszer, amely magédba foglalja a politikai és kul-
turdlis életet, a gazdasagi szférat, kiterjed a konfliktusokra és szovetsé-
gekre, illetve érinti a mindennapok témait.

10 Politikai élet

11 Sovinizmus/patriotizmus

12 Magyarositas

13 Politikai hétkdznapok (példaul zaszlé, Avram Iancu, MAYV, (sajt6-
perek, kiilonboz6 grémiumok hatdrozatai, himnusz, Gjoncozas)

14 Roman passzivitds vagy aktivitas

15 Nyelvpolitika (példaul posta, helységnevek/nyelvhasznalat)

16 Vilasztasok (altalaban)

20 Kulturalis élet

21 Zenei élet Ertékelés:
22 Iskolarendszer/egyetemi élet 1 - kedvezd
23 Egyhiz 2 —elitélé
24 Egyestletek/muzeumok/kaszinok 3 — semleges

25 Irodalom/szinhéz

30 Gazdasag

31 Albina/romén pénzintézetek/gazdasig
32 Székelyek

33 Szasz pénzintézetek/gazdasag

34 Széasz és romdan gazdasagpolitika

40 Konfliktusok és szovetségek

41 Romanok és szdszok

42 Romanok és szdszok vs. magyarok
43 Szaszok vs. magyarok

44 Romanok vs. magyarok

45 Szaszok vs. romanok

46 Szaszok és magyarok
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47 Széaszok és magyarok vs. romanok
48 Egyuttmiikodés (explicit vagy implicit/pré vagy kontra)

50 Hétkoznapok

51 ,Szégyellje magat!”

52 Levelek/feliratok

53 J6 hétkoznapi tapasztalatok
54 Tovabbi jelentések

Elméleti hdttér

Az elemzés elméleti hatterét oly sokat vitatott fogalmak adjak, mint
a nacionalizmus, nemzet, etnicitds. Annak ellenére, hogy a majdnem
attekinthetetlen mennyiségl szakirodalom f6 irinyvonalainak vazo-
lasa szétfeszitené jelen tanulminy kereteit,13 a sajtoban leképz6do
interetnikus kapcsolatok vizsgilata nem mell6zheti néhiany kozponti
terminus tisztdzdsit. E tekintetben nem egyetlen elméleti iranyzat
mellett kotelezem el magam, hanem egyforman tamaszkodom hagyo-
manyos és ujabb meghatirozasokra, mikozben szem el6tt tartom
Nyugat- és Kelet-Eurdpa kialonboz6 tendencidit a nemzetépitést ille-
téen.14 A nacionalizmus nem csupdn ideoldgiaként jelenik meg az itt
képviselt felfogasban, hanem Ernest Gellner elmélete alapjan olyan
mesterséges produktumként, amely a modern kor kialakitott kozkul-
turdjanak, illetve valldsanak tekinthetd, és a gyokerekhez val6 vissza-
térést népszertisiti. A nemzetiség ebben az olvasatban a latszat elle-
nére sem vilik az ,emberi mivolt” inherens attribitumava (Gellner
1997, 16). Az etnicitas és nacionalizmus terminusokat a kovetkezék
sordn Feischmidt Margit értelmezése alapjan egymast kiegészit6 fogal-
makként haszndlom, aki tobbek kozott Katherine Verdery kutatasaira
tamaszkodva (Verdery 1983), a kilencvenes évek etnikumkozi viszo-
nyait vizsgalta Kolozsvart (Feischmidt 2003, 15-16).

Az elméleti hattér tehat kiilonboz6 irdnyzatok kombindcidja: a nem-
zetet és az etnikai kategdridkat a kozéletben, politikdban, médidban
konstrukcioknak tekintettem, az etnicitdst pedig a mindennapi inter-
akcidokban megmutatkozo gyakorlatként értelmeztem.

13 Atfogé attekintés tobbek kozott: Hutchinson—-Smith 2000.

14 Téblazat formajdban nyujt attekintést Heller 2006, 9-26. Rovid kelet-eurdpai szin-
tézist ad Puttkamer 2003, 20-30; Hroch 1994, 39-52; stb.



‘/§ INTERETNIKUS KAPCSOLATOK A XX. SZAZAD ELEJEN... 107

Egy kérdéskor hdarom értelmezési modellje

Mivel a nemzeti identitds a mdsoktdl valé elhatarolédas sordn alakul
ki,15 az etnikai kulonbségek hangsulyozdsa az elemzett szovegekben
is természetes folyamatként kezelendd. Vizsgilatot igényel azonban
az a mod, ahogyan a kivilasztott sajtotermékek az etnikai kiillonbsé-
geket a szocidlis gyakorlatok és narrativak dbrdzoldsa soran kozvetitik,
illetve a szocialis hatarvonalakat leképezik és reprodukaljik. Fontos
kérdés ugyanakkor az is, hogy a harom organum a regionalis és lokalis
interetnikus kapcsolatok dbrazolasakor milyen stratégidkkal dolgozik.

E kérdések megvalaszoldsa érdekében a kovetkezbk sordn el6szor a £6
kategoriakat, majd ezt kovetéen az alkategoridkat vizsgalom. Végil az
igy kirajzol6do kép arnyaldsra érdekében sort keritek az altalanos ten-
dencidktdl eltérd esetek bemutatdsara. Az elemzés targyat 2343 cikk és
jelentés adja, ezek tobbsége a Kronstddter Zeitungbol szarmazik (1050),
az Ellenzékb6l 810, miga Telegraful Romdnbol 483 tematikus irds keriilt
ki (Melléklet 1. tdbldzata). A roman Gjsig lényegesen kisebb esetszdma
azzal magyarazhat6, hogy csupan heti harom alkalommal jelent meg,
mig a masik kettd napilap. Ezen egyenl6tlenséget azzal egyensulyozom
ki, hogy az abszolut szamok helyett szazalékokkal dolgozom.

Az orszagos politikai események hatdssal vannak az interetnikus kap-
csolatokat érinté cikkek szdmara is, novelve vagy csokkentve azokat.
Amennyiben a hdrom orgdnum éves szazalékos megoszlasat hasonlitjuk
0ssze, a Telegraful Roman esetében az 1907-es esztendd a legeréGtelje-
sebb (27,2, szazalék), ami els6 latasra az Apponyi-torvény kovetkezmé-
nye, melyet ebben az évben szavaztak meg, és leginkdbb a roman isko-
lai rendszert sdjtotta. E megallapitast azonban az elemzés sordn feliil
kell vizsgalni, éppugy, mint azt a feltevést, miszerint az Ellenzékben
az 1905-0s (39,1 szédzalék) eré6teljes novekedést a parlamenti ellenzék
els6 valasztasi sikere magyardzza. A Kronstdidter Zeitung esetében 1906
(53,8 szdzalék) bizonyult az itt tdrgyalt szempontbdl kiemelkedének,
ezt az elhiz6do politikai krizis magyaridzhatja, ami szdsz szempontbol
a virmegye mikodésére is negativan hatott.

A teljes id6szakot tekintve megallapithatd, hogy az interetnikus kap-
csolatok irdnt a Kronstddter Zeitung tantsitotta a legnagyobb érdekl6-
dést, amit az irasok elhelyezése is bizonyit: 22,1 szdzalék vezér- vagy a
cimlapon szerepl6 cikk, a Telegraful Romadn esetében ez az arany 20,9,
mig az Ellenzéknél 17,2 szazalék. A sorrend egyben azt is tiikrozi, hogy

15 Az identitds kérdéséhez a régioban lasd tobbek kozott: Stritecky 1994, 52-66; See-
wann 1999, 7-21; Zach 1999, 22-24.
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a dualizmus idején Erdély magyar kozélete az anyaorszagénak szerves
része, mikozben a romin kozélet a Karpatokon talival kapcsolodott
0ssze egyre szorosabban. Kulturajuk lokalis szinezetét a legjobban a
szaszok 6rizték meg, amit a tematikus f6 kategoridk vizsgilata is meg-
erdsit.

A 16 kategoridk kozil a politikai dimenzié domindl: e témaval a
Kronstddter Zeitung foglalkozik a legintenzivebben, a kivalasztott
cikkek 35,5 szdzaléka targyalja az egyuttélés politikai vettileteit. Ezt
az ardnyt leginkabb a Telegraful Romdn kozeliti meg (33,3 szdzalék),
mikozben az Ellenzék a ,tobbség” érdekeinek képviselGjeként a legke-
vésbé érdekelt e tekintetben (igy is 29,3 szdzalék — Melléklet 2. tdbld-
zata). A magyar lapban a konfliktusok és szovetségek kategoridja vezeti
a tematikus listat, ami arra vezethetd vissza, hogy az itt ismétl6dé topo-
szok voltak a legalkalmasabbak az olvas6kozonség befolyadsoldsara.

A politikai élet abrdzolasa esetén az eltérések, az 1907-es évben meg-
mutatkozé kiillonbségektdl eltekintve, kevésbé relevansak. A magyar
és a szasz lap az Apponyi-torvényt kulturalis kérdésként kezeli, miltal
a hangsuly a kulturélis élet irdnydba tolodik el. Ezzel szemben, mivel
a roman organum a tOrvényt a sajit kozossége elleni politikai tama-
dasként értelmezi, ez jelentésen megnoveli a politikai témakorbe tar-
tozé cikkek aranyat.l6 Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a Telegraful
Romdan 1904-ben mutatta a legcsekélyebb érdeklédést az interetnikus
kapcsolatok politikai dimenzidja irant, ami Osszefligghet a politikai
életbe val6 visszatérés melletti dontéssel, amit élénk vita el6zott meg
az aktivitds—passzivitds kapcsan.l”? 1903-ban ugyanis, amikor Aurel
Vlad Dobra kozségében els6ként nemzeti programmal képvisel6i man-
datumot szerzett, mar cskkend tendencia érvényesult.

A masodik legfontosabb témakor tekintetében is kiilonbségek mutat-
koznak a lapok kozott. Mikozben a szebeni és a brassoi ujsig eseté-
ben a kulturalis élet tertilete 4ll ezen a helyen (mindkét esetben magas
arannyal: Telegraful Romdn: 28,2; Kronstddter Zeitung 32,6 szézalék),
addig az Ellenzéknél a politikai kérdések foglaljak el ezt a poziciot, és a
kivalasztott irdsok csupdn 19,6 szazaléka kulturalis jellegi. A kultara
szerepére az interetnikus kapcsolatok terén az el6kel hely mellett az a
tény is ravilagit, hogy a témak szintjén mindhirom orgdnum esetében
joval meghaladja a gazdasagét.

16 A szdsz iskolak finanszirozasi kérdése kevésbé volt akut, 1906 6ta az dllam a szdsz
iskolai rendszer koltségeinek kb. 10 szdzalékat fedezte (Gollner 1988, 150).
17" A romaén politikai passzivitas végleges feladasara 1905-ben kertilt sor.
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A konfliktusok és szovetségek kategdria, amint mar emlitettem,
a magyar napilapban érte el a legnagyobb ardnyt, 29,5 szédzalékot.
A kulonbség a politikai kérdésekhez képest azonban majdnem elhanya-
golhat6 (0,02 szazalék). A Kronstdidter Zeitung tesz legritkdbban emli-
tést err6l a témakorrdl (18,2 szazalék), ami a szdsz politika jo értelemben
vett kompromisszumkészségére vezethets vissza, amit a lap is gyakran
emlit.

A hétkoznapok bemutatdsdval az elemzett cikkek csupdn
12-13 szédzaléka foglalkozik, habar a témakorbe tartozé irdsok szdma
az évenkénti Osszehasonlitdst tekintve valtozd. Az ingadozdsok okat
aligha lehet pontosan megallapitani, a Telegraful Romdn a valasztdsok
évében a témaval egyaltalan nem foglalkozik.

A szédszok erds gazdasagi helyzetével magyarazhaté az a 1ényegi elté-
rés, amely a Kronstdidter Zeitung és a masik két lap kozott mutatkozik
a nemzetiségek egytttélésének gazdasagi kérdéseit taglalé irasok tekin-
tetében (1,3 szdzalék) (lasd példaul Egry 2009). A szdsz és a roman Gjsag
esetében tobb évben is meglehetésen alacsony a kapcsoldédé gazdasagi
cikkek aranya. A legnagyobb figyelmet az Ellenzék szenteli a kérdésnek,
f6ként az 1905-6s valasztasi évben, amikor a lap kormanypartiva valik,
és ismételten az erdélyi gazdasiagpolitika reformjat koveteli, amely a
képviselt nézetek szerint intenzivebb tdmogatist és mélyrehaté refor-
mokat igényel.

A 16 kategoridk altaldnos attekintését kovetGen az egyes tematikai
csoportokkal foglalkozom. Azon cikkek, amelyek politikai kérdéseket
vetnek fel, kedvez6tlen képet festenek a nemzetiségek egytittélésérdl.
A politikai mindennapok leirdsa — amit a nemzeti szimbélumok (a
roman etnikum esetén a trikolor kiilonféle, a szdszok esetében a nem-
zeti z4szl6) haszndlata feletti sajnalkozds, sajtéperek, az Avram Iancu
személyisége korili vitdk vagy a MAV személyzetére vonatkozd pana-
szok uralnak — mindhdrom lapban a politikai élet f6kategoridjan beliil
35 szazalék feletti aranyt (Melléklet 3. tdbldzata). Kiemelendd, hogy a
témanak a roman lap szan a legnagyobb figyelmet (68,9 szdzalék), 1évén,
hogy a roman etnikum volt ezen a tertileten a leghatrianyosabb helyzet-
ben, és nekik nyilt a legkevesebb lehetdségiik a koriilmények megval-
toztatdsdra. A cikkek magas ardnyat a politikai passzivitas feladasdig
azon irasok hatdrozzak meg, amelyek az aktivitis mellett érvelnek: e
tekintetben gyakran az olvasék kornyezetébdl szarmazo példakat emlit
az Ujsag. Egyértelmi alldsfoglaldsa ellenére e tekintetben mégsem a
Telegraful Romdn téargyaljai leggyakrabban a problémat az interetnikus
kapcsolatok 6sszeftiggésében. Az Ellenzék fontos veszélyforrast lat egy
potencidlis valtozadsban, és a leggyakrabban veti fel az esetleges roman
aktivitds kérdéskorét. A passzivitas feladdsa sziikségszertien csokken-
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tette volna a magyar képvisel6k szamat, ennélfogva pozitiv viszonyulds
e kérdés tekintetében értelemszertien ritkan olvashato.

A politikai élet {6 kategorian beltl a politikai hétkoznapok leirdsa
utdn a nyelvpolitika és a valasztdsok (1901, 1905, 1906) foglaljik el a
legnagyobb teret. Killonbség az érdekl6dés intenzitdsa tekintetében lat-
hato6, a vezets szerep ismét a Kronstddter Zeitungnak jut. A valaszta-
sok el6késziileteit, lezajlasat vagy visszhangjat kiemel6 cikkek infor-
mativak vagy elitél6 hangnemtiek. A nyelvkérdéssel, konkrétan az
anyanyelv hivatalos helyeken vagy rendezvényeken torténd hasznala-
taval mindhdrom orgdnum foglalkozik, és mindegyikiik ugyanarra a
kovetkeztetésre jut: a roman nyelv térnyerése egyértelmd. A szdsz és a
roman Ujsidg a magyar nyelv erészakos terjesztését kifogasolja, mikoz-
ben az Ellenzék elkeseredéssel veszi tudomasul a kolozsvari folyamato-
kat, ahol a piacon vagy a dohdnygyarban kizar6lag romanul beszélnek,
mivel a parasztok és a munkisok nem hajlandéak megtanulni magya-
rul.18 A Telegraful Romdn a régio parasztsaganak ,diplomaciai nyelvét”
véli felfedezni a roméanban.19

A nacionalizmus és a patriotizmus fogalmak a politikai hétkéznapo-
kat vazolo irdsokban gyakran visszakoszonnek (sovinizmus/patriotiz-
mus és a magyarositas kategoridban). Jelentéstik aligha hatdrozhat6é meg
egyértelmtien, Gellner definicidjahoz dllnak a legkozelebb, aki a nacio-
nalizmust a patriotizmus egyik tipusdnak tekinti. Ezzel ellentétben John
Breuilly nem tesz kiilonbséget koztiik (Breuilly 1994, 15-39). A kisebb-
ségek lapjai a lehet6 legszigoribban differencidlnak a fogalmak kozott,
a haza és a nemzet iranti htiség kozotti kiilonbséget hangoztatva. Ugy
a szaszok, mint a romdanok j6 , hazafi”-ként hatarozzdk meg magukat,
mikozben ebben a témakorben magyar részrél folyamatos tdimadasnak
vannak kitéve. Masrészt a ,, magyar hazafiakat” a szisz, illetve a roman
lap gyakran soviniszta cimkével illeti. A nacionalizmust is hasonldéan
eltér6en értelmezik. A kapcsolddé cikkek agressziv hangnemét jol
abrazolja a Kronstddter Zeitungban kozolt egyik vers sotét politikai
hangulatképe:

18 A kolozsviri oldh piac. Ellenzék, 1904/110. (majus 16.), 2.
19 Noisilimba maghiara [Miésamagyarnyelv]. Telegraful Romdn, 1907/8. (februar5.), 1.
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Sajat véleményiik szerint patriotédk,

Es nyakunkra csupan azért kotelet vetnének,
Mert mi a német férfimaodit

Magyarorszag hi polgaraiként akarjuk apolni...20

A politikai hétkoznapok képe mas fényben jelenik meg, ha feleleve-
nitjiik a szakirodalomban leirt ,nemzetiesités nemzetkozi gramma-
tikdjat”. Eszerint létezik egy ,készlet, amellyel minden nemzetnek
rendelkeznie kell: kozos nyelvvel, kozos koncepcidval a multrol és a
kultararol, illetve egy jelrendszerrel, amely magéba foglalja a nemzeti
mitoszokat, hésoket, himnuszt és zaszlot.”2! Igy tehat természetes,
hogy a felsorolt elemek a sajtobeli kritika targyai, és az Ellenzék altal
népszerlsitett nemzeti politika idénként intolerancidba hajlik, illetve
sziikségszertien ellenérzéseket sziil a masik két lap szerkesztGiben.

Az egyltittélés sordan felmeriilé negativumok a konfliktusok és szo-
vetségek kategorian belul is megfigyelhet6ek, amelyek a konkrét poli-
tikai és gazdasagi tartalmu irdsok mellett 4ltaldnos esszéisztikus szo-
vegek formdjiban is megjelennek. Az interetnikus kapcsolatok itt is
altalanosan rossz fényben tinnek fel. A roman-magyar ellentétek alka-
tegéria az Ellenzék és a Telegraful Romdn esetében egyértelmten tul-
sdilyban van (Melléklet 4. tdbldzata). A kolozsvari lap ebben az 6ssze-
fuggésben Erdély elromanositdsat veti fel a leggyakrabban (roménok vs.
magyarok 49 szazalék), mig a szebeni orginum a magyar elnyomasrél
panaszkodik (romdnok vs. magyarok 42,1 szdzalék).

A romidn-magyar kapcsolatok egyik mélypontjit jelenti 1907, tobb-
szOr tettleges Osszettizésekre kertil sor, amelyek azonban nem mindig a
torténelmi Erdély tertiletén zajlanak. Példaként az egyik cikk 4ltal meg-
idézett, tettlegességig fajult belényesi valasztasok, tovabbd egy masik
cikk 4ltal a panadi székely huszirok és néhiany romdan lakos kozotti
véres Osszetlizés emlithetSk. Ez évben az Ellenzék hasibjain megnének
a kisebb, magyarok és romanok kozotti, tettlegességig fajuld konfliktu-
sokrol szolo jelentések is (szdszokrdl soha nincs szd).

A szovetségkotési lehetdségek megjelenési aranya meglehetésen cse-
kély, ami egyértelmiien esetlegességiik mellett szol. Bar a Telegraful
Romdnban a témahoz kapcsol6dé cikkek 23,4 szizalékit a roman és
szasz (kedvezdként értékelhetd) kategoria teszi ki, az elitélé hangvételd

20 Korn, Arthur: Die Chauvinisten [A sovinisztdk|. Kronstddter Zeitung, 1901/116.
(majus 22.), 2. Az eredeti: ,,Sie sind, nach ihrer Meinung, Patrioten, / Und legten gern
uns um den Hals den Knoten / Blofs deshalb, weil wir deutsche Mannesart, |/ Als
Ungarns treue Biirger wollen pflegen...”

21 Lofgren utdn Feischmidt 2003 utén, 20.
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irdsok (szdszok vs. magyarok) ardnya is viszonylag magas (15,9 szdzalék).
Ennél lényegesen ritkdbban foglalkozik a Kronstdidter Zeitung roman
kérdésekkel negativ hangnemben (mindossze 5,2 szdzalék), mégis a
magyar—szasz szovetség tematizaldsa (16,2 szazalék) gyakoribb a szasz-
romanénal (15,7 szdzalék). A roman és a szdsz etnikum kozotti egyutt-
miikodés a politikai egymasrautaltsdg okdn a valasztasok alatt mutat-
kozik meg. E vonatkozasban tobb konkrét esetet jelent a lap Brassobol.22

A Telegraful Roman 1906-t6l egyre ironikusabb hangnemben ad hirt
a szaszok politikai dontéseir6l, akik a romanokkal ellentétben inkabb a
magyar fél szovetségét keresik.23 Az 1907-es szebeni valasztdsok 1atszo-
lag kiillonosen hatranyosan hatnak a helyi romadn-szdsz kapcsolatokra.
A szisz elit mindenképp ragaszkodott sajat jelolt allitdsahoz, még ugy
is, ha a jelolt csak egy masik varosbodl kertilhetett ki.24¢ A Lex Apponyi
korali vitdk sordan az ortodox lap ismételten , erkdlestelen” hozzallassal
vadolja a szomszéd nemzetiséget, mikozben a regionalis szdsz valasztoi
gytlésekrol szamol be, hianyolva az egyértelma tiltakozast az Gj tantgyi
torvénnyel szemben. Egyes cikkekbdl latens fenyegetés is kihallatszik:
,Az erkolcstelen politika, a kétértelmtiség politikdja sohasem maradt
megtorlas nélkul.”25

A Kronstddter Zeitung és a Telegraful Romdn rendszeresen besza-
molnak egymas sajtopereirdl, de ugyantgy figyelik a magyar sajtot is,
és gyakran atvesznek jelentéseket. Egymas tevékenységének kolcsonos
megfigyelése tehit természetes jelenségként kezelends, de nem ad okot
arra, hogy kozeledési gesztusként interpretaljuk 6ket.26 A roman orga-
num gyakran idéz a Nagyszebeni Ujsdgbol, és tobbszor is rokonszenvé-
nek ad hangot, ha helyi tigyekr6l van sz6 (varosi iskola, piac stb.).

Az egytttmiikodési, szovetkezési lehetGségekrdl a legrosszabb képet
a kolozsviri lap festi, alapvet6 dllaspontjat a Meddig tirod? cimi propa-
gandisztikus vers kovetkezé sorai jol tiikrozik:

22 Lasd tobbek kozott a Kronstddter Zeitung 1901. szeptemberi és oktdberi szdmait.
23 Lasd Sasii si Romanii [Szdszok és romanok]. Telegraful Romdn, 1906/75. (jalius 11.), 1.
24 Cine va fi primar in Sibiu? [Ki lesz Szeben polgirmestere?| Telegraful Romdn,
1907/3. (janudr 24.), 3.

25 Politica egoista [Egoista politika]. Telegraful Romdn, 1907/97. (szeptember 17.), 1.
Eredeti: ,, O politicd nesincera insd, o politica de duplicitate, n’a radmas nerasbunata
niciodata!l”

26 példaul: Nagyszebeni Ujsag. Telegraful Romdn, 1907/15. (februar 23.), 1.
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,Meddig tiirdd édes hazam, meddig még,
Hogy az itten, nalunk lakoé vendég nép:
A szisz, olah megrugdosson tégedet,
Kiknek adal boldog fészket,

Rengd kaldszt, édes mézet,

Finom bort és kenyeret?”27

Az Ellenzék hasonlo jellegii irdsokkal a budapesti politikai élet radi-
kalisan nacionalista diskurzusait is reprodukalja, ugyanakkor idénként
megértést tanusit a helyi gondok irant, f6ként a magyar—szasz egytitt-
mikodést helyeslé cikkekben. Taldlkozunk azonban olyan, a szaszok
lojalitasat tematizal6 cikkekkel is, amelyek a Telegraful Romdnhoz
hasonléan néhol ironikus hangnemet titnek meg.28 1906-1907-ben t6bb
alkalommal is kozeledési kisérletekrél szamol be az djsag. Az egyik
alkalommal Traugott Copony képvisel6 vilaszol Ugron Zoltan erdélyi
szaszok helyzetérdl irt cikkére. A Coponyrol sz6l6 kedvezé hangvételd
irashoz hasonl6 Melzer Wilhelm képvisel6 munkdajanak értékelése is,
amely jo patriétdnak és szakembernek tiinteti fel 6t.29

Az interetnikus kapcsolatokrol koérvonalazodo képet tovabb ponto-
sithatjuk, ha a konfliktusok és szovetségek kategoridn belul az egytitt-
mikodésre sszpontositunk. E tekintetben mindenekel6tt hangsilyozni
kell, hogy az idevagé cikkek alacsony szamabdl kifolyélag a szazalékos
leiras csupdn a szasz Ujsiag esetében mérvado, itt a f6 kategoria mint-
egy 22,5 szazaléka foglalkozik implicit vagy explicit médon a kérdéssel.
Politikai, gazdasagi vagy hasonlé egytuttmiikodésrél van szé, példaul
iparegyesiiletek, magantisztvisel6k egyestlete stb. A témat az Ellenzék
is taglalja. Lelkes beszdmolok szélnak példdul a kozos gyermekvéds
liga alapitdsiardl Nagysinken.30 A romdan lap esetében lényegesen mads
a helyzet, a vizsgalt nyolc év alatt elenyész6 szamu, minddssze nyolc
cikk foglalkozik az egytittmtiikodés lehetGségeivel, hét mellette, egy
pedig ellene érvel.

A kultuara interetnikus kapcsolatok terén jatszott szerepének jelentd-
ségére a {6 kategoridk fentebbi targyaldsa sordn is riamutattunk. Az egyes
tertiletek témakoron belali differencialdsa ravilagit a sajté kiillonb6zo
altertiletek irdnti valtozé érdekl6désére. A témardl az Ellenzék ir a
legkevesebbet, a kultira azon szférdit részesitve elényben, amelyek

27 Meddig ttirod? Ellenzék, 1900/242.. (oktdber 23.), 3.

28 példaul: A lojalis szaszok. Ellenzék, 1900/190. (augusztus 23.), 2.

29 Dr. Felszeghy Béla: Professor Melzer. Ellenzék, 1906/291. (december 22.), 2.
30 Gyermekvédo Liga. Ellenzék, 1907/68. (marcius 2.), 3.



114 DACZ ENIKO %\’

a kozponti hatalomtdl fuggenek (Melléklet 5. tdbldzata). Mindhdrom
lap az iskolai és egyetemi szférat itéli meg a legnegativabban (Ellenzék
vonatkozo6 cikkei: 82,1, Telegraful Romdn: 53,1, Kronstddter Zeitung
61,9 szazalék), amit az egyhdz kovet (Melléklet 6. tdbldzata). Az Gjsa-
gok kulturalis életr6l alkotott képében jol visszakodszon a Gellner
altal leirt Habsburg-tipust nacionalizmus (Gellner 1997, 89), amire a
hatalmat birtoklok magaskultirdhoz valé hozzaférésének kivaltsaga,
a hatalmon kiviil rekedtek fokozottan nehezitett oktatashoz wvalo
hozzaférése jellemz6.31 Ha tovabb kovetjik a gellneri gondolatmene-
tet, a nacionalizmus Habsburg-tipusdban az egyes etnikai csoportoknak
kozos népi kultarajuk van, melyek megfelel6 eréfeszitéssel és népsze-
risitéssel egy rivalizdl6 magaskultirava alakithaték at (Gellner 1997,
146). Ennek fényében értelmezendd az a lényegi kiilonbség, amely a
kulturalis élet dbrazoldsiban mutatkozik egyfel6l a Telegraful Romdn
és a Kronstddter Zeitung, masfel6l az Ellenzék kozott. A két elébbi
lap nem csupdn daltalaban a kulttrinak szentel nagyobb figyelmet,
hanem mas hasonldésig is megmutatkozik. A legtobb figyelem mindkét
esetben a zenei élet felé irdnyul, ami a viragzo dalegyletek miikodésével
hozhato 6sszeftiggésbe. A koncertbeszdmoldk iréi azt is fontosnak tart-
jak megemliteni, hogy a kozonség soraiban mindhirom nemzetiség
képviseltette magat. Mig az egyhazi lap a legtobb kedvezé hangvételd
cikket zenei rendezvényekrdl kozli, a Kronstddter Zeitung a szinhazi
el6addsokrol és/vagy irodalmi alkotdsokrdl ir hasonlé hangnemben.
Az Ellenzék Moldovan Gergely darabjait dicséri, akire magyar korok-
ben ,példamutaté romanként” tekintettek. Moldovan ugyanis a mtivei
altal kivanta a roman kulturat kozelebb hozni a magyar kozonséghez.
Darabjait Kolozsvaron gyakran jatszottdk,32 mi tobb, Flérika szerelme
cimd muvének budapesti bemutatéja alkalmaval fogadast szerveztek a
tiszteletére.33

Ugyanakkor e témdban is fellelhet6k elitélé hangvételd cikkek.
A kolozsviri tjsag egyik cikkében megtimad egy brassoi tandrt ami-
att, hogy a szasz korus tagja.34 Tobb brasséi magyar, illetve az érintett
valasza azonban megerésitik, hogy ezen a teriileten az egytittmtkodés
nagy jelent6ségii.3s A cikkre valaszold olvasék hangsilyoztdk, hogy a
szaszsag mint kis 1étszamu kisebbség ra van utalva a magyarsag ,joaka-

31 A legatfogobb kép: Puttkamer 2003.

32 Lasd tobbek kozott: Szinhaz: Florika szerelme. Ellenzék, 1900/45. (marcius 1.), 3.
Moldovan személyérél: Kopeczi 2000.

33 Jelentés. Ellenzék, 1901/293. (december 23.), 3.

34 A brassoi férfikorus estéje. Ellenzék, 1901/107. (majus 11.), 3.

35 Lasd a tematikus cikkeket: Ellenzék, 1901. majus 20. és 21.
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ratara”. Az érintettek reakcioi ugyanakkor bizonyitjak, hogy a kulttara
osszefogd kapocs, amennyiben azt helyi kozosségek szervezik és a koz-
ponti hatalom hataskorén kiviil esik.

Kiemelendd, hogy mindhdrom lap nagyobb figyelmet fordit a hétkoz-
napi témékra, mint a gazdasagi kérdésekre. A cikkek pontosabb eloszl4-
sdnak vizsgalata soran megfigyelhetd, hogy a j6 hétk6znapi tapasztalatok
aranya mindhdrom esetben szamottevd. A Telegraful Romdan tematikus
jelentéseinek 50,8 szdzalék ebbe a csoportba tartozik, a Kronstddter
Zeitung esetében ez az arany 31,8, az Ellenzéknél pedig 19,3 szazalék.
A kolozsvari lap ugyanakkor nagyon nagy teret szan (44 szazalék) a
kategérian beliil azoknak a jelentéseknek, amelyek olyan kereskeddk,
cégek vagy maginszemélyek megszégyenitésére torekszenek, akik cég-
tablaja, hirdetése német nyelvi volt, vagy leveleiket rendszerint német
nyelven cimezték (Melléklet 7. tdbldzata).

A kategoéria tovabbi jelentései tematikailag nagyon valtozdak, van-
nak kozottiik bekiildott levelek, helyi személyekrdl, illetve kiemel-
kedd egyedi esetekrdl szolo hirek. A bejegyzések alapvet6en kedvezo-
nek vagy elitélének értékelhetSk, a semleges bejegyzések szama nem
jelentékeny. A j6 hétkoznapi tapasztalatok koziil f6ként az egyes sze-
mélyekhez kothetd irdsok érdemelnek figyelmet. (Példaként emlithetd
a szebeni allami gimnazium igazgatdja, Sz6cs Géza, akirdl a Telegraful
Romadn tobb alkalommal cikkez, tovabbad szemlézi a magyar Gjsagok-
ban megjelent — roman bankokrél sz6l6 — irasait, , dicséretre méltonak”
tartva azokat objektivitdsuk miatt.)36

A potencialis konfliktusoktol val6 félelem a brasséi varosi tandcs
egyik gytlésén explicit modon is felmeriilt, err6l a Kronstddter Zeitung
szdmol be rendszeres tudositdsai soran. A virosban tartézkodo cir-
kusz az egyik {6 attrakcidja a birk6zas volt, amely kapcsan felmertlt,
hogy a nézdék lelkesedése nemzetiségi alapon konfliktushoz vezethet,
,gyulolkodést és viszalyt” valtva ki.37 A szerkesztGség nem osztotta a
varosatyak aggodalmat, és ugyanazon oldalon fontosnak tartotta meg-
jegyezni: ,A félelmeket a nemzetiségek kozotti elkeseredettség és gyti-
161k6dés miatt alaptalannak itéljik meg. F6ként gyerekek és fiatalok
ragadtatjak magukat »Eljen!«, »Heil!« és »Sa traiascd!« kialtdsokra.”3s

36 Un ungur despre bancile romanesti [Egy magyar a roman bankokrél]. Telegraful
Roman, 1906/109. (oktober 20.), 2.

37 Hauptversammlung der Stadtvertretung [Varosi képvisel6-testiilet gytilése]. Kron-
stddter Zeitung, 1907/138. (junius 20.), 2.

38 Ringkampfe im Zirkus Stutzbarth [Birkézas a Sutzbarth cirkuszban]. Uo. Az erede-
ti: ,, Die Beftirchtungen wegen Verbitterung und HafS der Nationalititen untereinan-
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A szdzalékos megoszlist szem el6tt tartva a gazdasagi kérdések for-
dulnak el6 a legritkdbban. Ennél a kategérianal figyelembe kell ven-
niink, hogy a nacionalista dllam nemcsak egy kulttura, hanem gyakran
egy torékeny gazdasag védnoke is (Gellner 1997, 166). Az elemzett
ujsagokban e tekintetben a pénzintézetek kérdése a legfontosabb, ami
f6ként a Telegraful Romdn (78,6 szdzalék) és az Ellenzék (59,1 szazalék)
esetében jelenik meg (Melléklet 8. tdbldzata). Leggyakrabban az Albina
keriil a kozéppontba, azonban a leirtak mas pénzintézetekre, alapve-
téen helyi takarékpénztarakra is vonatkoznak. (Az Albina 1872-es indu-
lasat kovetéen hozzavetSleg 50 tovabbi pénzintézet alapitasara kertilt
sor.3%) A nevesebb pénzintézetek tevékenységét erdélyi magyar korok-
ben egyfel6l azok térnyerésre miatt aggodalommal szemlélték, masfelsl
pedig jo példaként ajanlottdk az anyaorszdgi magyar intézetek figyel-
mébe. Kiilonosen elitélé az értékelés azon esetekben, amikor székely-
foldi pénzintézetekrdl van sz6. Ezeket éri leggyakrabban a vad, hogy a
lakossag rossz anyagi helyzetét kihasznilva hozzédjarulnak a székelyek
elszegényedéséhez. A szdsz lap igencsak intenziven foglalkozik a
székelykérdéssel. A gazdasigi témakorokon belil az irasok tobb mint
fele (57,1 szdzalék) ezzel a témaval kapcsolatos. A pénzintézetek altal
tervezett 1épéseket rendszeresen ismerteti és értékeli, az 1902-es tus-
nadi Székely Kongresszusrol is beszamol. Az Ellenzék esetében megfi-
gyelhet6 legkisebb esetszam nem arra utal, hogy a lap nem tulajdonitott
jelentGséget az tigynek. Mint kordbban emlitettem, az Gjsdg szamara az
erdélyi ugyek els6bbséget élveztek, és kiemelt helyen targyalta Gket.
Székelyfold gazdasagi fejlédését azonban a lap csak ritkan vizsgilta az
interetnikus kapcsolatok 6sszefiiggésében.

A fentiek alapjan agy véljuk, hogy az egyes témaknak tulajdonitott
relevancia vonatkozdsidban a romén és a szdsz lap alltak egymashoz

kozelebb.

»Jelentds egyedi esetek”

A soron kovetkez6 részben kvalitativ elemzést alkalmazok, ami egyben
cikkek kozotti szelekeiot is feltételez. Olyan irasokra térek ki, amelyek

7~z

kivételekként eltérnek az el6zéekben felmutatott altalanos tenden-

der halten wir fiir grundlos. Es sind zumeist Kinder und junge Leute, die sich zu den
»Eljen!«, »Heill« und »Sa traiasca!« — Rufen hergeben.”
39 A témahoz liasd: Dronca 2003.
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ciaktol. A figyelem igy a ,jelentGs egyedi esetek” felé iranyul, azaz ,a
normalis kivételekre”, amelyek az 6sszképet hivatottak drnyalni.4o

A cikkek leltarszert 6sszegzése alapjan a roman-magyar kapcsolato-
kat politikai téren helyi szinten is alapvetGen a feszliltségek hatiaroztak
meg, egyuttmiikodésre utald példa ritkdan akad. Pozitiv esetek azonban
olykor mégis olvashatoak, igy példaul az Ellenzék az 1907-es krizis évé-
ben szdmol be Irsay Jozsef fliggetlenségi parti képvisel6 Nagyszebenben
tett latogatasarol.4l A cikk szerint az 6sszegytlt romdnok nagyon lel-
kesen hallgattdk a szonoklatot, a két nép kozeledésérdl a kovetkezk
olvashatdak:

Irsay Jozsef remek beszéde 6ridsi hatdst tett a nemzetiségekre, s oly
unneplésben volt része, amilyenre még Nagyszebenben nem emlé-
keznek. A romanok kijelentették, hogy soha romén nyelven olyan
ékesen beszélni nem hallottak senkit, mint ahogy Irsay beszélt.
Remek szénoklata kozelebb hozta a nagyszebeni nemzetiségeket a
magyarsiggal...”42

Kilon figyelmet érdemelnek az Ellenzék azon 1907-es cikkei, ame-
lyek a Lex Apponyival foglalkoznak.43 A lap jelentése szerint Indre
Laszl6 romdn tigyvéd olyan gytilésen vett részt, amelyet a torvény
tamogatdsa céljabol hivtak ossze. A beszéd Gsszefoglaldsan tulmenden
a cikk szerzGje kilon megdicséri a szonokot. Az eset azaltal lesz iga-
zan jelentds, hogy egy romdan olvaso levelet kiild a szerkesztGségnek:
Testvériesiljiink! Els6é a haza cimmel 44 melyben szolidaritasit fejezi
ki Indrével, hangstlyozva, hogy a romadnok kozott tobbek is hasonlo
modon gondolkodnak. Egy tovabbi, szintén romin nemzetiségi olvaso
csalédasdnak ad hangot, hogy az tigyvéd nem nyilatkozott a frissen
kirobbant Vaida-tigyben.45

40 Lipp 1996, 78-110, itt 95.

41 Trsay Jozsef és a nagyszebeni oldhok. Ellenzék, 1907/25. (januar 30.), 3.

42 Uo.

43 Apponyi javaslata mellett. Ellenzék, 1907/80. (aprilis 8.), 1. Testvériestiljiink! Els6 a
haza. Ellenzék, 1907/81. (aprilis 9.), 2.

44 Uo.

45 Csalodas. Ellenzék, 1907/86. (aprilis 15.), 2. Alexandru Vaida-Voevod esetével, aki
a parlamentben egy ,magyarellenes” verset olvasott fel és felvetette a protokollba,
mindharom jsag foglalkozik. (Fegyelmi eljaras indult ellene.) Az esetet csak annyiban
vettem figyelembe, amennyiben az kihatott a lokalis viszonyokra.



118 DACZ ENIKO %\’

Az Ellenzék mar kiemelt, erdélyi problémak iranti fogékonysiga
abban is megmutatkozik, hogy a roman kozosség ,védelmére” kel, ha
budapesti lapok részérél — az orgdnum megitélése szerint — indokolatlan
tamadasok érik. Amikor 1907-ben az Egyetértés egyik irasdban tdmadta
a roman kozosséget, a kolozsvari szerkeszt6ség a maga modjan objekti-
vitdst és megfontoltsdgot kovetelt:

A jozan roman elem is, akinek eszeagaban sincs az agitatorok han-
da-bandijat helyeselni s az 6 nagyhangu kijelentéseik utan indulni,
nagyon fel van zudulva az »Egyetértés« durva sértései miatt s olyan
forma nyilatkozatokat tesz, hogy ilyképen a magyarsdggal egyilta-
ldn nem lehet sz6ba allani.

AKki pedig nemzetiségi vidéken lakik, az tudhatja, hogy az ilyen kije-
lentésnek nem csak azért van sulya, mert megsziinik az évek hosszu
sordn nagy koriiltekintéssel el6készitett és megszilardult kolesonos
becsiilés és egyetértés, hanem még burkolt fenyegetés is szo6l ki
beldle.

Valjon mit sz6lna hozza az »Egyetértés« cikkirdja, ha a sértésekért
valamelyik roman kozség népe a koztiik é16 magyarsag vérét ontang,
lemosandé a sértést? [...]

Azok a sajtokazarok, akik még eleven romant talan nem is lattak,
hagyjanak békét a nemzetiségeknek s a kiknek mégis hivatdsszerd
kotelességiik ezeknek a kérdéseknek targyaldsa, azok mindig kelld
targyilagossaggal banjanak a dologgal, hogy ne nehezitsék meg a
nemzetiségek kozott €16 magyarsidg dolgat és ne romboljak le azt,
amit emezek hosszu évek faradsagos munkajaval épitettek!”46

Hasonl6képpen ir a kolozsvari lap az alséidecsi véres Osszetlizésrdl,
amikor a hatdsdg tulzott kozbelépése a tagositas ellen tiltakozo szdsz
lakossagban tobb haldlos dldozathoz, valamint tobbek megsériiléséhez
vezetett. Az esettel foglalkozé cikkek azért jelentések az itt targyalt
téma szempontjabol, mert egyrészt kedvezd képet rajzolnak a szaszok-
r6l, masrészt a tuddsitisok minden esetben objektivek maradnak:47 az
eseményekért a lap nem egyik vagy masik etnikumot, hanem egyértel-
muen a hatésagokat teszi felelGssé.

46 A megsértett roman nép. Ellenzék, 1907/63. (mércius 16.), 2.
47 Lasd az Ellenzék 1902. janudri tematikus cikkeit.



‘/§ INTERETNIKUS KAPCSOLATOK A XX. SZAZAD ELEJEN... 119

Brassoban lényegesen gyakoribbak az egytittmiikodésrdl szolo jelen-
tések, mint Kolozsvar vagy Szeben esetében.48 A Kronstddter Zeitung
beszdmoloja szerint példdul egy roman képviselG ellen inditott eljarast a
varosi forum képvisel6i etnikai hovatartozastdl figgetleniil tamogattak.
Az érintett varosatya a német nyelv hasznalata ellen sz616 panasztétele-
ivel ismételten zavarta az tléseket.49 Ugyancsak brassoéi példa Székely
Gyorgy esete, akit 1904 marciusidban neveztek ki f6ispanna. A szdsz lap
cikkei alapjan elsé pillanattél nagy népszertiségnek érvendett és szamos
jotékony célt tamogatott, illetve feleségével tobb szocidlis kezdeménye-
zésben vett részt (példaul: pénzt gyljtott a varos szegénykonyhaja sza-
mara). Az Gjsag ismételten kitér a f6ispan és a szaszsag kozotti jo kap-
csolatra, amelyet meghatdroztak Székelynek a Honterus Gimnazium
didkjaként a varosban és a kozosségben toltott évei. A helyi szasz poli-
tikusok 1906 tavaszan politikai alkut kotottek annak érdekében, hogy
a f6ispan a varmegyénél maradhasson. A viros masodik szavazokorze-
tét atengedték a magyar jeloltnek (Szterényi Jozsef dllamtitkdrnak),50 a
budapesti dontéshozok azonban ekkor eltekintettek a lokalis preferen-
cidktol.sl A brassoéi egyluttmiikodésekre az Ellenzék is felfigyelt, ked-
vez6 mérleget vonva, amit azonban a Kronstddter Zeitunggal ellentét-
ben nem tartott magatol értet6dének.52

A legtobb kedvezd kicsengéstd eset a kulturilis teriilethez kotédik,
az 4ltalanos tendencia ellenére azonban itt is taldlunk ellenpéldakat.
Az egyik ilyen ligy, ami egyben az djsigok parhuzamos szemléjének
elényeit is érzékelteti, egy szinhazi el6adashoz kotédik: az Ellenzék egy
olvasoi levélben arr6l szamol be, hogy Alf6ldi Dezs6 szinészt a szebeni
kozonség magyar neve miatt kifiitytalte. A szerkesztéség csatlakozik
az olvas6 felhdboroddsdhoz, hozziteszi azonban azt is, hogy természe-
tesen csak abban az esetben, amennyiben az olvasé altal leirtak tény-
legesen megfelelnek a valosidgnak. A kolozsvari ujsidg bejegyzésérél a
Kronstddter Zeitung is tajékoztatta sajat olvasotaborat, anélkil, hogy

48 A Kronstddter Zeitung rendszeresen és részletesen beszamolt a varos vezetésének
gytléseirdl.

49 Hauptversammlung der Stadtvertretung [Varosi képvisel6-testiilet gytilése]. Kron-
stddter Zeitung, 1906/49. (marcius 1.), 3.

50 Anmerkungen zu den Vorgingen am Bahnhof [Megjegyzések a palyaudvaron torté-
ntekhez]. Kronstddter Zeitung, 1906/97. (aprilis 27.), 1.

51 A magyar politikai vezetSk egy masik alkalommal is megszegik az egyezséget, ami-
kor a hermdnyi valasztasokon jeloltet allitanak (1906. majus). A Kronstdidter Zeitung
visszautasitja Székely barmilyen foku felel6sségét az tigyben.

52 Brassoi beiktatas. Ellenzék, 1907/14. (januar 17.), 3. Hirom magyar lap Brassoban.
Ellenzék, 1902/19. (januar 24.), 2.
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emlitést tett volna arrdl, hogy olvasdi levélrél van sz6. Azt azonban
nem mulasztotta el hangstlyozni, hogy az iras a szdszok ellen iranyul.
Az eset tisztdzdsa legaldbb annyit eldrul a szdsz kozosségrél, mint az
interetnikus kapcsolatokrdl: , A helyzet egyszertien az, hogy Alfoldi ar
bizonyos embereknek nem tetszik (éspedig magyaroknak sem, amint
azt nyomatékositani kivinom) és 6k is kifiity6lték volna, ha Alfoldi
Dezs6 helyett Friedrich Schillernek nevezte volna magat.”s3 A konflik-
tus oka tehat a kozosség sajat nemzeti érzékenysége, és nem a masik
etnikum elleni tdmadas. Az Ellenzék nem reflektalt a brasséi vilaszra,
mialtal a kolozsvari k6zonség nem ismerte meg az tigy hatterét.

A nacionalizmus hatdrai

Az altalanos tendencidk és az egyedi esetek bemutatdsa utin visszatér-
hetiink az elemzés kiindul6pontjat jelent6 kérdésekhez, éspedig, hogy a
kivélasztott sajtotermékek hogyan kozvetitik az etnikai kiillonbségeket
a szocialis gyakorlatok és narrativak abrazoldsa sordn, illetve hogyan
huzzak meg és reprodukaljik a szocidlis hatdrvonalakat. Fontos kérdés
tovabb4 az is, hogy a harom orgdnum a regionalis és lokdlis interetnikus
kapcsolatok abrazoldsakor milyen stratégiakkal dolgozik.

Az etnikai kiilonbségeket mindharom lap ismert toposzok reprodu-
kalasaval és varidlasaval kozvetiti. A szakirodalom 4ltal jol ismert alta-
lanos és kontextudlis sztereotipidkkal mindhirom él,54 f{6ként azokban
az esetekben, amikor politikai kérdésekrsl irnak. Igy a Kronstddter
Zeitung és a Telegraful Romdn gyakran sovinisztdnak nevezi a magya-
rokat, mig az Ellenzék képzetlen és babonds népként irja le a romén-
siagot. Ehhez jarulnak hozza az id6rél idére olvashatd, anekdotajellegti
torténetek, amelyek ,kognitiv roviditéseket” jocskan tartalmaznak
és egyuttal rogzitenek is az ismétlés révén.5> A sztereotipidk hosszu
tavon fejtik ki hatasukat, és széles kord elterjedtségiik is kozismert:
,A nacionalizmus, ahogy arra az Gjabb kutatasok ramutattak, hosszu

53 Ein Angriff auf das Hermannstidter Theaterpublikum [Egy tdmadés a szebeni szin-
hizkozonség ellen|. In: Kronstddter Zeitung, 1907/5. (janudr 8.), 2. Az eredeti: ,, Die
Sache ist einfach die: Herr Alfé1di gefillt manchen Leuten nicht (und zwar auch mag-
yarischen Leuten, wie ich hiermit nachdriicklich betone) und er wire von ihnen auch
ausgepfiffen, wenn er sich statt Desider Alf6ldi Friedrich Schiller genannt hdtte.”

54 A sztereotipia fogalom hasznélatdt a régioban lasd tobbek kozott: Ignat-Coman
2009, 25.

55 Olah kotlo és ordogtojas. Ellenzék, 1906/39. (februar 19.), 4.
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tava mozgosito erejének jelentés részét abbdl nyerte, hogy az élet
kiilonboz6 tertileteit és a képzeteket meghdditotta.”s6

Puttkamer a magyar iskolak példajival bizonyitotta be, hogy a hét-
koznapokban a nacionalizmus Osszetart6 erejének is voltak hatarai.s”
Ezt tdmasztotta ald az djsagok fentebbi tartalomelemzése (elsGsorban
a kultara és a hétkoznapok kategoriaja esetében, ahol a kozremiikodés
természetesnek szamitott), tovabba erre utalnak a tendencidktdl eltéré
kivételek is.

A szocialis hatirok kialakitasdban, illetve reprodukaildsiban a
vizsgalt tjsdgok ugy vesznek részt, hogy észlelési sémakat ismételnek.
A Telegraful Romdn nem reflektdl azon kedvez6 vagy semleges tar-
talmu irdsokra, amelyek a magyar sajtéban jelennek meg, kizarolag az
elitéléket veszi figyelembe, ugyanakkor ,idegeneknek” (straini) nevezi
a roman kozosséggel egytitt é16 magyarokat és németeket. Az Ellenzék
elGszeretettel taglalja az erdélyi magyarok rossz gazdasagi helyzetét, és
nevezi hazafiatlannak a masik két nemzetiséget. A szocialis hatdrokat
leginkabb mégis azok az esetek erdsitik meg, amikor a sajat k6zosség
egyik tagja ellen irdnyul a tdmadas amiatt, hogy az a masik nemzetiség-
gel egytttmiikodott. Ez a jelenség mindhdrom orgdnum esetében meg-
figyelhetd. A Telegraful Romdn haséabjain egy ortodox pap irt védekez6
levelet, miutan kidertilt, hogy a helyi magyar kaszino tagja, és rendsze-
resen kolcsonzott ki magyar konyveket.

A regionalis és lokélis interetnikus kapcsolatok abrizoldsakor az
Gjsagok hasonld stratégiakat kovetnek. A sajit érdekek képviselete
mellett a regiondlis tudat is megnyilvanul a centrummal szemben.
Ezzel magyarazhat6, hogy az Ellenzék széttart6 tendencidkat egyesit:
nacionalista hangvétel keveredik a nemzetiségek iranti rokonszenvvel,
ami akar nyilt védelemmeé is valtozik az Erdélyen kiviili (budapesti) saj-
toval szemben.

Az amugy magdnak valonak és gégosnek tekintett szdszok tanusita-
nak a legnagyobb érdeklédést a masik két nemzetiség irant,>8 de a zar-
koézottnak szamité roman kozosség lapja, a Telegraful Romdn is kitér
a magyarok vagy szdszok éltal szervezett helyi eseményekre. E példik
ugyanakkor arra is felhivjak a figyelmet, hogy a nemzetiségek Rogers

56 Puttkamer 2003, 20. Az eredeti: ,, Der Nationalismus, so hat die jiingere Forschung
gezeigt, bezog einen erheblichen Teil seiner langanhaltenden mobilisierenden
Kraft unter anderem aus der Fdhigkeit, sich unterschiedlicher Lebensbereiche und
Vorstellungen zu bemdchtigen.”

57 Uo.

58 Din public. Un raspuns [A koézonségbdl. Egy valasz]. Telegraful Romdn, 1907/24.
(marcius 16.), 3.
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Brubaker értelmezésével 6sszhangban semmiképp sem tekintendGek
homogén csoportoknak (Brubaker 2007).

Puttkamer szavaival élve elmondhatjuk, hogy a kivalasztott sajtdor-
ganumok tartalomelemzései megerGsitik: , A nyelvi és felekezeti sok-
féleség évszizadokon it megszokott gyakorlata nem préselheté minden
tovabbi nélkiil nemzeti értelmezési modellekbe.”59

59 Puttkamer 2003, 20. Az eredeti: , Ein iiber Jahrhunderte eingespielter Umgang
mit sprachlicher und konfessioneller Vielfalt nicht ohne weiteres in nationale
Deutungsmuster pressen ldsst.”
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Melléklet
1. tdbldzat. Cikkek szdma
Ev .
Ossz.
1900 | 1901 | 1902 | 1903 | 1904 | 1905 | 1906 | 1907
Szdm 103 | 122 | 126 | 85 | 108 | 84 | 59 | 123 | 810
Ellenzék
%, évente | 31,5 | 36,1 | 36,4 | 32,9 | 380 | 39,1 | 24,6 | 36,7 | 34,6
Szém 58 | 40 | 70 | 65 | 61 46 | 52 | 91 | 483
Telegraful
Roman %, évente | 17,7 | 11,8 | 20,2 | 252 | 21,5 | 21,4 | 21,7 | 272 | 20,6
Szém 166 | 176 | 150 | 108 | 115 | 85 | 129 | 121 | 1050
Kronstidter
Zeitung %, évente | 50,8 | 52,1 | 43,4 | 41,9 | 40,5 | 39,5 | 53,8 | 36,1 | 44,8
Szém 327 | 338 | 346 | 258 | 284 | 215 | 240 | 335 | 2343
Osszesen
%, évente | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
2. tdbldzat. F6 kategoridk (szdzalék)
Ev .
F6 kategoridak Ossz.
1900 ‘ 1901 ‘ 1902 ‘ 1903 ‘ 1904 ‘ 1905 ‘ 1906 ‘ 1907
Ellenzék
Politikai élet 359 | 369 | 357 | 21,2 | 29,6 | 333 | 203 | 163 | 29,3
Kulturalis élet 146 | 164 | 23,0 | 14,1 | 204 | 155 | 22,0 | 285 | 19,6
Gazdasig 39 | 90 | 40 | 94 | 46 | 179 | 169 | 65 | 81
;%%‘;ﬂikms‘)k esszovet- | g5 | 987 | 20,6 | 42,4 | 29,6 | 250 | 33,9 | 42,3 | 29,5
Hétkoznapok 291 | 90 | 167 | 129 | 157 | 83 | 68 | 65 | 135
Osszesen 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
Telegraful Roman
Politikai élet 46,6 | 40,0 | 42,9 | 38,5 | 11,5 | 21,7 | 21,2 | 38,5 | 33,3
Kulturalis élet 293 | 150 | 20,0 | 33,8 | 47,5 | 26,1 | 36,5 | 18,7 | 28,2
Gazdasig 6,9 10,0 7,1 - - - 1,9 - 2,9
i%?gr;ﬂﬂ“u”k €sszovet- | 155 | 350 | 229 | 138 | 32,8 | 283 | 23,1 | 154 | 222
Hétkoznapok 1,7 - 7,1 13,8 82 | 239 | 173 | 27,5 | 13,5
Osszesen 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100
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Ev .
FG kategoridk Ossz.
1900 ‘ 1901 ‘ 1902 ‘ 1903 ‘ 1904 ‘ 1905 ‘ 1906 ‘ 1907
Kronstidter Zeitung
Politikai élet 51,0 | 455 | 37,3 | 48,1 | 330 | 17,6 | 21,7 | 14,0 | 353
Kulturilis élet 22,9 | 32,4 | 31,3 | 24,1 | 40,0 | 43,5 | 29,5 | 43,8 | 32,6
Gazdasig - Ll | 60 | 1,9 - - 108 - 1,3
Konfliktusok és
vetsbaek 18,7 | 199 | 12,7 | 16,7 | 130 | 17,6 | 31,8 | 140 | 182
Hétkoznapok 72 | 1,1 | 127 | 93 | 139 | 212 | 163 | 28,1 | 12,6
Osszesen 100 100 100 100 100 100 100 100 100
3. tdbldzat. Politikai élet (szdzalék)
Fllenzék Telegnffu] Kron'stadter
Romdan Zeitung
Sovinizmus/patriotizmus 1,7 2,5 54
Magyarositas 13,5 6,2 7,5
Politikai hétkéznapok
(példaul zészl6, Iancu, MAV, [sajté]per) 36,7 68,9 39,4
Romanok passzivitdsa vagy aktivitdsa 12,2 6,2 10,8
Nyelvpolitika
(példaul posta, helynevek/nyelvhasznalat) 21,1 9,3 21,8
Vilasztasok 14,8 6,8 15,1
Osszesen 100 100,0 100
4. tdbldzat. Konfliktusok és szévetségek (szdzalék)
Fllenzék T e]eg{afu] qunstddter
Romdn Zeitung
Rominok és szaszok - 23,4 15,7
Romanok és szdszok vs. magyarok 7,5 5,6 11,5
Sziszok vs. magyarok 25,9 - 19,9
Romanok vs. magyarok 49,0 42,1 52
Szaszok vs. romdnok 0,8 15,9 52
Szédszok és magyarok 42, 3,7 16,2
Szaszok és magyarok vs. romanok 0,4 1,9 3,7
Egyuttmiikodés (implicit vagy explicit) 12,1 7,5 22,5
Osszesen 100 100 100
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5. tdbldzat. Kulturdlis élet (szdzalék)

Elensek | Tl [
Zenei élet 10,7 33,8 26,6
Iskolarendszer/egyetemi élet 24,5 23,5 12,3
Egyhaz 39,6 5,9 18,1
Egyestiletek/muzeumok/kaszinok 14,5 10,3 17,3
Irodalom/szinhaz 10,7 26,5 25,7
Osszesen 100 100,0 100,0
6. tdbldzat. Kulturdlis élet értékelése (szdzalék)
Ertékelés .
kedvezé ‘ elitéls ‘ semleges Osszesen
Ellenzék
Zenei élet 41,2 17,6 412 100
Iskolarendszer/egyetemi élet 12,8 82,1 51 100
Egyhdz 15,9 58,7 25,4 100
Egyesiiletek/muzeumok/kaszinék 18,2 50,0 31,8 100
Irodalom/szinhéz 41,2 11,8 47,1 100
Telegraful Roman
Zenei élet 45,5 4,5 50,0 100
Iskolarendszer/egyetemi élet 18,8 53,1 28,1 100
Egyhaz 14,3 28,6 57,1 100
Egyestiletek/muzeumok/kaszinék 42,9 21,4 35,7 100
Irodalom/szinhaz 54,3 2,9 42,9 100
Kronstidter Zeitung
Zenei élet 39,8 2,3 58,0 100
Iskolarendszer/egyetemi élet 7,1 61,9 31,0 100
Egyhaz 32 37,1 59,7 100
Egyesiiletek/muzeumok/kaszinék 32,2 8,5 59,3 100
Irodalom/szinhéz 43,7 16,1 40,2 100
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7. tdbldzat. Hétkéznapok (szdzalék)

lenat_| Tl | gl
,Szégyellje magat!” 44,0 - 0,8
Levelek/feliratok 17,4 - 6,1
J6 hétkoznapi tapasztalatok 19,3 50,8 31,8
Tovabbi jelentések 19,3 49,2 61,4
Osszesen 100 100 100

8. tdbldzat. Gazdasdg (szdzalék)

Ellenzék Telegraful | Kronstdidter

Romdn Zeitung
Albina/roman pénzintézetek/gazdasig 59,1 78,6 28,6
Székelyek 7,6 21,40 57,1
Szasz gazdasag/pénzintézetek 27,3 - 7,1
Szasz és roman gazdasdgpolitika 6,1 - 7,1
Osszesen 100 100 100
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