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EGYETEMI ELET

Stumpf Istvan:

EGY LEHETOSEG: A SZAKKOLLEGIUM

Adalékok a jogasz szakkollégium elméletéhez és gyakorlatahoz,
avagy amit akarunk és amit lehet

En dolgozni akarok.
Elegendd harc, hogy a multat
be kell vallani.”

Jozsef Attila

1983 6szén a Ménesi utdon, nem messze a nagyhiri EOtvos
Jozsef kollégiumtél egy uj, kislétszamu /64 f6/ jogaszkollé-
gium kezdte meg mikodését. Nem tul hosszu, de annal viharosabb
idészak all mogottink. A teoritikus vitak mellett egyre job-
ban elétérbe kerilnek a szakkollégium mikédésének konkrét
problémai. Talan tul sok energiankat kototte le a megszerve-
z6dés, igy kicsit el is szigeteldédtunk, egy-két kivételtdl
eltekintve nincs kialakult kils6 kapcsolatunk. Mint ahogy al-
talaban ujfajta kisérleteknél lenni szokott, gyorsan 0ssze-
allt a drukkerek és ellendrukkerek tabora. Mi a csudat akar-
nak ezek a gyerekek, miért nem jé nekik uUgy a kollégium ahogy
mas helyeken mikodik? Széval elég nagy homaly és elditélet-
rendszer veszi korul a szakkollégiumot.

Ez az Iras arra tesz kisérletet, hogy ennek a szakkollé-
giumma szervez6dés igényével indult szakmai- és életforma-
kisérletnek a gondjarél és lehetdségeirdl szoéljon.



ElI6torténet, gyokerek, értékbazis

Még javaban épitették a mar tobb éve hasznalaton kiviuli
"kis Ménesit" amikor "83 tavaszan felvetddott az ebben az
épuletben alakitandd jogasz szakkollégium gondolata. Varat-
lanul ért benninket ez a lehetféség, bar az ELTE Budadrsi Uuti
kollégiumdban mar lassan hat éve mikodott a jogaszok ''szak-
kollégiuma™. /Akkor még nem tudtam, hogy milyen sok értelme-
zési zavar van a szakkollégium kifejezés korul. Persze nem
azoknak van ezzel gondja, akik csinaljak, hanem azoknak, akik
szabalyozz4dk./ Ez a szervez6dés éppen valsagban volt. Az in-
dulas koruli generacid nagy része mar végzett, az Ujak pedig
nem nagyon tudtdk sajat igényeik szerint atalakitani a szak-
kollégium tartalmat és formajat. A szakkollégium vezetdi ko-
zott is vitak voltak arrél, hogy az eddig felhalmozott érté-
kek beépitése mellett milyen médon lehetne tovabblépni.

Melyek azok az értékek, amelyeket mint 6rokséget hozha-
tott magaval annak a kollégista csoportnak a nagy része,
amely az uj kollégiumot megalapitotta?

Az 1977 6szén indult jogasz szakkollégium - amely egy
1300 férdhelyes mammut kollégium egyik részkollégiumanak
mintegy 20-40 f6t érintd szervezddése volt - elsbBsorban az
oktatas hianyjelenségeire keresett valaszt, valamint a tarsa-
dalomtudomanyi kulturdban jelentkez6 fehér foltokat kivanta
betdolteni. Valdjaban a rendszeres egyiuttlétre épité alterna-
tiv kollégiumi életforma volt. Alternativa a kronikus egyltt-
ivasokhoz, a szobak zart ajtéi mogé visszahiuzodd mindennel
szemben szkepszisuket hangoztaté, az allandbéan hazajardé kol-
Iégiumi magatartasformaval szemben. Létrejottében - a rend-
kivul szuggesztiv, nagy tudasu és sokat vallalé oktaté sze-
mélyén tul - jelentfs szerepet jatszott a normativ jogi kari
oktatas kritikajanak igénye is. A hallgatok egy része az elsé
év megkapaszkodasi, bentmaradasi euforiajanak elmalta utan
megdbbbenve tapaszta, hogy a normativ beallitottsiagu oktatas



gondolkodni, érvelni, vitatkozni nem tanitja meg 6t, hanem
els6sorban a memorativ tudasara kivancsi. igy elemi erdvel
fogalmazdédott meg az igény olyan oktatasi, egyuttgondolkodasi
forma irant, amely az 6nalld problémafeldolgozasra, a képes-
ségek Kkibontakoztatasara ad lehet6séget. A harom kiindulasi
alapérték tehat: - az oktatas tevb6leges kritikaja

- alternativ kollégiumi életforma felmutatasa

- a tarsadalomtudomanyi kulturaltsagban meg-

1évé hianyok potléasa.

Ezekre épultek ra a késébbiekben a szakkollégium mindennapi
tevékenysége révén Kikristalyosodd értékek. A szakmai munka
egyik nagy tanulsaga, hogy egyszerre kellett biztositani a
viszonylagos nyitottsagot, a "forumszeru létet” és a rendsze-
res és rendezett felkészulést. A folyamatos munkadt mindig
egy szukebb mag vallalta magara, a tobbség egy kicsit fogyasz-
téként jelentkezett. Ezen a fogyasztasi beallitédason és
"forumszeriu léten” akart valtoztatni a szakkollégiumi vezetés
masodik generacidéja. A hangsulyt az intenziv, zart kiscsopor-
tos munkdra helyezték, az oktatast magasabb szinten megismé-
telve, TDK-szerU munkaformakat alkalmazva. Ez a proébalkozéas
kezdeti sikerei utan kifulladt. Vilagossa valt, hogy az alter-
nativ oktatasi forma alapjat a munka onkéntes vallalasanak
motivaldsa kell, hogy jelentse. Ehhez kell hozzaigazitani a
formadt és megteremteni a feltételeket. Az autondmia, a szabad
valasztas értéke helyet kovetel maganak a szakmai tevékenység-
ben 1s.

A szakkollégium teljesen ujfajta kommunikacids rendszert
is jelentett. Ebben a rendszeres taldlkozas és a kozOs tevé-
kenység kapcsolatteremtd erején kivil jelentés szerepet jat-
szott a kiuls6sok bekapcsolddasa /varosiak, kiuls6sok, nem a
kollégiumban laké oktatdok, kutatok/. Masfajta kozegb6l hozott
magatartasmintdjukkal, kulturaltsagi és tudasszintjukkel szi-
nezték a vitdkat, potoltdk az informacidohianyt. Kezdett ki-
rajzolédni egy eddig szamunkra ismeretlen, tartalmas értelmi-
ségi kommunikaciés modell. Ennek a lényeges jegyei a kovetkezbk



voltak: az egymas szamara valdé olvasas, a hangos gondolkodas
és véleménycsere. Az éjszakdba nyuld beszélgetések és vitak
a tolerancia elsajatitasanak kivald iskolai lettek.

Nagy gond a folyamatossag biztositasa, ezért mindig Ki-
emelt figyelmet szenteltink az els6sok bevonasanak. Szamukra
kulon féléves kurzusokat terveztink. Ennek a félévnek els6-
sorban az volt a célja, hogy orientaljon nevekben, problémak-
ban, életstratégiakban, egyuttmikodési lehetbségekben és ez-
altal a kozépiskola és az egyetem kozotti szakadékot vala-
melyest sikeruljon athidalni. A szakkollégium talponmaradasat
e tevékenység sikeressége biztositotta. Tagjainak a szakkol-
Iégium sohasem pusztan intellektualis élményt jelentett, ha-
nem érzelmi kotédést is. Ez a kotddés életképessegének egyik
fontos tartopillére.

A kollégiumi Iét adta lehet8ségeket kihasznalva, a merev
oktatasi forumokat fellazitva alakulhatott ki egy alkotdbb
oktatéi-hallgatdéi viszony. Ebben a modellben a tanar egyéni-
sége kiemelked§ szerepet jatszott. Csak az az oktatd tudott
tomeghatast elérni, magatartasmintakat tovabbadni, aki nem
szikitette le tevékenységét az esténkénti foglalkozasokra,
hanem ezen tal barmikor, barmilyen problémaban segitséget
nyujtott. Rendkivil sok energiat, tirelmet igényld munka
volt ez. A személyiség hitelének meghatarozé szerepe volt.

E hitel nem pusztan a szakmai tudasbol taplalkozott, fugott
az aktualis témakban elmondott véleménytdél és az emberi hozza
allastol i1s. A hallgatdé partnerként vald kezelése olyan mo-
tivacios eré volt amely nélkul aligha alakulhatott volna ki
hosszdtavon érdemi szakmai tevékenység, egyuttmiikodés. A szak
kollégiumi munkanak presztizse volt, az egyuttgondolkodas,

a rendszeres szakmai munka, évfolyamdolgozatok és szakdolgo-
zatok tomegét eredményezte. A fenti tapasztalatok azt mutat-
jak, hogy a kollégiumban folydé oktatasi-nevelési tevékenység-
ben benne rejlenek az értelmiségi iskolateremtés lehetdségeld,
és egy lehetséges kiut a tomegoktatas elszurkitd, nivellald
hatasa aldl.



J6l lathat6é: a Budadrsi uti kollégiumban folyt szakmai
tevékenységbdl kimaradt, vagy csak nagyon kevés helyet foglalt
el a jog. Bar egy id6ben voltak biuntet6jogi, alkotmanyjogi és
nemzetkoézi jogi alvallalkozasaink, de ezek az els6é lendilet
elvesztése utan nem tudtak hosszutavu munkara berendezkedni .
Ennek okéat elsésorban a hallgatdknak a joghoz illetve a jogi
kari oktatadshoz vald ambivalens viszonydban latom /kialakult
egy tavolsagtartas a joggal szemben, ugyanakkor tudjak, hogy
majd a jogbdl kell megélniuk/. A szakkollégium nagyobb férumon
- az akkori jogasz rektor elbadasat kivéve - nem vallalta fel
a jog igazi szerepének értelmezését és e tavolsagtartdé maga-
tartds feloldasat. Ezért ugy gondolom, hogy mindig csak azok-
nak volt igazan forum, akik mélyebb tarsadalomtudomanyi isme-
retekre vagytak és a karra jJarok tobbségéhez képest nem akartak
jogi palyan elhelyezkedni. Az emlitett ambivalens viszonyulas
a szakkollégistadk egyrészénél - féként a palyavalasztas elétt -
skizofrén helyzetet eredményezett. Nem szivesen ment jogi pa-
lyara, de nem nagyon volt mas valasztasi lehetfsége. A kar 16
képzési teruletéhez vald viszony mindvégig megoldatlan prob-
Iémidja maradt a szakkollégiumnak.

A masik hasonldéan neuralgikus pont a szakkollégium intéz-
ményesulésének kérdése volt. E kérdésben a szakkollégium akkori
iranyitoi kozott is er6sen megoszlottak a vélemények. Voltak
akik csak a kuls6 legitimacido miatt tartottak szikségesnek,
masok pedig a tovabblépés lehetfségéet lattdk benne. A megvalo-
sitasa végul is nagyon rosszul sult el. Az elképzelés az volt,
hogy a szakkollégistakat egy folyosora kell koltoztetni, Iigy
teremtve nagyobb lehetdséget arra, hogy mind emberileg mind
szakmailag kozelebb keruljenek egymashoz. A koltozés kihivta
a nem szakkollégistadk ellenszenvét, mert egy tobb éve bejara-
tott szisztémat rugott fel. Kemény tamadasok érték a szakkol-
Iégiumot, és ez nem Osszekovacsolta, hanem bomlasztotta a tarsa-
sagot. A Rajk Laszl6 szakkollégium mintajara elkészilt egy ml-
kodési szabalyzat-tervezet, amely sohasem lépett életbe.



Az intézményesiulés a mammut kollégiumon belul valdéjaban ku-
darcot vallott. Ami maradt bel6le: szakkollégiumi helység

a folydéso vegén, képviseleti lehetfség a kari ifjusagi szer-
vezetben, és kifelé sikeriult intézményesilt szervezddést
legitimalni /az utdébbi a '"'pénz, paripa, fegyver"™ miatt volt
szilkkséges/. 1983 elejére roppant heterogén képet mutatott

a szakkollégium. A korabbi huzé magbdl mar csak mohikanok
maradtak, az uj els6s generacio pedig még csak ekkor kezdett
Utbképes csoportta formalddni. Volt még a jogasz kollégiumban
egy masodéves tarsasag. Ok els6éves korukban csinaltak egy
un. "Kisérleti Csoportot'”. E csoport iranyité gardaja illetve
holdudvara rendelkezett még valamilyen kiforrott elképzelés-

sel a kollégiumi életforma megreformalasara.

Az elindulads nehézségei

Ekkor jott a lehetdség. Akarunk-e, tudunk-e szakkollé-
giumot csinalni a 64 férb6helyes, felujitott Zilletve feluji-
tas alatt 1évé/, kulonalld épuletben. Belevagtunk - az emli-
tett harmas bazisra /mohikanok, szarnyukat bontogaté elsés
csoport, Kisérleti Csoport/ épitve - bar tudtuk, hogy nehéz
lesz a félig kész kollégiumi épiletben, nem kivalogatott,
hanem roppant heterogén motivaciok alapjan jelentkezett
- de valamit akaro /Zakkor igy gondoltam/ - téarsasaggal.

A szakkollégiumi vallalkozads kemény magja els6sorban az egyre
markansabb els6sokb6l és a hozzajuk kapcsoldddé holdudvarbol
allt. Veluk szerveztik meg a nyari, esztergomi szakkollégiumi
tabort, amelynek az volt a célja, hogy kidolgozza a szakkol-
Iégium lehetséges programjat. Eles, nagy vitak zajlottak a
tabortlz korual az értelmiségi cselekvés lehet6ségei, a val-
toztatas korlatai kapcsan. A vita a cimben szereplé probléma
korul csucsosodott ki: mit akarunk és mit lehet.

Kedvezett-e a tarsadalmi-gazdasagi-politikai szituacid
a szakkollégiumi kisérletnek? Ugy vélem nem tévedek nagyot,
ha azt allitom, hogy a 80-as évek eleje a Kisérletezések



id6szakaként marad meg emlékezetinkben. Egymassal ellentétes
folyamatok zajlanak a gazdasagban. Az elmélet a reform ki-
16nb6z6 valtozatait vitatja, s egyértelmien a piaci viszonyok
szabadabb mozgasa és az 6nalldé vallalati gazdalkodas mellett
voksol. A gyakorlatban a vallalatok az er6teljes restrikcio,
az adoprés, az importkorlatozasok hatasara passsziv ellen-

allast tanudsitanak, megfojtanak minden adaptiv valtoztatésra
iranyuld kisérletet. A tarsadalom a reformkényszer és a nincs

igazi reformhelyzet ellentmondasa kozott vergb6dik. Sokan egy
politikai dontéstdél varjak a valtozast. Megszuletik az apri-
lisi KB hatarozat, de nem hoz megvaltast. Annyira keretjelle-
gl, hogy mindenki a sajat szajize szerint magyarazhatja.

A reformpolitikai érdekldédéssel egyutt a reformokkal szembeni
szkepszis is feler6sodik. Jol lemérhet6 ez a magatartas a
fels6oktatasi reformhoz vald viszonyuldson. A kezdeti érdek-
16dést a ""nemzeti Uggyé" teendd radikalis oktatasi reformmal
szemben felvaltja egy cinikus és kidbrandult hozzaszolas az
atalakitott és most mar '‘valsag-reformkoncepciodnak™ nevezett
elképzeléshez. A hallgatok kivulr6l nézik az 6ket is érintd,
de nélkuluk megkonstrualt reformkoncepcidk koéruli belharcot.

Nem érkeznek felemeldé hirek Lengyelorszagbdél sem. Az
orszag roppant lassan indul el a politikai-gazdasagi és f6-
ként az ideoldgiai konszolidacidé utjan. A lengyel effektus
a kozgondolkodasban és a politikdban is kettés hatast valt
ki: erfsiti a konzervativ gondolkodasmodot, ugyanakkor érve-
ket nydjt a radikalizalddas ideoldgiadjahoz. Egyik hatas sem
kedvez a realis alternativakban gondolkodd, jJo6zan mérlegelés
alapjan cselekv6k taboranak.

A 80-as évek Magyarorszagan kedvez6tlenebb feltételek
kozott foghatunk hozza egy olyan elképzelés megvalodsitasahoz,
amely hasonlit a Rajk Laszl6 szakkollégium altal a 70-es évek-
ben elinditott Gjfajta kollégiumi modellhez. Ok a 68-as re-
form fellendulésének idb6szakaban, széles egyetemi tamogatas-
sal, rendkivil kedvezd korulmények kozoétt indulhattak el.



A kozgazdasz szakkollégium megalakulasa esemény volt. Mi vi-
szont ugy kusztunk be az egyetemi intézményrendszer fTalai
kézé, mint ahogy néhany reformelgondolas bejutott a gazdasagi
intézményrendszer tovabbfejlesztéséril szold legujabb KB hata
rozatba. Mostandban nalunk ugy latszik ez a modi jarja, szép
csendesen, igy még hatha lehet beléle valami. A f6 az, hogy
akik csinaljak tudjak mire megy ki a jaték. Amit a szakkol-
Iégium tehet, hogy sajat hatékorében valtoztat ezen a gya-
korlaton, err6l azonban majd kés6bb. Szoval mar a legelején
kiderult, hogy - két embert: a kar volt dékanjat és az EOtvos
kollégium igazgatdjat kivéve - nem szamithatunk aktiv kilsé
segitségre.

Szeptemberben elindultunk. Félig kész épulet, rendkivil
sok mlszaki probléma, melegvizhiany, nem feltoltott kiszolga-
16 appardtus. Az épiulet és kornyeke egyebként csodas, lesz,
ha kész lesz. Helyzetinket egyfajta kett6s hatalom jellemezte
A kollégium igazgatdoja én voltam, de az anyagi-gazdasagi-miu-
szaki ugyek felett még az év végeig a masik kollégium igaz-
gatéja diszponalt. Ebbél idénként konfliktusok szarmaztak,
f6leg az épiulet helységeinek funkcidmeghatarozasakor. Nyo-
masztd és idegfeszitd volt az allandé targyalas, egyeztetés
a mlszaki osztallyal, az épitdipari munkasokkal, a beruhazasi
osztallyal stb. Sajat bdérunkon éreztik, hogy mit jelent
egy uj kollégium sziletése. Nem ezek voltak a fontos prob-
Iémak, de a kornyezeti, lakhatasi feltételek elrendezése
nélkil nem tudtuk volna elkezdeni az érdemi munkat.

Kik is koltoztek a szakkollégiumba, és miért pont 6k?

A legaltalanosabb szinten két csoportot lehet elkuldniteni.
A fels6bb évesek /50 f6/, akik jelentkeztek a nyari vizsga-
id6szakban tett felhivasra. Mindenki, aki jelentkezett és
akart jonni, johetett. Nem volt valogatas kozottik. 14 elsfs
alkotta a masik csoportot. Oket is két részre kell bontani.
A fiukra, akik koézul néhanyan mar a katonasagnal vagy még
elébb hallottak a szakkollégiumrél, valamint a lanyokra,



akiket teljesen ad hoc szempontok alapjan valogattunk ki a

kollégiumra jogosultak kozul.

Autondomiatorekvések és szabalyozasuk

A bekoltozést kovetben, az esztergomi tabor beszélgeté-
seinek, vitainak tapasztalatait is felhasznalva elkezd6dott a
Szervezeti és Mikodési Szabalyzat kidolgozasa. A tervezet egy
konzekvensen végiggondolt kollégiumi autondmianak jogi korul-
bastyazasat tartalmazta. Jonéhany helyen Ujszerién értelmezve
a jelenleg hatalyos szabalyokat, és erfsen tagitva a gyakorla-
tot. Hosszu éjszakak teltek el késhegyig mend vitakkal. A vi-
tak az onkormanyzati elv technikai megoldasainak szabalyozasa
a kollégiumi névvalasztis aktualitdsa és a HKR /hallgatoi
képviseleti rendszer/-hez vald viszony kérdése korul folytak.
Az i1deoldégiaivad vald csatarozasokat 'makacs jogaszellenesség'
jellemezte, ahogy ezt kés6bb egyik dékanhelyettesink megal-
lapitotta. Végul is elkésziult az SZMSZ-tervezet, amelynek a
legfontosabb elvei a koévetkezdk voltak:

1. a kollégium szakkollégiumkénti deklaralasa

2. az értelmiségi képzéshez vald kapcsoldodas elveinek

rogzitése

3. az onkormanyzati szervek tulsulyos szerepének kihang-

sulyozdsa /Valasztmany, Kozgyllés/

4. az igazgatd jogositvanyainak szikitése

5. a kollégiumi tanar és a seniorok valasztasa, egyet-

értési jog az i1gazgatd kinevezéséhez

6. a szakmai munkdban val6 kotelezd6 részvétel megfogal-

mazasa

7. nyilvanos felvételi eljaras a kollégiumba jelentkezet

tek elbiraléasara

8. a kollégistak ugyeiben valdé dontésbeni részvételi

7z

igeny
9. a kollégium relativ autonomiaja.



A vitadnak a célja a garanciarendszer megteremtése volt. A
tobbség olykor egy elvont hatalommal szembeni védelmezési,
illetve védekezési igényt fogalmazott meg. Sokszor a bizto-
sitdsra torekvés fontosabb volt mint az, hogy ez a konstruk-
cié a valoésagban mikodjon is. Az els6 kozgylilésen a tdbbség
nem nagyon értette mir6l van sz6, miért van erre szikség.
Annak ellenére, hogy a szobakat végigjartuk, a tervezetet
megfeleld példanyszamban lesokszorositottuk, nem jottek érde-
mi visszajelzések. /Annal inkdbb egy évvel kés6bb, amikor a
modell mikddni kezdett./ 1110zidé volt azt hinni, attdél, hogy
egyik helyr6l a masikra atkoltézink a szemlélet is atalakul.
Nem, a valtozast csak a kollégium mikoédé oOnigazgatasi gya-
korlata érheti el. Az oOnigazgatasi torekvések mar az indulas-
nal konfliktust okoztak. Ez az OsszelUtk®dzés a kar és a kollé-
gium kozott a neveldtanari statusz odaitélése kérdésében
robbant ki. A kar a kollégium altal valasztott nevel6tanart
nem nevezte ki, mert még nem felelt meg a tanulmanyi kotele-
tettségéenek. A kollégium VAlasztmanya a hallgaték alairasaval
kérvényt nyujtott be a dékannak, hogy mindennek ellenére ne-
vezze ki a megvalasztott nevelf6tanart. /Amig az Egyetemi Ta-
nacs nem fogadja el a kollégium SZMSZ-ét addig ex lex helyzet
all fenn, és el6fordulhat a Kkinevezés és a valasztas szemben-
allasa./ A konfliktus megoldasa veégul is egy kompromisszum
lett, a hallgatok jeldltje nem nevelétanar lett, hanem
seniorként maradt a kollégiumban. Ezt kovetben az SZMSZ ta-
lonba keriult,és legkozelebb a felvételi beszélgetéseknél
kerult elé.

Az oOnkormanyzat mikodése a gyakorlatban nem ment konnyen.
Nagyon hianyoztak azok a tapasztalatok, amit az élet korabbi
szakaszdban kellett volna begyldjteni. A Valasztmany munka-
stilusa hosszu ideig nélkiulozte az operativitast. Nagy ered-
mény volt, hogy sokan részt vettek ezeken az Uléseken és ér-
demi vitdk folytak egyes kérdések kapcsan. A Valasztmany nem
idegenedett el, de hatékony mikédés hianyaban nem is toltotte
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be jol az els6é félévben a funkcidéjat. A masodik fFélévben na-

gyot nétt az operativitasa, de kicsit visszaesett az ulések
nyilvanossaga.

A szakmai tevékenység iranyai

A kollégiumi autondmia és Onkormanyzat kérdésein Kivil
a masik sokat vitatott terilet a szakmai munka tartalma és
formaja volt. Az els6 részben leiratakb6l Kkiderult, hogy a

régi szakkollégistak érdeklédése nem a jogra iranyult. A kol-

Iégium elmult évi gyakorlata jol mutatta, hogy van értelme a
joggal vald rendszeres és onalldé foglalkozasnak, csak a prob-
Iémat nem normativ médon kell megkdzeliteni, és jo szakmai
iranyitokat kell keresni. Orommel tapasztalom, hogy a karon
is torténtek kezdeményezések a jog normativ szemléletének és
vizsgacentrikus oktatdsanak meghaladasara, bar ez az elmoz-
dulas elég lassu.
Végul is a ténylegesen elindult szakmai tevékenység a ko-
vetkez6 teriletek koré fonddott:
1. politikatorténet - politoldgia:
- A kelet-eurdpai orszagok politikatorténete
- Bevezetés a politologia alapfogalmaiba
2. joggyakorlat - jogelmélet:
- A bintet6jog elméleti és gyakorlati kérdései
- Jogfilozé6fia-jogszocioldgia
3. i1rodalomtudoméany:
- kalfoldi magyar irodalom
4. jogaszsag helyzete:
- Jogasz oOnismeret
5. nyelv:
- francia, orosz /heti 4 ora/
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Az un. kurzusokban folyé munkat egészitette ki az elmalt év-
ben az a néhany nagyobb, értékes elbadds, amely a valasztasi
rendszerrel valamint a fiatal értelmiség helyzetének kérdésé-
vel és a hatarainkon tuli magyar irodalommal foglalkozott. EI-
indult, de megszakadt a kar fiatal oktatdinak bekapcsolddasa,
illetve a velik folytatott személyesebb hangvételli beszélge-
téssorozat. Sajat onismeretink bévitéséhez és a jové alterna-
tivainak konnyebb megfogalmazasahoz kivan hozzajarulni az a
kutatds, amely a kollégiumi politikai szocializacio kulcs-
problémaira keres valaszt.

Bels6 vitdk a szelekcidé korul

A 83/84-es tanév végére Telerdsddtek a vitak az értéke-
Iési szempontrendszer /szelekcid/ korul. A vitat a Valaszt-
many dontése valtotta ki. E dontés szerint - amely ugyan
nem volt egyhangu - els6sorban szakmai szempontok szerint,
még e Télév végén értékelni kell a kollégistakat, és aki nem
felel meg az szeptembert6l nem lakhat a kollégiumban. A ha-
tadrozatot kovetbéen a Valasztmany elndke a szakkollégistak

toébb mint 1/3-anak a kérésére rendkivuli kozgyllést hivott
Ossze. A kozgyllés megvaltoztatta a Valasztmany dontését, és
fél évvel elhalasztotta a szelekcidt. A kozgyllésen éles vita
folyt, és alapvetd nézetkulonbségek kerultek a felszinre.
Néhanyan teljesen szukségtelennek tartottdk azt, hogy érté-
kelésre egyaltalan sor keruljon, elvetették a szelekcid bar-
milyen formgjat. A kollégium autondmigjanak védelme érdekében
szembenal ltak mindenféle /kuls6/ kényszeritd eszkozzel. Sze-
rintik a szakmai kovetelmények megfogalmazdsa e kovetelmények
formalis teljesitéséhez vezet, reprodukdlja az egyetemi okta-
tas negativumait, a szakkollégium eddigi gyakorlatahoz képest
visszatérést jelent egy rossz tarsadalomszervezési, iranyitasi
médszerhez. A hallgatékat motivalni kell a szakmai tevékeny-
ségre, s nem felulr6l jové kényszerrel elérni formalis tel-
jesitményeket. Most egyébként sincs elég alap arra, hogy em-
bereket kitegylink a kollégiumbdl.
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A mésik oldal szikségesnek tartotta a szelekcidot még akkor

is, ha ez most tartalmaz formalis elemeket is. A tovabblépést
a teljesitményelv bevezetésével latja elérhetének. A kozgyllés
egyik eredménye az, hogy tudatositotta a résztvevbkben az ér-
demi szakmai munkdaban vald részvétel szikségességét, mint a
kollégium mikodésének legfontosabb alapelvét.

A szelekcidval kapcsolatos vitanak azonban toébb tanul-
saga van:

1. Az elvont egyéni autondomia, demokratikus megoldasok
védelme lehetfséget teremt arra, hogy e mogé az alarc
mogé huzédjanak meg azok, akik valdjdban semmit sem
akarnak csinalni.

2. Felhivta a figyelmet arra, hogy a szakkollégiumnak
hosszUtavon els6sorban olyan feltételek megteremtésére
és hatasmechanizmusok Kkiépitésére van sziksége, amely
a szakmai munkdban valé részvételt belulrél jové kész-
tetések utjan segitheti eld. Ekkor mikoédhetne ered-
ménnyel a spontan szelekcid mechanizmusa.

3. Minden ujtipusu szervez6dés csak hosszas kinldédas utéan
talalja meg a céljainak megfeleld mikodési format.

Ugy gondolom, hogy a szakkollégiumban nem lehet vitakérdés az,
hogy az itt folyd munkat értékelni kell. Az értékelésnél két
elvet feltétlenul érvényesitendbnek tartok:

a. az ertékelés eldre meghatarozott elvek alapjan ott
torténjen, ahol a munka folyik /feltehetben a kur-
zusokban, /-

b. az értékelésnek legyen nyilvanossaga, valamilyen mdédon
a szakkollégium egész tagsaga értesuljon roéla.

A szakmai munka a kollégium tevékenyseégének kulcsfontossagu
része. Az elmult évben nem produkaltunk latvanyos eredményeket,
de sok hasznos tapasztalat gyldlt O6ssze. Az els6 évben még

csak egy-két kurzus szervezédott alulrdl, hallgatéi inditta-
tasra /jogfilozéfia, kelet-eurdpai valsigok/. Ezek sikere azt
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mutatja, hogy csak ez az ut tidnik jarhatéonak. Ugyanakkor ez
az i1d6 még kevés volt ahhoz, hogy mintaadd, huzéemberek ndéj-
jenek ki a kollégiumban, akik iranyitani, orientadlni tudjak
a tobbiek tevékenységét. A spontan motivacidé szintje jelenleg
még alacsony. A mostani szakaszban az iranyitott onképzés
olyan formajat kell mikodtetnink, amelyben helyes egyensuly
all fenn az alulrdél jJové igények kielégitése és a felulrdl
nydjtott alternativak kozott.

A szakkollégiumi modell 1ényege

Befejezésil - az orokségként magunkkal hozott érték-
szempontokat, az egy éves mikodés és szakkollégiumi rendszer
tovabbfejlesztésérél folytatott vita tapasztalatait felhasz-
nalva - osszefoglalom a szakkollégiummal, mint o6nalld, uj
kollégiumi modellel kapcsolatos elképzeléseimet. Ebben a
kollégiumi formaban szervesen kapcsolddik egymasba a rend-
szeres, Iigényes szakmai munka és az oOnigazgatasi alapon meg-
szervezett autoném kollégiumi lét.

1. A szakmai tevékenység altalanos jellemzdi:

a. az iranyitott o6nképzésnek olyan formaja, amely els6-
sorban a hallgatéktol, érkez6 szakmai igényeket elégiti
ki ;

b. a tevékenység hosszabb tavra tervezett /legalabb egy
éves tematika/ interdiszciplinaris jellegl, a folyama-
tos egyéni és csoportmunkara épul;

c. a képzés alapozd, hianypotld, Kkiegészitd és elmélyitd
funkcidkat tolt be;

d. a hangsuly az intenziv Kkiscsoportos munkan van, ahol
az ismeretkdzIl6 jelleget egyre inkdbb hattérbe szoritja
a készségfejlesztbé, tehetségmenedzselé mihelymunka;

e. a nyelvtanulas kiemelt szerepe.
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A kollégium adottsagainal fogva lehetl6séget ad az iskolaterem-
tésre. Nagy tudasu, jo el6addkészséggel rendelkezd oktatokat,
szakembereket, kutatokat kell megnyerni ahhoz, hogy ez az ok-
tatasi forma meghonosodjon. Ugy vélem, hogy az elmilt év ta-
pasztalata azt mutatja, hogy van hallgatdéi érdeklédés az olyan
oktatd irant, aki képes egyuttmikddésre. Ezek a mihelyjellegl
szervez6dések biztositjak a legjobb lehetdséget a tehetség
kibontakoztatasara. A kollégium intenziv kommunikaciods ko-
zeget jelent, amely felszabaditd és inspiralé lehet. Sokkal
jobban érvényesilhet az elébbre jardk pozitiv huzéereje. A tu-
domanyos kutatasokba valé hallgatoi /szakkollégista/ részvétel
biztositasaval kell elb8segiteni az egyetemista lét egziszten-
cialis gondjainak enyhitését. Ez alternativa kell, hogy le-
gyen a jo pénzt hozé nehéz fizikai munka mellett, amely meg-
akadalyozza a hallgatot alapfeladatainak tisztességes elvég-
zésében is.
2. Az oOnigazgatasra épuldé kollégiumi 1ét jellemzdi:

a. lehet8ség és igény teremtése a kollégiumot érintéd Ugyek

eldontésében vald szélesebb részvételre;
b. az iranyitdé szervek, igazgatd munkadjanak nyilvanossaga;
C. az 1gazgatd egészségtelen tulsulyanak garancialis
szabalyokkal valé megakadalyozasa.

/Rovid kitér6é az igazgatd szerepével kapcsolatban. Ebben a
strukturadban az i1gazgatdé primus inter pares. Valdsagos sze-
repét nem pozicidja, Tunkcidja hatarozza meg elsésorban, ha-
nem nagyobb szakmai tudasa és pedagdgiai tapasztalata. Mind
az 1gazgatdé mind pedig az onkormanyzati szervek szerepét

a Bibo Istvan-i értelemben vett '"szolgalati ethosz"™ szerint
kell felfogni. DOonté iranyitasi elvként az adminisztrativ
eszkdzokkel szemben a folyamatos érdekegyeztetés, vélemény-
felmérés, koszenzusos problémakezelés kell, hogy funkcional-
jon./
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d. az onigazgatasi gyakorlat alakithatja ki: a felel8s vé-
lemény-nyilvanitdsok szikségességét
- a sajat problémdk megoldasaban vald aktiv részvételt
- a passziv alattvaloi l1étb6l a felel6s kritikai allam-
polgari létbe vald atmenetet.

A szakkollégiumban val6 tevékenység, igy a szakmai 1is mindig
kritikai lesz. A tOmegoktatas hianyjelenségeit és a jogi,
valamint a tarsadalomtudomanyi kulturank fehérfoltjait igyek-
szik betdlteni. Ez az egyik f6 motivacios ereje. Jelen hely-
zetben fel kell vallalnia a politikatudomany oktatasaval kap-
csolatos hallgatdéi igények kielégitését, eld kell segiteni a
Jjog gazdasagi életben betoltott valtozd szerepének megértéséet
A magyar tarsadalom a mostani valsaghelyzetb6l csak reformok
utjan lIéphet ki. Ezeknek a reformoknak ki kell terjednitk a
tarsadalom minden szférdjara. Hosszu, nem latvanyos reform-
korszak elé nézink. A reformot nem lehet egyszeri aktusként
felfogni, hanem folyamatként, a feltételeinek fuggvényében
lehet és kell vizsgalni. A reform életben tartasanak és
tovabbvitelének TfTeltételei koziul kiemelkedd jelentdséggel bir
hatnak az alulrél jJové kezdeményezések. A szakkollégium szak-
mai-kozosségi tevékenységével ezekhez a kezdeményezésekhez
kapcsolddhat és kell kapcsoldédnia. Feladatai kozott kell sze-
repeljen, hogy felkészitse az innen kikeruld embereket a
reformok tovabbvitelére, megtanitva a konfliktusok kezelésére
a tarsadalmi problémak elemzésére. Csak akkor marad esély a
tovabblépésre, fennmaradasra, ha a kollégiumba kerulé hallga-
téknak optimalis feltételeket biztositunk tehetségik kibonta-
koztatasdhoz, a tarsadalom problémainak megértetésével elko-
telezett hiveket szerzink a reformok uUgyének. Csak szakmailag
felkészult, a teljesitményelven felnétt, tényleges részveételt
nyujté kozéleti gyakorlaton szocializalédott egyének lehetnek
igazi huzéer6i tarsadalmunknak. A szakkollégium csak egyik
formaja lehet annak, hogy minél toébb ilyen hallgatd keruljon
ki egyetemink falai kozul. A milyenkhez hasonld szervezddések
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hozz4djarulhatnak a tarsadalmunkban csak szdérvanyosan létezd
autonomiak szadmanak novekedéséhez. Megfogalmazott értékeink
érvényesilése érdekében keressik a kapcsolatot hasonld tipusu
kezdeményezésekkel . Az igy kialakitandé horizontalis struktul-
rak a tarsadalmi autonémiak mozgasterét novelhetik meg.
A “civil" tarsadalom izmosodasa az egész nemzet éplulését
szolgalhatja. Eddigi gyakorlatunk azt mutatja, hogy az "al-
lampolgarsagot™ tanulnunk kell és ez nehéz lecke.

"Rendezni végre kozos dolgainkat” - hat akkor tanuljuk

ott, ahol erre a kiindulé feltételek adottak.

17






ELKEPZELESEK A JOGASZKEPZES VALTOZASAIHOZ

Aligha képzelhet6 el olyan reform, amelyik a jelenlegi
oktatas valamennyi l1ényeges nehézségén egyszerre valtoztatni
tudna. A jogaszképzés mai gondjainak kulonboz6ek a gyokerei.
Egyes problémai mas és mas id6szakokban alakultak ki,és azt
lehetne mondani, hogy a nyolcvanas évekre egymasra torldodva
a sokféle visszassag és véletlen rendszerré allt 6ssze nehe-
zitvén a tisztanlatast.

Szamolni kell azzal, hogy sokakbdl az oktatasi reform-
nak pusztdn a gondolata is idegenkedést valt ki, hisz az el-
malt évtizedek soran nemegyszer probalkoztak mar olyan hatas-
talan, lényegtelen valtoztatasokkal, amelyeket reformként cso-
magoltak. Tobbek kozott ezért /is/ nagy a reformimmunitas
az oktatasban foglalatoskédok koéreiben.

Az alabb vazolandé javaslatok nem tartanak igényt arra,
hogy ezeket barki reform-jelleglinek vélje. E sorok Iroja ab-
bol indul ki, hogy otletei kézenfekv6én adddnak a mai oktata-
si rendszer hétkdznapi Uzemzavarainak elharitdsa soran. Ha
egy gép nem mikodik, akkor nem muszaj feltétlenul (jat
venni, lehet, hogy csak egy biztositék égett ki, vagy a hasz-
nalata rossz. /Lehet, hogy ez a mai oktatasi rendszer is jJo,
csak nem odavaldk tanulnak és tanitanak benne.../

A tirelmes olvas6é nem fog talalni se pedagogiai, se
szociologiai elméletet és semmilyen elvet sem a javaslatok
kozott, pusztan csak annyit, hogyan lehetne ugyanezt joval
jobban 1is csinalni. Ilyen o6tletei mindenkinek akadnak, aki
néhany évet oktatott mar. Sok ilyet meghallgattam az elmult
évtizedben. F6leg a frissen végzettek véleménye figyelemre-
mélté, minthogy o6tdédév utan még egy atlagos képességl, jo-
szeml ember is egészében latja azt az oktatasi folyamatot,
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amelyben az oktatd szikségképpen statuszkotott, barmennyire

iIs torekszik az objektivitasra. Az éppen végzett és nemrégen
munkaba allt jogaszok véleménye az oktatasrol olyannyira elité-
16, hogy ha annak csak a toredéke megalapozott, mar akkor is fi-
gyelembe kell venni. Otleteim e kritikadk visszajara forditasa-
bol adddnak: ellenkez6leg prébaltam elgondolni a kritizalt jogi
kari oktatasi folyamatokat.

Kozismert és mindenki altal kritizalt jelenségei a mai
Jjogaszképzésnek szép szammal sorolhatok. Ezek kozul a legfon-
tosabbakat is elegend6 szemugyre venni ahhoz, hogy kiindulo6-
pontjaink legyenek a valtoztatasok bet4jolasahoz.

Leggyakrabban kifogasolt vonasok: a tulzott vizsgacent-
rikussdg, a tantargyak elaproézottsaga és szétszortsaga, a mini-
malis koordinacidé hianya, az oktatasnak a gyakorlattél valo ta-
volsaga, a jogi targyak jogszabalykozpontu oktatasa, az elda-
dasok kiuresedettsége s a hallgatok nagymértékld érdektelensége.

Ezt a listat sokdig lehetne folytatni, és egy atfogd reform-
program soran bizonyara figyelemmel kell lenni arra, hogy e
- senki altal nem kivant - jelenségek miért élnek oly szivodsan
tovabb,és alljak a raolvasasszeri kritikak aradatait.

Elgondolasaink kodrvonalazasakor ezuttal nem tartjuk Ki-
fejtendonek, e negativ vonasok természetét, hanem figyelminket
a meghaladhatésagukra, megvaltoztathatdésagukra forditjuk.

Az elsd év radikalis elvalasztasa a tobbi évtil

A kilenc félév egyetemi vilagat aranytalanul uralja a
vizsgacentrikus gondolkodasméd. Olyannyira, hogy magat az
oktatast is megoli, s csak egytipusu tanitdst ismer: aznapi
tudast. Vizsga eldtt és utan mar lehet tokéletesen tudatlan
az ember - ez mar senkit nem érdekel. A koévetkez6 vizsgara
készulés torli az el6z6 ismeretet, igy alig marad valami
otodév utan. /Kérdezzenek meg egy allamvizsgara tanulot,

hogy mire emlékszik abbdél, amib6l mar tobbszér is vizsgazott./



Ezen allapot lIényeges védbelve, hogy a vizsgacentrikus-
sag kiszlri a palyara alkalmatlanokat, és a tanulas egyetlen
garanciaja a vizsgakényszer. Fogadjuk el hipotetikusan e két
magyarazatot és nézzik meg, hogy mit lehetne egyszerisiteni,
ha ez az allitas igaz.1

Az els6 évet minden szempontbdél el lehetne valasztani
a tobbitdél. Oktatasszervezési, didaktikai, pedagégiai elveit
is masképpen kellene megallapitani. Fogadjuk el - amit ugy
is tudunk -, hogy a felvételi rendszer egyaltalan nem képes
arra, hogy csak az egyetemrevaldok keruljenek be. /Fogadjuk el,
hogy évrél-évre szervezetek sora képvisel szuldi-torekvéseket
és présel be ide jeldlteket, akik vagy idevalék - vagy nem./
Legyen konnyebb az egyetemre kerulés, és itt bizonyitsa mind-
denki, aki ide akar jonni, hogy idevaldé. Az els6 évnek legyen
els6sorban szelekcidés funkcidja, déljon el itt, hogy ki képes
intenziven tanulni és ki nem. Az els6 év legyen vizsgacentri-
kus, legyen benne harom vizsgaidfszak /november-marcius-junius/
és mellette rendszeresen kiegészitd Irasbeli szamonkérési gya-
korlat .

Az elsd évfolyamon csak olyan targgyal szerepeljenek,
amelyekben nem kell tulsdgosan toprengeni, hanem meg kell ta-
nulni. /Erre ma barmelyik jogi kari tantargy alkalmas, de
ismereti strukturajat, oktatasi hagyomanyokat tekintve is
legcélszerlibb a harom jogtorténeti targyra épiteni./

Az els6 évben legyen a cél

a/ tanulni és vizsgazni tudas megtanuléasa,
b/ az alkalmatlanok kiszirése,
c/ az elemi szakterminoldgia és jogi kultura elsajatitasa,
elsajatittatasa.
E harom cél bdéven elegendd egy évre, s e harmassag alapjan
kellene valamennyi itt szerepl§ tantargy tananyagat és tan-
széki munkajat felépiteni.

21



Aki nem ideval6é annak az els6é évben ki kellene buknia,
mert teljesen értelmetlen a fels6bb évfolyamokon, harom-négy
év utan kiszekalni innen valakit - és gazdasagtalan is. Tegyuk
fel, hogy ez oktatasszervezési moédon megoldhatd lenne, mely

esetben masképp vetédik fel a vizsgacentrikussag kérdése a
tobbi évfolyamon.

Forditsuk meg: tanulas utan oktatni

Ha mar nem a szelekciot szolgalja a vizsga, akkor nyil-
van a tanulas garanciaja. Jelenleg még a legjobb képességl
hallgaték is csak olyan ismeretre nyitjak ki a fuluket, amely
garantaltan a vizsgan is szamonkért. 1igy viszont erdsen Kkér-
déses az évkozi oktatas értelme, érzi ezt mindenki, oktatod
is hallgaté is. Az a paradox helyzet, hogy a hallgatéséag
végighallgatja részint illemb6l - részint kényszerbdl azt,
amir6l nem sok fogalma van. S amikor megtanulja - gondolatai
és kérdései lennének -, akkor mar nem hall az anyagrol semmit

Ezért meg kellene forditani ezt a viszonyt: elébb legyen
a vizsgaidOszak és utana az oktatds. Ma /és mar joideje/ a

jogi kari hallgato els6sorban tankonyvet, jogszabalyt tanul,
legfeljebb egy-két Kkiegészitdé irodalmat még. Az ilyen tipusu
tanulnivaléhoz a legtobb esetben semmiféle kilsé segitség

nem kell, egyetlen feltétele a pontos forrasmegjelolés. A
vizsgakon sem az atfogoé latasmod a fontos, hanem a megbizha-
té részismeret, a jelenlegi vizsgarendszer ugyanis egyértel-
mden a pontos részismereteket preferalja. Elég nagy disszo-
nancia, hogy a jogaszképzésben nincs szikség az atfogd latas-
médra csak a részismeretre.

A részismeret viszont kilsé segitség nélkul is elsajatit
hat6. Ha elébb lenne a vizsgaidfszak, akkor remény lenne arra
hogy olyan hallgatok uUlnének az elb6adasokon, akik értik a ke-
retet, a kifejezéseket, a szovegkdrnyezetet és a vonatkozta-
tasi rendszert. 1gy érzékenyebben reagalhatnanak az 6ssze-
flggéseket, hatteret, alapokat megvilagité elbadasra.
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S végérvényesen-latvanyosan megbukhatna az az oktatas, amely
nem all masbdl, mint a tankdnyv ismertetésébdl.

A szeminariumok 1is mas funkcidt kaphatnanak, akkor,
ha mar egy megtanult anyagra épithetne az oktatdé. Jelenleg
csak a szolamok és a /kdlcsondsen/ csokkentett kovetelmények
mentén valdosul meg a "hallgatok aktiv bevonasa' az oktatasi
folyamatba. Elképzelhet§, hogy a szeminarium tehermentesiulve
attdél a képtelen nyomastél, nevezetesen: minél tobbet meg-
tudni arrdol, hogy mit akarnak majd télunk a vizsgan, tényleg
a szellemi/emberi egyuttmikddés oktatasi terévé valhatna.
Oktatdé és hallgatd kolcsondsen tamaszkodhatna egy mar egyszer
elsajatitott ismeretanyagra, s egyaltalan lenne alapja az
egyuttmikddésnek. Ma ennek egyetlen alapja a szimpatia-anti-
patia, s ez nagyon bizonytalan alapozas.

Egy mondatban mar érintettik az elbadasok megvaltozta-
tandd jellegét, most térjunk ki erre kicsit bdvebben is.
Hosszu évek Ota tamadasok tikrében él tovabb a hagyomanyos
nagyel6adas, amelynek valdéjaban mindinkabb 6sszezsugorodott
a funkcidéja. Nem biztos, hogy minden tanszéken akad olyan
felkésziultségl és elbadoképességu oktatd, aki szoval tud tar-
tani masfél oraig érdemi médon szaz-kétszadz embert egy fél-
éven keresztil. Arra viszont a legtdbbjuk képes, hogy egy-
két /néhany/ kulcsproblémat, részteriuletet szinvonalasan el-
mondjon, alkalmanként. Ha a vizsgaidfszak utan lenne az e30-
adassorozat, akkor értelmét vesztené az a szokas, hogy az
egész anyagot el kell mondani a félév soran. Lehetne kon-
centralni a szébeli mondandot

a legbonyolultabb problémdhoz és/vagy

a legérdekesebbekre és/vagy
a szabalyozas tarsadalmi hatterére és/vagy
amihez legjobban értenek a tanszéken.
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Az elb6adasok jellegének megvaltoztatasa hozzajarulhatna
ahhoz, hogy tényleg egyetemi szint( lehessen Ujra ez az okta-
tasi forma. Sokan ma az alacsony szinvonalat azzal mentegetik,
hogy "meg kell értetni az anyagot minden hallgatéoval', és ennek
urugyén kényszeritik a bizonytalan vizsgafélelem jegyében a
hallgatot a végighallgatasra. Ez esetben - és sajnos nem tul
ritkdn - az elbadas egyfajta fegyverként szolgal, mert a
vizsgan majd szadmon lehet kérni azt, ami a katedran elhang-
zott. Tagadhatatlan, hogy ez a hatalmi helyzet nem kis vonz-
er6t jelent. Csakhogy igen kevéssé mélté az egyetemi szint-
hez. Egy oktatonak ne az jelentse a megnyugvast és presztizst,
hogy néhany hoénap elmultaval tobb tucat ember fel tudja-e
idézni egy hatalmi szituacid keretei kozott azt, hogy 6 mit
adott el6. Egyetemen nem lehet cél a visszaadas kontrollja,
ra kell bizni a hallgatéra, hogy mit ért meg az elbadasbol,
és hogy mit fogad el bel6le az legyen az O maganiigye. /Ezzel
parhuzamosan: azt viszont nem kell rabizni, hogy mit tanul-
jon meg. SO6t meg kell hatarozni és ellenérizni is kell, hogy
megtanulta-e. Csakhogy az egyetemnek nem szabad ezzel kime-
ritenie a lehetBségeit, mert akkor elég lenne a levelez6 ok-
tatas is, amikor is bejon a hallgatd szeptemberben, kap egy
listat, hogy mit tanuljon meg, s honapok multan eljoén vizs-
gazni bel6le, ehhez nem kell oktatas./

Jelenleg az elb6adastartokat is béklyoban tartja a vizs-
gacentrikussag, nemcsak a hallgatok, hanem 6k is félszemmel
a vizsgaidfszakra sanditanak. S igv legtdbbszoér nem arrol
beszélnek, amihez igazan értenek és kedvik van. Bizzunk az
oktatoban, 6k is emberek, hatha szinvonalasabban végeznék
ezt a faradsagos szébeli munkat, ha ez a kényszersziulte, nem
tul hasznos korlat megszlinne.

/Egy érdekes adalék mindehhez: rengeteg kollégamon /és
magamon is/ megfigyeltem, hogy mas intézményekben, az alta-
luk valasztott témakban eseti elfadasokon sokkal szinvona-
lasabban adnak el6, mint az egyetemi elfadassorozatokon./
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Végul e megforditasi Otlethez szukséges hozzaflzni még-
egy kommentart. Minden felsboktatasi intézménynek megvan a
maga specialitéasa, amely elvalasztja a tobbit6l. A jogasz-
képzésben az egyik specifikum éppen az, hogy a tanulnivalodk
egy jelentBs része szorgalom és kitartas kérdése, amelyet
a tankonyvi gondolkodas szintjén nyugodtan el tud mindenki
sajatitani otthon és egyedul is. A jogszabalyok tulnyomd
tobbségét ugyanez jellemzi. Viszont a jogi gondolkodasmédot
és a szakmai-jogaszi kultura alapjait mar nem lehet igy meg-
tanulni; de épp ezen a téren tehetne nagyon sokat az oktatas
személyes jellegénél fogva. Ma az oktatasban a legtobb ener-
giat arra forditjuk, amit ugyis egyedul tanul meg mindenki,

s i1gy valdjaban nem jut id6 arra, hogy az oktatas ténylege-
sen iIs az legyen, amit a neve sejtet.

/A vizsgacentrikus oktatassal az a helyzet mint amit
Monus Lajos a tulszabalyozas problémajardél irt: nem moralis
kérdés ez, hanem egyfajta hatalomgyakorlasi méd. lgaz, hogy
végtelenul egyszer( és egysiku - de hatalomgyakorlasi tech-
nika és nem emberi tévedések eredménye. Az az oktatas is,
amelyik a vizsgaszituaciora flzi fel valamennyi elemét, lé-
nyegében egy hatalomgyakorlasi technikat avat centralis
elemmé, és beleolvasztja az oktatas sokszinlségét ebbe az
aldvetettségi szituacidba. Konnyl ugy szinvonalatlanul oktat-
ni, hogy tudom: a végén ugyis én vizsgaztatok./

Ha megfordithatnank a helyzetet, akkor az oktaténak is
mas dimenzidkban kellene gondolkodniuk: az oktatasnak Onma-
gadban is meg kellene tudnia allni a laban.

A vizsgaidbszakkal kezd6d6 oktatas némileg mas képet mu-
tatna, mint a jelenlegi idBbeosztads. A kovetkezbképpen lehet-
ne felépiteni:

- Szeptember 1. - oktéber 15. vizsgaidbészak
- Oktober 15. - december 20. oktatas /10 hét/
- December 10. - januar 10. téli szinet
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- Januar 10. - mijus 31. oktatas /20 hét/
- Majus 31. - Junius 30. allamvizsgak.

Ez lenne a 11., 1Il. és IV. év sémaja. Mint lathaté,
kétféle vizsgaidfszakrol van szé, masodikrol egyelére hallga-
tunk, mert a kovetkez6 oOtletinkhdz tartozik.

Az 6szi vizsgaid6szakkal kezd6dne az év, ezek a vizsgak
annyiban szamonkéré jellegliek, hogy annak ellen6rzésére szol-
galnak, megtortént-e az adott tankonyv+jogszabalyok fTigyelmes
és alapos elolvasdsa. Akl erre nem képes, annak kar is neki-
vagnia az adott év elvégzésének. S ha hasonld karakterd(
targyakbol kellene vizsgazni, akkor még arra is lenne remény,
hogy az ismeretanyag egymast kiegészitené és nem kiUutné /mert
a jelenlegi vizsgaidfszakban inkdbb ez utdbbi torténik./

Ezen lehetne segiteni a mai tantargyi struktira masképpeni
elosztasaval is, ha - tul a presztizs-szempontokon - vinnénk
értelmet abba, hogy melyik targyat mikor oktassak.

Profil-éveket!

A jelenleg oktatott targyak csaknem mindegyike valami-
lyen f6bb alapismerethez tartozik: allamtudomanyi, civilisz-
tikai, buntet6jogi és ideologiai jellegiuekhez. Természetes
hat, hogy a négy allamvizsgatargy is ezekbdl tevodik ki, s a
kilenc félév Orakeretének donté tobbsége is ilyen alapon
oszlik el.

Az mar viszont korantsem természetes, hogy mikor melyik
targyat oktatjak, ezért ma a tanulnivald szerteszét gurul
annyifelé, ahany tanszék, tantargy és vizsga van. Az atfedé-
sek kigyomlalasa, a targyak egymasra épiulése, az integréacio,
a komplexitas stb. mint igény uUgy szerepelnének minden okta-
tassal kapcsolatos anyagban, mint a megszélitas és a kelte-
zés. Vagyis ennyire kotelezé erével - és ilyen komolysaggal
is veszi mindenki ezeket. Pedig a probléma /a szertelenség,
szétaprozottsag, atomizalt és gazdanélkuli oktatasi folyamat/,
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tényleg nagy gond, s igy a megoldas is annyira kézenfekvd:
az egyes éveket kell alapvetéen jelleggel felruhazni. Javas-
latunk BIényege igy a kovetkez6:

- a masodik év alapvetéen allamtudomanyi jellegl legyen.
Itt csak olyan targyakat kell tanitani, amelyek szorosan
kapcsolatosak az allami tevékenységgel.

Vagyis: alkotmanyjog, Osszehasonlithat6é alkotmanyjog, allam-
igazgatasi jog, pénzigyi jog, nemzetkdzi jog, s a statisztika
egy része.

A heti Orakeretet ezek a tanszékek osztjak el egymas
kozott, van akinek tobb Orara van sziksége, van akinek ke-
vesebbre. A mai rendszerben egy tantargy tobbnyire két fél-
éves, mintha tényleg ennyi mondanivalé lenne, pedig ez egyal-
talan nem biztos. Van amit harom hénap alatt is el lehet
mondani, van amit hat hénap alatt. /S az is valészinl, hogy
az allamigazgatasi jJog végig, mind a 30 oktatasi hét alatt
heti négy Oraban szerepelne./

A junius honap csak az allamvizsgaval telne, amivel ezt
a szakositott évet zarni lehetne. Nem biztos, hogy az allam-
vizsga mai formgja tulzottan népszerd lenne /mint ahogy nem
is célszer(l/, valoOszinuleg az alkotmanyjog és az allamigaz-
gatasi jog lényegtelenebb részismeretei helyett a tobbi al-
lamtudomanyi targy fontosabb, alapvetd ismereteit kellene
szamonkérni. 1igy valdjadban a szakositott év anyagabdol ten-
nének allamvizsgat.

Tovabbi részletezés helyett csak roviden leirjuk, hogy
milyen legyen a harmad- és a negyedév.

- A harmadik év bintet6jogi karakter( legyen: az anyagi
és az eljarasjog mellett kriminoldégia, kriminalisztika és
pszichologiai jellegl targyak szerepelnének benne. Hasonlé-
képp allamvizsgaval zarulna az év.

- A negyedik év lenne az oktatasi i1d6 legnehezebb tan-
éve. Nevezzuk civilisztikai évnek. Az anyagi és eljarasjogi
stadiumok mellett a csaladi jog, a munkajog, a tsz-jog és a
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nemzetkézi maganjog lehetne az év anyaga. Els6 latdsra riasz-
téan nagynak tlnik, de az egymashoz kozel es6 targyak sokban
épithetnének egymasra 1is. Alighanem a civilisztikai gondolko-
das igényli leginkadbb a differencialt jogi szemléletet - tob-
bek ko6zott ez is indokolna, hogy a negyedik éven keruljon ok-
tatasra ez a blokk. Itt is allamvizsgaval zarulhatna az év.

A szakositott évek lehetséges elbnyei:

- A jelenlegi attekinthetetlen, szétaprozott oktatés
helyett meg lehetne talalni valamennyi targynak a tényleges
funkcidjat.

- Ma mindenki elégedetlen az oktatassal, de senki nem
érzi felelbsnek érte magat. Ha egy-egy évnek koérulhatarolha-
té gazdai lennének, akkor az oktatas szinvonalaért valé fele-
I6sség sem lebegne az egyetemi Utveszték léglures tereiben,
hanem konkretizalhatd lenne.

- Fel lehetne szadmolni a mai allamvizsga-rendszert, amely
ebben a formaban leginkabb csak a fizikal képességeket méri.
Raadasul az allamvizsgak jelenlegi idébeli elhelyezkedése
garantalja, hogy semmi koze ne legyen az oktatashoz. Ha egy-
egy profil-évhez kotnénk az allamvizsgat, akkor az eltelt
egész évben tortént munkdt mérni lehetne. De még fontosabb
lenne az a didaktikai funkcié, hogy az allamvizsga ebben a
formaban annak a lehetfségét nyitna meg, hogy az egész évi
tanulas-olvasas-6rahal lgatas lezarasaként lehetévé tenné egy
nagyobb Osszefliggésrendszer végiggondolasat.

Az utolsd év problémai

Jelenleg van egy csonka otodévink, amely az oktatas
szimuldlasabol, a szakdolgozat védésébbl és az allamvizsgak-
bol &all. Vagyis nem létezik, mint igazi oktatasi év. Elkép-
zelhetd lenne ennek is az értelmessé tétele. Az eddig el6-
adott tervekben hallgattunk a szakmai gyakorlatok helyzetérdl.
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Annyi azonban latszik, hogy nem férne el a I1ll. és IV. év
oktatasi strukturajaban.

a/ Az utolso év felépitésénél induljunk ki abbdl, hogy

a mostani szakmai gyakorlat értéktelenségér6l mindenki meg
van gy6z6dve: a munkahelyek, az egyetem és a hallgatdk egyarant
Viszont reédlis az az igény, hogy a diploma megkapasa elétt
kell hogy legyen minden jogasznak kézzelfoghatd ismerete ar-
rél, hogyan néz ki ez a palya a gyakorlatban.

E két allitasbol sok minden kovetkezne, ezek kozul csak
egyet gondoljunk végig:

Mi lenne, ha az 6todik év felét mindenki végigdolgozna?

Nem ''szakmai gyakorlatra™ menne, ahol Utban van minden-

kinek, hanem dolgozna rendes fizetésért hat hdénapon ke-

resztil, mint barmelyik palyakezd6. /Mar amennyiben a

palyakezd6k fizetése 'rendes™.../ Jelenleg a gyakorlaton

se nem hallgatd, se nem munkaer6 az egyetemista. Ezt a

helyzetet egyértelmivé kell tenni: legyen munkaerd, aki

megnézi egy Télév soran, hogy mit ér a négy éves tudasa.

b/ Err6l a féléves munkarol késziteni kellene valamiféle
0sszegz6t, amelyet Ossze lehetne kapcsolni a jelenlegi disszer
tacio-rendszerrel. Az utols6é félévet szabadon kellene hagyni
a jelenleginél joéval igényesebb diplomamunka elkészitésére.

Ma a szakdolgozatok jo része olyan irodalombsszegzd,
amelynek a gyakorlathoz értelemszerien nem lehet koze; s a
tudomanyos munkak szinvonalat rendszerint nem érik el.

Négyévi tanulds utan elvarhaté lenne, hogy valaki el tud-
ja donteni a diplomamunkidja témajat /ma is ez a helyzet/ és
lehetévé kellene tenni, hogy a valasztott témanak megfeleld
munkahelyet valasszon a félévnyi gyakorlat idejére.

c/ Miutan a mai értelemben vett allamvizsga-rendszer
megszlnne, lehetne az egész ot évet magaval a szakdolgozat
védéssel lezarni. De egészen mas jJellegl legyen ez a védés:
maradjon a bizottsagi rendszer, de nem tanszéken. A felvételi
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bizottsdgok analdgiajara lehetne létrehozni ezeket a Kar elis-
merten legjobb oktatdoibol, kilsé gyakorlati emberekb6l és
természetesen abbdél az oktatébol, akinek az iranyitasaval a
szakdolgozat Trodott.

Ennek a védésnek nagyon komoly funkcidét kellene biztosi-
tani, tobb oOras szakmai és emberi beszélgetés lenne a lénye-
ge. A bizottsagnak legyen joga ugy Itélni, hogy a jelolt nem
alkalmas még arra, hogy diplomat kapjon, dolgozzon és tanul-
jon érte még egy évet. De a bizottsigok kapjanak arra is jo-
got, hogy a kiemelkedbének bizonyultak elhelyezkedésében don-
t6 szavuk legyen. Tisztaban vagyok ezzel, hogy ez a megoldas
rendkivil id6igényes, de gondolunk arra, hogy ez abban az
esetben midkoédne, ha mar nem létezne a hallgatéoktél-oktatok-
tol értelmetlenul 1d6t rabld jelenlegi allamvizsga-rendszer.®

/Tételezzik fel 8-10 ilyen, kb. oOttagu bizottsag mikodé-
sét. Naponta legfeljebb két jelolttel foglalkoznanak; igy is
lehetne nyolc-tizenkét vizsganapon 'végezni' egy egész évfo-
lyammal ./

Osszegezésképpen a lényeg az, hogy az utolsdé év /csaklgy
mint a legelsé/ kulonleges oktatasszervezési és pedagogiai
feladat, ezért ennek az évnek a kiépitése is csak Onmagaban
gondolhaté el, és nem lehet pusztan az el6z6 évek folytatasa-
ként felfogni. Nemcsak felvenni kell a hallgatdkat, hanem
meg kell tanulni atgondoltan elengedni-elbocsatani is Oket.

Maradék problémdk: mi legyen az ideoldgiai targyakkal?

Szintén régi vitaterep az ideoldgiai targyak helyzete a
Karon. Nem akarok tartalmi kérdésekbe belemertlni, ezért csak
a legszikségesebb lépéseket részletezném:

a/ Az egész ideologiai oktatast radikalisan el kell va-
lasztani a jogaszképzés szakmai anyagatél. /Ez nem jelenti
persze azt, hogy a tanszékek hataroldédjanak el a Kartol.../
Be kell latni, hogy egészen mas pedagogiai megfontolasok
alapjan kell Kkiépiteni az ideoldgiai targyak oktatasat.
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Nagyon szerencsétlen helyzet az, hogy oktatasi anyagaik
idomulnak a jogi tanszékekhez és a sz6 rossz értelmében:
tantargyakka valtak.

Még mielétt valaki gyanut fogna: nem azt vonom kétség-
be, hogy kell-e ezeket oktatni, hanem azt, hogy ugy kell-e
ahogyan ez ma folyik?

/Ezeknél a targyaknal végképp nem lehet cél a vizsgaz-
tatas, mert ez ahhoz az abszurditashoz vezet, hogy amig nem
vizsgazott, addig nincs vilignézete, viszont egy o0tos filozo-
fia-szigorlat utan papiron is igazoltan j6 marxista./

Az ideologiai targyak els6dleges oktatasi feladata az
iranyitott, rendszeres olvastatds, és a gondolatkifejezés meg
tanulasa kell hogy legyen. Ezért esetinkben végképp oldani
kell a vizsgacentrikussag gorcseit. Mas tipusu szamonkérési
kovetelményeket kell kiépiteni, ahol sokkal nagyobb lenne az
érdemjegyek adasaban a szerepe az olyan megoldasoknak mint
az Irasbeli referatumok készitése, tanulmanyiras, irodalom-
Osszegezés, Telkészult szereplés csoport eldtt stb.

b/ Szamot kell vetni azzal, hogy az ideoldgiai targyak
esetében a legnagyobb a kiuldnbség a hallgatok kozott. Sokan
mar az egyetemre kerulés pillanataban nagyobb olvasottséaggal,
t4jékozottsaggal rendelkeznek, mint nem kevés végz6és hallga-
té - tul az Osszes ideoldégiail vizsgan.

Lehetbévé kellene tenni, hogy nagyobb legyen a valasztasi
szabadsag abban, hogy ki mikor érzi magat képesnek arra, hogy
az ideolodgiai targyakkal vizsgaszerien is végezzen. De a hall
gatok kozotti kulonbségeknek még sok mas terileten is hatasa
van. Példaul a mai ideoldgiai oktatas megprobal eleget tenni
mindenki igényeinek, ezért az ideoldgidk irant nem érdekl6dd
hallgatok mérhetetlen és aranytalan tehernek érzik, az olva-
sottabb, tajékozottabb hallgatdk viszont rendszeresen csalo-
dottak. Ezen a gondon is lehetne segiteni. Nem kellene fel-

tétlentl mindenkinek ugyanazt tanulnia.
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c/ Egymas mellett parhuzamosan létezhetne tobbféle
ideolégiail oktatéas is.

Kell egy alapstudium, egy kotelezé minimum mindegyik
targybdl, amelynek az olvasmany-anyagaval végezni lehetne
legkésébb a masodik év végéig. Ekkor kellene valamilyen moédon
lezarni ezt az alapozast. /Erre tobbféle lehetfséget kellene
biztositani./ Ezutadn elvalhatnanak az utak, akit nem érdekel
az egész, az tovabbra is hallgassa a kotelez6 targyakat és
legyen tal rajtuk, amikor az sorra kerul.

Akit valamelyik térgy érdekelne, annak meg ne kelljen,
mindent végighallgatnia, Tfoglalkozzon csak évekig filoz6fFia-
val, politikai gazdasagtannal, vagy szocioldgiaval, és mélyed-
jen el benne minél alaposabban. Képzeljuk el, hogy mennyivel
tobb haszna lenne annak, ha mondjuk heti négy o6raban valaki
éveken keresztul gazdasaggal, fTilozofiatorténettel vagy part-
torténettel foglalkozna.

Ezt technikailag ugy lehetne megszervezni, hogy az ér-
dekl6d6 kisebbség az adott targybol évrél-évre ugyanannak
az oktatonak az iranyitasaval toltené el az ideologiai tar-
gyak szamara fenntartott Orakeretet.

S lehetne még egy megoldas: mar most is van elég példa
arra, hogy a tehetségesebb hallgatok érdeklédése tulnd a
jogi kar falain és felvesznek szakot a bolcsészkaron. Akik
mas egyetemre is jarnak folyamatosan és vizsgaznak is ott,
azokat veégképp békén lehetne hagyni az ideoldgiai targyakkal,
hiszen az 6 esetikben egészen nyilvanvalé az, hogy nemcsak
egy-egy vizsga erejéig érdeklédnek filozéfia, PG, tudszoc.
irant.

/Az ideoldgiai targyaknak ez a fajta tantargyszeri, ko-
telez6 és szakcionalt oktatasa abbél a hallgatdlagos felté-
telezésb6l indul ki, hogy magatél senki sem érdeklédik ezek
irant - igy tehat kényszeriteni kell a tanulasukra. Ez részint
nem igaz, részint ez a szisztéma fTolosleges béklyodkkal
gyotri azokat, akik maguktol is szivesen olvasnak és tanul-
nanak ./
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Az igazi probléma persze nem Karon beluli, hanem maga-
ban az egységes ideoldgiai képzés konstrukcidéjaban van. Az
az elképzelés, hogy mindenkinek meg kell tanulnia a marxiz-
musrol ugyanazt a kozoset /a kohdémérnoknek, a nyelvésznek, a
Jjogasznak és az allattenyésztének is/, szukségképpen olyan
kompromisszumokkal valdsulhat meg, amelyeknek rengeteg nem
kivant hatdsa van. Természetesen a gyakorlat sokat igazit
az elméleten, és ugyanazon tanszékek és tantargyak elnevezé-
sei mogott nagyon is tarka oktatasi praxis huzodik meg.

Mégis harom és fTél évtizeddel a gy6zelem utan mar érde-
mes lenne elgondolkozni a forditott utén is: mi lenne, ha
az egyes képzési agak maguk dontenék el, hogy milyen tipusu
és mennyi ideologiai oktatadsra van szikség a sajat intézmé-
nyuk keretei kozott. Tudvan, hogy ez messze tulvezet a jogasz-
képzés gondjainak hatarain, a problémat csak kérdésfeltevés
formiqjaban vetjuk fel.

Maradékproblémak masodszor: nyelvoktatas és testnevelés

Minthogy nem sulyponti kérdés e kettd, ezért mindig az
anyagok legvégén szoktak megemlékezni réluk. En is ezt te-
szem, de leginkdbb azért, mert ezekhez nem értek. Mindossze
két megjegyzésem lenne:

- A nyelvoktatashoz. A jelenlegi targyi korulmények nem
teszik lehet6évé az érdemi munkat, ennek ellenére sokkal job-
ban kellene ezzel torddni. Nem szerencsés az, hogy kotelez6
két év orosz utan Ujabb két évre kotelez6 egy masik nyelv.
Tobb értelme lenne annak, ha kétféleképpen szerveznék meg a
nyelvoktatéast.

a/ Az egyik ut: mindenki azt a nyelvet folytassa, amelyet
legjobban tud a felvételi idején és tanulja ezt négy évig
folyamatosan. A minimadlis cél az legyen, hogy a négyévi ta-
nulas felkészitsen a kdzépfoklu nyelvtudas szintjére; igy Iis
kellene a végén vizsgaztatni.
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b/ Aki meg mar tud egy nyelvet, az kezdhessen alapfokon
egy masikat és ezt tanulja végig.
/Aki meg két nyelven tud, azt békén kell hagyni, mert 6t nyil
van eddig sem az oktatas kényszere hajtotta./

Egyébként meg az egész nyelvi oktatas &atgondolando len-
ne. Nem értem, hogy miért nem torekszik az egyetem arra, hogy
széles korl( nyari cseregyakorlatokat épitsen ki kulfoldi
partnereivel; alighanem ez lenne a legjobb nyelvoktatasi
forma.

- A testneveléshez. Sajnos a feltételek nem adottak hozza
de a rekonstrukcid idején azt is meg kellene teremteni, hogy
a rendszeres tomegsportnak legyen helye, tere és eszkdze.

Ha ez az alom megvalosulna, akkor végig az egész oktatasi

1d6 alatt szikség lenne a kétnaponkénti testnevelésre, mert
a mai végz6sok fizikai allapota tobb mint kétségbeejtd.
Zarszavak a kiindulopontokrol. Az egyik kiindulépont az volt,
hogy a mai jogaszképzés sok olyan korszer(tlen elemet hordoz
magaban, amelyek miatt tényleges lehetéségeit is alulmalja.
Mind kevésbé felel meg a modern fels6oktatas kovetelményeinek,
és sovany vigasz az, hogy e jelenségek jé része nem kari
sajatossag, hanem az egész felsboktatasban tapasztalhaté.

Gondolatmenetinkben figyelembe vettik a kiszobon alloé
fels6oktatasi reformot, amelynek tiszteletreméltbéak az elvei,
de latni kell, hogy a szamara szikséges tarsadalmi kornyezet
nem tul kedvez6. Ennél még lIényegesebb az, hogy az orszag
nyolcvanas évekbeli helyzetét mérlegelve csak olyan valtoz-
tatasokon érdemes gondolkodni, amelyek nem jelentenek majd
érdemleges anyagi raforditasokat. Ezért elgondolasainknak
els6dlegesen pénz korlatja volt, s igy adodott kézenfekvd
forrasként a jelenlegi oktatds kritikdjanak tovabbgondoléasa.
Bizonyara latvanyos lett volna a koncepcid Kifejtésénel a
Jjogaszképzéssel szemben tamasztott tarsadalmi igényb6l kiin-
dulni. A valdésadg az, hogy ma senki sincs abban a helyzetben,
hogy érdemi nyilatkozatot tudjon adni a tarsadalom képzési



igényeirdl. Két évvel ezelétt kollégaimmal egyltt egy egész
hetet szantunk e kérdés tisztdzasara, de az illetékes minisz-
tériumi, birdsagi, Ugyészségi, tanacsi stb. képviselbk véle-
ménye alapjan csak negativ értelml valaszokig jutottunk el.
Mindenesetre egy-két tény fFigyelmeztetd6: az elkdvetkezd tiz-
husz évben kevesebb jogasznak tobb munkat kell majd végeznie.
A jJogaszsag demografiai adatait latva kiolvashaté, hogy a
kovetkezé néhany évben 5-7 ezer jogasz éri el munkavégz6 ko-
ranak fels6 hatarait, ez kb. egyharmada az Osszes aktiv jo-
gasznak. Tehat a nyolcvanas évek masodik felében nem lehet
majd altalaban jogaszt képezni, hanem csak olyanokat akik
szakmailag és emberileg képesek lesznek megfelelni ennek a
nem kisméretli kihivasnak. Erre pedig a mai képzés nem tul
alkalmas.

Az eddig véazolt javaslatok semmiképpen nem akarjak
alacsonyabbra tenni a képzés mércéjét; de nem is akarjak
emelni onmagadban. Hiszen ennek a szisztémanak az intenzivebb
mikddtetése a hibakat is felfokozna. Olyan formai megoldaso-
kat javaslunk, amelyek kellben tekintettel vannak a jogasz-
képzés specialitasaira: tehat nem a kevesebb vagy a tobb az
igazi kérdés, hanem a massag, a még ki nem hasznalt lehet6-
ségek Tfeltaradsa. A jogi karon eltoltott tizenegynéhany év
arrol gy6ézott meg els6sorban, hogy mind a hallgatésag, mind
pedig az oktatdi kar valodi képességei e keretek kozott
messzemenfen kihasznalatlanok. Akkor pedig érdemesebb a kere-
teket a képességekhez és az igényekhez igazitani.
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Jegyzetek

"Walgjaban a feszes vizsgarendszer sem alkalmas a gyenge
képességlek kiszlrésére, ezt jol tudja minden oktatd, aki
a fels6bb évfolyamokon oktat. A végleges kibukasoknak a
legritkabban oka a képességhiany. Miutan izgatott az, hogy
milyen a kar szelekcids képessége, megnéztem, hogy egy in"
dalé évfolyamrél hanyan buknak ki véglegesen?

1974-ben 276 f6vel indult az els6é év, és ezek kozott mind-
Ossze tizenketten akadtak akik nem végeztek el8bb-utdbb
valamelyik évfolyamon és tagozaton. Utanuk érdeklédve

azt tudtam meg, hogy mindegyik esetben egészségugyi-csaladi
okok jatszottak kozre és nem a képességek hianya. Ez a szam
azt jelenti, hogy ot szazaléknyi a végleges lemorzsolodas,
ami legkevésbé sem bizonyltja a szelekcid gyakorlatat.

2Err6l a szituaciorol részletesen is irtunk nemrégiben egyik
kollégammal kozOsen, ezért ezt nem is részletezem tovabb.
Bard Karoly-Kéri L&szl6: Oktatas és kiscsoport.Fidk-Midhely
1. 1982.
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Révész Sandor

A MEGHASONLOTT AUTONOMIA |.

"Itt természetesen felvetddik az
egyetemi autondmianak a kérdése
is, és ennek mi felallitjuk az
az ellenparjat, mégpedig azt,
hogy ennél mi latunk egy fonto-
sabbat i1s, és ez az, hogy a de-
mokracia biztositsa magat minden
demokréaciaellenes merénylettdl.
A kettd kozott a fejldédésnek
kétségkivul az utdébbi javara kell
kiutnie."

vVagvolgyi Tibor orszaggyllési
beszéde, 1948.

"Fogoly vagy s egyben foglar"

Il1lyés Gyula: Egy mondat a zsar-
noksagrol

Ez a dolgozat azt a folyamatot vizsgalja, amely az egye-
temi autondmia és a tanszabadsag fogalmainak a legalitasat,
hivatkozhatd pozitiv értékét felemésztette, s a magyar oktatas-
Ugy utolsé /s bizonyos, igen lényeges szempontbdl egyszers-
mind els6/ autonémiadra alapozott iIntézményét felépitette,
majd lebontotta.

Elemzésiink kozéppontjaban a NEKOSZ all. Ez a valasztas
mar onmagaban is gyanut ébreszthet, mivel a népi kollégiumok
kisérlete, sorsa és jelent6sége a "Fényes Szelek''-vitat kove-
téen /1969-1970/ kibontakozott tarsadalmi torténetiroi,
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on-torténetirdi kezdeményezés nyoman ugyancsak divatos témava
valt, s a NEKOSZ-r6l szolo, egyre terjedelmesebb dokumentum-
kotetek /A valésag pdagégidja, Tankonyvkiadd, 1974; Sej a mi
lobogonkat. .., Akadémia, 1977; A fényes szelek nemzedéke I-I1._,
Akadémia, 1978/ megjelenése utan pedig multunknak ez a teru-
lete is "meghdditottnak'™ tint. Témavalasztasunk az utanlovés
képzetét keltheti, annal is inkdbb, mert - munkank jellegébdl
kovetkez6en - eddig ismeretlen tények feltarasat nem Igérhet-
Juk .

A témavalasztasbél eredd veszélyeket mégis azért vallaljuk,
mert éppen attél kell tartanunk, hogy a tények kimondasanak,
ujrafelfedezésének lassan kihldlé eufoériaja eltakarja a kozel-
multunkkal szembeni Iényegi addssagunkat, ami nem mas, mint a
tényeket egybefogd torténelmi mélyszerkezet kibontasa. Ebb6l
az adossagunkbol eddig igen keveset torlesztettink, a NEKOSZ-
szal kapcsolatban pedig szinte semmit. A dokumentumok, a visz-
szaemlékezések, a véleményeket és az indulatokat rogzité vita-
anyag /amely - ndta bene - szinte Kizarélag az egykori népi
kollégistak hozzaszolasaibdl all 6ssze/ a rendelkezésunkre
all, de a NEKOSZ torténetének elemz6 feldolgozasa mind a mai
napig nem tortént meg. Ezt a hianyt mi nem potolhatjuk, de ta-
lan megprobalkozhatunk egy termékeny modell felvazolasaval a
NEKOSZ-jelenség megragadasahoz.

Mindezeken tul is felvethet§ a kérdés, hogy a tanszabad-
sag és az egyetemi autondmia magyar torténelmi epizdodjait
vallaté tanulmanysorozatban miért allitunk a koézéppontba egy
olyan intézményt, amely terjeszkedésének csucspontjan is csak
a magyar diaksag torpe kisebbségét fogadta be, amely volta-
képpen soha nem szilardult meg, s amely mint intézményhaldzat
nem élt meg tobbet két-harom tanévnél.

Az itt eldbrebocsajthatd okok a kovetkez6k; a népi kollé-
gium mint eszme, pontosabban mint "‘projekt" egyetemes igényl
volt, a megvaldésulttal /és a mai napig fennmaradttal/ szemben
egy gyokeresen masjellegl intézményrendszer tavlatat képviselte;
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a tanszabadsag és az intézményi autondomia életképes, huszadik
szadzadi formajanak egyedili megvaloésitasi Kisérlete volt tor-
ténelminkben; az egyetlen intézmény, amely a felszabaduléas
utan a tanintézmények bels6é szerkezetét, szereprendszerét,
iranyitasi mechanizmusat, tarsadalmi létmédjat illetéen uj
gondolatokat hordozottt; és végul - és ez talan minden egyéb-
nél lényegesebb - a NEKOSZ sorséban a bels6é demokratikus érté-
kek és a kulsé diktatorikus onérvényesités ellentmondasaban
fel6rl16d6 kisérlet modelljét kiuldnbsen tiszta és a jelen sza-
mara is instruktiv formajaban ismerhetjuk fel.

Ez a modell akkor bontakozik ki eléttiunk, ha a NEKOSZ
torténetét, az egész magyar ifjusagi mozgalommal valdé ugyan-
csak aktiv és gazdag kolcsOnhatasdban vizsgaljuk, ha az ifju-
sagpolitika teljes horizontjan belil figyeljik meg a NEKOSZ
mozgasat.

Helyesebb, ha onként és elbre bevalljuk, hogy el fogjuk
kovetni azt a vétséget, amelyet a NEKOSZ-szal foglalkozo
szinte minden iras, film és konyv elkdvet, csak a fbdiskolai
és az egyetemi népi kollégiumokkal foglalkozunk, s megfeled-
kezink arrél, hogy a népi kollégistak 80%-a kozép-, illetve
altalanos iskolas volt. Tekintve tanulmanysorozatunk sajatos
céljait talan megengedhetjiuk magunknak ezt a leszlikitést, de
mindenesetre hatrahagyjuk azt a megjegyzést, hogy a kozép-
iskolai és altalanos iskolai népi kollégiumok mikodése, szel-
leme, berendezkedése méltatlanul kevéssé ismert, és a népi
kollégiumok kisérletei ezeken a szinteken legaldbb annyira
jelentések, izgalmasak és feldolgozanddk, mint a fels6okta-
tas népi kollégiumaiéi.

Az alébbiakban megkiséreljik tehat a NEKOSZ-ra vonatkozo
torténelmi tények hipotézist épitdé rendszerbe foglalasat.
Ehhez azonban kuls6é keretként el6bb az ifjusagpolitika és
az egyetempolitika tényeit kell elrendeznink.
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Egység és erfszak
/1fjusagpolitika 1945-1948/

Az objektiv torténelmi értékelés bonckése elBbb hasitott
bele a Rakosi-diktatura jelenségvilagaba, mint az ugynevezett
koaliciés id6kébe. A felszabadulastol 1949-ig terjedd id6szak-
nak a Rakosi-diktaturat ellentételez6 mozzanatai uralkodnak a
korszaknak a nyilvanossag szamara megalkotott képében a dik-
taturat el6készitd mozzanatokkal szemben. Jellemzé médon a
"Fényes Szelek''-kel szemben is az volt az egyik leggyakoribb
kifogas, hogy egy késbbbi korszak "torzulasait” veti eldre a
koalicidés évekre. Bacsé Tegnapeldttje sem kerulte el ezt a
vadat. A Rajk-pert megel6z6 koncepcids perek mind a mai napig
tabu témanak szamitanak. Elek Judit filmje a pécspetri esemé-
nyekr6l nem kerulhetett a nyilvanossag elé. A "Magyar Kozos-
ség'" nevl Osszeeskivés mibenlétét is homaly fedi, a lefasisz-
tazott antifasisztak és az artatlanul megvadolt politikusok
Jjorészének /pl. Nagy Ferencnek vagy Pfeiffer Zoltannak/ a
rehabilitalasa nem tortént meg, a kékcédulas valasztasokrol
vagy Raul Wallenberg eltlinésérél joval kés6bb és joéval keve-
sebb informacio jutott el a szélesebb nyilvanossaghoz, mint
az 50-es évek torvénysértéseir6l. Még Mesterhazi Lajosnak "a
bajok, a hibdk kontinuitasat” a koalicids korszakon veégigve-
zetd élete utolsd éveiben irt esszéi is jopar éves késeéssel
jelentek meg.

Mindez talan kelld indoklasul szolgalhat arra, hogy az
alabbi elemzés tobbet foglalkozzék majd a diktaturdhoz &atve-
zetd, mint az azt ellenpontoz6 elemekkel.

X

Mindenekel6tt szembe kell néznink azokkal a tényezdkkel,
amelyek ellene hatottak annak, hogy a felszabadulas utan de-
mokratikus ifjusagpolitika, pontosabban demokratikus ifjuséagi
intézményrendszer alakuljon Ki.
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Az események menetét meghatarozta a kulénboz6 politikai
és vilagnézeti iranyzatok torekvése az intézményi onalldésagra;
megnovekedett az érdekérvényesitd rétegszervezetek szerepe,
hagyomanyos funkcidikon tul azért is, mert minden réteg /re-
ménységgel, fTélelemmel vagy mindkettével tele/ a tarsadalmi
atalakulason belul statusvaltas elé nézett, amelyet természete-
sen igyekezett befolyasolni, azonkivil a nyomasztd szlkosség és
a partok megnodvekedett szerepe az elosztasban méainkabb kiemel-
te az érdekvédelmi rétegszervezetek jJelentfségét. Létezett a
kozosségalkotasnak, az autonom csoportosulasnak, az identitas
kifejezésének a felszabadulds utan széles korben felszabadult-
nak hitt emberi igénye; és létezett ugyanakkor az egységterem-
tés i1génye a Kommunista Part-ban és a kommunistakhoz koézelallo
szocialdemokratdk és parasztpartiak korében az elsé pillanat-
tol, de a két valasztas kozotti idbszakban a koalicid szinte
minden elemében. Az egységteremtés igénye mogott persze ellen-
tétes érdekek huzédtak meg, hiszen a kommunistak az egységes
szervezettS6l azt remélték, hogy a "partok folotti" szervezet
alcazott kommunista iranyitasaval megerdsithetik a kisebbségi
helyzetik ellenére kialakult hatalmi tulsulyukat, mig a koali-
cid masik pélusa éppen abban bizott, hogy a valasztasokon
szerzett tobbségik érvényesitésében tamaszkodhatnak a koaliciods
alapon és a bels6é aranyoknak megfelefen iranyitott egységes
ifjusagi szervezetre.

Az idBszakot végig ennek a két torekvésnek, az egységesi-
tésnek és az onallosulasnak a folyamatos és parhuzamos kudarca
jellemzi. Az egységtorekvések a rendkiviul erfs és szamos rész-
torekvés aramaban elhalnak és folyamatosan megujulnak. Az egy-
ségtorekvések és a résztorekvések egymast gatoljak. Utélag mar
nem nehéz megallapitani, hogy az egységtorekvések legy6zhetet-
len akadalya maga az egyesulési szabadsag volt.

A vilighdbord utani helyzetben természetesen csakis egy
diktatéorikus elemekkel atsz6tt demokracia johetett létre az

,,,,,

orszagban. Az ellatds és az ujjaépités feladatai, a gy6ztes
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hatalmakkal szembeni kotelezettségek olyan kényszerhelyzeteket
teremtettek, amelyekben a békeid6k demokratikus mechanizmusai-
nak keretein bellil nem lehetett eredményesen cselekedni. Ez a
haboru utani allapot altalanos és nem magyar jellemz6je. A 16
kérdés az, hogy miért nem kovetkezett be a demokracia stabili-
zalddasa és letisztuldsa, illetve miért kovetkezett be a dik-
tatorikus elemek folyamatos, Rakosi oOnkényuralmahoz vezetd Ki-
terjeszkedése. Nem ismételjuk meg az erre a kérdésre adott
ismert valaszokat, nem tagadjuk a kulpolitikai vonatkozasok

-z = 7

relevanciajat, csupan uj Osszeflggéseket, valaszelemeket kere-
sink az ifjusagi szervezetek szintjén vagy inkdbb példajan.
Sajatos kérdésink pedig az, hogy maganak a NEKOSZ-nak milyen
szerepe volt ebben az 6t magat is elpusztité folyamatban.

Le kell rogzitenink az altalunk hasznalt demokracia-fogal-
mat. A rendelkezésre allé szamos definicid kozul igyekszink
nem onkényesen valasztani. Valasztasunkat az elemzés célja ha-
tadrozza meg. Marpedig, ha elemzésink problémacentrikus Kkivan
lenni, akkor azt a tipusu demokraciat kell vonatkozasi keret-
ként megjelolnink, amelynek a hianya a szocializmus er6i kozul
értékes elemeket szoritott ki a politikai életb6l. Ma mar ta-
lan kulon indoklasra nem szoruld, kozmegegyezéses alapon al-
lithatjuk, hogy a nem kommunista, halad6, baloldali, plebejus
szinezetil demokratikus iranyzatok ilyenek voltak. Eppen ezért
Bibd Istvanhoz fordulunk, és az 6 nyoman az alabbiakban demok-
racian a ''szabadsag objektiv technikijat" értjuk.

A szabadsag objektiv technikdjanak az érvényesitlését a
fentieken tulmenbéen is igen sok dolog nehezitette. Ez a fajta
"objektiv technika" /elsésorban/ az MKP részérél nyilvan igen
komoly oOnkorlatozast feltételezett volna, mivel az adott tor-
ténelmi helyzetben az MKP hatalmi folénye éles ellentétben
allt kisebbségi helyzetével. Talan folosleges lenne elésorol-
nunk mindazokat a tényezdéket /elikon természetesen maganak a
sztalinizmusnak, illetve az illegalitasnak a szocializaldé ha-
tasaval/, amely csaknem lehetetlenné tették, hogy az MKP a
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maga hatalmi erejének a mikodtetését kisebbségi szavanak szint-
Jjére szoritsa le. Mivel azonban az MKP-nak fel kellett vallal-
nia a demokraciat mint a szabadsag objektiv technikajat, ha-
talmi tulsulyanak a demokracia kereteib6l kituremkedd mikod-
tetését a demokracia fogalmi keretén belil fogalmazta meg, s
ezaltal magat ezt a fogalmi keretet is 0sszezavarta, szétha-
sitotta és diszkreditalta. /Ahogy ezt az MKP iranyvonalanak
Iényegi helyességét allitdé Mesterhazi Lajos is kifejti./

A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy ezzel a hatalmi tul-
sullyal éppen a tobbi politikai iranyzatétol lényegesen elté-
ré politikai kulturat hordozé mozgalom rendelkezett, vagyis
az a mozgalom, amely konspiracids szervez6désénél fogva az
informalis palyakra terelt politikai harcokban volt a leg-
erBsebb. Az informalitas szférajaban pedig a szabadsag "ob-
jektiv technikai' elhalnak. A formalis és az informalis szfeé-
ra elszakadasanak a kovetkezménye volt tobbek kozott az if-
Jusagi egyseégszervezetek hovatartozasanak az elmosoddasa,
pontosabban elkddositése. Masrészt viszont kétségtelen az is,
hogy a restauracids érdekek szamara a "tiszta demokréacia je-
lentette a legtobb esélyt. /Mindenféle korabeli hisztériaval
szemben: nem a gy6zelem esélyét, de mindenesetre a legkisebb
veszteség esélyét./ Az ifjusigi /és természetesen nem csak
ifjusagi/ szervezetek partjellegének, iranyzatossiganak az
elkodositése, alcazasa /nem utolsé sorban a résztvevok elél/
nyilvanvaléan a politikai szinkép jobboldalan is megtortént.
A restauracids és a demokratikus torekvések széttagolasa az
ifjusagi szervezeteken belul valéban nem volt egyszer(. /Mas
kérdés, hogy ki hogyan élt vissza ezzel a korulménnyel, és
hogyan forditotta azt a demokratak ellen./

Anélkul, hogy belefutnank abba a vitaba, hogy a demok-
racia politikai kultdraja mennyire volt vagy nem volt gyokeres
Magyarorszagon, azt mindenesetre figyelembe kell vennlnk,
hogy a demokracianak mint a szabadsag objektiv technikijanak
a fogalma csak bizonyos rétegek fogalomtaraban lIétezett.
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1945 utan igen jelent8s tomegek szamara a demokracia fogalma
egyszerlien a koalicidés vezetést, a vezetés altal képviselt
politikai iranyzatot, a kialakult uj korulményeket, az atfogd
valtozasokat fedte. Ez a demokracia fogalom kevésbé volt ér-
zékeny /pusztan a fogalomrdol beszélink/ az antidemokratikus
politikai megoldasokra, az antidemokratikus politikai tech-
nikara. A demokracia fogalmanak ez a széthasadasa nagymérték-
ben megkdnnyitette, hogy széles, demokratikus beallitottsagu
rétegeket vonjanak be a demokracia felszamolasaba.

X

Kovessiuk nyomon az eseményeket.

Valamilyen vezérfonalat kell talalnunk, amelynek segit-
ségével eligazodhatunk az 1945 és 1948 kozott létezett, s(rin
atalakuld, egyesuld, szétvald, betiltott, udjjaéledt, kulon-
b6z6 szintld szovetségekbe tomorult egyesuletek dzsungelében.

Célunknak az felel meg leginkabb, ha az egységteremts
kisérletek lancolata koré rendezzik és valogatjuk az anyagun-
kat. Mivel maguk az egységteremtd kisérletek is tobb szinten
zajlottak /rétegkdzi és partkdzi szinten/ két fonalat kell
végigkovetnink. Az altalanos ifjusagi 'egységszervezetek' és
a fToiskolai, egyetemi diaksagot oOsszefogd 'egységszervezetek'
torténetét. Ehhez még hozzatehetjiuk, hogy hasonld torténeteket
rogzithetnénk egyéb rétegekre /a parasztsagra, az ifjumunka-
sokra, a gyerekekre, a kozépiskolasokra/ figyelve is. .

I. MADISZ, Magyar Demokratikus Ifjusagi Szovetség

Az MKP, legalabbis a Szovjetunidbdl hazatérd vezetdi mar
a kezdet kezdetén arra torekedtek, hogy az ifjusagi szerve-
zetek politikai tagoltsagot és rétegérdekeket kifejez6 rend-
szere helyébe egyetlen nagy ifjusagi szervezetet allitsanak.
Ger6é Erndé mar 1944 novemberének elején Kijelentette, hogy
"nem kell nekink egy kulon ifjumunkas szervezetet létesite-
nink. Egy demokratikus ifjusagi szervezetre van szikség, amely
egyesiti a munkas-, paraszt- és didkifjusagot demokratikus
iranyelvek szerint...'"?



Nem a kulonbdz6 rétegeket atfogd partifjusagi szervezet-
ré6l volt sz6, hanem a partifjusagi szervezetek rendszerét ki-

zarG, partok feletti egyesuletr6l: "A Magyar Kommunista Part-
nak oda kellett hatnia, hogy a tobbi demokratikus péartok ve-

zetdségei egyezzenek bele abba, hogy partifjusidgi csoportja-

ik a DISZ-be /DISZ=MADISZ - R.S./ olvadjanak."2 /1945_marcius
28./ /Megjegyzend6, hogy akkor mar és még nem léteztek olyan

partok, amelyek a korabeli szohaszndlat szerint ne mindsultek
volna demokratikus partnak./

A part konspiracios szervezettségét kihasznalva proébalta
elérni azt, hogy a MADISZ-ban a befolyasa donté maradjon,
ugyanakkor lemossa a szervezetr6l a kommunista eredet és meg-
hatarozottsag jelzéseit. Ennek a probalkozasnak a dokumentumai
ma mar nyilvanosak: '1. A MADISZ majus hdénapra ankétot készit
el6, amelynek feladata lesz a?, ifjusagi egység kérdését tisz-
tazni. Az ankétot gondosan elé kell késziteni, olyan felsz6-
laldékat kell megnyernink, akiket befolyasolni tudunk és az if-
Jusag elétt tekintélyuk van. A felszdolalasokat kelléképpen
kell elrendezni, hogy azok olyan sorrendben hangozzanak el,
hogy a kommunistak és altalunk befolyasolt emberek felszdla-
lasa dontd sulyu legyen. 2. Sidrdbben kell 6sszehivni a keri-
leti DISZ-aktivak egy-egy megbizottjat és azokkal a politikai
vonalat tisztazni. A szélesebb kori aktiva O6sszejoveteleket
ne tartsuk tal gyakran... mert MADISZ frakciémunkanak latszik...
Kende elvtars /Kende Istvan, aki d MADISZ kedvéért feloszlatott
partifjusadgi szervezet, a KISZ titkara volt - R.S./ rendsze-
resen latogassa a keruleti partszervezeteket, és ott a DISZ-
aktivakkal tisztazza a DISZ feladatait és egyéb problémait.

3. A DISZ-ben a nevelés nem csak demokratikus kell legyen,
hanem meg kell talalnunk a modjat, hogy burkolt marxista
nevelést adjunk.”™ /MKP titkarsagi hatarozat, 1945. aprilis 4./

Elgondolkodtaté, hogy az a mozgalom, amelyet az uldozte-
tés és a nyilvanossagb6ol vald kiszéritottsag évtizedei tani-
tottak meg a "burkolt marxista nevelés'" tudomanyara, ezt a
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tudomanyt a felszabadulds elsé napjatél arra igyekezett fel-
hasznalni, hogy mas demokratikus eréket kiszoritson az ifjuséag
nevelésének fontos forumairodl.

A part gondja ebben az id6ben éppen az, hogy a MADISZ-
ban tevékenykedd, tobbségikben 1évé kommunista aktivistakat
a kommunista iranyitas alcazasara ranevelje, és ifju hiveinek
csoportosulasi torekvéseit, azaz "a DISZ-ben uralkodé szektas
KISZ-szellemet" felszamolja.A helyi partszervezeteket, amelyek
a MADISZ-t hajlamosak a felszdmolt partifjusagi szervezet, a
KISZ utédjanak tekinteni, éppen arra kell inteni, hogy csok-
kentsék nyilt aktivitasukat a MADISZ-ban, és tintessék el a
szervezet és a part kozotti szoros kapcsolat arulkodo jegyeit
/példaul azt, hogy a MADISZ sok helyitt a part helyiségeiben
mikodik/ .

A MADISZ programadd felhivasa4 egyike a kor minden szem-
pontb6ol legdemokratikusabb programjainak, amely valdban kép-
viseli a teljes demokratikus front kozos eszmei-politikai ba-
zisat. Elegendf, ha itt csak a mi témankat legkdzelebbrél érin-
t6 mondatokat idézzik: '11. Onrendelkezést az ifjusagnak min-

den egyesulete folott. A tanoncotthonok, internatusok, menzék,
a kollégiumok, a didk- és tanoncjoléti intézmények az ifjusag
onkormanyzati szervei igazgatasa, illetve ellenfrzése alatt
alljanak." A MADISZ 1945 els6 felében kiadott felhivasai és
programnyilatkozatai minden esetben kiemelt koévetelésként
tartalmazzak a szervezkedési szabadsagot.

Lattuk azonban, hogy a part mar a MADISZ szervezésével
parhuzamosan létrehozta a szervezet burkolt, parton beluli,
demokratikus utéon nem ellenfrizhetd iranyitasi arnyék-mecha-
nizmusat.

A MADISZ végul is sohasem tudta betdlteni a neki szant
szerepet. A kisérlet megbukott tobbek kozott a két masik nagy
demokratikus part, a FKP és az SZDP ellenallasan. /A Paraszt-
part szervezése ekkor még a kezdetek kezdetén tartott, a
partnak 1946 elejéig nem is volt ifjusagi szervezete./
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A két part nem utasitotta el a MADISZ programjat, nem utasi-
totta el az egylttmikodést, és nem tartotta tavol /szdérvanyos
esetektél eltekintve/ hiveit a szervezett6l, de nem vallalta
a beolvadast, az onalld ifjusagi szervezémunka feladasat sem,
mert végtére is nyilvanvalé volt, hogy az egységes szervezet
nem a demokratikus partok koélcsonods leszerelését jJelentené
az ifjuséagpolitika teriletén, hanem a két "beolvadd™ part
lefegyverzését. Mindkét part komolyan latolgatta azt a lehe-
téséget, hogy az egységes szervezeten belul a konspiracios
szervezés eszkozeivel ellensulyozzdk a kommunista befolyas
tulerejét, de a bejegyzett ondlld szervezetet nélkiulozé, to-
meges konspiracids munkanak ezekben a partokban nem voltak
meg a feltételei. Tanulsagos, ahogy az FKP ifjusagi vezetdje
egyik jelentésében végigragja ezt a problémat: "Magunk részé-
rél az ifjusadg egységének szempontjabol elbénydsnek tartanank,
ha a part a DISZ-t elismerné, természetesen, ha annak veze-
tésége az erdéviszonyok szerint tényleg demokratikus alapon
épulne fel. Véleményiunk szerint még ebben az esetben is fenn
kell tartani a part orszagos ifjusagi szervezetét, hogy a hoz-
zank tartozok egy szervezési és szellemi iskolan keresztil
Jjussanak ebbe a tagabb keretbe, ott is egy tabort képviselve.
Mivel ez Kkifelé nem hangsulyozhat6é, annal fontosabbnak lat-
szik egy allandé és minél allandébb organizacié kiépitése."
Az itt vazolt megoldast az MKP nem fogadta el. "Nem ele-
genddé az sem, ha egyes demokratikus szervezetek nem ellenzik
az ifjusag tagjai belépését a MADISZ-ba. Szikséges, hogy o6n-
allésagukat feladjak, teljesen beleolvadjanak a MADISZ-ba,
mert a kulénallds megneheziti az egység megszilarduldsat és
allanddéan alkalmat nydjt a reakcidénak, hogy a létrejott egy-
séget megbontsa. ElI kell jutnunk az egyes ifjusagi szerveze-
tek tagsagahoz kozvetlenul. Akar politikailag fejlett emberek
/az un. "kriptokommunistak™ - R.S./ bekuldésével, akar pedig
az agitacio és az ismerkedési moédszerek barmelyikével. ..
A MADISZ-nak el kell érnie, hogy minden mas ifjusagi szervezet
tagsagat magaba olvassza.'" /1945 majus 15./
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Ennek az iranyelvnek a kiadasa utan két nappal a Szocial-
demokrata Ifjusagi Mozgalom megtartotta elsdé naggyulését a

Sportcsarnokban. Juliusban az FKP ifjusagi szervezetének, a
Fuggetlen Ifjusagi Szovetségnek /FISZ/ a  naggyulésére is

sor kerult, augusztusban mar a Polgari Demokrata Part ifjusag
szervezete is megalakult. Jaliusban Hodmezévasarhelyen mar az
uj 1fFjuségi szervezetekkel /koztiuk a MADISZ-szal kozbésen Kki-
adott felhivason szerepel a KALOT, a Magyar Cserkész-szévet-
ség és a Keresztyén Ifjusagi Egyesiulet neve. A felhivas a fa-
sizmus és a reakcid elleni kiuzdelmi egységre szolit fel.
Id6kbzben az orszag egyetemein egymastél tobbé-kevésbé fig-
getlen kari, egyetemi szervezetek alakultak. Létrejott az if-
Jusagi egyeslletek szines, kusza tenyészete, a MADISZ eredeti
célkitlzéseinek fenntartasardol tobbé szé sem lehetett.

A MADISZ ekkor uj stratégiara valtott &at, és egységes
rétegszervezetek alakitasat kezdeményezte abbdl a célbdél, hogy
azokban biztositsa a maga dominanciajat. Az els6é ilyen réteg-
szervezet, a SZIT /Szakszervezeti Ifjuségi Titkarsag, 1946-tol
Szakszervezeti Ifjumunkds- és tanoncmozgalom/ mar eleve a
MADISZ-szal szorosan egybeépitve sziuletett meg. "A szakszerve-
zeti ifimozgalom nem foglalja le az i1fjumunkasok egész idejét,
hanem lehet8séget hagy szamukra, hogy a DISZ mozgalmdban részt
vegyenek. Nem jelenti ez természetesen a szakszervezeti ifi-
mozgalom megsz(inését, csak azt, hogy a szakszervezeti ifik nem
fognak kulon elszigetelt, tisztan szakszervezeti életet élni,
hanem bekapcsoldédnak az ifjusag tomegmozgalmaba, és ?zzel biz-
tositékat képezik az ifjusagi egység létrejottének."

A masodik ilyen kezdeményezés az egyetemistak rétegszer-
vezetének, a MEFESZ-nek a létrehozasa volt 1945 augusztusaban,
amelyr6l a tovabbiakban még sok sz6 esik majd.

Az év veégéig kiderult, hogy egyrészt az ifjumunkasok nem
kaphatdk a parhuzamos szites-madiszos kozéletre, masrészt a
MEFESZ-kongresszus el6készitése soran egészen mas erdéviszonyok
alakulnak ki, mint ahogy azt a madiszosok elképzelték. Gyakor-
latilag mindkét rétegszervezet kezdett levalni a MADISZ-rol.
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Az év végére kialakult egy furcsa tomegszervezet, egy teljesen
heterogén és foldrajzilag igen egyenldtlen elosztdsu 300 ezres
tagsaggal és egy megzavarodott és amugy is meglehetésen gya-
korlatlan vezet6gardaval. A MADISZ egyszerre volt "szektas"

és "apolitikus', egyszerre hajlott el jobbra és balra. Szinte
minden helyi MADISZ-szervezet eltér6 képet mutatott. Volt,

ahol a katolikusok gyllekeztek a MADISZ égisze alatt, volt
ahol a MADISZ minden dorgedelme ellenére megmaradt a part Ffidk-
szervezetének, volt ahol tulajdonképpen egyetlen kisgazda ko-
z6sség létezett, amelyik a Kisgazda Part-ba jart politikai ok-
tatadsra és a MADISZ-ba tancolni. A MADISZ kaderallomanya gyen-
ge volt, kulonosképpen gyenge és tapasztalatlan ahhoz, hogy

a MADISZ-ra kiosztott bonyolult, duplafeneki taktikat és az
iranyvonal finom valtozasait kovetni tudja. Hiaba épult ki a
MADISZ burkolt iranyitasi halézata, a felduzzadt és alaktalan
szervezetet nem lehetett Osszetartani. Ebben a helyzetben sziu-
letett meg a MKP KV id6kozben megalakult Ifjusagi Titkarsaga-
nak decemberi, dramai hangvétell jelentése a MADISZ-ro6l, amely
igyekszik uUjrafogalmazni a MADISZ szerepkorét. A jelentés meg-
allapitotta, hogy "a MADISZ elindult mint egy olyan szervezet,
amely egységesen gyljti magaba a kulonbdz6 partok, egyhazak
ifjusdganak nagy tobbségét. Ez a terv a MADISZ-szal nem sike-
ralt..."" A MADISZ-bol fokozatosan kivontak a partok az em-
bereiket /ha nem is a tomegeiket/, és az iranyvonal ingadozasai
miatt "nem volt a MADISZ-nak eszmei tartalma.” " A baloldali
elhajlas atment egy jobboldali elhajlasba. Amig az elején,
amig a MADISZ-nak volt valamennyire partkozi jellege, az
elvtarsak feltékenyen ragaszkodtak minden pozicidhoz, késbbb,
amikor a kivalasok kovetkeztében bebizonyosodott, hogy a
MADISZ nem lehet egy partkozi szovetseég, az idbnek és az
energianak nagy része azzal telt, hogy megbrizzék a MADISZ-on
belil ezt a paritast, ami valéjaban nem is volt mar meg."

A jovbre nézve a jelentés ugy hatarozza meg a MADISZ felada-
tat, hogy az ha formalisan nem 1is, de hallgatolagosan elis-
merten az MKP befolyasa alatt allo, azt vallaldé szervezet
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legyen. Az is lett. Végeredményben az MKP volt az a part,
amelynek formalisan és szikebb értelemben nem volt ifjusagi
szervezete, de gyakorlatilag a rendelkezésére allt egy olyan
tomegszervezet, amellyel apolitikusan tomegeket is mozgatni
lehetett. A MADISZ nagyjabdél végig megmaradt ebben a szerep-
korben, tovabbi torténete szamunkra most nem érdekes.

A jelentés a MADISZ eredeti ceélkitlzésének kinyilvani-
tott feladasa utan rogton el iIs inditja az egységteremtés
Gjabb kisérletét, immar nem az egységes tomegszervezet, ha-
nem az egységes csucsszerv szintjén: 4. A MADISZ-nek tore-
kednie kell, hogy az MNFF-hez hasonlé ifjusagi csucsszerve-
zetet hozzon létre, amelybe igyekezzen bevonni minden ifju-
sagi szervezetet, de ezen beliul létre kell hozni egy szoros
baloldali szOvetséget, mert ezek az ifjusagi frontok lIénye-
gében kezdenek tisztazoédni amugy is."

I1. MIOT, Magyar Ifjusdg Orszagos Tanacs

Az ifjusagi csucsszervezet intézébizottsaga a fenti ha-
tarozat kiadasa utan két hoénappal megszervez6dott, s 1946
marcius 4-én mar meg is jelent 10 ifjusagi szervezet kozos
felhivasa a MIOT megalakitasarol . N Az alaird szervezetek
kozott a MADISZ-szal egy sorban ott van a Katolikus Agrar-
ifjusagi Legényegyletek Orszagos Testilleté /KALOT/ is. Nem
egészen fTél évvel azutan, hogy a MADISZ els6 kongresszusan
hatarozatban kovetelte a KALOT feloszlatasat. /E két id6pont
kozé estek a valasztasok/, s alig négy honappal azelétt,
hogy immaron a MIOT rendezett orszagos kampanyt a KALOT és
mas katolikus egyesiletek feloszlatasara és a feloszlatas
kovetkezetes végrehajtasara /e két utobbi id6pont kozé esett
a Baloldali Blokk megalakulasa, a Kisgazdapart els6é meg-
csonkitdsa, a Kis Szaléz-féle Osszeeskuvés leleplezése, me-
rényletek, pogromok, rossz hirek a parizsi targyalasokrol/.
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A MIOT vezetésében sem alakultak ki az er6viszonyoknak
megfeleld aranyok. Ismét jelentkezett az &allanddan visszatérd
dilemma: az erdéviszonyokat visszatukroz6, stabil egységszerve-
zet vagy csucsszervezet nem tolthetné be a kezdeményezék altal

neki szant funkciot, az eréviszonyokkal ellentétesen kialakult
vezetés viszont nem stabilizaldédhatott. A MIOT-akcidkat volta-
képpen mar kezdettél a szikebb, informalis szodvetséget alkotd
baloldali tomorulés sajatitotta ki, szinte honaprél hénapra
valtozdéan: hol a nagy kisgazda szervezettel koézdsen, hol éppen
azzal szemben.

1946 nyara mutatja az els6é jol végigkodvethetd és nagy-
szabasu példat arra, hogy jobboldali politikai blncselekménye-
ket a baloldali blokkon kiviles6é nagy tomegszervezetek elleni
széles korld adminisztrativ intézkedésekre hasznalnak fel,
hogy az .ifjilsdg széles tomegeit soroljak be a potencialis b(-
noz6k kategoridjaba. Ekkor er6sodik meg a torvénytelenséggel
igazolt torvénytelenség képlete a politikai kizdelmekben, és
ez a képlet termelte Ujra a blncselekmények és végsd soron a
koncepcids perek iranti szikségletet.

1946 nyaran a MIOT jellege atalakul. Két tagszervezetét
betiltjak /a KALOT-on kiviul a Magyar Cserkészszovetséget is/,
egy harmadik folé miniszteri biztost rendelnek. A MIOT-bodl
kiszorul az egész katolikus ifjusag, és a koalicids partok
egy-egy partifjusagi szervezete mellé egyre toébb, az MKP ve-
zetése alatt alld rétegszervezet sorakozik fel. /Az alapitas-
ban résztvevé MEFESZ-en és SZIT-en kivul a kés6bbiek soran a
kozépiskolai rétegszervezet, az MNDSZ, az uttérdék, a MADISZ
befolyasa alatt allé haladd cserkészek, s ha a vezet8ségben
a sajat nevukkel nem is szerepel, de MIOT akcidiban részt
vallal az 1946 nyaran alakulé NEKOSZ és 1947 tavaszatol a
TI0OSZ /Tanonc és Ifjumunkas Otthonok Orszagos Szovetsége/ is.
S6t, a MIOT 1947 oktéberében médositott alapszabalya szemben
az egy-egy vezetléségi taggal képviselt Osszes tobbi szerve-
zettel 2-2 vezetOségi statuszt, azaz két-két szavazatot biztosit
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a MEFESZ-nek és a SZIT-nek, ami a taglétszamokkal nehezen lenne
indokolhato.

A MIOT nem torekedett tobbé a magyar ifjusagi szervezetek
atfogd egyesitésére. Nem csak a Katolikus Diakszovetség, de
még a tagadhatatlanul halad6, antifasiszta hagyomanyokkal ren-
delkez6 Soli Deo Gloria is kimaradt a MIOT-bél. Az MKP KV Ifju-
sagi Titkarsaganak augusztusi jelentése azt bizonyltja, hogy
noha a part tisztaban volt azzal, hogy a feloszlatott ifjusagi
szervezetekt6l kiarado fiatalok kozil keveset tudnak begyGjteni
a MIOT tagszervezetei, a MIOT szervezeti skalajanak kiszélesi-
tését mégis elutasitottak. "A rendelkezésinkre &all6 adatok
alapjan ugy latjuk, hogy a klérus terve az ifjusadag szerveze-
teinek az atmentésével kapcsolatban nagyjabdl sikerult... Nagy
eredményeket ifjusagi vonalon a katolikus reakcié ellen foly-
tatott harcban nem értink el, de réseket uUtottink."™ Az augusz-
tusban alakult, a KALOT szerepének és tagsaganak az atvételére
szant, s az MKP Ifjusagi Titkarsaga szerint a "haladé francia
katolikus mozgalom”™ iranyvonalat kovetd Barankovics-csoport
kezében 1év6 Katolikus Parasztifjusagi Szovetségrél a jelentés
a kovetkezdket Irja: " A KPSZ alapszabalyait még nem adta be
a Belugyminisztériumnak, a MIOT-ba sem kérték még felvételiket.
A MIOT egyeldre nem is fogja felvenni O6ket."11 /Kiemelés télem
- R.S./

A Katolikus Parasztifjusagi Szovetség nevével a késbbbi-
ekben nem taldlkozunk, és novemberben a Katolikus Diakszovet-
séget is feloszlatjak. 1946 végére a MIOT egységalkotd kisér-
lete is nyugvopontra jut azzal az eredménnyel, hogy a MIOT-on
kivil valdéban kevés fel nem oszlatott ifjusagi egyesilet ma-
radt, és a MIOT-ban kialakult az MKP biztonsagos dominanciaja,
am az ifjusag tulnyomé tobbsége mindenféle szervezeten kivil
rekedt és erre a szervezetlen ifjusagra a Baloldali Blokk-nak
vajmi csekély befolyasa volt. /Ehhez a szervezetlen tomeghez
nemcsak az eleve szervezetlen tobbség és nemcsak a feloszla-
tott szervezetek tagsaga tartozott, hanem az egyre szorosabban
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az MKP iranyvonala ala vont MADISZ-b6l Kkiszorult fiatalsag is.
/A MADISZ-nak 1945 6szén 300 ezer™"2, 1946 O6szén 170 ezer'”™,
1947 elején 120 ezer tagja volt az Ifjusagi Titkarsag becslése
szerintl? ./

Ezt az allapotot rogziti a KP KV Ifjusagi Titkarsaganak
1947 januar 10-i jJelentése. A jelentés egyuttal felvazolja a

part Ujabb nagyszabasu kisérletét, mely uj keretet biztosit
az egységesités és a tisztogatas egymasnak és a valdsagnak el-
lenszeguld torekvései szaméara.

, -

I1l1. Az orszagos 48-as Ifjusagi Bizottséag

"A reakci6 befolyasanak a felszdmolasara, az egész magyar
ifjusagra kihaté mozgalmat inditottunk 1848 100 éves évfordulo-
javal kapcsolatban... a terv rovid idén belul mint az egész
magyar ifjusag munkaterve fog megjelenni nyomtatasban... Ezen
a mozgalmon keresztul akarjuk a meglévd i1fjusagi szervezetek
kozott az egyuttmikodést szorosabba tenni és egy uj szervezeti
egység alapjat megteremteni. Egész ifjusagi munkank gerincét
ez a mozgalom alkotja.""

Miel6tt a centenariumi mozgalom részletezésébe belefognank
egy lényeges megjegyzést kell tennink. Mivel dolgozatunkat a
bevezetében rogzitett szempontok hatarozzadk meg, egyetlen szer-
vezettel és mozgalommal kapcsolatban sem foglalkozunk azzal,
hogy az illet6 mozgalom szdvetség, szervezet stb. milyen munkat
végzett és milyen eredményeket ért el az ujjéépitésben, a ha-
roméves terv megvaldsitasaban stb. Ezek az eredmények éppen
az altalunk vizsgalt szervezetek, mozgalmak esetében rendkivil
jelentbsek, és a centenariumi mozgalomban a legjelentdsebbek.
Ezt a tényt természetesen nyomatékosan Ffigyelembe kell venni
a kulonboz6 ifjusdgi szervezetek és szovetségek torténelmi ér-
tékelésében /Zamire mi nem vallalkozunk/. Persze maganak a
munkdhoz vald hozzajutasnak és az eredmények dokumentalasanak

is politikai feltételei voltak.
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A centenariumi mozgalmat iranyitdé Orszagos 48-as Ifjusagi
Bizottsag 15 ifjusagi szervezet, 7 minisztérium, 6 allami és
6 tarsadalmi intézmény valamint a pedagogus szakszervezet kép-
visel§jéb6l allott, diszelndke Tildy Zoltan koztarsasagi elnok
volt. A 48-as mozgalommal l1ényegében az egész ifjusag egész
élettevékenységének a szervezése atkerult az i1fjusagi szerve-
zetek és szovetségek fTolotti szintre. Az ifjusagpolitika
- immaron letisztul és Kkiegyenesitett - f6frontjanak egyik
oldaladn, a katolikus oldalon ez az atalakulds mar kordabban
megtortént, mivel az i1fjusagi szervezetek nélkil maradt egy-
hazban az i1fjusagi szervezftevékenységet csak az Actio
Catholica végezhette. A 48-as mozgalomban az ifjusagi szerve-
z6 tevékenység /Zamely a mozgalom igen széles terepén mar az
ifjusag teljes élettevékenységéet atfogta/ iranyitasa, az if-
Jusagi szervezetek programjanak meghatarozasa kozvetlenul a
kormany, a tarsadalomiranyitas kezébe kerult. A 48-as mozga-
lomnak sikeriult a szervezetlen tobbséget valasztasra kényszeri-
tenie, mivel az apolitikus élettevékenységek szamara sem ma-
radt rés a 48-as mozgalom fennhatdésaga ala tartozo teriulet és
az Actio Catholica kozott. A felulrél jovo és igen feszitett
tempot diktald kezdeményezések az ifjusagi szervezetek teljes
kapacitasat, szervezberejét igénybe vették, az alulrél jovo
kezdeményezések szamara ekkor mar nem maradt tér. Az i1fjuséagi
szervezetek vilagan belul a politikai tagoltsag fennmarad,
s6t a "Magyar Kozosség'™ leleplezésének nyoman meginduld kam-
pany az oncsonkitd tagolas Ujabb, minden eddiginél nagyobb
hullamat veri fel 47 elején, de az ifjusagi szervezetek te-
vékenysége az érdekvédelem és a szabadidfs élettevékenységek
szintjén mar egybeolvad, a centenariumi mozgalom nagy energia-
val elsopri az egyéni szinarnyalatokat.

Az Actio Catholica megprobalta kiépiteni a 48-as bizott-
sagok parhuzamos halézatat , de ezt a Vallas- és Kozoktatasugyi
Minisztérium erélyesen megakadalyozta.



1947 a "fasiszta" jelz6 elszaporodasanak az éve. 1947
marcius 1-én a korabeli sajtéval Osszhangban a Sportcsarnokban

megtartott ifjusagi naggyulés hatarozata a katolikus egyhaz
népi reformiranyzatat képviseld, a Gy6rffy-kollégiummal a ha-
bori évei alatt szoros kapcsolatban allé, a szarszéi konferen-
cian jelenlévdé KALOT-ot mar a fasiszta ifjusdgi szervezetek
kozott emliti. Ugyanez a hatdrozat mar a Kisgazda Part ifjusa-
gi szervezetér6l is kimondja, hogy a 'fasiszta alakulatok szin-
vonalara sullyedt: "A nyomozati adatokbdl kideridlt, hogy az
Osszeeskiv6k /a Magyar Kozosség-rél van sz6 - R.S./ a magyar
demokracia megdontésére fegyveres rohamcsapatokat akartak
szervezni a Nyugaton tartozkodé nyilas, fasiszta Szent Laszlo-
hadosztaly és a Fuggetlen Ifjusadg tagjaibdl, mert e két tes-
tilet szellemét erre megfelelbének tartottdk. A naggytlés
koveteli a Fuggetlen Ifjusag megtisztitasat azoktol az elemek-
t6l, akik ezt a szervezetet a fasiszta alakulatok szintjére
stllyesztették." /Kiemelés télem - R.S./ Nehéz nem latni
a Ffolyamatossagot 1947 kozott, amikor a polgari demokraciat
képviseld antifasisztadkat nevezték fasisztaknak. A lényeg
a szamunkra itt az, hogy 1947-ben a Baloldali Blokk-hoz nem
csatlakoz6 ifjusagi szervezetek és szervezések elitélése mar
teljes mértékben differencialatlan, tagolatlan és hangnemében
szélsBséges, ami azt jelenti, hogy a 48-as bizottsagok altal
Osszefogott ifjusadgi mozgalom ekkor mar hatarozottan a diffe-
rencidalt visszanyulds és a politikai tagoldédassal szembeni
tolerancia demokratikus képességei ellen nevel.

Ebben az évben, ebben a légkdrben nétt fel a NEKOSZ-moz-
galom.

Miutan 1947 tavaszan a Baloldali Blokk hatarain kivul
mar alig léteztek egyesitletek, az egyesulési szabadsag korla-
tai is balratolodtak. A NEKOSZ ifjusagi csoportjainak szerve-
zését csakugy leallitjak, mint a SZIM Uzemi csoportjainak
szervezeéset.
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Ennek az eseménysornak a veégigtekintése utan nem csodal-
kozhatunk azon, hogy 1947 végére a magyar ifjusadg szervezett-
sége az 1945-6s 25-30%-r6l 12-15%-ra cs(jkkent.17 A sorozatos
tisztogatdsok és egyseégkisérletek a magyar ifjusag 85-88%-at
tomoritették a szervezetenkiviuliségbe.

Ekkor mar elég kevés szervezet és elég kevés szervezett
fiatal maradt, és elég mély volt /Nagy Ferenc lemondatasa, a
kékcédulds valasztasok és a Pfeiffer-part feloszlatasa utan/ a
politikai élet megfélemlitettsége ahhoz, hogy napirendre le-
hessen tdzni ismét - és immarom kell6 megalapozottsaggal -

az egyseéges ifjusagi szervezet kérdését.
IV. MINSZ, Magyar Ifjusdg Népi Szovetsége

Az MKP vezetése 1947 végén uj ifjusagpolitikai stratégiat
dolgozott ki. Ennek roéviden az volt a lényege, hogy a magyar
ifjusdgot Ot nagy, egységes, dontéen az MKP befolyasa alatt
allo rétegszervezetbe kell beolvasztani, és ezeknek a réteg-
szervezeteknek a szoros szovetsége alkotna az ifjusagi mozga-
lom egységes keretét. A létez6 egyhazi és partifjusagi szer-
vezetek ezekbe a rétegszervezetekbe, mindenekel6tt a paraszt-
sag rétegszervezetébe olvadnanak be. Az Ot rétegszervezet Kko-
zil harom, az ifjumunkasokat tomorité SZIT, a MEFESZ és az
altalanos iskolasok Uttorémozgalma mar készen allott, ezeknek
a vezetése az MKP kezében volt. A Magyar Cserkészfiuk Szovet-
ségét, amelynek a vezetése szintén az MKP kezében volt, de a
bazisra az egyhaz hatott dontd mértékben, az Uttdrémozgalomba
olvasztottak be, a Soli Deo Gldoriat /és néhany kisebb egyesl-
letet/ az alakuldéfélben 1év6é kozépiskolas rétegszervezet, a
Magyar Didkok Nemzeti Szovetsége /MDNSZ/ kebelezett be. Egy
rétegszervezet megalakitasa volt hatra, a legnagyobbé, a pa-
rasztit jusagé . Ennek az oriasszervezetnek a torkaban tint el
azutan nemcsak a két parasztpart partifjusagi szervezete, de
még a szocialdemokrata ifjusagi szervezet is ehhez csatlakozott
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onmagat feloszlatva, pedig a SZIM tagjai kozoétt igazan nem
sok foldmlves volt. Egyedul a MADISZ vezet6ségi hatarozata
mondja ki azt, hogy a falusi szervezetek tagjai az EPOSZ-hoz
/Egységes Parasztitjusdg Orszagos Szovetsége/, a varosiaké
viszont a SZIT-hez csatlakozzanak.19 Az EPOSZ-ban mar eleve
biztositott volt a MADISZ-0s tébbség.

Az egységszervezetek a 48-as bizottsagok halézatabdl
néttek ki. A kozépiskolasok rétegszervezetének megalakitasa
kozvetlenlul a 48-as diakbizottsagoknak koszonhetdé, de a 48-as
bizottsagok tulajdonképpen mindenhol a rétegszervezetek el6-
képel és szervez6 magjai voltak.

Az egyesulési folyamat is magahoz a centenariumhoz 1d6zi-
tett. Marcius elején egyesiulnek a kollégiumi szovetségek
/ezekrbl késébb lesz sz6/, marcius 10-12. kozott oszlanak
fel a partifjusagi szervezetek, marcius 16-an tartja alakulo
kongresszusat az EPOSZ, és az egész folyamat marcius 22-én
zarul le a NINSZ alakul6 Ulésével. A menetrendet az MKP PB
februar 19-i Ulésén hataroztak meg.
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Jegyzetek

""" JegyzOkonyv a Magyar Kommunista Part szegedi, oroshazi, hod-
mezévasarhelyi és makoi szervezeteinek egylttes Ulésérdl.

PI-Archivum 274-8/1. Kozli: Egységbe ifjusag, Kossuth, 1973,
126.0.

2
Az MKP KV hatdrozata a MADISZ tevékenységér6l és feladatairol.
Pl Arch. 274-2/20. K.: Egységbe ifjusag..., 159.o0.

3Az MKP titkarsagi ulésének hatarozata. PI-Arch. 274/4-31.

K.: Egységbe ifjusag..., 160.o0.

4
A MADISZ felhivasa a magyar ifjusaghoz, Szabad Ifjusag, 1945.
februar 9.

5A fluggetlen Kisgazda Part ideiglenes ifjusagi vezetdjének

tervezete a partvezet6séghez az onallo ifjusagi szervezet létre-

hozasarol, 1945 februar. PI-Arch. 285/2-11. K.: Egységbe ifju-
sag ... , 150.0.

5az MKP Iranyelvei a partszervezetekhez az ifjusagi munkarol.
Pl Arch. 274-18/2. K.: Egységbe ifjusag..., 178-184.0.

y
Az MKP titkarsagi ulésének hatarozata. Pl Arch. 274/4-31.
K.: Egységbe ifjusdg..., 161.0.

8A MADISZ-Kbzpont jelentése a megyei titkari értekezlet alapjan
az 1fjusdgi szovetség orszagos helyzetér6l. Pl Arch. 286-22.

K.: Egységbe ifjusédg..., 214-216.0.

A magyar ifjusidg 600 kuldottjének... els6 szabad tanacskozasa,

Ifjusag, 1945. szeptember 22.

9Az MKP KV Ifjuséagi Titkarsaganak jelentése az ifjusagpolitikai

helyzetr6l, 1945 december. Pl Arch. 274-18/1. K.: Egységbe
ifjusédg.-..,274.0.

A MIOT mldkodési szabalyzata. Pl Arch. 286-192. K.: Egységbe
ifjusag..., 312.0.
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11Az MKP KV Ifjusagi titkarsaganak jelentése a reakciods if-
Jusagi egyesuletek feloszlatasa utan kialakult helyzetrdl.
Pl Arch. 286-18. K.: Egységbe ifjusag..., 315.0.

121.8.SZ. jegyzet.

13Munkéban a kongresszus /beszamoldé a MADISZ 11. Kongresszu-

sarol/, I1fjusag, 1946, oktéber 12.

14Az MKP Kv Ifjusagi Titkarsaganak jelentése az mkp Szervezd
Bizottsidgahoz az ifjusagpolitikai helyzetr6l, az aktualis fel-
adatokrol. Pl Arch. 274-4/29. K.: Egységbe ifjusag..., 262.0.

AMu.o. 360.0.

LA budapesti ifjusag tiltakozo naggyulésének hatarozata a
koztarsasagellenes oOsszeeskivésr6l. Pl Arch. 286-26. K.: Egy-
ségbe ifjusag..., 381-382.0.

Egységbe ifjusag..., Gal Lajos: Bevezetd tanulmany, 98-99.0.

18Az MKP KV I1fjuséagi Bizottsaganak a jelentése az ifjusagi

szervezetek helyzetérél, az uj ifjusagpolitikai feladatokrol.
Pl Arch. 274-18/9. K.: Egységbe ifjusag...., 412-422.0.

19A MADISZ Orszagos Vezetdségének hatarozata az ifjusagi
egységszervezetek megteremtésének segitésérdl. 1948_marcius 11.
Pl ARch. 286-22. K.: Egységbe ifjusag..., 482-483.0.
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BESZELGETO SAROK

"A TARSADALOMNAK PERSPEKTIVAT KELL ADNI, DE EZ ALTERNATIVAK
ES UTKOZESEK NELKUL NEM LEHETESGES."

A Szazadvég kérdései dr. SCHMIDT Péter egyetemi tanarhoz, az
ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Allamjog Tanszékének vezet6-

Jéhez .

Professzor Ur, 6n vezetd tanar az egyetemen, aktiv részese

a tudomanyos életnek és ismert alakja a politikahoz szorosan
kapcsolodd tudomanyos kozéletnek is. Arra kérjuk, hogy beszél-
jen indulasarol, és a megtett ut f6bb allomasairol.

Valahol ott kell kezdeni, hogy mi volt az a csaladi millio,
amib6l indultam, mert a kdrnyezet meghatarozé tényezé volt.
Apam téglagyari munkas volt, aki sokmindennel prébalkozott
életében, a maga négy elemi iskolai végzettségével. Tehat egy-
altalan nem az volt a jellemz6, hogy értelmiségi milli6ében fel-
néve, otthonrdol hozott értelmiségi indittatassal jutottam fol
az egyetemre. Ez azt is jelentette, hogy én az akkori iskolai
viszonyok mellett 6t elemi iskolat végeztem el. A szabaly

akkor a négy elemi volt és ezt kovetben lehetett polgari isko-
ldba 1épni. Ez gyakorlatilag a nyolc osztalyt jelentette. AKi

a polgari iskolat végezte, az nem akart érettségit szerezni,
vagy hem tudott érettségit szerezni. AKi odaig akart eljutni
gimndziumbament.. A négy polgari a négy elemi iskola utan jott,
és ez elégséges volt, hogy valaki elmenjen - mai szdéhasznalat-
tal élve - ipari tanulodnak, akkor inasnak. Miutan a kiskozségem
ben kozépiskola nem volt, akkor apam folvetette, hogy 6 tudna
vallalni tovabbtanuldsom anyagai terheit, ha én vallalom. En
erre igent mondtam. Bejard tanuld voltam, ami tovabbnovelte az
anyagi terheket. A bejaras azt jelentette, hogy amig Mez8berény
ben laktunk napi 40, Gyomara koltozésink utan napi 80 km-t
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kellett utaznom, s még erre jott az iskola és a vasutallomas
kozotti napi 10 km-es gyaloglas.

Akkor kereskedelmi kozépiskola volt Békéscsaban. Ennek
megfelel6en én odakeriltem és 1947-ben végeztem. Ez azt je-
lentette, hogy 1945-ben mikor a harmadik osztalyt elkezdtem
19 éves voltam, amikor leérettségiztem, akkor 21. Annak elle-
nére, hogy kozépiskolas voltam, a latasmédom mar a felndtte-
kéhez kozelitett. Vagyis a tarsadalmat akkor mar megprobaltuk
a magunk médjan szemlélni, és a magunk moédjan részt venni azok-
ban a folyamatokban, amik Magyarorszagon 1945-t6l1 kezdve vég-
bementek. Ehhez nekem volt egy csaladi tradiciém is. Apam a
Szocialdemokrata Part megalapitéi kozé tartozott a kdzségem-
ben. 1gy ha nem is értelmiségi szinten neveltettem, de érzel-
mileg otthonrél sokmindent kaptam az 6 politikai véleményébdl.

A kozségunkben erfés Szocialdemokrata Part volt. Mezéberény
ebben az i1d6szakban egy nagyon osztott, politikailag igen struk-
turalt kozség volt. A 30-as évek végén Németh Laszl6 egy ta-
nulmanyaban irt is a mezéberényi valasztasok eredményeirodl,
ahol azt bizonyltja, hogy hallatlan polarizacié van, egyik ol-
dalon a Szocialdemokrata Part, a masik oldalon a Nyilaspart.
Tehat ezt a tarsadalmat ez a két véglet huzza szét, kozottik
tobbé-kevésbé megtudott maradni egy kisgazdapart, de a kormany-
partnak mar nem volt bazisa a kozségben. Ez is hozzatartozik
ahhoz a milliéhoz, amelyb6l az elsé indittatasokat kaptam.

Hogyan hatottak az iskolara a "45 utan elkezd6dott valtozasok,
milyen mozgasokat inditottak el ezek?

Az iskola az iskola volt, ami nagyjabdél atmentédott. Keét-harom
kivétellel ugyanaz a 30 pedagdgus tanitott mint 1945 eldtt.

A politika ebben ugy jelentkezett, hogy a pedagdgusok egy ré-
sze - jorészt egzisztencialis okokbdél - megprobalt valahogyan
alkalmazkodni az uj politikai fTelalldshoz. Ennek megfelelben a
pedagogusok kozott kulonféle politikail orientacid létezett, de
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ez a: oktatasban nem vagy csak kis mértékben jelentkezett.
Inkabb helyezkedés volt, mintsem egyik naprdol a masikra egy
masfajta vilagnézet, vagy masfajta politikai &allaspont elfo-
gadasa.

Ez azt is jelenti, hogy nem jutott be az iskola falai kozé a
valtozasoknak az érzékelése?

Azt Jelentette, hogy a pedagogusok nem vitték be. Abban az 1d6-
ben a didknak tilos volt politizalnia, még a Horthy-rendszer-
b6l ered6éen nem lehetett semmiféle partnak a tagja. A pedagé6-
gus szamara a rendtartds megsértését jelentette volna, ha part-
propagandat folytat az iskolaban. Ennek ellenére voltak poli-
tizal6é diadkok és a pedagogusok nem tudtak ezzel szembeszallni.
Voltak tehat ilyenek, de magat az osztalyt a kulonb6zé politi-
kai allaspontok nem bontottak meg, vagyis a tarsadalomban vég-
bemend folyamatok az iskolat csak kismértékben érték el. Példaul
az osztalyfénokink, akit szinte mindannyian szerettink, a Kis-
gazdapart felé orientaldédott. Mégis, amikor az iskolaban el-
terjedt a hir, hogy az ekkor folyamatban 1év6 un. igazolasi
eljaras soran a Joskat nem akarjdk igazolni, az osztaly tinte-
tést szervezett. Tudtuk, hogy melyik napon megy. Kiadtuk a
jelszét, hogy reggel nyolckor minden osztaly maradjon lent és
fél kilenckor elindulunk a Varoshazara el6adni, hogy mi pedig
a Jbéska igazolasat kérjuk. Ebben nem vett részt tanar, magunk
szerveztuk. Amikor az igazgaté megtudta a szandékunkat rette-
netesen megijedt, hiszen ez egy politikai demonstracié volt
végul 1is. Lerohant, és elkezdett fenyeget6zni. Miutan senki
sem mozdult, azt mondta: gyerekek csinalnak amit csinalnak,
csak botrany ne legyen, mert ez az iskola baja lesz. Elmentink
a Varoshazara. A kuldottség el6adta mondanivaldojat, majd hatra
arc és visszamentink az iskolaba. Ez is ahhoz a milliéhoz tar-
tozott.

63



Amikor 1947-ben végeztem, apam hadifogsagban volt. Anyam
két testvéremmel élt, nem konny( helyzetben. Erettségi utan
a kereskedelmi iskola lehetévé tette, hogy az ember elhelyez-
kedjen. Megprébalkoztam vele, de nem sikerult. S akkor ott
allt a kérdés: mit csinaljak? 1945-ben albérletben éltem fél
évig egy diadktarsammal, ami anyagilag mar nem ment, a kollé-
gium sem ment. Ekkor hatan o6sszefogtunk és megkértik az akkori
MADISZ-t, akik onallé villaszerld épuletben mikodtek Békéscsa-
ban, hogy a padlastérben néhany szobat engedjenek at. Megen-
gedték, bekoltoztink. A harom szobabdél ugymond ''sajat” kollé-
giumot alakitottunk. Kozben kezd6dott a népi kollégiumok szer-
vezése orszagszerte 1946 6szét6l. Ennek magjat Békéscsaban
ez a hat ember alkotta. A kollégium vezetését egy helyi peda-
gogusra biztak, aki nem engedett minket bekdltdézni a renovalas
alatt 1év6 épuletbe. Gondoltunk egyet, Osszeszedtik a holmin-
kat és elvittiuk a romos épulethez, feltdrtik a zarakat és be-
koltoztunk. 1gy alakult meg a kollégium.

A kollégium, barcsak harom hénapig laktam ott, felhivta
a Figyelmemet arra, hogy van egy olyan mozgalom, mégpedig or-
szagos mozgalom, amelyik munké&s-paraszt gyerekek tovabbtanu-
lasat tamogatja. Ez akkor, 1947-ben orszagosan kb. 100 kol-
lIégiumot jelentett. Ez csillantotta fel a tovabbtanulas lehe-
téségét szamomra is. Miutan az elhelyezkedés lehetetlenné
valt, a masik oldalrol ott volt a népi kollégium. A kozépis-
koldban nem voltam jeles tanul6. Volt bennem kisebbségi érzés
- részben az otthoni indittatds miatt is-, kétségeim voltak,
hogy egyetemi szinten megallom-e a helyemet. A népi kollégiumi
mozgalom viszont azt jelentette, hogy a tovabbtanulasra gon-
dolva, nem egyetemre akarok menni, hanem kollégista leszek,
illetve maradok. Maga a kollégium nem egyszerlien a lakdhelyet
jelentette, hanem specialis képzésben vald részvételt is. A
kollégium kulondsen egyetemi szinten, mar bizonyos marxista-
leninista miveltséget is adott.



Kik oktattak egy ilyen kollégiumban?

Egy-egy alkalommal meghivtunk egyes embereket. Mi pl. elég
rendszeresen hivtuk Féja Gézat, aki Békéscsaban élt, irodalmat
és irodalomtorténetet elbadni. Ez nagy ellenallasba uUtkozott,
mert személyének a megitélése a habord utan eléggé problema-
tikus volt, miutéan a népi Irdknak ahhoz a részéhez tartozott,
amelyik allitélag a jobb felé tolddott el a 30-as évek végeén
és a 40-es évek elején.

A kollégiumok megprobaltdk részben kilsé elb6adokkal, rész-
ben pedig oOntevékenységgel megvaldésitani a politikai képzést.
A kollégiumokban zarovizsgak voltak, mégpedig a kozbsseg eldtt.
Nem olyan vizsga volt mint a kozépiskoldban, vagy a kollokvium
az egyetemen, mert itt a vizsgadzé bizonyos kérdéseket kapott,
és a kollégium kozossége eldtt kellett szamot adjon arrol, hogy
neki mi a véleménye. Tehat az volt az Ujszer( ebben, hogy nem
tananyag volt abban az értelemben, hogy valamit visszakérdez-
nek. Ez adodott abbdél is, hogy ez alapvetéen politikai képzés
volt, nem szakmai. A politikal képzésben, kulondsen akkor, egy
vilagnézeti horizont jelent meg, és ennek megfeleléen méginkabb
fontossa valt, hogy az egyénnek mi a véleménye egyes kérdések-
rél .

Az, hogy a politikai képzésen volt a hangsuly, mennyiben je-
lentett direkt politikai kapcsolédast a tarsadalomban létez6
politikai er6khoz?

Altalaban a kollégiumokat emlitem, nem pedig a békéscsabait.
Beszélhetiunk politikai kapcsolddasrél. Lényegében két partnak
volt a NEKOSZ-ra jelent6s befolyasa: a Parasztpartnak és a
Kommunista Partnak. A Szocialdemokrata Part megalapitotta a
maga kollégiumi mozgalmat, a DOKOSZ-t és a Kisgazdapart is
megprobalkozott a maga keretein belul, tudniillik mind a ketten
azt mondtdk, hogy a népi kollégium kommunista kollégium.
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Ez igy nem volt igaz. Azonban ha a politikai és ideoldgiai
befolyast mérlegelem, akkor azt mondhatom, hogy a Kommunista
Partnak volt nagyobb hatdsa. Voltak ugyan parasztpartiak is,

de az biztos, hogy a dontd befolyast a vilagnézet szempontja-
bol, tehdt nem a kozvetlen partpolitika szempontjabdél, nem a
népi irok, hanem a marxista tanok jelentették. Abban az id6ben
abban a hitben éltink, hogy a kettd Osszeegyeztethetd. Az més
kérdés, hogy a torténelem ezt aztan hogyan intézte el a késdéb-
biek folyaman a Parasztparttal egyutt. De mi abban éltunk, hogy
ez a kett6 oOsszeegyeztethetd valami, mert az igazi magyar moz-
galmat a népi i1rdk mozgalmaban lattuk, a marxizmust pedig mint
ennek elméleti 1igényld megkozelitését fogtuk fel. Nem lattuk
azokat a differenciakat, aminek alapjan a torténelem joggal
vagy jog nélkul a népi kollégiumokkal végzett. Mar akkor is
voltak ezzel kapcsolatos vitak, kulondsen Révainak a Népiesség,
magyarsag cimi konyvével, ami kozkézen forgé és nagyon sok
vitat kivalté olvasmany volt.

A kollégistak kozott is volt err6l vita?

Hogyne. Voltak vitdk kozottink is.

Végul is hogyan jelentkezett a Parasztpart és a Kommunista
Part kozott kezdettdl fogva meglévd ellentét a kollégiumokon
beltl? Milyen konkrét koévetkezményei voltak?

Erre azt mondandm, hogy nem a partok jelentek meg itt. Abban
a kritikdban, ami 1948-ban az MDP részérdl a népi kollégiumi
mozgalmat tulajdonképpen félretette, volt egy vad, amely sze-
rint a népi kollégiumok avantgard politikai mozgalmak voltak.
Ebben nagyon sok igazsag volt. Miért? Akkor a magam fejével
azt mondtam, hogy a Kommunista Part hozzam képest, a népies-
séghez képest polgari, s6t kispolgari, kuldndsen Budapesten.
Ha ugy tetszik a partot is lenéztik. Ezekben az években a
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part nem mint szervezeti, hanem mint eszmei befolyas jelent
meg. Ugyanekkor ez volt a helyzet a Parasztpart részér6l is.

Sok minden tortént. Azok a vitdk, amelyek a kollégiumon belul
folytak, 1igen gyakran parasztparti nézépontrél induldkat is
eljuttattak a marxizmusig, s6t embereket addig, hogy belépjenek
a partba. Az megint egy érdekesség, hogy 47-ben, amikor le-
érettségiztem és jogilag is lehetévé valt valamilyen partba
belépni, akkor én a Kommunista Partba léptem be.

Miért nem a Szocialdemokrata Partba? Beszélt a szocialdemok-
rata csaladi indittatasrél, a lakohelyi szocialdemokrata be-
folyasrol. Tortént-e valami az eltelt hdénapokban, években, ami
meghatarozé élményt vagy lokést jelentett a Kommunista Part
iranyaba?

A felszabadulas elétti Szocialdemokrata Part a faluban két
részb6l tev6dott oOssze: balszarny és jobbszarny. Ez azt ered-
ményezte, hogy a felszabadulds utan a Szocialdemokrata Part
Berényben szétvalt Szocialdemokrata és Kommunista Partra.

A Kommunista Part vezetdi baloldali szocialdemokratdk voltak
ezt megelbzben. Ezért a ketté kozott nem volt olyan nagy el-
lentét. Egy mésik tényez6, hogy 1947-re mar tobbé-kevésbé ta-
Jjékozdédtam. Az én véleményem egy radikalisabb kommunista né-
z6ponthoz allt kozelebb. Ehhez az is hozzajarult, hogy ha a
falusi politikai strukturat nézem, akkor az, hogy ki milyen
partba lépett be nem egyszerien meggy6zédés kérdése volt, ha-
nem egy kicsit valamilyen tarsadalmi réteghez val6é tartozast
is jelentett. Falvakban, kulénosen a Viharsarokban nagyjabol
a kovetkez6 volt a megoszlas: aki "paraszt'" az vagy a Paraszt-
parthoz vagy a Kisgazdaparthoz tartozott. A jobbméduak a Kis-
gazdaparthoz, a 2-3 holdasok a Parasztparthoz. A Kommunista
Part az agrarproletarok partja volt. A Szocialdemokrata Part
- persze nem kivétel nélkul - f6 jellegzetességéet tekintve az
iparosok partja volt, hiszen ezen a teruleten alig volt ipari
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munkassag. A tarsadalmi rétegekhez vald kotdébdés még abban is
kifejezésre jutott, hogy pl. a régi gazdakorben alakult meg a
Kisgazdapart, az ipartestiletben a Szocialdemokrata Part, a
Kommunista Part pedig az elkobzott kastélyba koltozott be.
Visszatérek az egyetemre kerulésemhez. Az akkori feltéte-
lek mellett kizarélag a kollégium segitségével nem tudtam vol-
na tovabbtanulni. Anyam képtelen lett volna arra, hogy kollé-
giumi elhelyezésen tul a szikséges anyagi tamogatast biztositsa.
Viszont kaptam a kozségemt6l Osztondijat, ami nem volt ugyan
tal nagy, de mindenképpen fontos segitség volt. A kettd egyitt
tette lehetévé a tovabbtanulasomat. El6szor kollégiumba jelent-
keztem, mégpedig az akkori Gyo6rffy Kollégiumba. Felvételi
vizsgat tettem, aminek alapjan felvettek, de helyhiany miatt
nem a Gy6rffy, hanem a Szab6 Dezs6 Kollégiumba. Ez az épulet
az akkori Eszterhazy, ma Puskin utcaban allt. Oda kerultem.
Akkor a kollégiumok tarhalasbol éltek, kit melyik Uzem,
milyen szervezet tamogatott. A Szabd Dezsé Kollégium nagyon
elesett, szegény kollégium volt. Ez tdbbek kozott abban is Ki-
fejezésre jutott, hogy egy nagy szobaban 12-en laktunk, eme-
letes agyakban aludtunk, és pl. ablakiveg nem volt, csak 1947
decemberében jutottunk hozza. Bomba szakitotta le az épllet
egyik oldalat, a korfolydsobdél is hianyzott egy darab. A kol-
Iégiumot ugy lehetett megkdzeliteni, hogy letettink két desz-
kdt és azon jartunk at. Amikor idekerultem sok dologgal segi-
tettek bennunket. Voltak kilonb6z6 segélyek, amit a MEFESZ
osztogatott a didkok kozott, pl. cipbét, zubbonyt kaptunk.
Durvan 60-as lIétszamu kollégium volt, altaldban a népi
kollégiumok nem voltak nagyobbak. Negyven, o&tven, hatvan,
maximum 80-as létszammal, ahogy én ismertem,és amennyire em-
Iékszem r4. Ennél nagyobb alapegységként elképzelhetetlen.
lgazi kozosséget ekkora méretek mellett nem lehetett volna ki-
alakitani .
A kollégiumok elvileg autonémok voltak, anyagilag abbodl
éltek, amit meg tudtak szerezni. A népi kollégiumi mozgalom
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bazis szervezete a Gy6rffy volt. Ez azt is jelentette, hogy
az indulé kollégiumoknal nagyon gyakran a Gy6rffy adta az elsé
igazgatét. Annak, hogy a sajat képére formalja Oket, ez volt
az egyik médja. i1gy lett a Szabd Dezsé Kollégium igazgatdja
Liptai Ervin, aki most torténész és Mohacsi Laszl6, aki késbbb
jogasz lett, a titkara. De akkor ezek még vegyes kollégiumok
voltak. Orvosok, kozgazdaszok, jogaszok egyutt voltunk. S6t a
szobamban lakott L6kos Imre, aki - ha jol emlékszem - a Pa-
rasztpart ifjusagi szovetségének /EP0OSZ/ volt a fétitkara.
Mindenesetre orszagos vezetd volt, akit vidékrél hoztak fel,
de semmiféle lakast nem tudtak adni neki. 1gy betették a Szabd
Dezs6 Kollégiumba. Nem is volt egyetemi hallgatd, mégis ott
elt kozottunk.

Amikor a kollégiumba folvettek, akkor én azt kérdeztem
- miutan a kozépiskolai eredmények alapjan Kishitlség volt
bennem -, hogy melyik egyetemet tudom a legkénnyebben elvégez-
ni. Azt mondtdk, hogy a Kozgazdasagi Egyetem kozigazgatasi
szakara iratkozzam be. Akkor én odamentem. Tehat nem a szakma
vonzasa, hanem a kollégiumi mozgalom hozott. 1947 szeptembe-
rében beiratkoztam a kozigazgatasi szakra. Ebben az i1d6szakban
azonban mar a NEKOSZ-t elkezdték a szakma iranyaba terelni.
Ekkor jelentek meg az els6 kommunista biralatok, marmint a
Kommunista Part biralatai, hogy a kollégiumoknak az egyetem
felé kell fordulniuk. A kollégiumoknak ehhez valamennyire
igazodni kellett, mert pl. voltak olyan kollégiumi tagok, akik
nem is iratkoztak be az egyetemre, mégis senkinek sem jutott
eszébe kizarni 6ket a kollégiumbdl. Megjelentek tehat ezek az
uj torekvések, amely szakositotta a népi kollégiumokat. Minden
szakmanak egy vagy tobb kollégiumot kell alapitania. Ez akkor,
1948 tavaszan mar erdteljesen Osszekapcsolddott az MDP-nek
- els6sorban a kollégiumok mar jelzett avantgardizmusat célba
vev6 - NEKOSZ elleni tamadasaval.
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A Gy6rffy Kollégium milyen hatast probalt bevinni a népi
kollégiumi mozgalomba, mennyit 6rzott meg hagyomanyaibdl?

A Gy6rffy Kollégium a maga mintdjara csinalta a népi kollégiumi
mozgalmat. A Gy6rffy Kollégiumot tekintették a mozgalmon belul

a példaképnek. A Gy6rffy-kollégistak megkulonbbztetett megbe-
csulésben részesiultek a tobbi kollégistahoz képest. A tobbi

kollégium politikai szinezetét tekintve sem volt egységes, pl.
a Szab6 Dezs6 Kollégium sokkal inkdbb parasztparti volt. Még-
egyszer, ez nem azt jelentette, hogy a part iranyitotta, hanem
az ott 1év6 tagok vilagnézete, elképzelései a vilagrol, a tar-
sadalomrél sokkal inkabb egy népies iranyultsagot mutattak.
Bar a Gyo6rffy Kollégium is errél a talajrél indult, de ott

7

mar 1947-48-at megel6z6en balratoldédas kovetkezett be. A Szabd
Dezs6 Kollégiumban ez kevésbé érzédott.

A kollégiumok bels6 életében, illetve kiuls6é kapcsolddasaiban
érezhetd volt-e az a valtozas, ami kozben az orszagban tortént?
Felgyorsult a hatalmi harc és gyakorlatilag az 1947-es valasz-
tasokat kovetben alapvetfden modosult az orszag politikai pa-
lettdja. Gondolunk itt olyan "jelzésekre™ mint pl. a Magyar
Fluggetlenségi Part betiltdsa, és majd 1948 nyaran a két munkas-
part egyesitlése kommunista vezetéssel.

A népi kollégiumok végul is baloldali politikai mozgalmat je-
lentettek. 1gy ezek az 1947-es valasztasi eredményeket és az
id6szak politikai torekvéseit gy6zelemnek fogtdk fel. Egyértel-
miden az volt az allaspont, hogy egyre erésebbek vagyunk, ez
az igazi.

1948-ban, a két munkaspart egyesilése utan a MAKE és a
DOKOSZ megszuntetésével egylutt létrehozzdk az egységes kollé-
giumi mozgalmat, s ebbe integralodik a NEKOSZ is. Ezzel par-
huzamosan szak-kollégiumok keletkeztek. Ez egyik oldalrol szik-
ségszerlen a tanulas felé fordulas eredménye volt, masfeldl
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viszont annak a kovetkezménye, hogy az MDP nem nézte jo szemmel
az egész kollégiumi mozgalmat, els6sorban avantgard-jellege miatt.
Mindenesetre a szak-kollégiumok létrehozasaval dontés sziletett
a DOKOSZ és a MAKE feloszlatasardl, de nem a kollégistak felosz-
latasarol. Az uj kollégiumokba bekerulhettek DOKOSZ-hal lgatok
ugyanugy, mint MAKE-hallgatdok, mar aki akart. Kulonboz6, els6-
sorban tovabbtanuldsi okok miatt a hallgatdok zome atjott ezekbe
az egyesult kollégiumokba. Ez kezdetben jelentdés belsé politikai
ellentmondast okozott, bizalmatlansdg volt a DOKOSZ- és a MAKE-
kol légistdkkal szemben, miutan a népi kollégiumok tulsulyban
voltak. A NEKOSZ Osszetartd erejét mutatta, hogy az egyesilést,
én ugy mondanam, két honap alatt megemésztette. Képes volt be-
sorolni ezeket az embereket a maga taboraba. A tanév befejezé-
séig tulajdonképpen egységes szak-kollégiumok jottek létre. Ez
azt is jelentette, hogy ideoldgiailag képes volt atallitani a
mas indittatasuakat. Ez nem volt konnyli. En részt vettem azok-
ban a harcokban, amelyek kollégium-foglalasként az UllGi Ut
Maria Terézia laktanyaban zajlottak le. Ott volt egy DOKOSZ
kollégium. A romos épuletben volt egy bizonyos rész, amit rend-
behoztak, de abban az id6ben a NEKOSZ azt allitotta, hogy 6
hozta rendbe, és a DOKOSZ is ezt allitotta. Elindult a héboru,
hogy ki foglalja el. A NEKOSZ mozgositott, hogy megvédjik a
kollégiumot. Szabalyos verekedések voltak egészen addig, mig
Rajk, aki akkor a bellugyminiszter volt, bele nem sz6lt. Tudni-
illik ez kezdett egészen véres és komoly képet mutatni, mert a
Szocialdemokrata Part elkezdte felhozni Csepelr6l a tagjait, hogy
a Fiaikat bantjak. Ekkor Iépett kozbe Rajk, hogy ez mar nem
ifjusagi beligy, hanem rend6rségi gy, nem hagyjak, hogy ebb6l
tarsadalmi konfliktus keletkezhessen. Tehat ilyen ellentétek

is voltak.

A szakositas utan a kovetkezd lépés a part részérél a
NEKOSZ-kritika volt, s az mar bizonyos megrazkédtatast okozott.
Biztos, hogy a kritikdban az MDP sok igazat mondott, példaul
azt, hogy a tanulas felé kell fordulni, és anépi kollégiumok
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nem a szakmak iranyaba orientaltdk az embereket. No, és az
avantgardizmus. En pl. beléptem ugye a Magyar Kommunista Part-
ba, mégpedig azért, mert az tartottam szamomra megfeleldnek,
de eszembe sem jutott, hogy atjelentkezzem a partba, amikor
Budapestre felkeriultem. Az engem itt nem érdekelt, én kollé-
gista voltam és ez ezer szazalékkal tobb, mint parttagnak
lenni. Az avangardot ilyen értelemben mondom. Teh&t ebben a
kritikaban voltak igaz elemek, de végul is eredményét tekintve
a népi kollégiumok végét jelentette. Ezt mar akkor éreztuk,
volt is ezzel szemben ellenallds, de persze sokkal inkabb za-
varodottsag .

Valaszul a part keriletenként Osszegylijtotte tagjait,
tehat egyetemeknek megfelelben, és el kezdte magyarazni. Akkor
mar nagyon sokan érezték, hogy a "'mosdovizzel egyltt a gyere-
ket is kiontik.”™ A kollégiumon belul is voltak politikai vitak

arrol, hogy hogyan kell ezt értelmezni, mennyire igaz, mennyi-
re nem igaz. Ezzel egyltt elkezdddott egy dezideoldgizalas és
depolitizalas is, ami a dogmatikus marxizmus bevitelét jelen-

tette a kollégiumba. Viszont ennek fogadtatasa korantsem volt
olyan egyértelml, mint a partszeminariumokon - és ez megint-
csak a kollégiumok avantgardizmusaval, a hagyomanyos tekintély-
tisztelet elutasitasaval van Osszefiuggésben. A mi tarsadalmi
nézépontunk azért is mas volt, mert er6s elkotelezettségunk
volt a falu, a tarsadalmi osztalyunk mellett. Ebben benne

volt a népiesség egész ideoldgidja. Ennek kovetkeztében any-
nyira dogmatikusan a marxizmust sohasem tanultak, oktatték

a népi kollégiumokban, mint altalaban akkor mar a partszemi-
nar iumokon.

A kollégium mint egész, illetve az adott kollégium tagjai ho-
gyan és mennyiben vettek részt a tarsadalomban folyd politikai
kizdelmekben a kollégiumon kivul?
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En elbeszélések és dokumentumok alapjan ismerem azt, hogy a
Gy6rffy Kollégium erdsen részt vett, kulondsen a foldosztasban,
és egy sor mas dologban. Amikor én 1947-ben bekeriltem a Szabd
Dezs6 Kollégiumba, a politikai elkotelezettség és aktivitas
mar nem volt ugyanaz, kozvetlen részvéetel a nagy partmozgalmak-
ban alig volt. Megkezdbédott azonban az egyetemen belili moz-
galmakba valé bekapcsoldédas.

Mi az egyetemet Ugy tekintettik egészen 1948-ig, hogy hoz-
zank képest egy reakcids tarsasag, akivel nekink nincs mit
kezdenunk. Jol van, vizsgazni kell, de engem egyébként az egye-
temi kozélet nem érdekelt. Amikor a tanulas felé indult el a
MEFESZ, a kollégiumok az egyetemi mozgalomba is bekapcsolodtak.
Az induld és balra tolédd MEFESZ-nek - amelyen belul kulonb6zdé
politikai aramlatok lIéteztek - a népi kollégistak voltak a
baloldali bazis.

Abban az id6ben még a tanszékek nagyjabdl a régiek marad-
tak. Az akkori rendszer ugy nézett ki, hogy volt a tanszéken
egy szék, amelyet elfoglalt a tanszékvezetd. Ezenkivil volt
valamiféle segédlet, amely kiszolgalta a professzort, mégpedig
a hallgatok kozul onkéntességi alapon - ma ezt demonstrator-
nak nevezik. Amikor a kollégiumok bekapcsoldodtak az egyetemi
mozgalomba, akkor az volt a feladat, hogy a népi kollégistak
torjenek be ebbe a korbe. Szereposztas volt, hogy ki melyik
tanszékre megy. Ez azzal az eredménnyel is jart, hogy az 50-es
évek legelején, amikor elkezd6dik a tansegédlet Kiépitése,
mert bevezetik a gyakorlati Orakat, ezeknek az embereknek
egy része ott ragadt az adott tanszéken. Ez tortént velem is.
Nekem az volt a feladatom, hogy az Alkotmanyjogi Tanszékre
menjek be. Tehat elindult az egyetem felé egy ilyen fajta népi
kollégiumi aramlat, és felvetdédott, hogy tessék tanulni, egy
népi kollégista nem lehet utols6é. Ez mar a 48-as idbszak,
amihez ugyanakkor hozzatartozott az a depolitizaltsag, ami azt
az i1d6szakot nagyjabol jellemzi, és ebben az értelemben 6ssze-
kapcsolodik a NEKOSZ felszamolasanak egész koncepcidjaval.
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A kollégiumban eltoltott évek mennyire hoztak létre stabil,
meg6rzott generacidés kapcsolatot?

Szerintem maradandé nyomot hagytak. Két dolgot mondanék errdl.
Pl. a felszabadulas elé6tt alakult Gy6rffy Kollégiumban 1947-
ben 1étrejott a volt kollégistak kollégiuma. Vagyis az innen
kikerult embereknek tobbet jelentett a kozosséghez vald tar-
tozas, mint a jobb egyéni életkoriulményekért folytatott harc.
Sokan akkor mar régen nem voltak egyetemi hallgatok, valahol

a mozgalomban, az apparatusban dolgoztak. A tobbi kollégium-
ban ez nem volt olyan erds, hiszen tobbnyire 1947-ben alakul-
tak és 1948-ban mar meg is szlintek. A masik a népi kollégiumi
mozgalomnak az alapvetd téarsadalmi jelent6sége abban volt,
hogy uj generéacidt, uj szint hozott az értelmiség soraiba.

En nem tudnam szazalékban kifejezni, de azért a tizezerkollé-
gista az mar szadm a magyar értelmiségen belul.Tehat annak a
valtozasnak, ami az értelmiségen belul végbement, az els6é Kki-
indulépontja a népi kollégiumi mozgalom volt. Az értelmiség
atformadlasaban, ha nem is volt meghatarozdé szerepe, de jelentss
befolyasolé tényez6 volt. Ebben az értelemben is kodzosség-
alkotdé volt. Ma is majdnem minden kollégium volt hallgatoi
bizonyos i1d6kozonként Osszejonnek. Pl. a Szabd Dezs6 Kollégium
volt hallgatoi a Népfront keretében havonta egyszer oOsszellnek
és kulonb6zé kérdésekrél vitatkoznak.

A népi kollégiumok elleni tamadas az milyen hatassal volt az
egyes kollégistakra? Milyen aranyban sikerult beintegralni
6ket baloldalisaguknal fogva a mozgalomba?

Itt két dolog volt lehetséges. Az egyik, hogy én egyetértek

a kommunista parttal, de meg vagyok gy6z6dve arrol, hogy a
part hibat kovetett el a népi kollégiumok feloszlatdsaval. Volt
aki igy fogalmazott, volt aki keményebben: gyanus nekem az a

part, amelyik a népi kollégiumokat feloszlatta. Az esetek
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tobbségében az a korulmény, hogy a kollégiumok sorsa igy ala-
kult, nem azt a kovetkeztetést vonta maga utan, hogy én kilé-
pek a kommunista partbol, tehat a baloldalisiagomat feladom.
Onmagamat tagadnam meg, ha ebb6l olyan kovetkeztetést vonnék
le, hogy a baloldalt kell elhagynom, mert a kollégiumokat fel-
oszlattdk. A folyamat, amelyr6l beszéltink, tehat igy nézett
ki: volt elb6szor a szakosodas, majd a NEKOSZ-kritika, utana
kovetkezett a kollégiumok allamositasa. Ebb6l Kkideril, hogy a
kollégiumok nem szlintek meg egyik naprél a masikra, hanem itt
is a "hires" szalami-politika folyt, és ezért a dolgoknak az
egyertelmi megitélésére nem volt lehetf6ség. Még azt se merném
allitani, hogy a Magyar Dolgozok Partjaban koncepcionalisan
kidolgoztadk, hogy ezeken meg ezeken a lépéseken keresztul kell
a népi kollégiumokat megszintetni. Eredményében azonban ez
tortént, de az emlitett fenntartasom ellenére allitom, hogy
torténelmi perspektivabél nézve hiba volt a népi kollégiumok
megszintetése. Messze vagyok attél, hogy azt higgyem, hogy a
népi kollégiumok ugyanolyanok maradtak volna az 50-es években
is. Nyilvanval6é, hogy osztoztak volna a politikai rendszer
sorséaban.

Térjunk vissza a személyes sorsra, 1948-49-ben vagyunk. Mi
torténik?

1948 szeptemberében kerultink at a jogra, s valt az ittlévd
tarsasag jogassza. 1948 szeptembere mar az az i1d6szak, amikor
a kollégium az egyetem politikai munkdjaban jelentésen részt
vallalt.

Ebben az id6ében a MEFESZ {6 iranyvonala az oktatas-cent-
rikus politika volt. Meghirdette a tanuldkori mozgalmat, ami
azt jelentette, hogy ne csak el6adasokat hallgass, hanem ko6-
z6sen gondold is végig a tananyagot. Ez tehat nem hivatalos
egyetemi mozgalomként, hanem tarsadalmi kezdeményezésként in-
dult. Ekkor még a szeminariumok nem tartoztak a hivatalos tan-
széki oktatashoz. A részvétel oOnkéntességen alapult, de aki
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belépett, annak kotelez6 volt a megjelenés és az aktiv rész-
vétel, példaul gyakorlatvezetés. A mozgalom els6sorban politi-
kai indittatdsu volt, igy a csatlakozas is dontéen politikai
kérdésként jelentkezett, tehat aki nem vallalt kozosséget a
MEFESZ-szel, az nem lépett be. Tehat elindult a MEFESZ-en a
tanulas, és ugyanakkor megmaradt a politizalasi irany is. Eh-
hez azutan létrejott a partszervezet is. Bekeriltem annak veze-
t6ségébe, amely dontd részben hallgatékbdl és néhany olyan ok-
tatobol allt, aki félallasban oktatott az egyetemen. Példaul

a partszervezet akkori titkara egy BM-ben dolgoz6é ember volt

- nem jut eszembe a neve -, akit a Rajk-per soran kés6bb le-
tartéztattak. A letartéztatasrol Ugy szereztink tudomast, hogy
egyszerlien kaptunk egy értesitést, mely szerint X elvtarsat
allamellenes Osszeeskiuvés miatt letartoztatasba helyezték, és
kérik a partszervezetet, valasszon mas titkart. Legfeljebb meg-
dobbenést keltett, hogy ez tényleg ilyen ember volt. Azutéan,
én mint titkarhelyettes, atvettem a titkari feladatokat, és
kés6bb, valamikor 1949 végén vagy 50 elején formailag is meg-
valasztottak a partszervezet titkarava, de ez mar egy mas
1d6szak.

En azt hiszem, hogy a mai ifjusag erre az id6szakra Ugy
tekint, mintha akkor mar valaki tudatosan latta, vagy politi-
kai vaksadg volt benne, ha nem latta azokat a hibakat, amelye-
ket ma mar megallapitanak. Benne élni, az nem ugyanazt jelen-
tette. Az addigi, a kommunistakhoz kapcsolddd politikai mozgal-
makban részt vevd emberek szamara ez a gy6zelem id6szaka
volt. Gy6ztink!

Hallatszottak azért olyan hangok, hogy a parasztot be kell
nyomni a tsz-be, hiszen a mezb6gazdasagi szovetkezetek a fel-
emelkedés utjait jelentik szamukra. Szabad itt kényszert al-
kalmazni? Tulajdonképpen kis kényszer. Széval az ember sok-
mindent Onmaganak is megmagyarazott. Szoval ez a konfliktus
azért nem ilyen egyértelmi.



Az 1953 uténi i1d6szak az, amikor a kérdések tulajdonképpen
tarsadalmi szinten, politikai problémakka valnak, és akkor mar
elkezd6dik egy osztdédas, de csak akkor.

1950-51-52-ben ezek még nem hatnak, hiszen a vitak nyil-
vanossagat a politikai rendszer nem fogadta el, s6t uldozte.
Bizonyos kérd6jelek azonban megrajzolédtak: egyik emberben
kisebb, a masikban nagyobb mértékben, de semmiképpen nem ugy,
hogy én most vagy kilépek a partbdl, mert becslUletes akarok
lenni, vagy bentmaradok a partban, és akkor becstelen leszek.
Nagyon konnyl ezt az értékitéletet igy elfogadni, de abban a
korban élve a kérdések nem igy merultek fel. Ez az oka, - bar-
milyen furcsa is -, hogy 1953-54-i1g ennek a partszervezetnek
voltam a titkara.

Az egyetem elvégzése utan hogyan alakult a sorsa?

1951-ben végeztem, és bent maradtam az egyetemen tanarsegéd-
ként, de egyuttal jelentkeztem az akkor induld aspiranturara,
amelyre G6sszel fel is vettek. Részben oktattam, részben disz-
szerticiodirassal és a vizsgakkal foglalkoztam 1955-ig. Az as-
pirantura lejartat kovetben, miutdn az egyetemen nem volt
hely, Pécsre kerultem. 10 hdénapig oktattam a pécsi egyetemen,
és 56 februarjaban atjottem a Jogtudomanyi Intézetbe. Ennek
munkatarsa voltam 56 februarjatol 1966-ig, tehat tiz évig.

Az 1953-56 kozotti idészakban mar lathatdéan polarizaldédnak
valamelyest a politikai er6k. Hogyan jelentkezett ez a pola-
rizacié az egyetemi miliében?

A probléma ugy jelentkezett, hogy a politikai rendszer milyen
iranyban fejlédjék tovabb. Azonban a parttagok kozott is vol-
tak olyanok, akik ezt nem tartottak alapvetd kérdésnek. Sz6-
val polarizacioéorél csak abban az értelemben lehet beszélni,
hogy a magyar népi demokratikus ut értékelésében és tovabb-
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fejlesztésének perspektivajaban ki milyen allaspontra helyez-
kedett. Ebben a tekintetben egy eléggé, - ha nem iIs szerveze-
tileg -, de elkulonult allaspontok voltak. De azért a parton
belul képviselt allaspontok voltak. Nagy Imre a parton belul
csinalt egy, a Rakosiétol eltérd programot. Tehat az osztddas
nem kivil, hanem a parton belul jelentkezett.

Ez mennyire jelenik meg a felszinen?

A politikai vitdkban eléggé jelentésen. A kbdzponti vezetlségi
hatarozatokat nézve, i1doénként csak érezni lehetett, hogy egy-
egy hatarozat melyik szarnyhoz kapcsolhaté. A hatarozatok
szintjén persze ez nem ugy mutatkozott, hogy Nagy Imréék
sikere, egy-egy elf6remutatd dontés, hanem ugy, hogy a part
ilyen dontést hozott. Az egy masik kérdés, hogy ezeket a don-
téseket az ember hogyan értékelte, mennyiben értett velik
egyet, vagy mennyiben nem értett velUik egyet. Ez azt jelentet-
te, hogy a tarsadalomban - és a partban is -, egy politikai
osztodas kovetkezett be. Nagyon gyakran nem a nyilvanossag
szintjén, a part egységét nem adta fel, és a parttagsagtol is
azt varta, hogy ezt ne adja fel. Ez az osztédas nem csak az
egyetemen, hanem az egész magyar tarsadalomban végbement.
Példaul a mez6gazdasag atalakitasa tekintetében. Ebben a kér-
désben Nagy Imre a Rakosi-féle "hivatalos'" vonaltdl eltéré
koncepciot képviselt, és ez nem csak az elvi allasfoglalasok-
ban jelentkezett, hanem taktikal kérdésekben is. Rakosi a part-
apparatusra tudott tamaszkodni, igy Nagy Imre a Hazafias Nép-
front erdésitésével prébalt a maga iranyvonala szamara bazist
teremteni. Tehat ezek a vitdk a parton beluli politikai harcok
voltak, amelyek természetesen a parttagsagot is megosztottik.
Ez az osztddas 1953-t6l 1956-ig tart. 1956-ra ez az osztddasi
folyamat eljut addig, hogy megszinteti a part egységét. Ekkor
mar az ellentétek szervezetileg is kifejez6dnek - gondoljunk
csak pl. a Pet6fi-Kor-beli vitdkra. Amikor Magyarorszagon a
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valsag nyiltan megmutatkozik, akkor mar nincs a partnak tobbé
olyan szervezete, amely egységesen képes lenne valamilyen
iranyba elindulni. A magyar krizis azt jelentette, hogy a part
megszlnt olyan szervezet lenni, amely képes tomegeket ilyen
vagy olyan iranyban mozgatni. A part egységének ez a bomlasa
tulajdonképpen a krizis egyik oka. Az 1956 utani vitakban is
fontos politikai kérdéssé valt, hogy az ellenforradalom harom
megjelolt oka kozul - Rakosiék politikai hibai, Nagy Imre
revizionizmusa és a kulfoldi beavatkozas - melyik a legdon-
tébb. Aki "balra allt', azt mondta, hogy 1956 ellenforradalom,
a tobbi mellékes. Aki 'revizionista" volt, azt mondta, hogy

az 56-o0s krizis oka a Rakosi-vezetés hibaiban keresend6. Tehat
56 oktoberét kovetben, de lényegében még 57-ben is ez egy
valdsagos vita volt. Ezt mi sem mutatja jobban, mint az, hogy
amikor a part ebben a kérdésben allast foglalt, akkor az V. ke
riletben volt egy partaktiva, amire meghivtak Molnar Eriket,
aki pontosan az ellenkez6jét mondta, mint a parthatarozat.
Nyilvanvaldéan itt nem egyszeriden az V. Kkerlleti partbizottsag
allasfoglalasaroél volt sz6, nem is Molnar Erik személyes al-
laspontjaréol, hanem arrél, hogy Molnar Eriknek azt mondtak:
"Mondjal csak mast is'". Tehat a parton belluli osztdédas tovabb-
ra is fennallt, s kulonb6z6 erbk, nemzetkdzi erbk is szerepet
Jjatszottak abban, hogy az allaspontok hogyan fogalmazddtak meg
Ha megnézem, akkor persze voltak ellenforradalmi tendenciak
ebben a krizisben, de annak, hogy ezeket az ellenforradalmi
tendencidkat ez a rendszer nem tudta 6nmaga megoldani, az

volt az oka, hogy a rendszer hiveit jelent§ tomegek elvesz-
tették a biztonsagukat.

1956 oktoéberében, amikor nekem ugy tették fel a kérdést,
hogy: most mi legyen? Mert az utcan vannak az emberek, vOros
lobogot égetnek - tény->,a csillagot leverik - tény -, velik
szembemenni, vagy velik egyittmenni? En akkor azt mondtam,
hogy egyiket sem, ti., ha veluk megyek, akkor ez mar nekem
nem tetszik, mert olyan politikai erdk is szerepet jatszanak,
akikkel én nem tudok egyetérteni. Tehat, ha egy szocializmust
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tagaddé allaspontra helyezkednek, én nem tudok velUik az utcara
menni. De nem tudok az utca ellen sem menni, mert ha az utca
ellen megyek, akkor Rakosit tamogatom, Rékosit pedig nem akar-
tam tadmogatni. Mi marad a megoldas? Otthon maradok. Nem veszek
részt. A rendfrség egy jorészében, s fegyveres testiuletekben
ezek a politikai folyamatok ugyanigy jatszédtak le. Semlege-
titették ezeket az erbket. Annak, hogy Magyarorszagon a fej-
lemények eddig mentek, egyik oka éppen ebben keresendd.
Rakosiék hibaja, hogy ezt az osztdédast eddig vitték és a
partvezetés hibaja, hogy nem tudta megteremteni azt az integ-
raciot, amely egy Utléképes partot meg tudott volna tartani.

Ez az 56-0s események oOriasi tanulsaga. Maig hatd tanulséaga,
mert napjainkban hasonlé jelenségek vannak - nem ugyanazok-
kal a kérd6jelekkel, nem ugyanazokkal a valsagjelenségekkel -,
de ugyanazok a problémak merilnek fel.vMennyire tudom a
szocializmus erdit Utéképesen megtartani? Ma is van egy olyan

tendencia, hogy a tarsadalom anarchikus vilagba tart, mert
nem lehet Osszetartani azokat, akik a szocializmus megtartasa

oldalarol kozelitik a tarsadalmi kérdéseket, de ugyanakkor
reformot akarnak, tehdt bizonyos dolgokban masként akarnak
eljarni. Nincs integracids funkcidja a partnak. Ez kozponti
problémaja a mai politikai berendezkedésnek 1is. Ennek a gyo-
kerei ott vannak 56-ban, és ezért nagy tanulsag 1956.

Maradjunk még ennél a kérdésnél! A generacid szamara a pro-
fesszor drral egyutt induld népi kollégistak széamara ez a
dilemma, hogy a néppel az utcan, vagy a nép ellen az utcan,
hogyan oldédott fel, hova sodrdédtak, hova keriltek?

A zOme oda sodrédott, ahova én. Tehat sem az utcara, sem az
utca ellen. Ez &4ltalaban igy volt. Voltak persze olyanok is,
akik azt mondtak, hogy adott feltételek mellett 16vok az
utcara, mert ez ellenforradalom. A fegyveres testileteken Ki-
viill is, nyilvan az egyetemek keretében is. En ebben az id6szak-
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ban nem voltam az egyetemen, igy nem tudom pontosabban megitél
ni, de biztosan itt is voltak olyanok, akik egyértelmien azt
mondtak, ez ellenforradalom, az ellenforradalomra pedig 16ni
kell. A zbme azonban nem ilyen volt, és nyilvan voltak olyanok
akik azt mondtak, hogy ezt én még mindig nem tudom ellenforra-
dalomnak elfogadni, annak ellenére, hogy a voros zaszlot ége-
tik, mert masképp itt reformokat nem lehet végrehajtani.

Az osztdédas ebben a generéaciodban is ugyanolyan médon alakult,
mint a tarsadalomban, de a f6 jellemz6: a passzivitas. Ezek

a mozgasok mindazokat, akik a szocializmus ellen fel akartak
Iépni, az egység iranydba terelték, a szocialista erdket pedig
szétverték. Ez a politikai konstelldcidé teremtette meg 1956
oktéberet.

A konszolidacid és a kulfoldi szocialista orszagokban elindult
folyamatok eredményeképpen - kiulongsen Lengyelorszagrol van szoé
a 60-as évek eléggé peszgb vitakorszakot jelentettek a magyar
tarsadalom életében. Gondolok itt a Molnar Erik vitara, a népi
demokracia-vitara 64-65-ben, vagy az antropoldgiai vitéara,
szintén ugyanebben az idbében, vagy a Tékei altal elinditott
termelési mod vitara. Tehat egy eléggé pezsgd szellemi élet
alakult ki Magyarorszagon is. Ez az id6, amikor a politikahoz
kézvetlenebbll kapcsoldéddé tudomanyagak ki tudnak térni az ad-
digi blokkbdél - gondolok itt a szocioldégiara, s ennek politi-
kai valtozatara is. Ha jol tudjuk, ez az id6észak az, amikor

a professzor ur bekapcsolédott ebbe a politikdhoz kozvetleneb-
bul és iIntézményesen is kapcsolddd tevékenységbe. Ittt elsé-
sorban a Tarsadalomtudomanyi Intézet létrejottére, az abban
vald részvételre gondolok.

Itt két dolgot kell eldrebocsatani, az 1956 november 4-ét ko-
vetd id6szak alapkérdése a konszolidacidé megteremtése. A szo-
cializmusnak valamiféle elfogadtatasa azzal a tarsadalommal,
amelynek jelentds része ilyen vagy olyan médon nemet mon-
dott ra. Ez az idb6szak tulajdonképpen nem a politikai vi-

tak id6szaka, az akkori partvezetés nem tudott arra az alléas-
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pontra helyezkedni, hogy politikai kérdésekr6l nyiltan lehes-
sen vitatkozni. A konszolidacidé azt jelentette, hogy valami-
lyen médon be kell allni a sorba. Ez nagyon sokféleképpen tor-
tént. Amikor az MSZMP meghirdette, hogy az MDP feloszlatasa
utan, egy uj kommunista partot akar szervezni, lehetbvé tette,
hogy az MDP tagjai valasszanak a belépés kérdésében. Ez egy

nagyon lényeges dolog volt Magyarorszagon, és éppen a lengyel

viszonyokhoz képest egy mas felallast adott. Az MSZMP létszama
kb. fele lett, mint az MDP létszama volt. Hogy ki miért Iépett
be az uj partba, az nagyon sokféle motivaciéon alapult. A belé-

pés nem egy egységes politikai allasfoglalas eredménye volt.
Volt olyan allaspont, hogy ez az a part, amely végul is a szo-
cializmust megvédte, volt aki azt mondta, hogy nincs ugyan meg
minden garancia arra, hogy a megel6z6 id6szak hibai nem ismét-
16dnek meg, de adott feltételek mellett kivilmaradas domonstra
cid a szocializmussal szemben. Ahogyan a belépés, ugyanugy a
kiviulmaradas is nagyon sokiranyu elképzelésekbdl sziletett.

A konszolidacié tehat téarsadalmi kompromisszumok eredményeként
Jjott létre. Az igazi vitak a tarsadalom tovabbfejlédésének kér
désériél a 60-as években indultak meg, amikor ez a politikai
berendezkedés tarsadalmilag tobbé-kevésbé elfogadotta valt.
Akkor kezdddik az a felpezsdilés, ami jellemzi a 60-as éveket.
Kezdetben indulasi problémak voltak. Most allitottam Ossze

a konyvemet, ami lényegében 70-t6l napjainkig legjobbnak miné-
sitheté tanulmanyokat tartalmazza .Rengeteget kinlédtam, hogy
mit csinaljak a 60-as évekkel. Van egy fejezet, ami igy szol:
Allampolgari jogok a szocialista politikai rendszerben. Az al-
lampolgari jogokkal én az Intézetben foglalkoztam 1963-ban.
Akkor keészult ott egy kotet. Az allampolgarok jogai a Magyar
Népkoztarsasagban cimmel. Szerintem nyitads volt ez, abbdol a
szempontbdol, hogy a témdt nem a hagyomanyok, hanem a tények
oldalarél kozelitettem meg. Megprobaltam vazolni, hogy hogyan
jelentkeznek a szocializmus politikai rendszerében az egyest
megilleté és az allamot korlatozé jogként. Akkor ennek komoly
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jelent6sége volt. Ennek ellenére, azok a fogalmazvanyok, me-
lyek 64-65-ben szilettek, a 70-es évekhez képest mégis nagy
kulonbséget mutatnak. Ez is mutatja, hogy abban az id6szakban,
a nézetekben 1is végbement egy fejlédési folyamat. Ez az az
idészak szerintem, amikor a politikai vezetésben is elfogadas-
ra kerult, hogy a tudomanynak és a tarsadalomtudomanynak vi-
szonylagos autondémiajuk van, amit az 50-es években soha nem
ismertek el. Akkor a tarsadalomtudomanyoknak azt a funkciot
adtdk, hogy a part politikjjat tamasszak alad. Ez a 60-as évek-
ben ugy valtozik, hogy azt mondjak, hogy a tarsadalomtudomanyok
a maguk eszkozeivel dolgoznak, ez azonban nem azt jelenti,
hogy a politikai vezetés nem akar befolyast gyakorolni rajuk,
csak nem direkt, kozponti utasitasokkal, hanem nézetekkel va-
16 rdhatas utjan. -A 60-as évek az az id6szak, amikor egy
ilyen felszabadulads végbemegy, persze nem ellentmondasok nél-
kill, s ebben maig hatdé ellentmondasok vannak.

Millyen okokra vezethetd vissza, hogy professzor ur 66-ban
visszatért a Karra, tehat szervesebben kapcsoldédott az okta-
tashoz?

Ennek egyszerlen kiulsé okai vannak. 1956 februarjaban Pestre
jottem, fFTeladtam a pécsi allast, a Jogtudomanyi Intézetben
helyezkedtem el, és 59-ben félallassal kerultem vissza a tan-
székre, s igy oktattam 66-ig.

Ez egyébként egy nagyon kellemes idbszaka életemnek.
Azért kellemes, mert az egyetemi oktatasnak vannak oriasi el6-
nyei. Egy intézeti kutatdémunkanak is vannak elényei, meghata-
rozott hatranyokkal. Az oktatas nagy elénye, hogy az ember
évente kénytelen a maga tudomanyteruletét kovetni, leadni,
foglalkozni vele, tehat attekintd készséget ad. Az oktatas
onmagaban a tudomanyos munka nagyon lényeges része. Nemrég
hallottam, hogy kulfoldon, egy egyetemi oktatd ezzel a motto-
val jelentette meg tankonyvét: "Ami ebben a kdnyvben van, azt



hal lgatoimtél tanultam.' Alapigazsagot fogalmaz meg. Naponta
Utkézni nézetekkel ez egyben tanulast is jelent. Van az okta-
tasnak egy oriasi hatranya is, tudniillik rettenetesen id6igé-
nyes. Az Intézetnek viszont oOriasi elbnye: az embernek van
ideje ahhoz, hogy valdésagosan kutasson, s o6riasi hatranya,
hogy be tud szikulni, még jobban mint az egyetemen. Intézet-
ben kutatni és egyetemen oktatni, ez valahogy a kett§ Kiegyen-
litése.

A visszakerulés az egyetemre, végulis egy kulsé ténye-
z6n mulott. 1966 februarjaban meghalt Beér. JaAnos. Ez azt je-
lentette, hogy 6t poétolni kellett a tanszéken, s én ezt a
megoldast valasztottam. A tanszékt6l tulajdonképpen, annak
ellenére, hogy a kozvetlen munkaban nem vettem részt, soha
nem szakadtam el.

A 70-es évek elején, amikor a Tarsadalomtudomanyi Intézet
megalakult, megint Kicsit a véletlen is kdzrejatszott abban,
hogy a sorsom igy alakult. Az Intézet egyik megbizatasa volt
a tanacs-torvény kimunkaldsa, bizonyos politiolégiai problé-
mainak tisztazasa. A Tarsadalomtudomanyi Intézet akkor - tob-
bek kozott - a Jogtudomanyi Intézettdl kért segitséget. A Jog-
tudomanyi Intézet engem jelolt ki, hogy meghatarozott idbre
menjek at. Az Intézet, az életem szempontjabél megint egy na-
gyon lényeges dolog volt. Megint leheté6séget jelentett kitor-
ni a szlk jogi megkozelitésbél. Az élet rakényszeritette az
embert arra, hogy mas tudomanyagakkal egyutt dolgozzék, mas
tudomanyagakat mliveld emberekkel a maga nézeteit Utkoztesse.
Filozofusok, kozgazdaszok, pedagogusok dolgoztak egyutt. Ez
egyrészt meger6siti az embert, mert amit a jogtudomany olda-
larol megfogalmazott, azt Utkoztetni tudja mas megkozelitésbil
adddo nézetekkel, masrészt sok mas elemet is be tud vinni a
maga gondolkodasaba. Olyan elemeket, melyek megvonasara egy
jogi kornyezetben onmagaban nem képes. Ezért, ha az alkotmany-
jJjogaszok kozott el kell helyeznem magamat, én politikatudo-
manyi oldalrol kozelité, s nem jogdogmatikai oldalrol koézelitd
alkotmanyjogasz vagyok. S ez tobbek kozott ennek a munkanak
az eredménye.
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Sz6 volt roviden a 60-as évek pezsgbbb, vitatkozobb tudoma-
nyos kozéleterél, ugy tlnik, hogy a 70-es évek méasodik fele
és a 80-as évek eleje is eléggé viharosnak Igérkezik errél
az oldalrol. Lat-e, és miben latja a dontdé kulonbséget a két
korszak vitaszelleme kozott?

Lehet, hogy most nagyon elfogult leszek, és nagyon a maban
gondolkozom, bar a manak a gyokerei a 70-es évekre nyulnak
vissza. Az, hogy a ma milyen, nem flggetlen attdol, hogy a
70-es évek milyenek voltak. Inkadbb ugy mondandm, hogy ma tudom
leginkdbb megfogalmazni azokat a torekvéseket, melyeket a
70-es évek elején, kozepén még nem nagyon tudtam volna. A nagy
kilonbséget abban latom, hogy ma a tarsadalomban a politikai
vélemények sokkal erdételjesebben csapnak O6ssze mint a 60-as
években, annak ellenére, hogy akkor pezsgébb volt az élet.

De az a pezsg6bb élet egy eléggé leszikiult értelmiségi réte-
get érintett. Nem arrél van sz6, hogy ez ma sokkal Kiterjed-
tebb lenne, de ma sokkal sarkitottabban fogalmazdédnak meg al-
laspontok pro és kontra. Ez pozitiv abbol a szempontbdl, hogy
a tarsadalomban l1étez6 véleménykiulonbségek egyértelmibben jutnak
kifejezésre, a mellékzongék lemaradnak roluk. Mi a rossz?

Az a rossz, hogy amikor ezek a kulonboz6 nézetek ilyen médon
megfogalmazddnak, nincs garantadlva eléggé az integralddas le-
het6sége. Tehat ezek egymas mellett fogalmazdédnak meg, anélkul,
hogy egymasra hatassal lennének. A tarsadalomnak nincs meg az
integrald funkcidja, s ez bennem mindig kétségeket tamaszt.

Ha elbadok a demokréacia kérdéskorében, akkor azt szoktam mon-
dani, hogy nem tudom, hogy mit csinaljak a demokraciaval. Két
lehetfség van: az egyik, azt mondom, amit szoktak mondani,
akkor semmiféle rizikot nem vallalok, de ez azt is jelenti,
hogy olyan bogarakat uUltetek az emberek fulébe, amivel isten
tudja hogy merre fognak repulni. Az integralatlansagot nem
viszem tovabb, a tarsadalomban az anarchikus jJegyeket nem
er6sitem. Viszont, ha erre az allaspontra helyezkedem, a ma-
sik oldalt felejtem el. A tarsadalom szamara perspektivakat



kell adni, ami nézetliitk6zések nélkil nem lehetséges. Arra az
allaspontra helyezkedjem-e, hogy nem mondok semmit, és ebben

az esetben nem erfsitem az anarchikus jegyeket, vagy pedig
mondjam el a magam gondolatait, tehat a magam nemzetmegvalto
gondolatait, de ezzel az anarchiat ndévelem. Melyik a j6?
Korunk alkotmanyjogaban is az alapvetdé problémdk abban van-
nak, hogy a feloldadsi moéd milyen legyen. Ennek ellenére nem
hiszem, hogy az lenne a megoldas, hoqy a tarsadalom valdsagos
kérdéseirdl nem szabad beszélni. A megoldds csak az lehet,
hogy a nézetkulonbségek a felszinre jussanak. Meg kell probal-
ni ezeket integralni, de a mai szervezeti rendszerinkben ennek
garanciai, lehet8ségeil csak nagyon kis mértékben vannak meg,

S €z a mai magyar tarsadalom egyik kdzponti politikai problé-
maja. A nagy gondok ebben fogalmazdédnak meg mindazok széaméara,
akiknek nem mindegy, hogy a magyar tarsadalom milyen iranyba
fejloédik. Akiknek mindegy, annak persze semmi sem draga, minél
nagyobb a kaosz, annal jobb. De aki valamiféle felelbsséget
érez a magyar tarsadalom irant, annak nem mindegy. A felelbs-
séget nemcsak Ugy értem, hogy szocializmus vagy nem szocia-
lizmus, hanem a tarsadalomért valé felelfsségként. Ez a tarsa-
dalom meghatarozott nemzetkozi és belsé feltételek kozott fej-
16dik. EbbSl nem tud kitoérni. Ebb6l a szempontbol én novelhetem
az anarchiat benne,szamtalan lehet6ségem van ilyen l1épéseket
tenni, de az nem biztos, hogy a magyar tarsadalomnak ez hasz-
nara valik. Meddig kell elmenni? Hol kell megalljt kialtani?
Az mar persze politikai hitel kérdése Iis.

gy tlnik, hogy a mai magyar tarsadalomban, mindenekel6tt az
értelmiségi kozegben, azon belul 1is els6sorban a fiatal ér-
telmiségi kozegben, eléggé élesen jJelentkezik az igény az auto-
ném mozgasokra. Népi kollégista mualttal a hattérben, mit tud

a professzor ur az egyetemi ifjusagnak mondani?
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Meg vagyok gy6z6dve arrdl, hogy a tarsadalom szamara altalaban
és az egyetemi ifjusdg szamara is az autonémiat, a '‘civil tar-
sadalmat™ a mozgasszabadsagot novelni kell. Akkor ijedek meg,
amikor azt latom, hogy a mozgasszabadsag novekedése, integra-
latlanul egymas mellé beszélést és anarchiat jelent, tarsadal-
mi hatasok nélkil. Azt mondom, hogy teremteni kell, de a terem-
tés érdekében - ha felel6sen akarunk valamit tenni -, akkor
azt mondom, hogy ugy kell teremteni, hogy a tarsadalomban az
integralddni is tudjon. Ha ilyen integracidé nincs, akkor el-
vileg mondhatom azt, hogy ennek ellenére az autondomiat kell
er6siteni, de lehet, hogy a tarsadalom érdekei ellenében cse-
lekednék mindaddig, amig az integraldédas feltételeit meg nem
teremtettem. Az autondmia novelése, a vitak, a véleménykiuldnb-
ségek szabad kifejezése, az onalldé véleményalkotas lehetbvé
tétele, a mozgasszabadsag novelése, oOnmagaban mind helyes, de
mindez az integralddas lehetésége nélkil ugyanakkor Oriasi
tarsadalmi romboléerét is jelent. Amikor ezt latom, mindig
megddbbenek, s azt kérdezem, vajon meddig lehet ezt felelbs-
séggel csinalni?

Koszonjiuk a beszélgetést.
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Karacsony Andras:
ANGYALORDOG

Az angyal 1. jelentése az URnak:

targyszerlt leiras:

Konnyen megtalaltam emberem. Nem alcazta magat. /Ez sem
okozott problémat./ Azonositottam. El8szor tavolrol figyel-
tem, kOvettem utjat. Megprobaltam oOsszeflggéest talalni a
kilonb6z6é helyzetei kozott. Hogy hova tér be? Hol nézelddik?
Kivel all széba? Kivel nem all széba? Még nem értek mindent.
Még nem tudom, mit, miért tesz. A megfigyelés elején azt
hiszem, ez természetes. Nem szabad elkapkodnom semmit sem.
F6, hogy nyomon vagyok. Kivancsi voltam lakdsara is, hiszen
hozzatartozik, s igy, ram is.

Lakasfelmérének alcaztam magam, és szives engedelmével - meg
kell emlitenem, hogy nagyon udvariasan viselte zaklatidsom -
korulnéztem szobajaban. Hogy ez az udvarias ember mennyire
rendetlen! Szabadkozva bevagott a szekrénybe néhany inget,
folszabaditott egy széket, hellyel kinadlt. Papirok, /géppel
irt papirok!/ gyanus konyvek porosodtak szerteszét. Ha mar ott
voltam, folmértem a lakast, mondtam néhany biztatd szét a
kézelgé renovalasrol - f6 a bizalom - és tavoztam,
kommentar:

Nem lettem okosabb.

Az angyal 2. jelentése az URnak:

targyszerid leiras:

Betért a vizsgalando személy egy boltba. Atlattam a helyzeten,
ennek kevés pénze van, biztos csak kenyeret vasarol. Azon
nyomban finom, ingerléén ropogds, de mégsem tulsult burgonyas-
kenyérré valtoztam az orra elétt.

S mi torténik?
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Ez az ember egy szikkadt, barnara égett rozskenyeret valasz-
tott maganak,

kommentar:

Micsoda [Izlés?

Az angyal 3. jelentése az URnak:

targyszerl leiras:

Médszert valtoztattam. Lathatatlanul jartam a nyomaban. Sajnos
megint csak kevés eredménnyel. Rossz napot valaszthattam.
Ugyanis egy nét hivott fol a szobajaba. Még szerencse, hogy
lathatatlankodtam, kulénben elpirulok azon a paraznalkodason.
Hat még, amikor a beszélgetésukb6l - amire viszont nagyon
figyeltem - kiderult, hogy annak a nének férje és két gyereke
is van. Micsoda erkolcsok? Hat igen, nem mindenki angyal.

Ha meg szabad kockaztatnom egy foltevést, nekem, a hm... koz-
katonanak: nem tudom, hogy megfelel6-e ez az alany megfigye-
lésink céljara. Legaldbb is, amit most tapasztaltam... ElIné-
zést, hogy onallo véleményemnek hangot adok, de Kikivankozott
belélem,

kommentar :

N6ének nem fogom alcazni magam.

Az angyal 4. jelentése az URnak:

targyszerl leirés:

Tegnap eskuvon voltam. A megfigyelés alatt allé személy ba-
ratjanak eskuvéjén. Epp, amikor a legjobban ment a munkéam,
megzavart egy nyugdijas, forgalombdél kivont angyal, nem tudom,
hogy keveredett oda, mindenesetre rontotta a renomém. Az Uj-
stutetld feleségnek részegen rikoltozva vezényszavas szexualis
ajanlatokat tett. Mondanom sem kell, ez a megfigyelés szamomra
eszményi terep egy pillanat alatt szétfoszlott.

kommentar:

Nem lehetne ezekkel a leszazalékolt alakokkal valamit csinal-
ni? Csak zavarjak a munkam.

90



Az angyal 5. jelentése az URnak:

targyszerd leiras:

Siker! Siker! Ez a megfigyelt személy végtelenul nyugodtnak
latszott. Belopdéztam hat ébresztéérajaba, s miutan elaludt,
oranként csorogni kezdtem. Kivancsian vartam reakcidjat. Hat
nem mondom turelmes ember, csak a negyedik folcstrgetéskor
vagott a falhoz. Szerencsémre id6ében kiugrottam. /Rossz emlé-
kem van ahirtelen szétpattané rugérol, legutébb is jol meg-
csipte hatsé felem./ De ez nem tartozik ide. EInézést URam

a kalandozasért! De kiuldetésemhez hiven, igyekszem mindenrél
beszamolni, még sajat gondolataimrél is. Ugy érzem, megteszem
a kotelességem,

kommentar:

Nincs. A-fene-egye-meg--fflas dneffl-efcthagytaffl-ermét-az-Oifaaketo-
nal-a-tellam.X

x./ Olvashatatlan, athuzott sor.

Az angyal & . jelentése az URnak:

targyszerid leiras:

Nem hiaba tartja a kozmondas: '"az angyal nem alszik', én sem
aludtam. Sotétedést6l kovettem a megFigyelt személy élettevé-
kenységéet. Azt reméltem, hogy almdban majd beszél, Kifecsegi
titkait. Nem igy tortént. Lampat gyujtott és reggelig - amig
el nem ment - olvasott. Szivoes alak. Fokoznom kell a figyel-
mem. Beleolvastam én is a konyvébe. Egészen furcsa szavakat
lattan. Nem tudtam azonositani egyetlen nyelvvel sem. 1lyene-
ket mint pl. kazi, vaké, proko stb. Es mindezeken hangosan
/egyedul volt!/ nevetett. Ez az ember nem komplett!
kommentar:

Javaslom, hogy...

NEMIX

x./ Itt arra kérném az olvasét, hogy hangosan kialtson. Az
angyalra is mennydorgésként csapott le... egy bels6é hang.

91



Az angyal 7. jelentése az URnak:

targyszerid leirés:

Ma éjjel Ujra prébalkoztam. Nem adom fol koénnyen. Es siker!
Siker! Megszoélalt almaban!. Dorzsolgettem szarnyacskaim. De,
az istennek /0, URam bocsass meg!/ sem volt semmi értelem
abban a karattyolasban.

Ma reggel nem mosott fogat!

Epp hogy bevizezte szemét és elrohant. Nem kovettem azonnal.
Elfaradtam. Ez az ember annyit rohan, lehetetlen vele l1épést
tartanom. Csoda hogy még élek. Legkozelebb jobban folkészulok
fizikailag az ilyen feladatokra. Erénléti edzésekre van szik-
ségem.

Ragaszkodni Tfogok a veszélyességi potlékhoz. Déleldtt két orat
g6zfurdbben toltottem. Gondoltam, fontos a megfigyelés szem-
pontjabol, mert nem volt egyedul. Valakivel talalkozott és a
szaraz gb6zben beszélgettek. Mint kiderilt, 6k mar régdta ide-
jarnak, fel sem tlnik nekik ez a héség. Na de én? Majdnem
szivgorcsot kaptam. Alighogy kivonszoltam magam, ezek bemen-
tek a melegvizes medencébe, amir6l megtudtam, hogy petefészek
gyulladasra és egyéb n6i betegségekre gyogyitd hatasu. De 6k
miért mentek bele?

kommentar:

Ugy érzem, egyre tobb titok tornyosul elém, ha lehetne, segit-
séget kérnék.

Az angyal s . jelentése az URnak:

targyszerid leiras:

Ma folfedeztem egyellenséges megfigyeldét is. EI8szOr azt hit-
tem, hogy munkatarsam, vagy legalabbis ellen6rom. Szakasztott
olyan volt mint én. De mégis rajottem, hogy alcazott ellensé-
ges uUgynok. A pimasz mégcsak nem is rejtézkodott. El6ttem allt,
néha farkasszemet néztink, s mindenben utanzott. Meg kell je-
gyeznem, hogy bamulatos gyorsasaggal. Természetesen nem sSo-
kdig viseltem el ezt az arcatlansagot, elkaptam torkat.
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Pontosabban csak el akartam kapni, de alaposan bevertem kezem
egy koztink 1évé lathatatlan, szilard targyba.” Csekély vigasz,
hogy 6 is.

kommentar:

Ujra csak segitséget kérnék, vagy egy BIZTOS TIPPET!

x./ Tukor

Az angyal 9.jelentése az URnak:

targyszerd leiras:

Ertettem. Megprobalom egyedill. Az otlet zsenialis, /Zamikor
ezt Irja, meghajol/. Befészkeltem magam az agyaba,
kommentar:

Sokat varok ettél a végs6 akciotol.

Az angyal /?/ jelentése az URnak:

targyszerid leirés:

0, Uram! Nézzd el nekem, hogy haborgatni merészeltem sziirke-
allomanyod. Dehat én nem gondolhattam... tudom, nincs mentségem,
kommentar:

Mellékelem a kilép6 nyilatkozatom.

- M1 ez a csond?
- Csak egy angyal szallt at a szoban.

Az angyal 10. jelentése az URnak:

targyszerld leiras:

Feladatom elvégeztem. Az altalam figyelt személlyel elhitettem,
hogy 6 az Ur, aki o6nmagat figyelteti. Ugy vélem, nem lesz tobb
problémank vele. Kiépult az onellendrzése,

kommentar:

Kérek uj feladatot.



A megfigyelt személy jelentése az URnak;
Az angyal elvégezte a feladatat. Kezdetben Kkissé bizonytalan-
kodott, de aztan belejott. Javaslom a harmadosztalyu angyal

minésités megadasat, és a szobeli dicséretben annak folvillan-
tasat, hogy '‘csak igy tovabb, lesz még ebb6l masodosztalyl

mindsités is." Nagyon igyekvd, kevés ilyennel talalkoztam.
Szikségunk van ra.

Részlet az UR napldjabol;
Nem tudom, ki ez a két 6rult, de az egyik angyalnak képzeli
magat és allanddan jelentésekkel zaklat; a masik pedig dicséri,

hogy milyen jol ellen6rzik 6t. Dilihazban lenne a helyik...
vagy Apam mégis teremtderével birt? O, emlékszem, szivéosan
szervezte az ilyen ellendrzéseket. Dehat O mar régen nincs,
és ez az ellenbrzés is elfelejtddott.

Vagy mégis menne magatol?

Idaig jutott az Irasban az édességektSl dagadtra hizott Ur,
mikor folnézett, ikertestvére allt elbtte, /megsugom: 6 a
GONOSZ/, olyanok voltak mint két tojas. Osszevillant szemik
és egymasra nevettek.

x./ Ha-Ha-Ha-Ha-Ha-Ha-Ha-Ha stb.



Szajer Jozsef:

AZ ELFELEDETT JOGTUDOMANY
Somlé Bddog tudomanyelméleti és jogi tanaibdl

A kelet-eurdpai tudomanyfejlédés sajatos torvényszerlsége
kovetkeztében Magyarorszagon a jogtudomany - szikebben a jog-
bolcselet diszciplindja - adott otthont a tarsadalomra vonat-
kozé modern tanoknak és a modern tarsadalomfilozéfianak. A po-
zitivista szocioldgia és etnologia a jogtudomany katedrairol
tették meg els6é lépéseiket az onalléva valas utjan. Ez a fo-
lyamat azonban - s ismét régid-specifikumokra kell hivatkoz-
nom - rengeteg akadalyba Utkozott. 'Nalunk is feltamadt az
igazi fTiloz6fia igazi ellensége: az uralmon levé érdekeknek
az ujitastél valé félelme... De a magyar jogFilozofianak
Pulszky Agostja tamadt, aki friss leveg6t hozott a modern an-
gol filoz6fia ormairdl, és ebben a légkdrben izmosodott ha-
talmas filoz6fussa Pikier Gyula, aki... szaktudomanya legfébb
kérdései felé fordulva, bator meg erés elmével kora tudomanya-
nak szinvonaldrol keresett azokra feleletet. S mivel ez a fele-
let nem huzédott meg mindig szerényen a létez6 allapotok korén
beltil, hanem sokszor igen radikalis fejldédésre nyitott pers-
pektivat, a konzervativ tényez6k, mint mar annyiszor, ujbol
ellenségei lettek a jogbolcseletnek...'"™" - T1rja épp az a tudéds,
aki Pikier utan masodikként valik a reakcid ""gondolkodas el-
leni pérének™ /ADY/ vadlottjava.

E kiemelked6 tuddsegyéniségek jogbolcseleti tanaik Ki-
alakitdsa soran jutottak el a modern magyar tarsadalomfilozé6-
fia megalapozasahoz. A tudomanyos emlékezet fTeledékenysége
folytan azonban e szerz6k jogelméleti munkdssaga hattérbe
szorult. A megujhodott magyar szociolégiai és etnoldgia mar
Jjoval korédbban felfedezte maganak Somlé Bodogot és téarsait.
/ZSIGMOND, LITVAN, SARKANY/. Soml6 életmiivének korszerdi,



szisztematikus jogfilozofiai értékelése mindmaig hianyzik. Ezen
a hianyon csak az utébbi i1dében enyhitett NAGY Endre, PESCHKA
Vilmos és VARGA Csaba néhany tanulmanya. Ha valakire, akkor
Somléra valdéban igaz, hogy tudomanyos munkassaganak kalandos,
sokfelé agaz6 utjan épp a jogbolcselet volt az, ami mindig
megmaradt szamara kozponti témanak, de viszonyitasi alapnak
mindenképp. E tanulmany szerény célja egy kialakuléban levé jog-

tudomanyi Somlé-portré néhany vonasanak felvazolasa.
A szézadel6 magyar polgari jogbodlcseletének legkivaldbb

képviselGje, SOMLO BODOG /1873-1920/, PIKLER Gyula tanitvanya-
ként indult tuddsi palyajan. Tudomanyos Utkeresése a jogszocio-
I6gia, majd a jogfilozofia s végul a "tiszta" fTilozofia teri-
leteire hajtotta, mindig az elvontabb gondolatok felé. ''Szen-
vedélyesen 6szinte, a tuddsi meggyb6zédést mindenek elébe allitd
erkoélcsisége..., hatalmas felkészlultsége, tehetséget szorga-
lommal parositdé rendszerez6 s kifejez6 készséggel egyként
rendelkez6 tuddsi alkata..." miatt mar kortarsai 1is nagy re-
ményeket taplaltak iranyadban. Tudomanyos értelemben a Tarsada-
lomtudomanyi Tarsasag tagjai kozul téle és Piklertdl vartak a
legtobbet. Elméleteinek tobbszori felulvizsgalata igazsaghoz
vald hlségéet bizonyltja: mihelyt belatta, hogy elmélete hely-
telen azonnal le is szamolt vele. Ezzel is magyarazhatjuk a
szerteagaz6 palyat, s azt atényt, hogy a pozitivizmus és neo-
kantianizmus tudomanytorténeti valasztdévonala munkassagaban,
egyben a magyar jogelméleti fejlddés jelentds fForduldpontja
volt. Jogelméleti tanai mindig szoros Osszefiggésben voltak
szocioldgiai, etnologiai, Ffilozofiai kutatdsaival, igy ala-
kulhatott ki az a helyzet, hogy tobb tudomanyag is hivatkozik
eredményeire: a magyar polgari filozofia egyik csucspontja
/SANDOR/, a modern gazdasagi antropologia el&futara /NAGY/,

a magyar néprajztudomany megujitéja /ZSIGMOND/, a magyar Szo-
cioldégia pgyik megalapozdja...
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De vajon ki 6 a magyar jogelmélet szamara?!
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I. ELMELETI ALAPPILLEREK

Palyajat két f6 szakaszra oszthatjuk; egy pozitivista és
egy neokantianus korszakra. Az els6 szakasz tovabb tagolhato
egy szubjektiv és egy objektiv pozitivista szocioldgiara.
Kezdett6l fogva materialista, ateista tudomanykoncepcidét kovet.
Piklerrel egyitt Irott német nyelvii mive a totemizmusrol ko-
moly nemzetkozi visszhangot valtott ki a szazad végén. Erdek-
16dése ekkor a szociolégia, mint par excellence tarsadalomfi-
lozofia felé iranyul.. EIméleti alappilérei a természettudomanyos
pozitivizmus és az evolucionizmus.” Alapvetd elve, hogy a tar-
sadalombolcseletnek dinamikusan kell felfognia a tarsadalmat.

Szellemi gyokereir6l talan sajat maga vallott legtisztab-
ban Jogbdlcselet c. népszerldsitd kiadvany bevezetésében: 'a
Spencer-féle individualizmus, a torténeti materializmus, a
Pikler-féle jogbolcselet és az olasz kriminologusok fébb ta-
nainak™ alapjan fejlédott elmélete.”

1. Spencer

A spenceri evolucionista szocioldégia hatasa e korszak
minden mivében koézvetleniul kimutathaté. Mar elsé nyomtatott
munkdjaban /A parlamentarizmus a magyar jogban. 1896./ meg-
jelenik az evolucionista gondolat: a parlamentarizmus "mulé
jelenség” csak a torténelemben, amit a fejlédés torvénye sze-
rint fel fog valtani egy fejlettebb kormanyzasi moéd. Az Allami
beavatkozas és individualizmus c. koényvében egyenesen ezt Irja:
"a tarsadalmi életnek nincsen mas torvényszerlsége, mint az
egyetemes természettudomanyi torvényszerilség, amely minden
egyes szocialis jJelenség torvényszerliségét kozvetlenul meghata-
rozza..." Az allam utjanak természettudomanyos magyarazatat
irja le; az emberi tarsadalom mindenhol a nagyobb szabalyozas
fele halad, s a jogszabalyok kivalasztasanal is a természeti
kivalasztas darwini torvénye érvényesul. Jogbdlcseleti elbada-
sai /1906.1-11./ a jog vizsgalatat kizarélagosan a természet-
tudomanyos kauzalitas oldalardol végzik el. Szigordan moniszti-
kus szemlélet, haszonelvi értékelés és az evolucid elveinek
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kovetkezetes végigvitele jellemz6 rdjuk. Moor Gyula felhivja a
figyelmet a spenceri felfogas valamint az ismeretelméleti és
értéktani vizsgalat hianyanak oOsszefiggésére Somlé ekkori mive-
iben. Spencer szerint ugyanis a filoz6fia feladata a meglevd,
kész ismeretek rendszerezése, "holott a filozéfia legsajatabb
feladata magat az ismeret lehetéségét kritika ald venni'.

De ez mar a kétféle, pozitivista és neokantianus Tfilozéfia
Utkozési pontja... A Spencer-hatds az egész magyar tarsadalom-
tudomanyra nagy jelent6ségl, nélkile értelmezhetetlenné valna-
nak e tudomanyteriulet korabeli kérdésfeltevései. Az evolucio-
nizmus a tudomany végsé szava ebben a kérdésben -Irja Somlé -;
amit persze épp az evolucid torvényei szerint fel kell, hogy
valtson majd egy adekvatabb elmélet. Tulzottnak tartja
Spencernél az allati és tarsadalmi szervezetek kozotti par-
huzam hangsulyozasat; véleménye szerint itt a természetudoma-
nyos szemlélet a 6, s ezen belul mar kiulénbdz6 magyarazatok
adhatdk a tarsadalom fejlédési torvényeire.

2. Pikier. Gyula

A Jogtudomanyi Koézlony 1897 évi 28. szamdban Somld is-
merteti neves tanaranak és baratjanak legujabb konyvét: A
jog keletkezésérdl és fejlddésérdl. A recenzidébol is kitiunéen
a modern tudomany élharcosat és uttordéjét tiszteli mesterében
és tanaival teljesen azonosul. "A jogbdlcselet legvégsd prob-
Iémait a természettudomanyok alapjan oldja meg; belehelyezi
e tudomany gyokereit a természettudomany foldjébe, ugy, hogy
eddigi sovany téaplaléka helyett, amely mellett csak csenevész
életet tudott folytatni, most az élettan és a lélektan leg-
Ujabb eredményeivel frissulhet fel.” - Irja Soml6. /1d.mi
221.ol./ Pikier szerint a jog keletkezésének oka a célszerilsé-
gi belatas: '"ugyanazon szikségletek kielégitésének jobb eszko-
zeit ismerik fol az emberek az i1d6 folytan". Pikier elmélete
a torténeti iskola Osztonszeriuségi tananak modern kritik3ja.
Eszméleti allapotaink /vagyaink, hajlamaink/ két elembdl allnak
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egy alapszikségletb6l és azok kielégitéséhez vezetd ut felis-
meréséb6l. A jogkeletkezés és jogfejldédés torvényeit a pszi-
cholégia legelemibb folyamataival ki lehet fejezni. A jogot a
beldtasra, a belatast pedig lélektani anyagmozgasra vezeti
vissza. Somldé kiemeli a m(bdl azt a gondolatot, hogy a jog cél-
Jja eszerint nem els6sorban az OsszelUtkdz6 emberi érdekek kozti
dontés, hanem az egyltttmikodés eleme a dominans. °

Somld els6 jelent6s munkajaban, az 1898-as A nemzetkozi
jog bolcseletének alapelvei c. konyvben Pikier belatasos el-
méletét akarja igazolni. S6t, alaposan tul is hajtja ezt a
tant: mivel a célszer(lségi belatas lelki folyamat nem is lé-
tezhet mds szociologiai torvény, mint a pszichikai. Piklerrel
kozosen Trott mivikber™* tovabbfejlesztik a belatasos elméle-
tet. Az emberek tobbségének ugyanazok a szukségleteik, igy
mindenki mas szikségletét is képes ellatni; ezekre az alapokra
épul a csere és a munkamegosztas, ami az egyes emberek eréinek
egyesitése. Piklerék itt szakitanak a hagyomanyos fejlédési
modelekkel, amelyek a tarsadalom torténetét a logikailag el-
képzelheté nullpontra vezették vissza, s ennek a szintnek
megfeleld tarsadalmi viszonyokat legprimitivebbként feltéte-
lezték

A kozo6s i1ndulds utan azonban 1905-t61 egyre jobban elta-
volodott egymastél a két tudos. Somlé az objektiv szocioldgia
felé fordult és Ossze is Utkozott mesterével.

3. "A torténeti materializmus, vagy o6konomizmus™

Somlé elméleti munkdssagara jJelentés hatast gyakorolt a
marxizmus. Lipcseil 0Osztondijas koraban kerulhetett szorosabb
kapcsolatba a torténelmi materializmussal, de a szazad elején
kialakulé Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban is népszerliek voltak
az "okonomizmus"™ kulonboz6é tanai. JASZI Oszkar - Somlé kozeli
baratja - 1903-ban irta meg konyvét A torténelmi materializmus
allambolcselete cimmel, s Somlé Szabdé Ervinnel is jé baratsag-
ban volt. Nagyra értékelte, hogy a 'torténeti materializmus™
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- bar 6 LORIA nyoman inkdbb "6konomizmus''-nak nevezné - felis-
merte a gazdasag jogra gyakorolt jJelentfs szerepét és azt, hogy
a torténelmet osztalyharcok toténeteként fogja fel, mivel ezek
nagyon lényeges elemek az emberi fejlédésben. A marxizmus az-
zal hozott Ujat, hogv a gazdasagi tényez6k szocialis szerepe
és az értelmi tényez6khoz vald viszonyat alapkérdéssé tette.”
lgaza van a marxizmusnak, a tarsadalomban valdban a gazdasag

a dominans elem, de nem a termelés, amint Marx allitja, hanem
a forgalom a tarsadalom alapja. Somldé pozitivista nézetei sze-
rint Marx elmélete dualista, mert sajat torvényszeriuségfajtat
allapit meg a tarsadalmi fejlbédésre, amikor azt nem a természe-

tes kivalasztas altalanos természettorvényére vezeti vissza,
hanem a termelber6k fejlddésére.

Marxék a gazdasag elsb6dlegességet 'alapigazsagként fel-
allitjak, de elmulasztottdk azt részletes pozitiv adatokkal
be is bizonyitani... hangoztatjak, hogy a tarsadalmi gazdasag

az emberi tarsadalom anatomiaja, de tanitasuk igazolasaul
egyszerlien csak a torténelemre utalnak'; s a torténelmi induk-
ciot mar LORIA, LAMPRECHT, GROSSEE, HILDEBRAND végezte el. 13
"Amidén azonban a torténeti materializmus /6konomizmus/ jogai-
ba iktatta a jogfejldédés legfontosabb tényezéjét - ui. a gaz-
dasagot, ami Somld szerint a tarsadalmi hatalom legfontosabb
alapja -, teljesen elejtette a tbbbieket"-i4 A jognak sok olyan
eleme van, ami a gazdasagbdél nem vezethetd le, adott jog attol
is fugg, hogy az emberek mit hisznek, miként gondolkodnak - ez
utébbi pedig csak részben figg gazdalkodasuktol. Az ismeretek
nagy torténelmi szerepét hangsulyozza; '"ha az ember egész szel-
lemi életét a mindenkori gazdasda fuggvényének tekintjuk, akkor
ezzel egyltt tagadasba vesszik a tudomany objektiv érvényét is.
Akkor a tudomany nem igazsagot tartalmaz, hanem csak bizonyos,
a mindenkori gazdalkodassal valtozo tételeket. S Igy a torté-
neti materializmus a sajat tanainak objektiv érvényét kizarna."
A gazdasagi tényez6 mellett a szellemi /ideologikus/ erék is
Iényegesek a jog magyarazataban. Az Allami beavatkozas és
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individualizmusban Irja, hogy a tarsadalomban nincs a gazdaséag-
nak privilegizalt pozicidja; a vallds, a filozo6fia, a gazdasag
az ember természethez vald alkalmazkodasanak terméke. Véle-
kedése nagyon hasonlo JASZIéhoz: "A tarsadalom szellemi erdi-
nek oOsszessége, a kor ideoldgiaja nem puszta visszfénye a gaz-
dasagi alapnak - mint a marxizmus tanitja -, hanem a tarsadalom
éppoly komoly, onfenntartdé mikodése, mint maga a gazdasagi
mikodés™ .~

. JOGSZOCIOLOGIA, JOGBOLCSELET, JOGI ALAPTAN

1. Jogbolcseleti elbadasok

A pozitivizmus tarsadalomfelfogasa szerint a szocioldgia
a tarsadalom természetfilozéfiaja. A tarsadalomnak nincsenek
onalldé torvényszerlségei, hanem a természet torvényei érvénye-
sek ra. A kor nézetei szerint tudomanynak csak a természet-
tudomany szamitott, s a szociolégianak is természettudomanyként
kellett megfogalmaznia magat, hogy a tobbi '"egzakt tudomannyal
egyenrangu lehessen. Mindez magyarazza miért volt a szazad
"mintatudomanya' a csillagaszat: ellendérizni, bizonyitani lehe-
tett a torvényszerlségeket, elbre kiszamitani a bekovetkezb
eredményt; tokéletesen megvaldsulhatott benne a tudas poziti-
vitasa.

Mi a helye ebben a rendszerben a jogbdlcseletnek? Ha a
tarsadalomfilozéfia azonos a természetfilozofiaval, s mivel
az elébbi specialis kutatasi targyanak megfelelfen szocioldgia-
ként definialja magat, a jogbolcselet, mint a tarsadalomfilozo-
fia része magat jogszociologianak kell, hogy tekintse. Somlé
pozitivista korszakadban a jog bolcseletét teljesen azonositja
a jog szociolégiajaval. Ez a joaszocioloégia szigoruan empiri-
kus tudomany, s a tarsadalmi valosdg és a jogi norma kozotti
okozati torvényszerliségeket kell feltarnia. A szocioldgia
... a téarsadalomnak természettudomanyos monisztikus alapon
allé bolcseleté. ™ A jogbolcselet szukségképpen léttudomany,
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a normdk létsajatossagait vizsgalja, s a jogot mint térsadalmi
jelenséget a kultdra egészében igyekszik elhelyezni.19

Somlé tiszta és alkalmazott tudomanyokat kiuldnboztet meg.
A jogbolcseleten beltul is el kell hatarolni egymastol a jog
tiszta tudomanyat és a normativ jogtudomanyt. A tiszta jog-
filozéfia ... a jog legmélyebb okait, mas tuneményekkel vald
legtdvolabbi 0Osszefiggéseit, azokra valdé hatasat kutatja, be-
allitja a jogot az Osszes iIsmeretek egységébe és ebbdl az egy-

séges szempontbol vilagitja meg."20

Feladatai a jog keletkezése,
hatasa torvényszerlségei feltardsa valamint a jov6é joganak
vizsgalata. A jog alkalmazott tudomanya azt vizsgalja, mi a
helyes jog, mi a helyesség mértéke, miként kell eljarnunk bi-
zonyos célokra tekintettel.

A jogbolcseletnek ismernie kell az élettan, a lélektan
torvényeit, de a primitiv tarsadalmak élete és a torténelem
is fontos segédtudomanya. Ezek nélkul nem tarhatja fel a tar-
sadalomba levd oOsszefiggéseket, torvényeket. Az evolucio
torvénye kizarja a természetjog lehetb6ségét. Ezek az oOrokér-
vénylinek kikiadltott normak altaldban forradalmasoddé korok nagy
reformtorekvéseihez kapcsoldédnak. A francia természetjog is
a szabadsageszmék bolcseletée volt, amely a kozépkorral szem-
bem harcban keletkezett. %2

X X X

1905 utan Somlé téarsadalomfilozofiajaban jelentfs valto-
zasok torténtek. Kordbbi pszicholdgizmusat feladva egy objektiv
szociologiail rendszert alakit ki /ez vezet 1907-ben PIKLERrel
vald szakitasahoz/. Az objektiv szociolégiai korszak 6 témai:
a csere és a leird szociolégia. Mbédszertanaban az induktiv,
gyakorlati kutatasok valtjak fel korédbbi deduktiv rendszerét.
Etnoldgidjaban egyre jobban tért hoédit a funkcionalis szemlé-
let. Ekkor jelenik meg nadla az a gondolat, ami kés6bb etikai
rendszerének, helyes jogi elméletének &atalakitasahoz is elve-
zeti, hogy a fejldédés nem jelent szikségképpen haladést.23
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Somlé "az 6si gazdasagot mar nem ugy kozeliti meg, mint a fej
lett allapot elbzményét, hanem valdédi allapotdban kivanja

megismerni, mikodésében kivanja bemutatni."24

2. Jogi alaptan és jogbolcselet /1910-1920/

A szazad elsb évtizedének fTorduldéjan sajatos Utkeresés
jellemzi a magyar tarsadalombolcseletet. A marburgi neokanti-
anus iskola és Rudolf STAMMLER helyes jogrdol széldé tanai erés
hatasa alatt Somld korabbi nézeteit alapjukban vizsgalja fe-
Iil, és eljut a pozitivista irany feladasahoz. SZABO Ervin és
LUKACS Gyorgy is ekkortajt hagyja el a racionalis evolucioniz
mus és pozitivizmus immar tulzsufolt hajojat, s kezd mas
iranyba tapogatézni. Ami k6zds harmdéjuk tovabblépésében, még
ha harman haromfelé is de valamilyen etikai tematika iranyaba
indultak el. Somlé kutatasi témainak centruma ettél fogva
a helyes jog és a jogfogalom kérdéskorei. Teljesen uj korszak
kai és jogbolcselettel van tehat dolgunk, s a neokantianus
jogfilozéfia alapjan a korabbitdol diametralisan eltéré rend-
szert alakit ki Somlé. A neokantianus kérdésfelvetés valdsag
és érték kulonbségére vonatkozik. /Hartman szerint a jelenség
leirasa vezet el benninket a probléma megfogalmazadsahoz, s e
probléma megoldasa adja a tedriat./

A neokantianus szakasz elején Uujbél tisztazza filozoéfia
és szocioldégia, etika és filozéfia, jJogszociologia és jogfi-
loz6fia egymashoz valo viszonyat. A két korszak kozotti hid
szerepét az etika, a helyes jog vizsgalata jatszotta Somld
szamara. Megfigyelhetjuk, hogy mar a Das Problem der
Rechtsphilosophie c. tanulmanyaban /1908/ egyenértékiként
allitja szembe a kauzalis szocialis szempontot a teleologikus
értékel6 szemponttal. 1910 utan élesen elkuloniti egymastol
a jogszociologiat és jogfilozofiat. El6bbi a jogbdlcseletnek
legfeljebb segédtudomanya lehet. Mig a jogszocioldgia a jog
fejlédését, keletkezését, kauzalis Osszefiggéseit, mas je-
lenségekkel valdé kapcsolatait vizsgalta, a jogfilozofia fel-
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adata a jogfogalom és a helyes jog kérdéseire valaszt adni.
De ahhoz, hogy a jog kauzalis 0Osszeflggéseit egyaltalan vizs-
galni lehessen el6szor tisztdban kell lennink a jog fogalma-
val, nehogy elbkérdésként olyat is annak mindsitsunk, ami
valdéjaban nem jog.

A szocioldégia és a jogfFilozéfia viszonya és kuldondsen
a jogfilozofia tamogatasa a szocioldégia altal c. tudomanyel-
méleti cikkében /1910/ részletes elemzés targyava teszi a
fent vazolt viszonyt. A szociolégia egyetemes jelentBségl kau-
zalis sorokat vizsgal, a tarsadalmi élet legaltalanosabb kau-
zalis tudomanya. A jog jelenségei is felfoghatdk vizsgalhatok
az oksagi viszonyok szemszdgéb6l. De ezt nem szabad ugy el-
tulozni, mint a pozitivizmus, amely "a jogfiloz6ofiadt a szoci-
olégiaban feloldotta." A jog definicidja fogalmilag nem fel-
tételezi a jogi tények széles kord ismeretét, bar a jogszocio-
I6gia kozvetve segitheti a jogfogalom meghatarozasat. Ahol
tényleg szikség van a jogszociolodgiara, az a helyes jog mér-
tékeinek alkalmazasi terulete. A de lege ferenda jogpolitika
tertuletére, az értékelésre attérve mar nagy szikség van a jog
kauzadlis sorainak ismeretére. Abban is nagy segitséget nyujt-
hat, hogy milyenek nem lehetnek a helyes jog mértékei.

Somlé nem feledkezik meg pozitivista korszakarol sem, el-
ismeri hogy épp a jogszocioldégia elmélyult vizsgadlata juttat-
ta el fenti gondolataihoz. A jogszocioldgia nagy szolgalatot
tett azzal, "hogy a jogfilozofia a tartalmilag helyes jogtéte-
lek kereséséril attért végre ama médszer meghatarozasara,
amelynek segitségével pusztan a helyesség mértékét kell meg-
talalnia ."™»

1911-es A jog alkalmazasarol szol tanulmanyaban, amely-
ben a biré joghoz kotottségének kérdését elemzi, szikségesnek
tartja e viszony megallapitasanal harom vizsgalati szempont el-
kulonitését: a jogpolitikai, a pozitiv jogtartalmi és a jog-
dogmatikai feldolgozast. Joghézagrol csak a legelsd, kritikai-
ertékeld szempontbdl beszélhetink. A szabadjogi iskola ott
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koveti el a hibat, hogy Osszekeveri ezeket az aspektusokat a
jogalkalmazésban.29 A jJog elemzésének e szempontjait tovabb-
fejlesztve jut el egy formalis alapvizsgalat koévetelményéhez,
majd a jogi alaptan kidolgozasahoz.

Mar a szokasjogrol szélo cikkében teljes kialakultsaga-
ban lathatjuk ezt a formalis kovetelményt: ... a jog fogal-
manak kérdése... nem donthetd el valamely specialis jogrend-
szer tartalmabdél, hanem a jog természetébdl folyvan, barmi-
lyen tartalmu jogszabalyra egyarant vonatkozik."30

1917-ben - tobbek kozott KELSEN kozbenjarasara - jelent
meg Somlé - és a magyar jogbolcselet - legjelentésebb mive
a JURISTISCHE GRUNDLEHRE, amely "Somlét nemzetkozileg ismert,
ma is ugyszolvan kotelezbéen idézett jogFilozofiai tekintéllyé
avatta” . A magyarul mindmaig meg nem jelent Jogi Alaptan
jelent6s hatast gyakorolt a német és angol jogbdlcseletre.

A Jogi Alaptan Soml6é egyetlen olyan alkotasa, amely egy prob-
Iémakomplexumot szisztematikusan kifejt. Benninket most ko6-
zelebbrél a tudomanyelméleti fejtegetések érdekelnek.

Harom részre osztja a jogbdlcseletet: jogi alaptanra,
Jjogi értéktanra és jogszociologiara. Az elébbi ketté alkotja
a jogfilozofia targyat. A jogi alaptan 6 elveinek kidolgoza-
sat elvégezte nagy muvében, de adatok vannak arra, hogy egy
szisztematikus értéktant /Juristische Wertlehre/ is tervezett

Megkulonbdztethetink jogtartalomrdél és jogi formarol szé
16 jogtudomanyokat. A jog tartalmaval foglalkozik a tételes
jogtudomany, a jogpolitika /a jogi értéktan/, és a jogtorté-
telem. A jog formgjat a jogi alaptan vizsgalja. A jogi alap-
tan a jogtudomany elétanainak fogalomelemzé tudomanya: a jogi
fogalmakat konkrét tartalmuktol fuggetlenul veszi szemigyre.
E tudomany térgya a jogi norma, de ez nem jelenti azt, hogy
normaleiré, nomografikus diszciplina Ienne_32 A jogfogalom
valtozatlan elemeit, minden jogszabaly fogalmi alkatrészét,

s mindenféle jog eld6feltételét kell feltarnia a jogi alap-
tannak. Jogi alapfogalmak azok, ™"amelyek minden joggal egyltt
jJjarnak, de amelyekben semmi sincs az esetleges és valtozd jog
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3- Ezeket élesen el kell hatarolni a tételes

tartalombél"3
jogi fogalmaktol. A jog fogalmat ugyanis nem lehet megallapi-
tani a tételes jogtudomanyok anyagabdl semmilyen altalanositas
utjan, mert amazok médszere éppen csak a jogi tartalom kifeje-
zésére szolgal.” Nem azonosithatjuk tehat a jogi alaptant
semmiféle altalanos vagy '"legaltalanosabb™ jogtannal - amint
azt BERGBOHM teszi - mert ez utobbi elemei esetlegesek és nem
feltétlenek, nem tekintheték minden jog eléfeltételeinek.
Somlé a jogi alaptannal a jog legaltalanosabb filoz6fiai
tudomanyat akarja létrehozni. Olyan jogfogalmat keres, ami
empirikus, tapasztalatig posteriori ugyan, de mégis sziukség-
szerl: mert - szerinte - a jog keletkezésénél és érvényesiuleé-
sénél is hozza van kapcsolva az empiridhoz. Vannak olyan fo-
galmak, amelyek nem a prioriak, hanem tapasztalatiak és mégis
szikségszeriuek. NAGY Endre 1idézi Somldé napléjat 1916 decem-
beréb6l: ... Ffiloz6fiaban sok fordul meg azon, ami nem fel-
tétlen a priori. Sok dolog, ami egyszerlen pszicholdgiailag
vagy masként tapasztalatilag adva van, Kant ellenére ésszerl(ien
viselkedik, azaz apriorisztikusan.” A tapasztalati, pszichikai
elemek posztulalasat nagyon élesen biradlja KELSEN a tiszta
jogtan elméleti allaspontjanak alapjardl. Teljesen igaza
van PESCHKA-nak, amikor Somlé korabbi jogszociolégiai, pszic-
holdgiai érdeklddésével magyarazza azt a t-énvt, hogy Somlo
nem akarja az ujkantianus jogfilozéfia gondolatformainak tel-
jes tisztasagat elérni; "... a jog nem gondolkodasi forma a
tapasztalat kanti, a priorija mintdjara, hanem csupan a val-
toz6 jogi tartalmak a priorijat: a valtozé jogi jelenségek
valtozatlan és maradand6 elemeit jelenti---"sg Somlé nagy ér-
deme épp a tarsadalmi elemek bevitele a jogfogalomba; igy
azonban vildgos, hogy sohasem érheti el a spekulativ tiszta
jogtan éteri tisztasagat... HORVATH Barna - a Juristische
Grundlehre legalaposabb magyar elemz6je - helyesen latja,
hogy a jogi alapfogalmak nem kanti értelemben mikodnek
apriori'sztikusan.36
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A marburgi neokantianus iskola hatasara Somlonal és
STAMMLERNnél az a priori és aposteriori fogalmak elkiulonitése

valamint a forma és a tartalom kozotti megkildnboztetés az
els6dleges, ugyanakkor KELSEN a Sein-Sollen probléméara helyezi
a hangsﬂlyt.37 A jog fogalmaival foglalkozé nagy angolszasz
eléd, AUSTIN erds hatasa alatt, azonban Somlénal 1is megjelenik
a lét-legyen kérdésfelvetés. Somlé a jogi alaptant - mint az
el6z6ekben lathattuk - lIéttudomanynak tartja. Megkettézi a
Sollen szférajat, az egyik fele marad a tiszta Sollen, amely
a Seinnel all szemben; a masik ... a Sein vilagabdl athatol

a Sollenébe, amelyet pusztan tapasztalatbol nyerhet[‘mk..."38
X X X

A Jogi Alaptan megirasa utan az etika, majd a Filozé6fia
felé fordul. Az erkdlcs kovetésében eljut egészen Kantig, az
apriorisztikus, az abszolut érték posztulalasaig. Etikai alap-
kérdéseinek megfogalmazasakor azonban rajon, hogy egy filozé6-
fial rendszer iranytije nélkil nem léphet elbre. Ebb6l jott
létre aztan a posztumusz Gedanken zu einer ersten Philosophie
/1926 .Berlin Leipzig/. A helyes, igaz kijelentés kritériumai-
nak keresése Husserlhez kapcsolja; megallapitja, ha van igaz-
sag akkor az igazsag akarasa realis lehet. Elete legutolso
szakaszdban - amely mind maganéleti, mind tudomanyos, kozéleti
tekintetben komoly valsagokkal, kudarcokkal terhes szamara -
az allamb6lcselet torténetét kutatja - nem kevés aktualis fel-
hangot belesz6ve két e témaban megjelent tanulmanyaba: a
Platon allamtandba /1920/ és a Machiavellibe /1921/.

111. HELYES JOG, JOG ES ERKOLCS
Emlitettem mar, hogy Soml6é palyaja két 6 korszaka ko-
zotti atmenetet helyes jogi vizsgaldédasai képezték. Mar a Jog-

bolcseleti elfadasokban sulyponti témaként szerepel a helyes
jog problémaja. 'Most egészen eltérd szempontbdol fogjuk a jogot
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vizsgalni. Nem azt fogjuk kutatni, hogyan j6 létre a jog, ha-
nem milyen jogra kell torekednink. Nem azt, hogy mi van /mi
volt, mi lesz/, hanem azt, hogy mr Iegyen’?"39

A jogbolcseleti el6adasok helyes jogi elmélete - részben
STAMMLER hatasara - a formalis és materialis etikat akarja
bsszebékiteni.40 A helyes jog a jog normativ alkalmazott tu-
domanya. A helyes jog megallapitdsa bizonyos - az emberiség elé
kitlzott célokra tekintettel lehetséges. Honnan vegyik ezeket
a celokat? A tudomany - Somldé szerint - ha nem is jel6lhet ki
végs6d célokat a tarsadalom szamara /lasd az értékmentes tudo-
many MAX WEBER-i koncepcidjat!/, de egy relative végso cel
igazolhaté a tudomany segitségével. S ezt a célt kell szolgal-
nia a jognak, ha a helyességre torekszik. Somlé materialisan

is megfogalmazza ezt a relative végs6é célt. Pozitivista és

evolucionista elveib6l fakadéan ... minél nagyobb szami és a
kérnyezetéhez minél jobban hozza alkalmazkodott embernek létre-
Jjovetele..." /objektive/; s ... minél nagyobb szamu embernek

minél nagyobb boldogsaga /szubjektive/ az a legtavolabbi cél,
amelynek felismerésére a tudomany még képes.”

Jog és erkolcs problematikajat vizsgalva megallapitja,
hogy a kétfajta szabaly az 6ket felallité forum és a Kikény-
szerités tekintetében kulonbdzik Iényegesen egymastol. A jog
megelégszik a kiulsé magatartas helyességével, az erkdélcs mar
a bels6 intencidk helyességét is megkoveteli.

Mindekttd végsé célja a tarsadalom jolétének biztositésa,
s ez szolgal mindketté helyessége mértékének alapjaul is:
vajon megfeleléen szolgalja-e a felismert helyes célok eléré-
sét. A két rendszer egymassal oOssze is Utkdozhet, s ha a téte-
les jog és tételes erkodlcs utkozik, mélyrehaté diszkordancia
kell legyen abban a tarsadalomban. A helyes tarsadalmi szaba-
lyozas a magatartasnormak harmoniajat kivanja meg, kuldénben a
kilonb6z6 szabalyok leronthatjak egymas érvényét.

MOOR Gyula - Somlé tanitvanya és neokantianus kovetdje -
személyes visszaemlékezései szerint 1908 korul Somlé mar el-
vetette a jog helyes végcélja - fent emlitett - megallapitasanak
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objektiv modjat, de a szubjektiv - BENTHAM-i oromelvbél szar-
mazo - elvhez még ragaszkodott.42 A szintén 1908-as Das Problem
der Rechtsphilosophie /Heidelberg/ c. elbadasdban mar tovabb-
Iép: sem a szocialis élet kauzalis torvényszerlséegeinek fel-
ismeréséb6l, sem a jovébeli Tejlddési irany valdszinlségebdl
semmiféle cselekvési norma nem kdvetkezik".

Ezzel mar késb6bbi - neokantianus - helyes jogi elméletét
elélegezi. 1910-ben ezt irja: "Semmilyen oksagi osszefiggésbél
nem ismerheté meg a jog helyessége vagy helytelensége. Mert
az oksagi Osszeflggések arrél adhatnak csak felvilagositast,
ami természetes értelemben szikségszeril, arrél viszont soha,
ami a normdk értelmében szikségszeri..." A jogfilozéfia nem
mondhatja meg mi a helyes jog adott idében és helyen, legfel-
jebb a valasz megtaldlasahoz szikséges helyességi mértéket
tudja megmutatni.43 Helyes jogi elméletére jelentds hatast
gyakorolt STAMMLER jogfilozéfiaja. Stammler helyes jogtandban
a szabadsag objektiv akarasa, a kozosségeszme alapkoveibdl
jut el a "'szabadon akardé emberek kozosségéhez'™, amely helyes
joganak alapjat adja. A vilagban kaosz uralkodik, a kuldénbozd
valdsagok és jelenségek kozott az elvonatkoztatds , absztrahalas
segitségével teremthetink rendet, alkothatunk harméniat. A
kulonallé és kaotikus emberi akaratokat hogyan tudjuk szikron-
ba hozni egymassal, hogy kialakulhasson a jét akardék kohézidja.
Ezekre a kérdésekre adott, valaszkisérletekb6l épul fel ez a
jelent6s eurodpai hatast gyakorld jogelmélet.

A jogi értéktan olyan tudomany lehet - olvashatjuk az
érték problémajaban - amely rendszerbe tudja foglalni a konk-
rét létez6 értékeléseket, allasfoglalasokat, és ezaltal képes
lesz megmutatni egy konkrét dontés értékaxidmakhoz vald vi-
szonyat. De a mércékhez - a pozitiv moralokhoz, a dontés
vezéreszméihez nem nyulhat. "A jog értékelésének mértékeit
... nem a jogbdlcsészet produkalja racionalis utén, hanem
azok minden jogbolcsészet eldtt mar érzelmileg adva vannak
s a jogbolcsészet is csak alkalmazhatja azokat."45
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A jog értékméréi c. Huszadik Szazadban megjelent dolgoza-
tdban a naturalista etika /kordbban 6 maga is ennek hive volt/
megsemmisitd biralatdt nydjtja. A naturalista irany - s ide
sorolja a marxizmust is - azt vallja, hogy az oksagi torvények
felismerése lehet6vé teszi majd a tarsadalom életébe vald tu-
domanyos beavatkozast, s kialakul egy orvostudomanyhoz hasonlé
normativ tarsadalomtudomany, "amely benninket e jelenségek
megjavitasara fog képesiteni." EbbSl kovetkezik, hogyahelyes
jogalkotas annak elérésére kell iranyuljon, ami a természet-
torvény szerint jonni fog. A naturalista tan alapvetd hib3ja,
hogy egyes jJelenségeket természettorvény szerint kezel
/pl. a téarsadalom fejlédését/, masokat /pl. a jog fejlbédéesét/
nem, s az elbBbbiek segitésével értékeli azutan az utdbbiakat,
s igy sajat maga allitotta csapdgjanak foglya marad.”

A helyes jog a helyes erkolcsi cselekvés alesete. 'Mint-
hogy a jog cselekvési normakbél all, a jog értékelésének mér-
tékei mindig a cselekvés értékelésének mértékei kell hogy le-
gyenek." Helyes jognak tehat azt tekinthetjuk, amely vala-
mely pozitiv erkolcs mértékének megfelel. A jogot az erkoélcs

alapjarol Itélhetjuk meg, de adott tételes erkdlcs megitélé-

séhez mar nem lelhetink magasabb alapot, csak egy masik téte-
les erkdolcs szemszogébdl értékelhetjuk. ™A jogunk helyessége
vagy helytelensége ennélfogva mindig egy pozitiv erkdolcs mér-
tékének alkalmazasat jelenti." A jJogbolcselet feladata az
alkalmazandé erkodlcsi értékek hierarchikus rendszerét kiala-
kitani a jogpolitikai érvelések értékelemeinek a tisztazasa
és azok tudomanyossa tétele érdekében. Jog és etika viszo-
nyanak ujtipusu kérdésfelvetésével a magyar jJogfilozofiaban
egészen SZABO Imréig hatdé folyamat meginditdojava valt.

A helyes jog elméletér6l c. mivében /1914/ a - fentebb
vazolt - helyes jogi elméletének részletes kibontasat talal-
hatjuk meg. A Jogi Alaptanban csak érint6legesen foglalkozik
az erkodlcs kérdéseivel és a helyes joggal, ez utébbi szisz-
tematikus kifejtése lett volna az a Juristische Wertlehre,
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amely azonban soha nem sziletett meg. A jog és erkodlcs meg-
kulonboztetése szempontjabol kiemeli, hogy az erkdlcs szaba-
lyai autonémok, mig a jog inkabb heteroném szabalyokat jelent.
A jJog az empirikus, esetleges, nem abszolut szabalyok vilaga,
az erkolcsi szabalyok ellenben az abszolut szabalyok kozé
tartoznak, vagyis tartalmuk feltétlen helyességet juttat Ki-
- 49
fejezésre.

Somlé tragikus halala utan MOOR Gyula vette at a szellemi
stafétabotot, 6 lett a neokantianus jogfilozofia folytatdja
hazankban, majd késébb HORVATH Barna is e hagyomany alapjan
alakitotta ki sajat jogbolcseletét. A Somléi jogelmélet kul-
foldon is jelentfs hatast gyakorolt. 1947 utan a magyar jog-
tudomany azonban mintha elfelejtkezett volna e szellemi
orias munkassagarol. Az otvenes évek kozepén Irott konyvében
SZABO Imre Somlot, mint az ellenforradalmi korszak tarsada-
lomb6lcseleti szallascsinaléjat, a hatalomnak udvarld tudést
allitja be.50 Eletmivének és életdtjanak - a szépen gyarapodd
rola szolé irodalom fényében - méltanyos és az igazsaghoz
kozelebballé értékelése napjaink feladata.
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Székely Attila:

EGY TARSADALOM KORKEPE

M.F. Rakowski megrendité jelentése
a lengyel valsag okairol

Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Tudomanyos Szocializ-
mus Tanszéke Ujabb csemegével Orvendeztette meg a tarsadalom-
tudomanyok irant érdekl6dé olvasdkat. Magyar Gyorgy tanszék-
vezetd iranyitasa alatt, egy nem akarmilyen porblémaérzékeny-
séggel megaldott, hozzaértdé munkacsoport szinte ontja maga-
bol a szinvonalasabbnal szinvonalasabb kiadvanyok sorat. Kulo-
nosen izgalmasak e tudomanyos mihely &altal gondozott harom so-
rozat kozul a "Politikatudomanyi FiUzetek'™ emblémat viseld
zsebkonyvek, mivel hazai konyvkiadasunk &altal eddig meghodit-
hatatlan teruletek felé forditjak figyelminket. Nem tulzas, ha
leszbgezzik, hogy igazi szenzacio volt mar az els6é két fizet
iIs. Gombar Csaba politologiai kisenciklopédiaja, valamint a
"Rosa Luxemburg és az orosz forradalom™ cimet viselé tanul-
manygydjtemény osztatlan sikere igazolta, realis igényeket
elégit ki a kis tanszéki konyvkiadd. Itt szeretnénk emlékez-
tetni arra, hogy az utébbi - Luxemburg vitat dokumentaldé - ki-
advanybol tobekkdzt megerfsitést merithetett az a szimpatiat
ébresztd vélelem,hogy a demokracia nem idegen a kizsakmanyolas
felszdmolasara torekv6é térsadalmi rendszert6l, csak éppenség-
gel nem olyasféle Unnepi ajandéknak tekintend6, amit a dolgozd
nép jo6 magaviseletével kiérdemelhet /avagy Kitérdepelhet/.

A legujabb Politikatudomanyi Flizet, tulajdonképpen koz-
vetlenul kapcsoldodik a fenti tételhez, ugyanis - amint azt a
boriton lathaté kelet-kozépeurdpai térkép is érzékelteti -
igen testkozeli példahalmazt exponal, annak alatamasztaséara,
hogy a "beavatottak sz(ik csoportjara, illetve a vezetettek
iranti hatartalan bizalomra kotelezett Osszes tobbire alapozé
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tarsadalomiranyitasi koncepcié, minden tapasztalat szerint
egyszerlien elavult".

Az idézett gondolat mellesleg nem mastol, mint - az 1979-
es "évjaratu" - Mieczyslaw F. Rakowskitdl, az akkor még 'csak'
vezetd publicistatol és partellenzékiként szamontartott, KB-
tag, szejm képviseldtd6l vald. Azdta hiressé valt, rendkivil
éles hangvétell kritikai tanulmdnya - "A Koztarsasiag a 80-as
évek klUszobén" - a szakadék felé sodrodd Lengyelorszagrol szol.
Duhodt vehemenciaval tarja fel a szébanforgé munka azt a het-
venes évekbeli "szervezett cs6dtomeget', melyr6l - tobbek ko-
zott - megjosolja, hogy hova fog vezetni. A magyar kiadas
ezért A valsag forrasai' zardgjeles alcimet kapta. M.F. Rakowski
kilénben - mint ahogy azt a fordité-szakérté Szabd Lajos Matyas-
nak nyilatkozta - nem tartja véletlennek, hogy elséként Magyar-
orszagrol érdeklédtek omindénus mive irant.

Az emlitetteken felul természetesen hatvanyozza a konyv
azsiojat, hogy kozben a szerz6 az ismert események egyik kulcs-
figurjjavad avanzsalodott.

Bar ez a rendkivili revelacids erejld konyv mar 1979 6szén
nyomdakész allapotban volt, mégiscsak a Szolidaritas-korszak
zenitjén - "8l. februarjaban, M.F. Rakowski miniszterelnok-
helyettesi kinevezésével lényegében egyszerre - keriUlhetett
forgalomba. A tanulmany ugyanis a 'szégyenletes jelenségek"
osszefoglald elemzését tartalmazza. Arcpiritdé hibdk és vezetdi
vétkek lengyel tarhaza felett tor palcat. M.F. Rakowski, Ugy-
szolvan lajstromozza a vizsgalt évtized derekatdl mar kézzel-
foghatéva valt instabilizalé koriulményeket, a tarsadalom tlré-
képességét mindinkabb felemésztd tényezbket. 1igy azutan ért-
het6, hogy az "ostoba képmutatas'™ Iégkdorében miért nem volt
e konyvnek - amint azt Rakowski sajat maga megfogalmazza -
"semmilyen esélye arra, hogy napvilagra keruljon." Azonban
amikor a lengyel munkasosztaly tomeges elégedetlensége at-
csapott egy olyan magasabb mindségbe, melynek torténelmi je-
lent6sége ma még talan pontosan fel sem mérheté - a tiltako-
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zOktol kolcsonzott - '"Szocializmus igen, torzulasok nem!™ jel-
szavat magaéva tevl LEMP tekintéje visszaszerzése érdekében,
halaszthatatlanna valt a "Koztarsasag...'" kozzététele.

A szerz6 tehat ebben a jobbitoé szandékkal Irott - indula-
tokat felkorbacsoldé - vitairataban rengeteg megddobbenté ada-
lIékkal szolgal. A magyar olvasok tekintetében pedig a konyv
informacidés értéke még igy dupla utdlagossaga ellenére is meg-
6rzédott. Elegend6 csak arra utalnunk, hogy Marx kedvenc nem-
zetér6l hazai sajtonkban parjat ritkitja az - az allamkozi
protokollszovegben elejtett - mondat, miszerint "a lengyel nép
tehetséges és szorgalmas.'...

Megtudjuk mindjart az elsé oldalakon, hogy az 1970 decem-
bere utani vezetés hangzatos Igéretekkel biztositotta a len-
gyeleket arrol, hogy "az orszadg a hetvenes évek végére a fo-
gyasztasi jJavak béségében fog uUszni'. Kozben pedig - mutat ra
Rakowski - Oriasi 0Osszegeket forditottak a "‘betegesen tulcent-
ralizalt" népgazdasag erején felul, az ipar 1. szektoranak
er6ltetett fejlesztésére, aminek kovetkeztében elbbb /1974-
t61l/ a hentes-, majd a tobbi uUzletek polcain egyre nagyobb
Uresség tatongott.

Gyanithatd, hogy sokan csak Rakowski konyvébdl értesil-
nek arrol is, hogy a szébanforgd barati orszagokban mar 1976
6ta csak jegyutalvany ellenében volt vasarolhaté pl. olyan
Iétfontossagu arucikk mint a cukor, holott annak Kivitelét
az allam egyre fokozta. Enyhité korulmény, hogy az utca embere
szamara a jegyrendszer legalabb némi ellatasi garanciat jelent.
/A gdanski megallapodasba ugyanis nem véletlenul keriult be
az a 13. cikkely, mely az alapvetdé élelmiszerek tekintetében
- amig az ismert piaci helyzeten nem sikerul valtoztatni -

a jegyrendszer kib6vitését koveteli./ Azonban, gondolom, min-
denki egyetért abban Rakowskival, hogy a vilaghdboru utéani
sokadik békeévben egyaltaldan nem tekintheté normalisnak sem
az aruhiany, sem a jegyrendszer. Kideriul tovabba Rakowski
irdsab6l, hogy az évtized derekatél az 'egyszer( kenyérpusz-
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tité" lengyel els6szdmu foglalatossagai kozé tartozott, hogy
"Uzletr6l Uzletre szaladgaljon, mint egy bolond”, és altalaban
energiail tetemes hanyadat aldozza fel életidegen, végrehajtha-
tatlan és betarthatatlan /célszerltlen és értelmetlen/ el6-
irasok megkeriulésére. Nem csoda tehat, ha eluralkodott az utca
emberén az un. "sorbanéallé hangulat'”. "Azon kell egyaltaléan
csodalkoznunk, hogy az emberek még lélegzethez jutnak." - kom-

mentalja a dolgot megérté szomorusaggal Rakowski. Ez a légkor
azutan logikus médon védekezé - végsbsoron zsakutcas - maga-

tartdsmintakat szult. A szédnalmas lUgyeskedés és az alkoholiz-
mus nemegyszer kombinaltan jelentkez6 valtozatai O6hatatlanul

elszaporodtak.

Ugyszintén hatranyosan hatott a lengyel tarsadalom koz-
érzetére azon kényszerpalyak kialakuldsa, melyek révén az un.
konfliktusképtelen rétegek- akkoriban els6kozt - keriltek
a létbizonytalansag felé vezet6 Utra. Elég, ha itt csak az
egészségugy kriminalis helyzetére utaldé gondolatokat emeljik
ki. Rakowski megrazé képet fest arrdél, hogy a kérhazépitési
terveket kronikusan nem hajtottak végre, az orvosi ellatas
elblirokratizaldédott, az egészségugyben is mindent elsoport
a korrupcid, s mindennek eredéjeként "nemegyszer hetekig kell
varni a korhazi agyra™ és a "kortermek annyira tulzsufoltak,

hogy a betegek a folydsokon halnak meg.' Hovatovabb, mivel
"az alapanyagokat illetékes dontéshozok torolték az import-
listarol™”, olyan gyodgyszerek is hianyoztak a lengyel patikak-
bol, "melyek nélkiul nem létezhetnek sziv- és cukorbetegek'.

A lengyel tomegek életét is bearnyékold, sz(ikos lakas-
helyzet mellett sem mehetink el kdzombbosen. Az utébbi évti-
zedek legnagyobb népszaporulatat produkald orszagban, mi-
kozben Rakowski becslése szerint legaladbb egymillié fiatal
par lakasszikséglete maradt kielégitetlen, a lakasépitési

eldiranyzatoknak csak toredéke teljesult.
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A latszat fenntartasa érdekében - és erre nem kevésbé a
nemzetkdzi hitelképesség megbrzése végett volt szikség -
"elblivol6 statisztikai szamoszlopok keletkeztek a tényleges
allapotok elferditésére'. "Szimptomatikus''-nak minésiti a szer-
z6, ahogy bizalmassa illetve titkossa nyilvanitottak a szam-
szeriUsithetd szaraz informaciok zomét, ahogy '"'a Statisztikai
Evkonyv" néhany fejezetének terjedelme a felére csokkent, vagy
ahogy "gyakorta teljesen tetsz6leges felosztasban™ a szamada-
tokat széazalékos mutatokkal helyettesitették. A kdrvonalazott
- vélt hatalmi érdeket szolgalé - torekvést azutan teljes si-
ker koronazta. A Kitekert szamadatok alapjan, egy i1d6é mulva
mar senki ember fia nem tudott eligazodni a dolgok valédi al-
lasan. Pl. az orszag eladdésodasanak tényleges mértékérél csak
a gazdasagi élet néhany kivaltsagos vezetfje tudhatott. '"Ab-
szurd - dorgi Rakowski -, hogy a felvett hitelek felhasznala-
sdért kollektiv felelbsséget viseld szélesebb part és gazda-
sagi vezetés pusztan talalgatasokra™ volt utalva. Ellenben
"minden megeré6ltetés nélkil pontosan tajékozodhat a gazdasagi
helyzetr6l az a lengyel, aki a "Szabad Eurodpat® hallgatja,
vagy hyugati sajtot olvas.™

Rakowski konyve lényegében a part vezetd szerepével kap-
csolatos tapasztalatait sorjazza, de korantsem abbol a célbdl,
hogy olcsén denuncidaljoén, hanem hogy feltarja a mértékaranyos
megoldashoz vezet§ utat. Mint Irja, a szocializmus épitésének
eddigi nemzetkozi tapasztalataibdél cafolhatatlanul kovetkezik,
hogy a fejlédésben i1d6rél-idére fenyegetd fesziltségek elha-
ritasara ki kell alakitani az onellen6rzés /vagy oOnkritika/
rendszerét. Ez a part kontroll szerepében kell megvalosuljon,
melynek tartalma, az okok és kovetkezmények O6szinte feltara-
sa. Vilagos, hogy az ellendrz6 szerep tényleges gyakorlati ér-
vényesitlése a partnak a kritikahoz és az onkritikahoz valé
viszonyulasan mérheté le. Nos, mar az 1975-0s alkotmanymédo-
sitasi vita kapcsan kitlnt, hogy ebben a vonatkozasban sincs
minden rendben. Mint evidens tényt tarja elénk a szerz§, hogy
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az alaptorvény tervezetét birald, nyilt levelek alairdit - akik
zémmel az alkotd értelmiség soraibol keriultek ki - hogy-hogy-
nem, kulonféle jJoghatranyok érték. "Ez a politika a represszio-
val sujtott személyek egy részét a barrikad masik oldalara
szoritotta, - allapitja meg Rakowski - akik védekezésképpen,

a nyugati tomegkommunikacids eszkdzokhoz fordultak segitsé-
gért.” A biralokbol tehat némileg a hatalom csinalt ellenséget,
vagy legalédbbis az ellenség ontudatlan eszkozét. A helyes Kkri-
tikdi allaspont érvényesiulése érdekében Rakowski, Engels-szel
érvel: "Feltétlenul kell, hogy legyen olyan sajtotok a part-
ban, amely nem koézvetlenul fiugg az elndkségtél, s6t a kongresz-
szustél sem, azaz amelynek médjaban all ... egyes partintéz-
kedésekkel szemben fesztelenul ellenzéket alkotni... A part
kin6 az eddigi feszes fegyelemb6l, 2-3 milli6é taggal és a
"miveit” elemek bedzonlésével tobb jatéktérre van szikség,
mint amennyi eddig nemcsak elegendé, hanem éppenséggel hasznos
korlatozas volt." /F. Engels A. Bebelhez Irott levele 1892.
nov.19.; MEM 38._k. 511.0./ Viszont a gyakorlatban - amit
Rakowski kivaltképp fajlalt - a klasszikus marxista alapelvek-
kel ellentétben, "széleskorld és mélyrehaté cenzura hiusitott
meg csaknem minden kritikat". Ez az intézmény "alkalmas arra,
hogy vezetdink szubjektiv itéletével ellenkez6 véleményeket

és tényeket a tarsadalom elétt lathatatlanna tegye'™, de ha mar
ilyetén realitasokkal kell szamolni, roppantul talanyos, hogy
a cenzori tevékenység zsindrmértékéiul szolgaldé un. "eldbirasok
konyve™ lIényegében miért titkositott dokumentum? Rakowski egy
sor példaval illusztralja, miként csapott at a kiszamithatat-
lan cenzira a tomegkommunikaciodos eszkodzok vezetbinek és alkal-
mazottainak a valdsagtol teljesen elrugaszkodott, a felettesek
onkényét retteg6 oOncenzurajaba. Feltarja eléttink, hogy meny-
nyire torz allapot az, ha "a kozponti partsajtoval szemben
nincs helye semmiféle vitanak."™ Ti. ami ott jelent meg, azt
"szent kinyilatkoztatasként'" fogtak fel, mert a kivaldéan be-
idomitott - meghasonlott - propagatorok mindig biztosak abban,
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"kit és mit lehet kritizalni, és azt is, hogy kit és mit kell
békénhagyni.” Itt van annak a rejtélynek a nyitja is, hogy a
lengyel kozvéleményt honapokig nem tajékoztattak a Watergate
botranyrél. Ugyanis "az emberek arra kovetkeztethetnének ebbdl,
hogy a sajtd olyan nagy hatalom, mely a legfébb vezetdé meg-
buktatasara is képes."

Az egyszerld lengyel &allampolgar persze aligha latta at
az Osszefuggéseket. O csak azt észlelte, hogy a sajtéban egy
arva szo sem esik az 6t, munkatarsait, rokonait, szomszédait
nyomasztd problémakrél. Az un. 'sikerpropaganda" az 6t éré
mindennapos stresszhatasokrol nem szélt. Mint ahogy nem ju-
tott hely erre, a "felszélalasok egyeztetésével' szokassze-
rint forgatokonyvileg elbére megdramatizalt értekezleteken
sem. Csodalkozva figyeli a szerz6, hogy a felszélaldsok ellen-
6rei kijavitjadk a pontatlan kifejezéseket, és ahogy elgondol-
kodnak a hangsulyok pontos elhelyezésén. Ironikusan kérdezi
erre reagalva: "Mi az 06rdogot lehet varni a népi Lengyelor-
szag 35. évében az ellendérizetlen vitatkozoktél? Tan azt, hogy
a vendég felmegy ez emelvényre és lazadasra szélit fel?"

Ez az élesszemiu kritikus pontosan latja azt is, hogy min-
denneml problémat tompitd attitlid 'csak a hizelgés egyik val-
tozata" ,illetve a kozponti és helyi vezeték korul kikrista-
lyosodott "udvari stilus™ szarmazéka. Rakowski felhivja a fi-
gyelminket arra a helytelen kozéleti szokasra is, hogy "a Ki-
mondott gondolatokat tulzott gondossaggal rostaljuk meg™.
Kulondsen Kirivo ez az ifjusagi vezetbk esetében, mivel a
forrofejl fiatalokrol alkotott képzetekkel homlokegyenest
ellentétben, a nyilvanossag eldtt e szervezetek vezetdi 'olyan
Ovatos gorog bolcsek kifejezéseit hasznaljak, akik életta-
pasztalatuk magassagabdl mérnek és szlirnek meg minden szét.
Egyszoval - kommentalja keser( szajizzel a szerz6 - utédaink
nem kompromisszumok nélkuli harcosokként mutatkoznak be.™

Rakowski nem lenne Rakowski, ha kizarolag csak kriti-
zalna, Programtervezete a part reformjat sirgeti: ™A partnak
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nap mint nap meg kell kiUzdenie a tarsadalom tamogatasaéert és
e kuzdelemben nem nélkulozheti a sajat szellemi hatorszigat,
azokat az embereket, akik bosszantanak, idegesitenek, de egy-
idejlleg gondolkodasra késztetnek. ElI kell itélni azt a kul-
tarpolitikat, amelyik a kozepesekre tamaszkodik, azt az egyet-
len kovetelményt tamasztva velik szemben, hogy alljanak ren-
delkezésre." A part szellemi hatorszaganak megteremtése ér-
dekében mindenekel6tt fel kell szamolni - Rakowski véleménye
szerint - az informacids monopoliumok egészségtelen rendsze-
rét. Ehhez természetszerileg parosulna a centralizacié lazu-
ldsa az alapszervezeti oOnalldosag kibontakoztatdsa. Csakis
ilyen feltételek mellett valdésithatdé meg a part annyit emle-
getett - normalis - vezetd szerepe.

Az altala javasolt vezetési stilust megfogalmazd passzu-
saban Rakowski 1igen hatarozott hangot Ut meg: "A legy6zendd

nehézségek ismeretében vezetésinknek offenzivnek kell lennie,
ami mindenekeldtt széles, és ha szikséges, brutalis eszme-

cserét jelent a tarsadalommal, nem pedig sancok mogé buvast,
és altalanos formulakkal valdé birkézast."

M.F.Rakowskit nem kell bemutatni a magyar olvasonak.
Rovid életrejazardol azonban a szerkesztdé - Béladi Laszldé -
nem feledkezett meg. Kozismert, hogy a lengyel politikai
gyakorlatban milyen szerepet jatszik. S nyilvan ez a tény
inspiradlta, hogy kulén utdészoban forduljon mai olvasdihoz,
melyben felvazolja a "haboru'-ig /wojna/, vagyis a rendkivili
allapotig IvelS folyamatot, és leszogezze, hogy az orszag
vezetésében eltoltott harom év nem késztette allaspontja
megvaltoztatasara.

Ki kell mondanunk, hogy ez a mi kuridézumnak szémit a
hazai konyvkiadasunkban, mivel - kérlelhetetlen 4szinteség-
gel - mintegy belulrél tarja elénk egy barati orszag gondjait
és Utkereséseének cikcakkjait. De ami még ennél is fontosabb,
hogy alkalmat ad a feliletes turista-benyomasokon tulmend
Osszevetésekre, és akaratlanul is tanulsagok keresésére
késztet.
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ELO MULT

Busabb az ifju magyarnal nem lehet,
Mert él basdk és butak kozepette,
Mert hiaba lett acélbol itt a sziv,
Szép emberszivként szikrazni ha akar
A honi rozsda megfogta, megette.

De Tlz és Tlz, én ifju testvéreim,
Jaj, a Tuzet ne hagyjatok kihalni,
Az Elet szent okokbdl élni akar

S ha Magyarorszagra dob ki valakit,
Annak szézszorta inkabb kell akarni.

Ady Endre

A Szazadvég EI6 mult cimi rovatat nem véletlenul kezdjuk
Jaszi Oszkar emigraciodban irt cikkeinek kozlésével. Talan az
sem a sors puszta szeszélye, hogy szerkeszt8ségink abban az
épuletben kapott helyet, amelyben Madzsar Jbézsef és felesége
Jaszi Alice élt, s ahol gyakori vendég volt Szabd Ervin és
Jaszi Oszkar... Mindezt jelképesnek is tekinthetjuk, jelképezi
mindenekel6tt rovatunk els6dleges céljat: kapcsolddasi pontokat
keresni a jelen és a mult generacidi kozott, a magunk szerény
lehetBségeivel és eszkodzeivel hozzajarulni nemzeti maltink mé-
lyebb megértéséhez. FO6ként a XIX. és a XX. szdzad magyar eszme-
torténetét és tarsadalmi gondolkodas torténetét szeretnénk mi-
nél tobb oldalrol megkdzeliteni, a korszak magyar és egyetemes
sorskérdéseivel vivodo gondolkodok életpalyijanak egy-egy sza-
kaszat bemutatni. Az egymassal tragikusan szembekerulé, és egy-
mast meg nem értd csoportok és generacidk hadallasainak fel-
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térképezéséhez, gondolkodasmédjuk, eszmevilaguk és érvrend-
szerik megértéséhez kivanunk adalékokat szolgaltatni. Arra
torekszink, hogy életmivek egyes szakaszait, lezajlott vita-
kat stb. - ha nem is a kozlés, de a bibliografia szintjén -
lehet6ség szerint a teljesség igényével, a maguk egészében
k6zoljuk. Ehhez a munkdhoz kérunk olvasoinktél megértést,
segitséget és minél tobb kéziratot.

Gyurgyak Janos
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Gyurgyak Janos:

JASZI 0SZKAR ES A BECSI MAGYAR UJSAG
/Bibliografia és valogatas/

"Karlinal. O azt hiszi, hogy nemsokara szikség lesz ram
Pesten, s a nagyobb veszély elmult. Sajnos, ez a remény még
tul korainak latszik." - jegyzi fTol napldéjaban Jaszi Oszkar
1919. augusztus 24-én, egy Polanyi Karolynal tett l4atogatas
utan.” Talan ekkor még maga sem sejtette, hogy ez a "kiiktato-
das" a magyar politikai életb6l Orokre szol. Eszméi, gondolatai
azonban hol nyiltan, hol buvépatakként fol-foltiuntek a magyar
szellemi életben. lgaz, alig van még egy gondolkod6 a XX. sza-
zad magyar eszmetodrténetében, akit annyian ragalmaztak, szidal-
maztak, ocsaroltak, mint éppen 6t. A Kisantant uUgynokétsl a
naiv almodozoig, a hazaarulotol az ellenforradalmarig terjed
e ragalmak sora. De ugyanakkor kevesen lattadk eldére életmivik
sorsat olyan tisztan mint 6. ""Tudom, hogy a rohané tarsadalmi
dialektika két szélsGséges szarnya egyarant ki fog végezni: a
fehér diktatura eszel6s hazaaruldénak, a voros pedig megriadt
kispolgarnak fog mondani. /Nekik "kispolgar™ mindenki, aki te-
rebélyes dogmaikat kétségbe vonjal/" -irta Magyar kalvaria,
magyar foltamadas cimu mivének El8szavaban. Félreértések, kodos
elképzelések, ragalmak ott és akkor burjanzanak igazan, ahol
és amikor hianyzanak a tények.

Az elmult évtizedben megnétt az érdeklédés Jaszi Oszkar
életmlive irant: kotetek, tanulmanyok, recenzidk és visszaemlé-
kezések jelentek meg. Ehhez a munkahoz szeretnék hozzajarulni
Jaszi Bécsi Magyar Ujsagban megjelent cikkeinek osszegy(jtésé-
vel és kozlésével.

Jaszi 1921. junius 15-én vette at az akkor mar népszerd(
"Bécsi Magyar' szerkesztését és iranyitasat , s allitotta az
oktober ista politika szolgalatdba. A lapban megjelent cikkeit
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hét nagyobb témakoér koré csoportosithatjuk:

1. A magyar politikarol /Horthy-rendszer, ellenforrada-
lon/

Nemzeti-nemzetiségi kérdés
Nemzetkozi politika Zangol fejlédés, fasizmus stb./

Orosz kérdés /bolsevizmus/
A magyar emigraci6é feladatai és problémai
A magyar mult /Zemlékezések palyatarsakrol és az okto-

SIGIF N

beri forradalomrél stb./
7. Elméleti Irasok

Ebben a szamban elméleti Irasaibol valogattunk egy csokor-
ra valot, s tervezzik - ha nem is a kovetkez6 szamban - a tobbi
témakdr hasonld bemutatasat is.

A szovegkozlésnél azokat az elveket érvényesitettik,
amelyeket mar korabban kidolgoztunk, s Polanyi Karoly irasai-

nak kozzétételekor alkalmaztunk.

Jegyzetek

wOscar Jaszi: Diaries /1919-1925/. Columbia University Libra-
ries, Butler Library. A napldét Vezér Erzsébet és Litvan Gyorgy

Jovoltadbol tekinthettem at, segitségukért ezuton is kdszonete-
met fejezem Ki.

Zp teljesség igénye nélkil:

Jaszi Oszkar: A Habsburg-Monarchia felbomlasa. Bp. 1982.
Litvan Gyorgy-Varga F.Janos /szerk./: Jaszi Oszkar publicisz-
tikaja. Valogatds. Bp. 1982.

Jaszi Oszkar: Marxizmus, vagy liberalis szocializmus. Parizs,
1983.

Jaszi Oszkarrol. I1llyés Gyulaval beszélget Litvan Gyorgy.
Kortars, XXVII.évf. 1983/11. 1785-1791. p.

Litvan Gyorgy: Oszkar Jaszi, a Danubian Patriot in America.
The New Hungarian Quartely, vol. XXIV. no. 92. 1983.115-127.p.
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3
Ténylegesen csak 1923. februar 1-tél lett a lap fészerkesz-

téje.

~vO. Gyurgyak Janos: Polanyi Karoly a Bécsi Magyar Ujsagnal.
Medvetanc, 1.évf. 1981. 2-3. 186-187.p. és A gazdasagelmélet
kiisz6bén. Polanyi Karoly cikkei a Bécsi Magyar Ujsagban
/1921-1923/. Bp. 1985. /Megjelenés alatt/
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BMU IV. no. 155 /1922. jul. 5./, 1.p. Vezércikk

102. Jaszi Oszkar: A magyar gazdasagi valsag.
BMU IV. no. 159 /1922. jul. 9./, 3.p.

103. Jaszi Oszkar: Egy indus bolsevista regény. /Rabindranath
Tagore: Das Heim und die Welt. Minchen, 1921. Kurt Wolff./
BMU 1V.no. 159 /1922. jul. 9./, 7.p.

104. Jaszi Oszkar: Integraci6 és dezintegracio.
BMU IV. no. 166 /1922. jul. 18./, 3.p.

105. Jészi Oszkar: Egy lépés eldre!
BMU IV. no. 168 /1922. jul. 20./, l.p. Vezércikk

106. Jaszi Oszkar: Széljegyzetek Garami Erné emlékirataihoz. |I.
BMU IV. no. 170 /1922. jul. 22./, 1-2. p. Vezércikk

107. Jaszi Oszkar: Széljegyzetek Garami Erné emlékirataihoz. |1I.
BMU IV. no. 171 /1922_ jul. 23./, 3-4.p.

108. Jaszi Oszkar: Széljegyezetek Garami Erné emlékirataihoz. 111.
BMU IV. no. 174 /1922. jul. 27./, 3-4.p.
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109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.
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Jaszi Oszkar: Széljegyzetek Garami Erné emlékirataihoz. IV.
BWU IV. no. 176 /1922. jul. 29./, 3.p.

Jaszi Oszkar: Erdély uj lelke.

BMU IV. no. 177 /1922_. jul. 30./, L.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: No more war!

BMU IV. no. 180 /1922.aug.3./, l.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: A fascista diktatura felé.

BMU IV. no. 183 /1922. aug.6./, |l.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: Az 6 kulpolitikajuk.

BMU IV. no. 187 /1922. aug. 11./, L.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: A "liberalis bolsevizmus".

BMVU IV. no. 189 /1922. aug. 13./, 1-2.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: Az entente felbomlasa kiszobén.

BMU IV. no. 191 /1922. aug. 16./, L.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: Az emigréacid egy kotelességérol.

BMU IV. no. 195 /1922. aug.20./, l.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: Viszonvalasz Garami Ernének.

BMU IV. no. 198 /1922. aug.24./, 3.p.

Jaszi Oszkar: A magyar uUgy az interparlamentaris kongresz-
szus elétt.

BMU IV. no. 202 /1922. aug. 29./, 1.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: Rupert Rezs6 elmélete.

BMU IV. no. 203 /1922. aug- 30./, L.p. Vezércikk
Jaszi Oszkar: Apponyi Albert grof felelBssége.

BMU IV. no. 204 /1922. aug. 31./, l.p. Vezércikk



121.

122.

123.

124.

125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

Jaszi Oszkar: Apponyi jogrendje.
BMU IV. no. 206 /1922. szept. 2./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Biztato tinetek.
BMU IV. no. 207 /1922.szept. 3./, 1-2.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Egy talmi dunai konfdderacio terve.
BMU IV. no. 210 /1922.szept.l1l7./, 1-2.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A jugoszlavia magyarsag politikai szervez-
kedése .
BMU IV. no. 213 /1922_szept. 21./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Egy bator ember emlékirataibol. GOndor
Ferenc: Vallomasok konywe . /Adatok az 1918-19.magyar for-
radalmakhoz ./

BMU IV. no. 215 /1922_szept. 23./, 4.p.

Jaszi Oszkar: Ujabb katasztrofak felé.
BMU IV. no. 216 /1922_szept. 29./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Apéathy Istvan halalara.
BMU IV. no. 220 /1922._.szept. 29./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Karolyi Mihaly végrendelete.
BMU IV. no. 222 /1922. okt. 1./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Valasz egy magyarorszagi ellenzéki poli-
tikusnak .
BMU IV. no. 222 /1922. okt. 1./, 3.p.

Jaszi Oszkar: D"Annunzio és a Vilagforradalom.
BMU IV. no. 228 /1922.okt. 8./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Egy megfejtett talany. Rudolf tréondrokos
jellemrajza. |I.
BMU IV. no. 231 /1922. okt. 12./, l.p. Vezércikk
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132. Jaszi Oszkar: Egy megfejtett talany. Rudolf tréndrokods

jellemrajza. I1I.
BMU 1IV. no. 232 /1922. okt. 12./, 5.p.

133. Jaszi Oszkar: Buvészpolitika.
BWJ IV. no. 234 /1922. okt. 15./, Il.p. Vezércikk

134. Jaszi Oszkar: Kossuth Lajos emigracidja és az oktéberi
emigracio. L.
BWJ IV. no. 240 /1922. okt. 22./, 1-2. p. Vezércikk

135. Jaszi Oszkar: Oktober meginneplése Bécsben.
BMU IV. no. 240 /1922. okt. 22./, 3.p.

136. Jaszi Oszkar: Kossuth Lajos emigraci6ja és az oktoberi
emigrécido. 11.
BMU IV. no. 243 /1922. okt. 26./, l.p. Vezércikk

137. Jaszi Oszkar: Az oktoberi évforduldra.
BMU IV. no. 246 /1922. okt. 29./, L.p. Vezércikk

138. Jaszi Oszkar unnepi beszéde.
BMU IV. no. 247 /1922. okt. 31./, 2.p.

139. Jaszi Oszkar: A robbané Kozép-Eurdpa.
BMU IV. no. 252 /1922. nov. 5./, l.p. Vezércikk

140. Jaszi Oszkar: Ady Endre kulturegyesulet.
BMU IV. no. 255 /1922. nov. 9./, L.p. Vezércikk

141. Jaszi Oszkar: A robbandé Magyarorszag.
BMU IV.no. 289 /1922. dec. 19./ 1l.p. Vezércikk

142. Jaszi Oszkar: Személyes kérdésben.
BMU IV. no. 291 /1922. dec. 21./, 3.p.

143. Jaszi Oszkar: Keresztény szocializmus és szocialista
kereszténység.
BMU IV. no. 294 /1922. dec. 24./, l.p. Vezércikk
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144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

152.

153 .

154.

155.

Jaszi Oszkar: Utban az igazsag.
BMU IV. no. 297 /1922. dec.29./, L1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A német kultdra valsaga.
BMU 1IV. no. 298 /1922. dec.30./, 5.p.

Jaszi Oszkar: Dr. Seipel budapesti (tja.
BMU IV. no. 299 /1922. dec.31./, 3.p.

Jaszi Oszkar: Az egységfront.
BMU V. no. 15 /1923. jan. 15./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Visszaélés a gy6zelemmel.
BMU V. no. 17 /1923. jan. 21./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Karolyi Mihaly és Sandor Pal talalkozasa
Belgradban.
BMU V. no. 17 /1923. jan. 21./, 5.p.

Jaszi Oszkar: A Népszovetseg valsaga.
BMU V. no. 19 /1923. jan. 24./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Az Ebred6k mint kormanyszerv.
BMU V. no. 21 /1923. jan. 26./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Ady szelleme.
BMU V. no. 23 /1923. jan. 28./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Norman Angell felhivasa.
BMU V. no. 24 /1923. jan.30./, 1. p. Vezércikk

Jaszi Oszkar el6szava a '"'‘Magyar Kalvaria'" német kiadasa-
hoz .
BMU V. no. 27 /1923. febr.1./, 3.p.

Jaszi Oszkar: Uj kulpolitikai orientacid.
BMU V. no. 27 /1923. febr.2./, 1.p. Vezércikk
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156. Jaszi Oszkar: Tanulsagos beszélgetésein egy otthoni libe-
ralis vezérrel.
BMU V. no. 29 /1923. febr. 4./, 3-4.p.

157. Jaszi Oszkar: Tornyosuld fellegek.
BMU V. no. 30 /1923. febr.6./, 1.p. Vezércikk

158. Jaszi Oszkar: A Ruhr-vidék megszallasa angol megvilagi-
tasban .

BMU V. no. 31 /1923.febr. 7./, 2.p.

159. Jaszi Oszkar: Mussoliniék szovjet-terve.
BMU V. no. 33 /1923. febr.9./, I1.p. Vezércikk

160. Jaszi Oszkar: Az osztrak-magyar monarchia utolso napjai.

Karl Friedrich Nowak Chaos cimu konyvérdl. Munchen, 1923.
BMU V. no. 35 /1923.febr.11./, 3.p.

161. Jaszi Oszkar: Kivel Ul le és kivel nem ul le?
BMU V. no. 36 /1923.febr. 14./, l.p. Vezércikk

162. Jaszi Oszkar: Az ifjusag valsagahoz. Valasz egy levélre.
BMU V. no. 41 /1923. febr. 18./, 4.p.

163. Jaszi Oszkar: Egy l1épés elbre.
BMU V. no. 42 /1923. febr. 20./, l1.p. Vezércikk

164. Jaszi Oszkar: A Karolyi-por és a magyar sajto.
BMU V. no. 49 /1923. febr. 28./, 1.p. Vezércikk

165. Jaszi Oszkar: Horthy.
BMU V. no. 51 /1923. marc.2./, 2.p.

166. Jaszi Oszkar: Integritasos moral.
BMU V. no. 53 /1923. marc. 4./, l.p. Vezércikk

167. Jaszi Oszkar: Ebredd kriminalitas.
BMU V. no. 55 /1923. marc.7./, l.p. Vezércikk
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168. Jaszi Oszkar: A faji kérdés kiélesedése.
BMU V. no. 59 /1923. marc. 11./, l.p. Vezércikk

169. Jészi Oszkar: MAarcius idusan.
BMU V. no. 62 /1923. marc.15./ L.p. Vezércikk

170. Jaszi Oszkar: Magyarorszag fédestruktoranak jubileumara.
Grof Andréassy Gyula szazéves sziuletésnapja alkalmabol.
BMU V. no. 65 /1923. marc. 18./, 3.p.

171. Jaszi Oszkar: A magyar “konszolidacio™.
BMU V. no. 67 /1923. marc.21./, l.p. Vezércikk

172. Jaszi Oszkar: Horthyék kulfoldi propagandaja.
BMU V. no. 69 /1923. marc. 23./, 3.p.

173. Jaszi Oszkar: A "negativ pacifizmus™ ellen.
BMU V. no. 71 /1923. marc. 25./, 1. p. Vezércikk

174. Jaszi Oszkar: Nagy Gyorgy ravatalara.
BMU V. no. 75 /1923. marc.30./, l.p. Vezércikk

175. Jaszi Oszkar: Eurodpa és Amerika.
BMU V. no. 77 /1.923. 4pr.1./, 1.p. Veuércikk

176. Jaszi Oszkar: Egy kolt6-filozofus vilagtorténete. H.G.
Wels konyve.
BMU V. no. 77 /1923. apr.1./, 2.p.

177. Jaszi Oszkéar: Lengyelek, olaszok, magyarok.
BMU V. no. 78 /1923. &pr. 4./, L.p. Vezércikk

178. Jaszi Oszkar: Egy amerikai magyar Uzenete.*
BMU V. no. 82 /1923. apr. 8./, 2.p.

179. Jaszi Oszkar: A galyarabok.
BMU V. no. 85 /1923. apr. 12./, l.p. Vezércikk

143



180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.
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Jaszi Oszkar: Valasztott virilizmus.
BMU V. no. 88 /1923. apr. 15./, Ll.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Burgenlandi tanulsagok.
BMU V. no. 89 /1923. apr. 17./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A csehszlovak-magyar hatarkonfliktus.
BMU V. no. 97 /1923. &pr. 26./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A lengyel probléma.
BMU V. no. 100 /1923. &pr. 29./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Uj parbajmoral.
BMU V. no. 105 /1923. m4j. 6./ l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A bratiszlavai magyar szinhaz ugye.
BMU V. no. 112 /1923. maj. 15./, L.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A Karolyi-per masodik felvonasa.
BMU V. no. 138 /1923. jun. 15./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Sztambulijszki és 'parasztbolsevizmusa
BMU V. no. 140 /1923. jun.17./, 1-2.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Szambulijszki és Karolyi.
BMU V. no. 142 /1923. jun.20./, L.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Politikai allatszelidités és nemzetkodzi
porhintés.
BMU V. no. 146 /1923. jun.24./, L.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A belga valsag.
BMU V. no. 148 /1923. jun.27./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Janosi Zoltan tragikuma.
BMU V. no. 149 /1923. jun. 28./, 3.p.



192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

202.

Jaszi Oszkar: A masodik Karolyi-itelet alkalmabol. Uzenet
a "Vilag" szerkesztfségének.
BMU V. no. 152 /1923. jul_.l. /, Ll.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Adam Smith. Sziletésének kétszazados év-
forduldja alkalmabol.
BMU V. no. 153 /1923.jul.3./, L1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Kicsoda Gratz Gusztav?
BMU V.no. 155 /1923_jul.5./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkéar: Hermann Bahr hatvanéves jubileumara.
BWU V. no. 157 /1923. jul. 7./, 5.p.

Jaszi Oszkar: Masaryk elnok tanitédsa. 1.
BMU V. no. 158 /1923. jul. 8./, 1-2.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Masaryk elntk tanitasa. |II.
BMU V. no. 159 /1923. jul.10./, 1-2. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A fascizmus uj fazisa.
BMU V. no. 164 /1923. jul.15./, 1.p. Vezércikk

Jaszi Oszkéar: Erdélyi problémak.
BMU V. no. 166 /1923. jul. 18./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: Az uj vilaghaboru elbkészitése és ellen-
szerei .
BMU V. no. 170 /1923. jul. 22./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A vilagnyelv problémgja.
BMU V. no. 172 /1923. jul. 27./, 1-2_p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A nyugati kultura pusztuldsanak filozofusa.
Oswald Spengler megmérése.
BMU V. no. 176 /1923. jul. 29./, 4.p.
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203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

213.

146

Jaszi Oszkar: A liberalizmus uj elmélete. 1.
BMU V. no. 179 /1923. aug.2./, l.p. Vezércikk

Jaszi Oszkar: A liberalizmus uj elmélete. II.
BMU V. no. 181 /1923. aug.4. /, 5.p.

Jaszi Oszkar: Milyen legyen az uj rend allama? |I.
BMU V. no. 206 /1923. szept. 2./, 6.p.

Jaszi Oszkar: Milyen legyen az uj rend allama? II.
BMU V. no. 208 /1923. szept.5./ 5.p.

Jaszi Oszkar: Milyen legyen az uj rend allama? II1l.
BMU V. no. 209 /1923. szept.6./, 5.p.

Jaszi Oszkéar: Tal&lkozas egy héssel. /Amerikai levelek/
BMU V. no. 224 /1923.szept. 25./, 3.p.

Jaszi Oszkar: Hajok versenyfutasa a kvotéért. /Amerikai
levelek/

BMU V. no. 229 /1923. szept. 30./, 4.p.

Jaszi Oszkar: Els6 new yorki benyomasok. /Amerikai leve-
lek/
BMU V. no. 235 /1923. okt.7./, 2.p.

Jaszi Oszkar: Az amerikai életorom. /Amerikai levelek/
BMU V. no. 241 /1923. okt.14./, 5.p.

Jaszi Oszkéar: Egy new yorki bankett leleplezései: Bethlen
grof a republikanus!
BMU V. no. 249 /1923. okt. 24./, 3.p.

Jaszi Oszkar: Nagysagak alkonya. A hazi cselédség meg-
szlinése. /Amerikai levelek/
BMU V. no. 259 /1923. nov.4./, 7.p.



214.

Jaszi Oszkar: Justice for Hungary. /lgazsag adassak
Magyarorszagnak./ /Amerikai levelek/

BMU V. no. 263 /1923. nov. 9./, 5-6.p.

215. Jészi Oszkar: Walton kormanyzé harca a Ku-klux-klan
ellen. /Amerikair levelek/
BMU V. no. 265 /1923. nov. 11./, 4.p.

216. Jaszi Oszkar: Mit latott Norman Hapgood Oroszorszagban?
/Amerikar levelek/
BMU V. no. 272 /1923. nov. 21./, 5-6.p.

217. J4szi Oszkar: Washington D.C. és Woodrow Wilson. /ZAmeri
kai levelek/
BMU V. no. 287 /1923. dec.8./, 4.p.

Fuggelék

Cikkek Jaszi Oszkarrol a BMU-ban

218.

219.

220.

Rédel Jozsef: Jaszi Oszkar: Magyar kalvaria - Magyar fel
tdmadas cimi konyvének megjelenése alkalmabdl.
BMU Il1. no. 258 /1920. okt.21./, 3.p.

Rédei Jozsef: A "Nyugat" Jé&szi konyvérél.
BMU Il1l. no. 48 /1921. febr. 26./, 5.p.

Rédei Jbézsef: Magyariens Schuld - Ungarns Siuhne. Jaszi
Oszkar konyve.
BMU V. no. 29 /1923. febr. 4./, 6.p.

221. Angol vélemény Jaszi Oszkar konyverol.

222.

BMU V. no. 28 /1923. &pr. 8./, 7.p.

Jaszi Oszkar erdélyi utjanak visszhangja.
BMWU V. no. 135 /1923. jun. 12./, 3.p.



223.

224.

225.

226.

227.
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"Jaszi segiteni akar Magyarorszag népén”. Nyilatkozik
a New York Times-nak.
BMU V. no. 228 /1923. szept. 29./, 3.p.

Jaszi Oszkar el6adasa New York magyar intellektueljei
elott.
BMU V. no. 250 /1923. okt. 25./, 3.p.

Jaszi Oszkar elbadasai Washingtonban.
BMU V.- no. 276 /1023. nov. 25./, 3.p.

Jaszi Oszkar és az amerikai tudomany.
BMU V. no. 287 /1923. dec. 8./, 5.p.

Apponyi Jaszi Oszkarrol.
BMU V. no. 287 /1923. dec.8./, 5.p.



1. Az elgancsolt megvaltas

Az Ur 1922. évében az eurdpai emberiség tavolabb latszik
lenni, mint valaha, az egy akol és az egy pasztor, a szeretet
és az I1gazsagossag almatél. Vad és vérengzé imperializmusok
marcangoljak a vilag széttépett testét. A nemzeti Iirredenta-

kat Ujak és még megmérgezettebbek valtottak fel. Naponta szaz-
ezrek pusztulnak el éhhalallal, és nagy kérdés, hogy az ember
ostobasaga, mely még az anyafold erdit is megsemmisitette, fel-
tartoztathaté lesz-e az orosz hataron? Az ipar Krizise egyre
fokozddik, s az ugynevezett gy6ztes allamokat a munkanélkili-
ek 1égidi szorongatjak, mert a legy6zott allamok talpraallasat
lehetetlenné teszi a gy6z6k kapzsian 6nz6 akarata, mely egyre
szélesebb embertdmegeket rekeszt ki a vilagpiac fogyasztoi
sorab6l. A téke és a munka osztalyharca mellett még hevesebb

a munkassag part- és szektaharca, mely minden oOntudatos és
koncentralt felszabaditasi torekvést lehetetlenné tesz. A falu
és varos kozott sohasem volt oly mély a szakadék, mint ma: két
kulon vilag lett, melyek kozott semmi kozds alap nincs. Az
utolsé évtizedek gy6zelmes egységesulési folyamatat, az opti-
mista internacionalizmust mindenutt a Kleinstaaterei bornirt
leveg6je valtotta fel. Vam- és rend6rkordon fojtogatja minden-
felé a javak és lelkek mozgasat. Mindenitt utipodgyaszukat és
lelkiismeretiuket vizsgaljak és szaglasszak félig analfabéta
képviseldi a szuverén és egymassal ellenséges allamisagoknak.
Az emberséges fTiloz6fia, a humanus pacifizmus, a tokéletese-
désre torekvé vallasok tanitasai kiapadtak, vagy lemosolygott
ideoldgiakka lettek. A Jog végleg kapitulalt az Er6szak, a jo-
zan ész a megvadult szenvedélyek elétt. '"Old meg, tord le, ti-
pord Ossze, vedd el téle!..." ebben meriul ki a korszak egész
politikai bolcsessége. Az ifjusadg vagy kapitalista jobberré
lett, vagy duhongé erbészakelméletek kéba szofistiajava, avagy
szellemi életét elveszitve, reménytelentul huzza a megélhetés-
nek egyre nyomasztébb igdjat... A mivészet vad tekintetnélkl-
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liségek vagy durva animalis étvagyak harsonaja lett, s bargyu
kis mesterkedésekkel akarja esztétikailag terrorizalni a bur-
zsoat. Semmiféle alkotd, szervezd, termékenységet és igazsagot
keres6é tervnek vagy koncepcionak nincs hitele. Ami nem "er6s-
kez(" elnyomas, vagy 'forradalmi' osztalyharc, annak nincs hi-
tele szepegd kapitalistak és vérben forgd szeml proletarok
elétt...

... Hogyan jutottunk ekkora valsagba, hogyan estink egy
ilyen feneketlen erkolcsi és ideolodgiai O6rvénybe? Ez a kérdés
marcangol ma mindenkit a joO emészté6-készulék optimistai kivéte-
lIével, akik természetesen ma is mindennel meg vannak elégedve,
s a jJovot ma is rozsas szinben latjak.

A kapitalizmus okozta, a haboru okozta, az atheizmus okoz-
ta... mondjék azok, akik egyetlen nagy és terebélyes formulaval
szoktak elintézni bonyolult és finom Osszefiiggéseket. Amde egy
egész csomO azokbol a tunetekb6l, melyeket latunk, nyilvan nem
a kapitalizmus, s6t nem is a haboru, s még még kevésbé az athe-
izmus természetes tendencidja. Ez a mai nemzedék blinbakot ke-
res ugy emberekben, mint intézményekben.

A valésag ellenben az, hogy a francia forradalom bukasa-
tol kezdve, minden mélyebbreldtdé gondolkodd felismerte azt az
egyetemesebb természetl lelki és erkélcsi krizist, mely eurdpai
kulturankat végpusztulassal fenyegeti.

Spencer épp ugy mint Eo6tvos, Proudhon épp dgy mint
Duhring, Tolsztoj épp ugy mint Henry George, Saint Simon épp
ugy latta, mint Comte az eurodpai emberiség facies hipocratica-
jat, hogy a romai-keresztény civilizacidé minden értékének el
kell pusztulnia, ha nem sikerul jogi és erkodlcsi iranytdt adni
egy minden elvet és mértéket elveszitett vilagnak.

Persze a baj részletes elemzésében nagyon eltérnek véle-
ményeik, de valamennyien megegyeznek abban, hogy a krizis leg-
mélyebb okat nem valami anyagi tényben latjak, hanem ellenke-
z6leg, még az anyagi deformacidkat is, /mint példaul a kapita-
lizmust/ az emberi l1élek mélyebb értékitéleteinek zavaraira
vezetik vissza.
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Eme nagy lelki valsag genezisének févonalait én igy latom:
A francia forradalom ledontdotte a torténelmi egyhazak és hitek
Osszes tradicionalis értékmérdit. Helyébe egy racionalis ter-
mészetjogot és minden dogmatikus salaktél megtisztitott isten-
hitet akart helyezni. Egyidejlileg pedig szakitva minden tor-
ténelmi, s6t okondmiai tapasztalattal, egyedul a jézan emberi

ész célkitlizéseib6l akarta levezetni a tarsas egyuttlét és az
egyéni tokéletesedés szabalyait.

A francia forradalom bukasanak nagy Katzenjammer-je utan
a fiaskd okat e kor torténelmietlenségében s elvont racionaliz-
musaban lattdk az emberek, valamint abban, hogy a francia for-
radalmarok nem szakitottak elég alaposan az Isten és a moral
illdzidival, s nem detronizaltak kellbBképp az Eszmét a Termé-
szet javara. Csak a matéria, az atomok mozgasa, a torténelmi
adottsag, az anyagi javakat termeld okondomia, az éhség és a
szerelem, az "0rok és valtozatlan természettorvények™ altal
iranyitott fejlédés a fontos. S bekdvetkezett a materializmus
klasszikus kora: az Eszme és az Isten Kikiuszobolése a vilag-
rendb8l a darwini és spenceri fejl6dés istensége szamara.
/Bar sem Darwin, sem Spencer nem igy képzelték./ De ezen a
ponton a Ffizikai és bioldgiai természet hatarvonalan, nem le-
hetett megallani. Jott Marx és az isteni, meg ethikai rend
detronizalasat a tarsadalmi vilagban is keresztulvitte, fol-
fedezvén az emberi gazdasag és a 'tarsadalom kikeriulhetetlen
fejlédéstorvényeit'”, melyek szikségképp a kapitalizmus buka-
sara és a kommunizmus gy6zelmére fognak vezetni a gazdasagi
er6k konyortelen dialektikaja kovetkeztében. Sem az észnek,
sem az Istennek, sem a Jognak, sem a Moralnak nem jut szerep
ebben az automatikusan nekigordulé fejlédésben, legfeljebb
a Jo6zan ész arra vigyazhat, hogy a tékekoncentracid és a
munkaselnyomorodas kettés malomkdove kozott szikségtelenul
ne tulsok aldozat vére patakozzék. Egyebekben Marx konyorte-
lenil Kkigyomladlta a jog és az erkdlcs, a vallas és az igaz-
sadgossag "kispolgari’ ideologiajat, mely csak Uberbau-ja,
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reflexe volt a feudalis és a kapitalista termelési rendnek.

A korszak, melyben élunk, ezt a tekintetnélkuli gazdasa-
gi és kommunista Istent tette a tomegek urava, ki nem kérdi,
hogy jo6-e, vagy I1gazsagos-e, helyes-e, vagy emberséges-e, ha-
nem egyszerlien az egyre nagyobb tékekoncentracidén és az egyre
nagyobb témegelnyomorodason keresztil az allamikdéztulajdonba
vezetd Fejlbédést tette meg minden egyéni és politikai akcid
egyediuli birajava.

Az eszmék dialektikija nyilvan megfordult: a francia for-
radalom diadalmas emberi elméje a maga szuverén akarata szerint
hitte az egyéni életet és a tarsadalmat felépithetbnek. Az uj
forradalmak kikuszobolték ezt az iranytszabd emberi észt, s
az egész téarsadalmi drama intézését az uj - materialista és
okonomikus istenségre, a Fejlddésre biztak.

Ez annyira igaz, hogy Marx és Engels utoépistanak bélyege-
zett meg minden olyan szocializmust, mely a jov6 tarsadalom
rendjét az emberi ész segitségével mar ma is konkrét minémi-
ségében, elgondolni, vagy megtervezni akarna. Oket nemcsak a
Jové erkolcsi és jogi értékmérése nem érdekli, de a kommunis-
ta berendezkedés keresztiulvitelének konkrét problémai sem.
Mindezt szuverénul fogja elintézni a tarsadalmi Fejlédés
vashengere, melyhez minden ideoldgia alazatosan alkalmazkodni
fog.

Nyilvanvalé: a francia forradalom g6gos egyéeni eszébdl el-
jutottunk az uj forradalmak rabszolgaeszéhez, s ezzel a mai
valsagunk legmélyebb okahoz, mely abban all, hogy éppoly ke-
véssé létezik egy vas, Kikeriulhetetlen tarsadalmi fejlddési
sor, mint létezik egy szuverén, mindent kénye-kedve szerint
formald racionalis ész. Ellenben az igazsag az, hogy az ész
csak az anyag és a fejlédés ismerete alapjan, azok torvényei-
nek respektalasaval valdésithatja meg a maga emberi és erkol-
csi céljait, melyek nem a materialis kauzalitas, hanem a
szabad teleolodgia vilagabol valok.
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A francia forradalom g6gos emberi elméje egy rovidlatdéan
elbizakodott, tehat délibabokat kergeté potentat volt. A mate-
rialista forradalmak ellenben az allitélagos fejldédés agyaglabu
molochjat cipelik az ésszerl célkitlzés és az I1gazsagos érték-
mérés minden lehetdsége nélkul.

Innen korunk példatlan intellektualis és moralis valsaga,
melyet Proudhon, ez a valldsos istentagadd, mar a mult szézad
kozepén teljes vilagossaggal észrevett ezekben a divinatorikus
sorokban: '"'Hogy mindent elmondjak egy széval, a szkepticizmus

miutan a vallast és a politikat elpusztitotta, réacsapott a
moralra: ez a modern bomlas legmélyebb gyokere. Az eset nem

uj a civilizacié torténelmében: mar egyszer jelentkezett a
gorog-romai dekadenciaban... A kétely sorvasztd hatédsa alatt,
s anélkul, hogy abln gyakoribba, az erkdlcs ritkabba valt vol-
na, a francia erkolcsiség bels6é foruma eldétt Osszeomlott.
Nincs semmi szilard tobbé: a zavar tokéletes. Nincs fogalom

az 1gazsagossagrol, a szabadsagnak nincs tisztelete, nincs
szolidaritas a polgarok kozott. Nincs intézmény, melyet tisz-
telnének, nincs elv, melyet ne gunyolnanak Kki. Nincs tekin-
tély tobbé sem lelki sem allami téren, nincs tampont, nincs
vilagossag. Nincs tobbé semmi, amirél, vagy aminek eskiudhet-
nénk; eskitételinknek nincs értelme. A gyanu, mely az elveket
éri, az embereket is utolérte: nem hisznek tobbé az igazsag
integritidsaban és a hatalom becslletességében. Az erkoélcsi
érzékkel egyutt a fenntartas oOsztone is kialudtnak latszik.

Az altalanos t4jékozédas az empirizmusnak van kiszolgaltatva;
egy bérzearisztokracia, mely a Kdzvagyonra raszabadult; egy
kozéposztaly, mely meghal gyavasagdban és butasagaban; egy
koznép, mely folemészti magat a nyomorban és a rossz tana-
csokban; az asszony lazasan kigyulva a fénylizésben és a kéjel-
gésben; a fiatalsag szemérmetlen, a gyermekkor elaggatott,
végul a papsadg, botranyok és bosszuallasok altal lealacsonyit-
va, nem hisz tobbé Onmagaban, s alig zavarja tobbé holtan
szuletett dogmaival a kozvélemény csendjét: ez a mi szazadunk
arcvonala..."
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Es még sokkal nagyobb mértékben ilyen lett és még sokkal
nagyobb mértékben ilyenné fog valni, ha az erkdlcsi anarchia
és az 6t Kisérd tarsadalmi nyomor és gazdasagi felbomlas fo-
kozédni fog. Ennek elharitasara pedig semmiféle részletreform
nem elegend6. Egy komoly, mélyrehatd, altalanos reformacio
pedig csak az emberi l1élek Onmagara raeszmélésébdl johet, an-
nak atlathatasabdl, hogy az anyagot és a fejlédést nem ismerd
Esz vak, ellenben az Esz altal meg nem vilagitott '"Fejl6dés’
fék és akadaly nélkul rohan az allati egoizmusoknak vad és
minden szolidaritast tonkretevd, koplalé és szolgai abszolu-
tizmuséba . ..

2. Keresztény szocializmus és szocialista kereszténység

A hivatalos kereszténység talan soha még nem volt ennyire
kompromittalva és diszkreditalva, mint az Ur sziletésének ezen

7 = 7z

az utolso évforduldjan. A hivatalos kereszténység nagyobb ré-
sze a vilaghaboruban a népek oldoklésének vallasos szentesi-
t6je és megalddja volt, az a Kkis toredéke pedig - maga a papa
is -, mely folemelte szavat az irtoézatos vérfurdd ellen, ezt
oly halkan és erd6tlenul cselekedte,hogy tiltakozasanak nemcsak
foganatja nem volt, de bens6 ereje és melege sem. Ugyanez a hi-
vatalos kereszténység - szinte Kivétel nélkul - a forradalmak
és az ellenforradalmak tuséiban mindenutt a kapitalista és az
imperialista kizsadkmanyoldkkal tartott, s6t néhol - mint
Magyarorszagon - akadtak magas egyhazi dignitariusok, akik a
pogromheccek rendez8inek az élére allottak. Az egyhaz mind tel-
jesebben a népek elnyomasanak gépezetévé latszik atalakulni,
melyre inkabb, mint valaha raillenek a vallasos lelkl( forradal-
mar, Mazzini, szavai, hogy ez a romai egyhaz ma mar csak un.
fantasma di religione: senza fede, senza forza, senza missione.
Es mégis, ennyi arulas és elvtagadas dacara nem lehet
mondani, hogy a kereszténység elveszitette volna a tdomegekre
gyakorolt nagy vonzoéerejét, s6t inkabb azt lehet észrevenni,
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hogy ez a hatas kimélyiult és er6sbodott. Ugy a vilaghaborua,
mint a forradalmak zivatarjai inkabb éleszt6leg hatottak a val-
lasi életre. A bolsevizmus erészakdiktaturaja képtelen volt
az orosz egyhazat megsemmisiteni, avagy akarcsak komolyan visz-
szaszoritani, Németorszagban pedig a vallasos csoportok és ko-
rok egész sora alakult ki, melyek egy szocialista keresztény-
séget surgetnek. A theosofikus és anthroposofikus mozgalmak
nagy elterjedése - kulondosen az angol-szasz vil4gban -, a fi-
loz6fianak hatalmas vallasos alaparamlata is azt bizonyltja,
hogy a tomeglélek még egyaltalan nem végzett a vallassal, s
legkevésbé a kereszténységgel, hanem hogy az empirista és re-
lativista formuldk helyett mélyebb és alapvetébb i1gazsagok
utan vagyodik. A kozkeletl keresztényszocializmus csédje nem
a kereszténység diszkreditaldsara vezetett, hanem egy komoly
és becsuletes torekvésre a kereszténység nagy etikai értékeit
Osszeegyeztetni a szocialista vilagnézet gyakorlati és gazda-
sagi uttoréseivel. Olyan férfiak, miként a két bator szocia-
lista svajci pap, Ragaz és Kutter példaja, valamint a Fr.W.
Forster rettenhetetlen és meg nem alkuvd keresztény pacifiz-
musa, S egy egyre novekedé komoly és 6szinte szocialista ke-
resztény irodalom a bizonyitéka annak, hogy sem a tomegek, sem
egyes kivald gondolkodék nem tekintik befejezettnek vagy el-
avultnak a kereszténység torténelmi misszidjat.

Ugyanakkor a szocialdemokracia letagadhatatlan balsikerei
a vilagforradalmakban is ezt az aramlatot erdsitik. A szocia-
lizmus szadmos orszagban nagy tomegeket veszitett, s a bizalom
és a lelkesedés lényegesen megcsappant vele szemben olyan
korokben is, melyek valdban az igazsagot és a haladast akarjak.
Es a szocializmusnak ez a krizise csak részben vezethetd visz-
sza a bolsevista kisérletek kudarcaira, a reakcidé er6szakos
térfoglaldsara s a taplalékhiany altal kiélesitett osztaly- és
a nemzetiségi harcokra. A szocializmus propagandisztikus ereje
csokkenésének egyik nem utolsé oka abban &all, hogy a nagy szo-
cialista nemzedék tiszta idealizmusat és embermegvaltd lenduletét,
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melynek utolsé hullamat oly emberek, mint Bebel, Jaurés és
Victor Adler palyajaban lathattuk, egyre iInkdbb kiszoritotta
az a materialista-mechanisztikus vilagnézet, mely az idealiz-
mus, a humanizmus és az igazsagossag torvényeit kigunyolva, a
szocializmusb6l az altalanos emberi felszabaditas evangéliuma
helyett puszta osztalypolitikat csinalt, melynek vitelére az

aljas burzsoa korrupcié- és erf6szakmoral minden praktikajat
megengedhetének tartotta. Ezt a beteg ideologiat a vilaghaboru
és az ellenforradalmak leveg6je még jobban megmérgezte, és
szamosan a szellem igazi harcosai koziul megdobbenve vették
észre, hogy a szocializmusnak itt egy olyan uj korszaka ké-
szul, mely nem az emberi kizsakmanyolas kikiuszobolésére, ha-
nem csak megforditasara, nem a szabadsagjogok kivivasara, ha-
nem uj eré6szakuralmak létesitésére iranyul...

Ilyen lelki és gazdasagi konstellacio kozepette /melynek
bévebb elemzése és kimélyitése itt, sajnos, lehetetlen/ csak
természetes, hogy ugy a tomegek, mint egyes kivaldé egyénisé-
gek Ujra a nagy torténelmi vallasok, de kiulénbsen a keresz-
ténység vilagnézete és etikai értékei felé fordulnak. Es ebben
a keresésben kétségtelenil az igazsadg egy jelentékeny része
él, mert a keresztény vilagnézet egy minden izében forradalmi
vilagnézet volt, mely az emberi egyéniségek oncélusagat, min-
den ember egyértékiségét s abszolut nemzetkdziségét hirdette,
még pedig olyan etikai kovetelmények tamasztasaval onmagukkal
szemben, melyek még ma is, tulnyomé részben, minden emberi
haladads érckészletéhez tartoznak. A vilaghdboru és a forradal-
mak véres atélései fTényében egyre tobb ember elétt valt nyil-
vanvaléva, hogy barminé gazdasagi és politikai reform egymaga
hiabaval6, ha ugyanakkor az emberanyag belsd, etikal atgyurasa
be nem kovetkezik. ha az ember 6nmagaval szemben nem allit
fel egy finomabb erkolcsi mérleget, ha a politikai és szocia-
lis jogok skalajat nem egészitjuk ki az emberi kotelességek
ama rendszerével, melyeket ugyan nem az Evangélium talalt fel,
de amelyeknek mégis a Krisztus tanitasa adta meg a legelraga-
débb, a legatfogébb, mert legegyszer(ibb és leg6szintébb Kki-
fejezést .
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Amde a nazaréthi istenember tanitasa, mely mar az 6 aja-
kan is bizonyos elfordulast jelentett a foldi vilagtol s a
politikai, a gazdasagi és a sexualis problémanak nem kelld
felbecsilésére vezetett, ez a tan a hatalmi egyhaz, majd ko-
runk keresztényszocializmusa kezeiben mindjobban elvesztette
eredetének csodalatos tisztasagat és kozvetlenségét, s vagy
az allam uralmi mechanizmusanak része lett, vagy valami spi-
ritualista epikureizmussa fajult el, mely a szenved6é vilaggal
mit sem torédve, visszavonult kolostorai vagy szertartasrend-
jel intim csendjébe... A keresztény moral hovatovabb a passzi-
vitas moralja lett a rosszal szemben /ha nem ennek a rossz-
nak hipokrita palastoldja/, mely a tarsadalmat szinte észre
sem vette az egyes egyén 0nz6 megvaltasi soOvargasaival szem-
ben, mely a tarsadalmi kérdés megoldasa terén nem jutott tul
egy diffuz és rendszertelen jotékonykodason, mely a régi ha-
talmi viszonylatokat konzervalva, szemet hunyt a kenyér- és
a sexualis probléma parancsoldé koévetkezményei elétt...

A szocializmus heroikus korszakanak nagy sikere s lel-
keket felradzé lendulete épp abban rejlett, hogy a keresztény-
ségben megfogalmazott alapvetd forradalmi tanokat: az emberek
oncélusagat, egyenértéklségét és nemzetkoziségét kérlelhetet-
len logikaval atvitte a gazdasagi és politikai térre, helye-
sen érezve, hogy a krisztusi minek lelki és etikai része
sohasem valosithatd meg a gazdasagi és politikai alapnak egy-
ideji megvaltoztatasa és gyokeres atalakitasa nélkul.

Amde az eszmék dialektikus mozgastorvénye folytan a mo-
dern szocializmus éppen az ellenkez6 végletbe és hibaba kez-
dett beleesni, mint a kereszténység, s mindinkdbb mint annak
latszolagos negacidja jelentkezett. A keresztény etikaval
szemben amoralizmust hirdetett. A kizardlagos udvozulési vagy-
gyal szemben atheizmust. A lélekkel szemben a testet glorifi-
kdlta. Abszolut érvényld parancsokkal szemben apuszta gazdasagi
relativitast proklamalta. Csak jogokat kovetelt, a kotelessé-
gek fogalmi kore kiesett a szotardbol. A keresztény passzivitas
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helyett az er6szakmoralért lelkesedett. A kontemplacié he-
lyett az egyedul uUdvozitd osztalyharcot hirdette, melyb6l egy
valdsadgos uj istenséget csinalt...

igy n6tt naprol-napra a szakadék a keresztény etika és a
szocialista vilagnézet kozott, eladdig, mig egy sOtét napon
nem maradt egyéb, mint a fatalisztikus gazdasagi elmélet, mely
szerint szukségképp és kikerulhetetlenil kommunizmusba vezet a
gazdasagi er6k vad sodra, s az osztalyharc-demiurgos, mely meg
fogja gyorsitani a Végzetnek ezt a kikerilhetetlen rendelését.
A gazdasagi jolét hovatovabb a summum bonum lett, nem pedig
puszta eszkdz igazi emberi hivatasunk megvalésitasara, mely
nem arutermelés, hanem a szabadsag, szépség és josag.

A mai Eurodpa példatlan nyomora és sotétsége nem kis rész-
ben a kereszténységnek és a szocializmusnak ebbdl az Osszelt-
kozéséb6l ered. Az egyiknek nincs igazi életrealitasa és akcio

progranja, a masik minden erkodlcsi iranytidt elveszitett a gaz-
dasagi és hatalmi esetlegességek Utvesztijében.

Ebben a végtelenul veszedelmes tomeglélektani helyzetben
korunk megujult valldserkolcsi torekvései /melyeknek a szo-
cialista kereszténység hirdetdi csak részéet képezik/ a szo-
cializmus és a kereszténység életidealjainak kiegyenlitésére
iranyulnak. Harménidba hozni a testet és a lelket; megszin-
tetni az anyag és a szellem ellentétét; szakadatlanul dolgozni
a gazdasagi és a politikai felszabaditdas munkijan, felhasznal-
va, de nem istenitve az osztalyharc eszkozét mindig egy maga-
sabb szolidaritas és emberszeretet nevében és érdekében; egy-
arant hirdetni az emberi jJogokat és a parhuzamos emberi kote-
lességeket; a tarsadalmi életben nem egy mechanisztikus fej-
16dést, de oOntudatos kiuzdelmet latni a joéért és igazért; sza-
kitani a vilagkatasztrofanak s vilagmegvaltasnak ugy 6skeresz-
tény, mint bolsevista formuldzasaival, s az adott torténelmi
életszakasznak helyrehozhatatlan jelentfségét tanitani Ugy
az egyesre, mint a kozre nézve; nem lemondani a vilagrél, nem
is elfogadni a vilagot, de ezt eszményeink magaslatara emelni;
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nem passzivitas, nem visszavonulds, nem esztétikai vagy valla-
sos remeteség a Foldi dolgokkal szemben, hanem allandé szerve-
zés, harc és kizdelem; nem a realitasokat nem ismer6, érzelgés

intuicié, nem is egy matter of fact-empirizmus hit és lelki-

iranyitottsag nélkul, hanem a lélek kategorikus iImperativusa a
foldi realitas lehetd pontos ismerete alapjan; nem egy kikény-
szeritett aszkétizmus vagy monogamia, de nem is egy puszta
otletszerd ingerkeresés, hanem az igazi 0sszhang és kiegészulés
keresése a nemek viszonyaban... ime ez az uj szintézis, mely
felé a mai valsagos forduldépontban az emberiség javarésze
tobb-kevesebb ontudatossaggal torekszik.

3. A liberalizmus uj elmélete

I. Angol liberalis a liberalizmus programjarol

London, augusztus 1. Az angol Tflgget-
len liberalis part elhatarozta, hogy
Asquith elnoklete alatt tartott gydlé-
sen a kovetkezd partprogram alapjan
el6adassorozatot rendez: 1. A repara-
cié és a blindsség kérdésének végleges
szabalyozasa egyidejl leszereléssel.

2. Szabad kereskedelem. 3. Foldbirtok-
reform. 4. A munkas és a munkaltaté
viszonyanak Ujjaszervezése.

Ramsay Muir, a Kitiné angol torténetiré "Politika és hala-
das™ cimi konyvében azt a feladatot tlizte ki maga elé, hogy a
liberalizmusnak mai gyakorlati és elméleti értelmét megmagya-
razza, és egy olyan konstruktiv programot allitson fol, amely
képes volna a régi nagy és hatalmas liberalizmust uj életre
heviteni.

Semmi kétség, hogy a Ramsay Muir konyve els6sorban egy vé-
delmi vonalat jelent. Az angol liberalizmus kezd a szocializmus
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és a konzervatizmus kettés malomkdve kozott feldrlddni, és a
valasztok széles tomegei kezdenek egyre aggasztébban elfordulni
Gladstone és Cobden tanitédsaitol. Az emberek széles tomegei
elétt ugy tinik fel, hogy a liberalizmus immar teljesen tul-
élte magat, hogy az olyan doktrina, amely sem his, sem hal,
amely voltaképp nem kell senkinek, amely csupan félénk kompro-
misszum a konzervativ és a szocialista véglet kozott.

Az angol torténetird ezzel szemben azt akarja kimutatni,
hogy a liberalizmus szilardan korulhatarolhaté elvi programot
jelent, nem pedig puszta kompromisszumot a masik két véglet
kozott. A liberalizmusnak sajat kulon alapeszméje van, amely
eltér6 a masik két irany alapeszméitél. A harom partot mint
egy haromszoég harom csucspontjat kell elképzelni, és a tarsa-
dalmi fejlédés nagy érdeke, hogy a konzervatizmus és a szocia-
lizmus mellett a liberalizmus vilagfelfogasa is minél hatéko-
nyabb részt koveteljen maganak a politikai jov6é megalapozasa-
ban . A konzervativizmus ideadlja a stabilitas, a szocializmusé
az egyenléség, a liberalizmusé a szabadsag. A liberalizmusnak
sem a konzervativizmus stabilitasa, sem a szocializmus egyenl6-
sége nem kell, ha ez az emberi egyéniség szabad fejldédési lehe-
téségének korlatozasaval vagy plane visszaszoritasaval jar. A
liberalizmus idealja az az ideal, amelyet T.H.Green, a nagy
angol floz6fus allitott fel, amely szerint az allam feladata
olyan feltételeket teremteni, melyek nélkul az emberi tehet-
ségek szabad kifejlesztése nem lehetséges.

A liberalizmusnak nem az az idealja, hogy olyan legma-
gasabb mértéket allitson fel, amelyen tul senki sem emelked-
hetik, hanem hogy olyan legalacsonyabb mértéket, amely ala sen-
ki le ne sullyedhessen. Igen, a liberalis eszményi allamban meg-
lesznek a vagyoni allapotok lIényeges kuldnbségei, amde a libe-
ralis allameszmény ki akarja irtani uUgy a széls6 gazdasagot,
mint a szegénységet. A liberalizmus lIényege abban a torekvés-
ben all, hogy minden érték és minden tehetség elérhesse a neki
megfeleld helyet. Ez pedig csak ugy lehetséges, ha az egyéni
kezdeményezésnek, a kvalitativ munkanak, a langész vezetd
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uttorésének minél nagyobb szabadsagot biztositanak Ugy a gaz-
dasagi, mint a tudomanyos, mint a politikai életben. Ez az esz-
mény éppugy ellentétben van a konzervatizmussal, mely a szerzett
Jjogokat mindenaron konzervalni akarja, mint a szocializmussal,
amely merev allami és burokratikus rendszabalyokkal akarna mes-
terséges egyenlfséget teremteni.

Aki ezzel szemben azt mondja, hogy a liberalis allamesz-
mény puszta negativum, hogy az teljesen korlatlan szabad ver-
senyt jelent, az a Muir tanitasa szerint teljesen félreismeri
agy a liberalizmus elméleti Kkiindulasi pontjait, mint torté-
nelmi praxisat. Nagyon érdekesek az angol professzor ama fejte-
getései, amelyekben azt mutatja ki, hogy az ugynevezett laissez
faire-doktrina , az anarchisztikus manchesterizmus tana, soha-
sem volt az a nagy liberdlis doktr ina, amely egykor olyan el-
lenallhatatlan er6vel vonzotta magadhoz Anglia szabadsagszeretd
népét. lgaz, a liberalizmus Kkisebbségi szarnya valdéban képvi-
selte ezt a manchesteri doktrinat és ennek a szarnynak olyan
kitlin6ségek, mint Bright és Cobden adtak fényt és tekintélyt:
amde a_ liberalis part nagy tobbsége sohsem magyarazta a_ libera-
lis doktrinat negativumnak eme szélsf6séges szellemében, hanem
ellenkez6leg, az igazi liberalis tanitas mindig az volt, hogy
az allam kotelessége az egészség megfeleld védelmével, a kul-
tira intenziv terjesztésével és a gazdasag megfeleld szabalyo-
zasaval olyan rendet biztositani, mely az egyének életlehets-
ségeinek lehetd egyenlésitésére iranyul.

A liberalizmusnak ma is a féfeladata abban all, hogy a
kapitalista gazdasagi rendszer helyébe olyan rendet helyezzen,
amely el6sz6r a gazdasag megoszlasat egyenletesebbé teszi, a
szertelen gazdagsagot és a nyomort Kiklszobdli; masodszor meg-
szlinteti azt a bizonytalansagot, amely néplink nagy tomegei
felett a gyermekkortél a halalig ranehezedik /vagyis a beteg-
ségtdl, a balesettdél, a munkanélkuliségtél, és az oreg kortol
valé félelmet/, és harmadszor, amely egyenld mivelédési lehe-
t6éségeket teremt mindenki szamara, és végetvet annak a szé-

gyenletes allapotnak, hogy a dolgozéknak semmi részik ne legyen
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annak az oriasi minkafolyamatnak az iranyitasaban, amelynek
6k ma pusztan passziv alanyail.

Munkdja masodik részében Muir professzor nagy vonasokban
rajzolja meg ezt az uj tarsadalmi idedlt. Kulugyi vonatkozas-
ban a liberalizmus egy szabad és békés nemzetkdzi rendre to-
rekszik; a belpolitikdban igazi demokraciat és széleskorld oOn-
kormanyzatot; a kulturpolitikaban a tomegek egészségének és
kultarijanak hatékony folkarolasat jelenti, gazdasagi téren
pedig odatorekszik, hogy a szabad versenyt csak azokon a teri-

leteken hagyja meg, ahol ez a verseny csakugyan a_legnagyobb
mértékben képes az Osszesség érdekeit szolgalni, ellenben
messzemend allami beavatkozast kovetel minden olyan téren, ahol
vagy monopolszerii Uzelmekkel allunk szemben, vagy pedig ahol
altalaban ez a verseny a dolgozé osztalyok érdekeit sérti. Az
allamnak nem szabad haboznia, hanem tevékenyen be kell avat-
koznia a bérek megszabasaba, az egészségugyi Tfeltételek meg-
allapitasaba, a munka és a téke kozotti részesedés megallapi-
tasaba, valahanyszor ez az er6k szabad jatékara nem bizhaté.
Azonban ezt a gazdasagi politikat nem allami kényszerszervezet-
tel és burokratikus ellendrzéssel kell megteremteni, mert ez,
a kezdeményezési kedv, az egészséges verseny, é€s igy a terme-
Iés halala volna, hanem az ipari Oonkormanyzat alapjainak le-
rakasaval , még pedig éppugy az egyes gyarakon belul, mint
egy-egy nagy szakma keretein belul, mint pedig abban a felal-
ITtandd ipari nemzeti tanacsban, amelynek feladata az Osszes
ipardagak megfeleld koordinacidéja volna, s a bér és egészség-
Ugyi politika alapvetd elveinek meghatarozasa. A liberalizmus
sohsem fog habozni beavatkozni ott, ahol a gazdasagi termelés
személyi oldalarol van sz6. Amitél a liberalizmus visszaborzad.
az csak az, hogy az oOsszes Uzemek burokratikus allamositasa-
val lehetetlenné tegye azok rugalmas alkalmazkodasat a valtozo
termelési és piaci viszonyokhoz. Nincs a vilagnak olyan terme-
Iési és Uzemi statisztikija, amely mellett egy ilyen merev
gazdasagi centralizaci6 elképzelheté6 volna a termelés halalos
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veszedelme nélkul. Vagyis a liberalizmus gazdasagi eszménye
olyan allapot volna, amelyben az egyéni maganvallalatok dus
hal6zata mellett a monopélisztikus természetd Uzemek, valamint
azok, amelyek a fogyasztdok sorsat legalapvetdbben érintik,
tarsadalmi ellenbrzés ala vétetnének. Ez a tarsadalmi ellen-
6rzés azonban nem lehet az allami vagy a kodzségi burokracia-

nak semmiféle formija, hanem egy vegyes oOnkormanyzati szerv,
amelyben munkasok, vallalkozék, technikusok és egyéb szakem-

berek egyltt dolgoznak a termelés legcélszer(ibb rendjének

megal lapitasaban, s a munka és a téke kozotti részesedés he-
lyes aranyanak kiszabasaban.

De a Muir merész szocialis liberalizmusa itt sem all meg.
Rendszerének egyik pillére olyan addérendszeren nyugszik, amely
ha kell dréakdoi beavatkozasokkal is, /de mindig olyanokkal,
amelyek sem a takarékossagi oOsztont, sem pedig az egyéni kez-
deményezést nem sértik/ arra torekszik, hogy a vagyonmegoszlas
rikitd ellentéteit megszintesse. E célbol az o0rokosddéesi ado
rendszerének még igen messzemend kiterjesztését véli sziksé-
gesnek .

4. A liberalizmus uj elmélete
Il1. Angol liberalizmus és angol szocializmus

A liberalis allameszmény alapvetdé elveinek megrajzolasa
utan Muir munkadjanak legérdekesebb részében egy rendkivil ér-
dekes torténeti visszapillantads keretében azt vizsgalja meg,
hogy az angol liberalis doktrina praxisa mennyiben egyezett
meg a multban a fenti elvi megallapitasokkal? Hogy az angol
liberalizmus kilpolitikajaban tobbnyire a népek békés meg-
egyezése felé iranyult, az nem lehet kétséges a konzervativiz-
mus tekintélyi és erdszakpolitikajaval szemben. Az angol vi-
lagbirodalom, amely 1940-t6l kezdve egyre kevésbé kényszerszer-
vezet, ésegyre inkabb a kiulonb6zé orszagok szabad kooperacidjan
alapszik, ez a bamulatos kormanyzati apparatus, amelyhez fog-
hatét eddig még nem latét a vilag, a liberdlis gondolkozas és
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praxis szulotte, amely els6sorban a szabadkereskedelem szelle-
mében és a teljes nemzeti autondmidk alapjan igyekezett a biro-
dalom kilonboz6 részeinek életét szabalyozni. Hogy az ir prob-
Iéma példaul napjainkban a teljes és a végleges megoldas felé
halad elére, ez voltaképp a liberalis iskola legegyénibb al-
kotdsa. De a szorosan vett gazdasagi szféraban is a laisser
faire doktrinanak semmi nyoma. A munkadsok életét, testi épseé-
gét , méltanyos bérét, aggkori és baleset elleni biztositasat
inauguraloé torvényeket jorészt liberalis allamférfiak kezde-
ményezték , és liberalis tobbségek hajtottadk végre. Gladstone
mindig nyomatékosan hangsulyozta, hogy a laisser faire szel-
leme i1degen a liberalis doktrinaktél, és 6 volt a legelsd,

aki Angliaban allast foglalt a vasutak allamositasa mellett.
Kulturalis téren is az angol liberalizmus mindig utat akart

77

torni az igazi tehetségeknek, s 6 vezette be a hivatalok be-

toltésénél a versenyvizsgalatok rendszerét. Az adoépolitikaban
is mindig a liberdlis kormanyok voltak azok, amelyek felvet-
ték a harcot az extrém jovedelmekkel szemben. Es ha ma Anglia
729 milli6é font adojovedelmébbl csak 270 millidé kerul ki vam-
Jjovedelembdl és fogyasztasi adobol, mig ez 0sszeg tulnyomo
nagyrésze egyenes adokbél; Ugy ez az oOriasi eredmény nagymér-
tékben a liberalis adépolitika eredménye volt. Alkotmanyjogi
téren a liberalis politika diadala volt a férendihaz ellen-
allasanak megtorése, s annak lehetévé tétele, hogy a népakarat
a lordokkal szemben is érvényesulhessen.

Munkdja utolsd részében Muir azokat a reformokat foglalja
Ossze, melyeket az angol liberalizmusnak a legkdézelebbi jovo-
ben kellene végrehajtania, s amelyek nagy energiaval folytat-
ndk a liberalizmus eddigi tradicidit. A kor szellemének meg-
felel6leg az igazi demokracia nem allhat tobbé egyedul a koz-
ponti parlament kifejlesztésében, még akkor sem, ha az a Kisebb-
ségi képviselet teljes felkarolasaval valéban az i1gazi nép-
akarat szervévé fog atalakulni. Az igazi demokracia ennél sok-
kal tobbet jelent. A kdzponti parlament csak olyan kérdések
eldontésére alkalmas, amelyekben minden polgar egyenl&képp van
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érdekelve. Mindazon ugyekre nézve azonban, amelyekben elsésor-
ban vagy egyes vidékek, vagy egyes foglalkozasi agak vannak
kulonlegesen érdekelve; a demokratikus elv folyomanya, hogy

a geografiai és a foglalkozasi , vagyis a politikai és a funkci-
onalis onkormanyzat Ujabb szervei és testuletéi épittessenek Ki.
Politikai Onkormanyzat gazdasagi onkormanyzat nélkul éppoly

keveset ér, mint gazdasagi oOnkormanyzat politikai oOnkormanyzat
nélkul .

Ebb6l a sovany vazlatbol is lathatja az olvas6 a szem-
pontoknak és a problémaknak gazdagsagat, melyeket a Muir kony-
ve fTeldlel. Fejtegetéseivel szemben itt-ott az az érzeésink,
hogy _a liberalizmus elvi alapjai nincsenek elég szigoruan meg-
allapitva, s igy kulondésen nincs mindig biztos mértékink arra
nézve, hogy hol kezd6dik az az &allami beavatkozas, amelyet
Muir javasol, és az, amelyt6l a gazdasagi rend fejlédési sza-
badsadgat félti. De emez elméleti bizonytalansdg dacara nem le-
het tagadni, hogy szerz6 mindenutt egy nagy elvi &allaspontot,
az emberek egyenlé nekiindulasi szabadsaganak biztositasat
igyekszik keresztulvinni. Nagyon jellemz6 és tanulsagos, hogy
a Muir elméletében és még inkabb gyakorlataban igen lényeges
pontokon talalkozik a szocializmus Ujabb iranyzataival, és
olykor nehéz volna megmondani, hogy egyes kérdésekben a gild-
szocializmusnal tobbet vagy kevesebbet nyujt-e. Mindenesetre
az angol kozélet mélységesen szocialis szellemének alig lehet
ékessz6lobb bizonyitéka, mint az, hogy az angol liberalizmus
ennyire telitve van szocalis tartalommal. S midén Muir rend-
szere koronajaként azt koveteli, hogy minden Uzemmel szemben
a tarsadalom részére megfeleld publicitas biztositandd. vagyis
hogy i1 tarsadalomnak joga van arra, hogy pontos szamadatai
legyenek minden Uzem termelési koltségeire és arpolitikajara
vonatkozdélag; akkor az angol liberalizmus legelsé teoretikusa
nyilvan olyasvalamit kovetel, amit6l a kontinentalis kapita-
lizmus emberei sirégorcsoket kaphatnanak.
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5. Milyen legyen az uj rend allama?

Harold J.Laski, a London School pf Economics tanarja ma
az angolszasz vilag egyik vezetd tekintélye a politikai tudo-
manyok mezején. Az egészen fiatal tuddés mar amerikai profesz-
szorsdga idején rendkivili tudomanyos sikereket és tdrsadalmi
tomeghatasokat ért el. Sokan vannak, akik részére a szocialis-
ta politikai gondolkodas terén azt a szerepet vindikaljak, mint
amelyet Rousseau annak idején a polgari allam megalapitasa
korul kifejtett. Laski munkdssaganak még nagyobb sulyt kolcso-
néz a Labour Party-val és a Fabian-Society-vei val6é élénk 0Osz-
szekottetése. Azt lehet mondani, hogy ma egyike azoknak a rit-
ka férfiaknak, akiknek szavara nemcsak az angolszasz vilag
tudomanyos kozvéleménye Tigyel, de amelyre széles munkastome-
gek 1is hallgatnak. Epp ezért kortorténeti érdekességet kell
tulajdonitanunk az uj szocialis allamra vonatkoz6 ama nézetei-
nek, melyeket a fabianusok Unnepi kiadasadban a 200. szamu
ropiratban kifejtett./Tudni kell ugyanis, hogy ezek a fabia-
nus ropiratok, amelyek rendkivil elterjedtek, valésagos tomeg-
erét jelentenek Anglidban./ Ha még hozzavesszik, hogy sokak
véleménye szerint a Labour Party koézel all a kormanyrajutas-
hoz , bizonyara szélesebb korok érdeklédésére szamithat, ha az
eurdpai szocializmus leghaladottabb kozvéleményének politikai
hitvallasat megismerjik.

Laski professzor abbdol indul ki, hogy a foradalom nem az
esetleges 0OsszeeskivOk vagy rosszindulatu eszmék terméke, ha-
nem hogy az mindenkor ama bajok kifolyasa, melyeknek nyomasa
elviselhetetlenné valt a tarsadalomban. A demokréacia hatalom-
ra jutadsa valtozast jelent az allam céljédban. Egyszerlen azt
jelenti, hogy a civilizacid értékeit a tomegek rendelkezése
ald akarjuk helyezni. lgaz, a liberalizmus is alapjaban véve
nem ellenséges ezzel az ideallal szemben, amde a puszta
laissez-faire programja ilyen eredményre nem vezethet.
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A szerz6dés szabadsaga csak ott kezd6dhetik, ahol a szerz6dés-
kot6 felek hatalma egyenlé. Ez az allapot pedig csak ott ko-
vetkezhetik be, ahol meg van a tendencia a tulajdon esélyei-
nek egyenlfsitése felé.

A liberalizmus doktrinajat emellett egy bizonyos allam-

ellenesség jellemezte. A liberalizmus filoz6fusa, Bentham és
utadna Herbert Spencer alapveté antagonizmust konstrualt az
egyén és a tarsadalom kozott. Az oxfordi idealistdk és els6-
sorban T.H.Green érdeme, hogy a platdéi és hegeli nyomokon
tovabb haladva, lerontottak ezt a mesterséges és veszedelmes
ellentétet. Laski professzor is kifejti, hogy ennek az ellen-
tétnek semmiféle értelme nincs: a, allam egyszerlen az az esz-
kéz , amely altal és amelyben a polgarok o6nmagukat realizaljéak.
Ennélfogva az allam feladata, hogy polgari jogait és teljes
erkolcsi fejlddését biztositsa.

Amde nem szabad az ellenkezé tulzasba se esni, s nem
szabad a német filozo6fusok példijara idealizadlni az allamot,
benne mindenaron valami erkodlcsi vilagrendet megteremtd kozos-
séget latni. Ezzel szemben kivald gondolkodok helyesen hang-
sulyoztak, hogy az. allam az emberi egyesiuleteknek csak egyik
forrndja, s hogy a szuverénitasra csak akkor tamaszthat erkol-
csi jogcimet, ha erre vald jogat erkolcsi teljesitményeivel
kimutatja.

A tarsadalom, amelyben élunk, a tulajdon alapjan van
megszervezve. A tulajdon jogokat ad, és ezek a jogok nem all-
nak osszeflggésben semmiféle szolgalat teljesitésével. Az a
tarsadalom, amely felé haladunk, a mikoddések alapjan lesz
organizalva, és a jogok a teljesitett mikoddéseknek lesznek
a fuggvényei. Nem lehet tagadni, hogy a mai tarsadalmi rend
egy sokkal nagyobb tarsadalmi termelést biztositott, mint
minden azt megel6z6 tarsadalmi rend. Amde ez a tarsadalmi
rend mitsem torédott azzal, hogy a termelés megosztasaban
igazsagossag legyen. h tiszteséges megélhetésnek még a mini-
mumat sem biztositja ez a tarsadalmi rend a termel6k széles
tomegei szamara. Es ami ennek a tarsadalmi rendnek még nagyobb
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blne: nem torekedett arra, hogy a legmagasabb fokra emelje

az emberek alkotdé energiajat. Pedig a tarsadalmi intézmények-
nek egyedili helyes mértéke éppen az, hogy mennyire képesek
azok a tarsadalmi alkotd energiakat a szocialis célok érdeké-
ben fokozni. A mai tarsadalmi rendben minden eszkdéz hianyzik
a tarsadalmi termelés igazsagos megosztasara, azt egyesegye-
dil az ellentétes er6k nyomasara bizza. Ennek eredménye az,
amit kozonségesen osztalyharcnak nevezink. Mig ez a tarsadal-
mi diszharménia tart, lehetetlenség a tarsadalmi tevékenysé-
geket egy békés aramlatban egyesiteni.

Mig ez az allapot tart, egyetlen intézmény sem hozhatja
mozgasba azokat a motivumokat, melyek a civilizaciot mozdit-
jak el6. Ellenben, ha nem abbdl a feltételezésbdl indulunk Ki,
hogy a tulajdon jogokkal jar, csupan azért, mert tulajdon,
hanem hogy a jogok a tarsadalmilag értékes mikodések kovet-
kezményei: ez az alapvetd tarsadalmi diszharméonia eltinik.

A jJové allama tehat egy olyan koncepci6 felé iranyul, amely
minden egyén szamara civilizacio egy minimadlis bazisat akarja
biztositani oly célbdl, hogy a polgari kapcsolat egyaltala-
ban lehetségessé valjék. Ezenfelul az allamnak arra kell to-
rekednie, hogy minden ember szamara a tarsadalmi érvényesi-
Iés kilatasainak lehet6 legnagyobb egyenldségét biztositsa.

Nyomatékosan ki kell emelni azonban, hogy ez a todrekvés
nem jelenti a teljes egyenlfségre valo torekvést, csak arrol
van sz6, hogy minden polgar egyenldé foltételek és egyenld,
kilatasok mellett teljesithesse tarsadalmi mikodését. Vila-
gos azonban, hogy kilonb6z6 emberek kilonb6zé médon fognak
ezekkel a tarsadalmi lehetdségekkel élni. Az emberek izlése
és Ohajtéasai eltér6k. Némelyek sziletett vezérek, masokban
pedig ellenallhatatlan a vagy, hogy ellenallas nelkul fogad-
jak el a vezetdk altal Kkijelolt iranyt. Egyaltalan nem le-
het foltételezni, hogy a politikdban valé érdeklédés a jovo
allamaban annyira intenziv legyen, miként azt altalaban
hiszik. Az emberek szocialis természetét gondosan meg kell
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kulonboztetni kevesek politikai természetétél. Az atlag par-
lamenti tag nem azért van ott, mivel kuldonés szenvedélye volna
az allamépitésben vald résztvétel, hanem azért, mivel bizonyos
veszélyeztetett gazdasagi érdeket akar megvédelmezni avagy Uuj
érdekeknek utat torni. A feltételek és a lehetBségek egyenld-
sitése ugyan kétségtelenil szaporitani fogja azoknak a polga-
roknak szamat, akik képesek politikai mikodéseket ellatni, de_
_a legfontosabb valtozas a jové allamaban mégis az lesz, hogy
egy kozos cél fogja iranyitani, s masodszor, hogy képesebb
lesz, mint a mai allam a megfeleld tehetségeket folfedezni.

Az uj allam alapveté6 doktrinaja nem jelenti minden tu-
lajdon eltorlését. Egyszerlen korlatokat szab a tulajdonjog-
nak azaltal, hogy minden jogot azoktol a szolgalatoktol tesz
flggbévé, melyeket az egyén a tarsadalomnak tesz. A tulajdon-
jognak egy tovabbi korlatozadsa azon az elven alapszik, hogy az
uj allam olyan tarsadalmi iIntézményeket akar szervezni, hogy
mindenki lehet6leg tehetségének megfeleleben talalja meg az
altala elvégzendd tarsadalmi funkcidét. Ez a meggondolas két
nagy fontossagu alapelvre vezet: Az egyik az ipari ellenbrzés
demokratizalasa, a masik a politikai ellen6rzés decentrali-
zalasa . De ugy az iparban, mint a politikaban egy tovabbi elv
segitségul hivasa szikséges és ez a szakértelemnek lehetd leg-
teljesebb bevondsa a teremtd munka fokozaséara.

Csakis egyenld lehetf6ségek és egyenld boldogulasi kila-
tasok teremtése mindenki szamara biztosithatja a tarsadalmi
rend tartdés szilardsagat. Azok a banyaszok, akik 1921-ben
sztrajkba lIéptek, épp olyan jo6l tudtak, mint a tékések, hogy
ez a lépésiuk a mai gazdasagi rend alapjait veszélyezteti.
Minthogy azonban ez a mai rendszer rajuk nézve a boldogulas
kisebb lehet6ségét jelentette, mint mas emberek szamara, ke-
vesebb érdekik volt ennek a rendszernek a szilardsaga, s6t
annak megbolygatasara torekedtek.

Az életkilatasok eme egyenldésitése mellett egy valdban
demokratikus tarsadalomnak sokkal teljesebb ismerettel kell
birnia a tarsadalmi dolgokrél, mint a jelenleginek. A tarsa-
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dalomnak helyes és megbizhaté mértékekkel kell birnia az

egyes fTunkcidk kvalifikacidjanak megallapitasara. Ez a mérték
senkit sem fog sérteni ott, ahol mindenkit azonos mértékkel
mérnek. A fiu, aki atyja gyarat orokli, mivel véletlenség
folytan éppen a gyaros fia, a nemes ember, aki sziletésénél
fogva férendhdzi tag lesz, a vagyonos ember gyermeke, aki
szuletésénél fogva az egyetemi karrierre 1ép, példai funkcidk
elvégzésének megfeleld kvalifikacio nelkiul. Az atlagmunkas-
ember altaldban nem nehézményezi azt, hogy példaul a koézigaz-
gatasi tisztségek ellatasa kvalifikaciéhoz van koétve. Ellenben,
amit joggal nehézményez, az a mai nevelési rendszer igazsag-
talansaga amely az esetek tobbségében lehetetlenné teszi,
hogy a munkas gyermeke el6tt azok a mikodési korok egyaltalan
megnyilhassanak. Ez az allapot természetszerlileg oda vezet,
hogy a tarsadalom kuloénb6zé rétegei nincsenek egyenléen ér-
dekelve az allam fonntartasdban, pedig egyetlen allam sem
maradhat fenn soka, amelyben a polgaroknak egy csoportja tisz-
ta erkdlcsi meggy6z6désb6l az allamrend megdontésére torek-
szik . Ez az oka annak, hogy az egyenléség felé valdé elbhaladas
az egyetlen biztos tavoltartasa a forradalmaknak. Ezek Laski

professzor allambdlcseletének alapvetd elvei.

6. Milyen legyen az uj rend allama?
I1. Az uj allamrend gyakorlati elgondolasa

Nagyon kétséges, igy folytatja Harold J. Laski gondolat-
menetét, vajon az igazi demokracia elérheti-e céljait a képvi-
seleti alkotmanyossag klasszikus intézményei segitségével.
Voltaképpen az utolsdé évtizedekben semmi komoly torekvés nem
tortént abban az iranyban, hogy politikai mdédszeriunket 0ssz-
hangba hozzuk a tarsadalmi és gazdasagi struktliraban tortént
valtozasokkal. Azt lehet mondani, hogy az angol kormanyzati
rendszerben otven év Ota semmi lényeges uj talalmany nem mu-
tatkozik. Ezzel szemben l1ényeges valtozasok jottek létre a
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politikai életben. A munkaspartnak eldtérbe nyomuléasa alapjai-
ban megvaltoztatja a helyzetet. A képvisel6éhaz fontossaga lé-
nyegesen lehanyatlott és a minisztertanacsé nagymértékben emel-
kedett . Ezen belll pedig a miniszterelntk szerepe olyan jelent6-
ségre tett szert, amindt a multban nem ismertek. Ezekkel a
nagyfontossagu valtozasokkal szemben az egyes parlamenti tag
jelent8sége lényegesen lehanyatlott. A parlamenti vitatkozas
szinte Ffiktlvwvé valtm A parlamenti nézeteltérések igazi okai
alig kereshet6k a parlamenti vitatkozasokban. A kodzvélemény
egyre inkdbb a partmechanizmusok vezetése alad jutott. A tar-
sadalmi folyamat és a politikai médszer kozotti diszharmonia
egyre szembeszOkébb lesz nemcsak Angliaban, de a tobbi eurdpai
orszagokban, s6t Amerikaban is. A torvényhozé testulet egyre
inkabb képtelenné valik ama feladata szakértd elintézésére,
melyre hivatott volna.

Az egyes minisztériumok szerepe realis hatalommi kezd
valni a parlamenttel szemben. Ezen az allapoton némileg ugy
lehetne segiteni, hogy a parlament bizottsagokat kuldjon Ki
az egyes kormanyzati agaknak ellen6rzésére. Ezek a bizottsagok
részben tanacsadd szervek lehetnének, részben a szikséges 0sz-
szekotd gépezet szerepét jatszanék a blurokracia és a torvény-
hozads kozott. Arrol is gondoskodni lehetne, hogy a kompetens
bizottsdgok szerepe nagyobb legyen a torvények tényleges eld-
készitésében. A mai rendszernek egy tovabbi baja, hogy az egyes
minisztériumok nincsenek valamely 0Osszefiggd elv alapjan el-
kilonitve. Ez odavezet, hogy az egyik minisztérium minduntalan
beleltkdzik a masik tevékenységébe. A miniszteri hataskorok-
nek apasztasa és célszer(ibb elkuldonitése kétségtelenul a poli-
tikai gépezet lényeges megjavitasara vezetne.

De még ilyen és hasonld valtozasok is csak kevéssé tehet-
nék a mai torvényhozasi rendet hatékonnya. Természetszerileg
vannak olyan téarsadalmi funkcidk, amelyekben minden polgar
egyarant érdekelve van. Ezek a maihoz hasonlé parlament altal
célszerlien volndnak ellathatok. Az igazsagszolgaltatasi tor-
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vényhozas, a kOzegészséglugy, a nevelésiugy, az allam védelme,
s a kulugyi politika megfeleld iranyitdsa kétségtelenul csak a_
nemzeti akaratnak egy koz6s és meg nem oszthatd szervére biz-
hat6. Amde, ha azokra a miikddésekre térunk at, amelyek az em-
bereket nagyobb mértékben érdeklik, mint termelbket, s kevés-
bé mint ko6zonséges polgarokat, egészen mas lesz a helyzet képe.
Ezek olyan feladatok, amelyeknek keresztulvitelére a régi tor-
vényhozas nem alkalmas. Mar Stuart Mill helyesen mutatott rea,
hogy a népies torvényhozas belsé természete szerint alkalmat-
lan a kozigazgatas megfeleld ellenbrzésére. Ez a gazdasagi
életre nem kevésbé igaz. A teruleti 1igazgatads mellett a gazda-
sagi fejlbédés az i1gazgatasnak uj koreit hozta l1étre, amelyekre
nézve a régi geografiai keretek nem alkalmazhaték. A vasuUtnak
és a banyaknak, a szovlgyaraknak és a mezbgazdasagnak igazga-
tasa a kormanyzasnak épp olyan realis feladata, mint amilyen
London vagy Lancashire igazgatasa volt a régi adminisztraciora
nézve. Az elb6bb, .emlitett tarsadalmi mikodések valdjaban épp
oly egységes funkcidk, mint a gazdasagi egységek és szikséguk
van egy Osszefluggd kozigazgatasra. Természetesen egyik iparag-
ra nézve sokkal konnyebb ilyen koézponti szervet teremteni,
mint a masik szamara. A banyak nacionalizalasanak alig van ma
mar komoly akadalya, ellenben a gyapotszdvés terén egy ilyen
nacionalizalas sokkal nehezebben képzelheté el . Ezen nehézsé-
gek dacara mindinkabb jobban tudjuk realizalni azt a szikséget,
hogy minden nagy ipari ag szamara a kormanyzasnak valamely al-
kotmanyos formaja létesithessék. Minden ilyen ipardg iranyi-
tdsaban képviseletre kell talalniok az Osszes fontosabb ér-
dekkoroknek : ugy a termelb8knek, mint a fogyasztoknak, mint a_
technikai szakértelemnek. Nagy mértékben fel kell hasznalni

a szakszervezetek és a munkaaddk szovetkezeteit is, hogy a
személyzet helyes Kivalogatasa megtorténhessék. Emellett meg-
felel6 szervek létesitendb6k, amelyek a kiulonbdz6 iparadgak ko-
zotti érintkezést és eszmecserét lehetbvé tennék. Az is valo-
szinld, hogy mindezeket a kiuldonb6z6 ipari kormanyzdé szerveket
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majd egy kozOs nemzeti gazdasagi tanacsban fog kelleni Ossze-
foglalni .

7. Milyen legyen az uj rend allama?
I11. A nevelés problémaja - A kritika és az ellenfrzés
szabadsaga

A jovo politikai szerkezetében volna tehat egy kozponti
parlament, mely adét vetne ki, mely megallapitana a kozélet
alapvetd szabalyait, mely a minisztertanacs altal adminisztral
na mindazokat az Ugyeket, amelyek egyenld mértékben érdeklik
az allam valamennyi polgarat. Eme kozponti parlament alatt a
kilon parlamentek egész sora alakulna ki. A helyi parlamentek
a kozigazgatas problémaival foglalkoznanak, amelyek szamara
mintaképul a nagy német oOnkormanyzati szervek szolgalhatnanak.
Azonkiviul minden iparagnak meg volna a maga ipari tanacsa,
parlamentje, amelyben a vezet6technikai személyzet, a munkasok
"a technikai szakértdk és a rokon iparagak képviseldi fToglalna-
nak helyet a fogyasztok kuldotteivel egyltt. Ennek a tanacsnak
f6feladata volna a civilizacidonak azt a minimumat biztositani,
amelyr6l beszéltink. Ez a tanics egyszersmind pontos kimuta-
tdsokat vezetne minden egyes iparag termelési koltségeirol
és piaci lehet8ségeir6l, ugy hogy a bérminimumoknak ésszer(
megallapitasa az egész iparagra nézve lehetévé valjék. Lehet-
séges, hogy ezeken a szerveken felul egy nemzeti ipari tanacs
is alakittatnék, amde kérdéses, hogy vajon a nemzeti ipar-
agaknak ez a koordinacidja nem volna-e inkabb a szorosabb ér-
telemben vett parlamentre bizandé?

Laski professzor maga is latja politikai terveinek e na-
gyon Usz6 és bizonytalan korvonalait. Hisz ezek a tervek, mint
annyi sok mar jelenkori politikai elmélet, arra torekszik,
hogy az orosz kezdeményezéseket a régi parlamentarizmussal,
az etatisztikus szocializmus a liberalis doktrina kovetelmé-
nyeivel bizonyos egyezségre hozza. Es ezt a torekvést nem
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szabad lekicsinyelni, vagy abban egy irdnytalan eklekticizmus
termékeit latni. Ellenkez6leg, mindezeknek a gondolkoddknak
igazuk van abban, hogy a politikai parlamentnek és a szakem-
berek parlamentjének, az allami beavatkozasnak és & szabad
iniciativanak, a fokozodd egyenldsiilésnek és a tehetségek meg-
felel6bb kivalogatasanak egy egymast tamogatd rendszerére van
szikség ahhoz, hogy a dolgoz6 tarsadalom politikai rendje meg-
szulessék .

Ennek az uj rendnek a keresésében Laski professzor a neve-
Iési problémat allitja a homloktérbe. Vilagosan latja, hogy a
probléma 1ényege a megfeleld tehetségeknek és a megfeleld szak-
éertelmeknek a legalkalmasabb helyre juttatasa, amelyet éppoly
képtelen egy allami centralizacidé, mint egy teljesen szabados
laissez-faire elérni.

Mindezekb6l a szempontokbdl az angol allambolcselé a he-
lyes allamszervezet alapvetdé problémajat Platd nyomdokain ha-
ladva az igazsagossag problémajaban latja. Ez az i1gazsagossag
hozza magaval, hogy egyenléségre kell torekednink ott, ahol
az emberek szikségletei valdban egyenlé6k, gs hogy kiuldnbsége-
ket kell tenni ott, ahol a kozjé ezeket a kuldnbségeket egye-
nesen nélkulozhetetlenné teszi. A mechanisztikus kommunizmus
mar azért is lehetetlenség, mert nem képes az egyéni tehetse-
gekben 1évé kulonbségeket megfeleléen honoralni. Amit ezzel
szemben hangsulyozni szikséges, ez az, hogy a jové allama
ugyan honoralni fogja ezeket a kiulonbségeket, de ezeknek a
kulonbségeknek nem szabad olyan esztelenul szertelennek lenni,
mint a mai tarsadalomban. A szolgalatok jutalmazdsa és a ma-
gantulajdon biztositasa csak olymérviu lehet, amely mellett
az alkotd tehetségek legteljesebb hatékonysaga elérhetd a_
kéz javara. Az allamnak honoralnia kell minden hasznos tar-
sadalmi midkodést, de ez a honorarium remi allhat nids emberek
életének a felaldozaséaban.

Egy tovabbi szempont, melynek kiemelésére az uj szocializ-
mus Ffilozéfusa nagy sulyt helyez, az hogy a 16v6 allam csakis
a_minden korlatoktél ment kriticizmus atmoszférajaban lesz



megszervezhetd. Ugy a politikai, mint gazdasagi szféraban el-
engedhetetlen, hogy minden allampolgar megismerhesse azokat a
tényeket, amelyeknek iranyitasa a politikai és a gazdaséagi
elet tulajdonképpeni feladata. Nemcsak a titkos diplomaciat
kell megszintetni, hanem azokat az allapotokat is. amelyek
mellett a javak termelése és elosztasa mintegy a sotétben tor-
ténik . Tarthatatlan allapot, hogy a termelé6k el6l elrejtsék
azokat a viszonylatokat, amelyekt8l a munkabérek kialakulasa

s a piaci araknak megszabasa figg.

Végul legalabb is a tarsadalmi szukségletek korlatai ko-
zott az uj allamnak arra kell torekedni, hogy minden ember,
amennyire csak lehet, szabadon valaszthassa meg hivatéasat,
amely jogot ma valdjaban csak olyan kevesen élveznek. Ha va-
laki érdemeket szerez, akkor annak eld8rehaladasat biztositani
kell. Ha valakinek megfeleld iniciativaja van, uUgy lehetbéveé
kell tenni, hogy mikodése gyakorlataban kezdeményezd szerepe
legyen. Emellett az allami rendnek lehetévé kell tenni azt is,
hogy mindenki szocialis lIétminimuma Ugy a munkanélkuliséggel,
mint a balesetekkel, mint abetegségekkel, mint az oOregkorral
szemben biztositassak, mert ez az allam tulajdonképpeni célja
és a jJové politikai tudomanya elsBsorban azokat a médszereket
fogja nyomozni, melyek e cél megvalésitasahoz elvezetnek.

8. A parlamentaris demokracia valsaga

Amit az emberiség legjobb gondolkoddéi mar félévszazad oOta
tisztan latnak és hirdetnek, hogy ti. a parlamentaris demok-
racia mai formajaban cs6détt mondott, hogy az mindinkabb
plutokratikus és oligarchikus torekvéseknek népies kendbzése
lett - ezt a keser(i és megddbbent6 igazsagot a letiport magyar
forradalom a sajat testén tapogathatja Ki.

Kereken és minden enyhités nélkul ki kell mondani: a nagy
nyugat-europai demokracidk cserben hagytdk az ezer sebbdl
Vvérz6 magyar népet, s nyiltan vagy titokban azok mellé alltak,
akik szabadsagunknak és kulturanknak hoéhérjai. A nyugati
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demokraciaknak ez az arulasa csak kisebb részben irhaté a bol-
sevista terrort kovetd, megvadult blrzsoareakcidé szamlajara,

az tulnyomdé részben pusztan a kapitalista és imperialista gyar-
matpolitikara vezethetd vissza.

Az entente nem rendet, kulturat, demokraciat és szabadsa-
got akar teremteni KoOzép-Eurdpaban, hanem a legy6zott allamo-
kat hodoltsagi teruletnek tekinti, melyen a profitszerzés min-
den eszkoze meg van engedve. Es az uUgynevezett nagy parlamenti
demokracidk szo nélkul tirik a népies erofkkel (z6tt ragadozoé
€és uzsoras visszaéléseket. Eurdpa urai gunyos mosollyal dob-
tak félre a wilsoni elveket, s Keynes egyedil lehetséges ujra-
épitési terve megértés és kovetdk nélkul all a vildg Osszes
parlamentjeiben. A mai eurdpai politikadnak nincs semmi erkol-
csi vagy elvi eligazodasa: minden kormanyzati tett a nagy fol-
desurak, bankarok és tabornokok mohé imperialista étvagyat
uralja.

A parlamenti demokracianak ez a betegsége nem lephetett
meg senkit, aki annak alapvetdé lelki és tarsadalmi eléfeltéte-
leit ismeri. Az altalanos valasztéjog szikségképp nem népszu-
verénitashoz , hanem a monopolistdk és a klikkF6nokok szuveréni-

tdsahoz vezetett. Persze nem azért, mintha ez az altalanos va-
lasztéjog helytelen vagy akarcsak nélkiulozhetd intézmény volna,
hanem azért, mivel az altalanos valasztéjog egymaga - megfele-
16 szervezés, ellenfrzés, népkultura, oOnkormanyzat, decentra-
lizacio és szakképviselet nélkul - vajmi keveset ér.

Az eurodpai parlamentarizmusnak ezen eluzletesedése, el-
elvtelenedése és elmechanizalddasa kozepette az emberi haladas
baratai sokaig meritettek hitet és reményt abbdl a gondolatbdl,
hogy a nemzetkdzi munkdsmozgalom és szocializmus fogja a par-
lamenti élet mocsaras vizeit megtisztitani, uj szellemi l1ég-
kort és erkolcsi meggy6z6dést teremteni. S nem lehet tagadni,
hogy a szocialista parlamentarizmus fénykordban néhany lendule-
tes vezér, egy Bebel, egy Jaures, egy Turati, egy Victor Adler
korul a tarsadalmi idealizmusnak, a messzenéz6, alkotd, a kis
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uzleti megalkuvasokon felulemelkedd politikadnak uj és remény-

teljes aramlatai keletkeztek. Azonban ez a demokratikus renais-
sance nem tartott sokaig.Amily mértékben a parlamentarizmus
tovabbzulott, amily mértékben a plutokratikus-imperialista be-
folyasok megerdésodtek, amily mértékben a merev, szlkkebll
osztalyharc leveg6je kiszoritotta a nagy altalanos emberi cél-
kitlzéseket, amily mértékben a szocializmus a hatalomban osz-
tozkoddva, burokratikussa, a mindennapi taktikai elénydket gon-
dosan mérlegeldvé valt, amily mértékben az étatizmus és a
protekcionizmus leveg6je kiszoritotta az onkormanyzat és a sza-
bad kereskedelem szellemét, amily mértékben a munkasosztaly
politikai hivatasanak tulajdonképpeni céljat nem a tarsadalom
organikus reformjaban, de az allamhatalom mechanikus meghdédita-
saban latta: ugyanabban a mértékben fogyott a parlamenti szo-
cializmus idealis lendulete, célkitizé ereje, az embert és a
tarsadalmat nem egy osztaly, de az Osszesség érdekében atala-
kitani akaré hitének vallasos pathosza.

A vilaghédborunak megvadult nacionalizmusa s a tiszta
elvi allaspontokat egy zagyvatag "nemzeti védelem” cégére alatt
oOsszekeverd oportonizmusa azutan veégleg kiélezte a parlamenti
demokracia és a szocialista parlamentalizmus valsagat. Mert
nem lehetséges éveken &t a demokratikus partoknak egy kovet
fujni az imperializmussal, s nemzetkdzi szolidaritas valodi
forrasai el ne apadjanak.

Ilyen és hasonld okok vezettek a demokratikus torekvések
mai kétségbeejtd valsagahoz. /Ezekhez jarulnak a hibas tudo-
manyos célkitlzések is. A demokratikus partok a forradalmi
energiadkat helytelen utakra terelték s ahelyett, hogy els6-
sorban Eurdpa gazdasagi egységét s a hlbéri nagybirtok végle-
ges kiklUszobolését igyekeztek volna Kiklzdeni, a nagy nép-
tomegek forradalmi élanjat teljesen hibas - mert jarhatatlan -
vaganyokra terelték, ami azutan az orosz kisérletben démonikus
erbvel explodalt. De err6l a végtelenul fontos gondolatomrol
ebben a vonatkozasban nem beszélhetek./
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A nyugati nagy parlamentaris demokracidknak ez a valsaga
Olomsullyal nehezedik a leigazott kozép-eurdpai népies erdbkre
is. Kitlnt, hogy semmi védelmet, semmi komoly tamogatast nem
varhatunk a kivénult nyugati demokraciaktol. Az dgynevezett
demokratikus polgari partoknak arulasara kar sok szét veszte-
getni, hisz ezeknek a partoknak mar nagy ideje alig van.koze
az igazi demokraciahoz: burkolt kapitalista, vagy fTeudalis,
vagy klerikalis érdekeltség valamennyi.

Amde kinos és gyotrelmes latni, hogy a kézép-eurdpai de-
mokracia és munkadsmozgalom a szocialista parlamenti partok ré-
szér6l sem élvezi azt a komoly, férfias, energikus és céltu-
datos tamogatast, mely mar kétségbeesett helyzetén valamit

segithetne.
Lesznek, akik ezt a vadat igaztalannak fogjak mondani,

és arra fognak hivatkozni, hogy a nyugati szocialista partok
iIs gyongék az imperialista reakcioval szemben, s nem tehetnek
tobbet, mint amit megtettek. Emellett emlékeztetni fognak egy-
egy elhangzott szocialista beszédre, mely az uld6zott magyar
munkassag és demokracia mellett hangzott el a nyugati parla-
menti partok érzelmi joindulatat, az i1gazsagszereté megfigye-
I6nek nem szabad észre nem venni a szObanforgd szocialista
akcionak rendkivili erétlenségét és lagymatagsagat.

Ma ugyanis /hivatalos kimutatads nem allvan rendelkezésem-
re, csak emlékezetb6l idézem ezeket a szamokat, de azok a va-
I6sagon inkadbb alul maradnak/ az olasz parlamentben 120, az
angolban és a francidban, legalabb 60-7C olyan képviseld ul,
akik magukat szocialistédknak, vagy a munkassag képviseldinek
valljak. Nos, egy ilyen hatalmas frakcid egészen mas hévvel,
erével és élannal szokott egy ugyet védelmezni, mely csakugyan
a szivéhez van forrva. Emlékezzink csak vissza, hogy a maroknyi
ir csoport micsoda ellenallast volt képes kifejteni, s maguk
a szocialista partok is nem egyszer oroszlanként tudtak vere-
kedni, ha egy-egy ad6-, vam-, vagy szervezkedési kérdésben
valdban érdekeiket veszélyeztetve érezték. Ezzel szemben a
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magyar kérdésben - s a kozép-eurdpai kérdésben altalaban -

valé allasfoglalasuk sosem haladta tul egy udvariassagi gesz-
tus, egy acte de présence horderejét. A kitliné Colonel
Wedgwood, vagy az ékessz6l6 Bopcour tényleg okos és rokonszen-
ves dolgokat mondottak el a magyar ugyr6l, de felszolalasaik-
ban nem volt sem komoly felkésziltség, sem igazi harcos akarat
az imperializmus visszaéléseinek megtorlasara. Milyen mas lett
volna az eredmény, ha napokra mendé vitat provokaltak volna par-
lamentjeikben, s a jol kivalogatott tények sorozataval pellen-
gérre allitottdk volna a magyar fehér terror Uzletes angol

és francia biintarsait!... Es az akkor még 150 f6b&sl allott
szocialista és kommunista part konnyld szerrel megakadalyozhatta

=

volna Karolyi Mihalynak szégyenletes kilzetését Olaszorszagbodl,
ha ennek az uUgynek a széls6bal vezetdi tualjdonitottak volna
annyi jelent6séget, mint példaul valamely kis valasztasi visz-
szaélés, vagy fTascista tulkapas megtorlasanak...

De a szocialista parlamenti partok kozombossége és erély-
telensége a magyar uggyel szemben ezzel nem meril ki, hisz
egy Jol szervezett s a helyzet szinvonalan allé parlamenti
part még sokkal tobbet tehet a sajtdoban, a népgyuléseken, a
kormanyszervek kozvetlen informaldsa altal, mint a szorosan
vett parlamenti kizdétéren. Nos, a szocialista parlamenti par-
tok ezeken a tereken még nagyobb mértékben csédot mondtak,
ugyanakkor, amikor apré Kkis feudalis csoportok, jelentéktelen
arisztokrata szalonkottéridk komoly diplomaciai eredményeket
tudtak elérni a magyar fehér terror s a Habsburg-restauracio
érdekében.

Vagyis: a kétségbeejtéén szomoru tény ugy hangzik, hogy
a munkasinternacionalénak parlamenti képviselete kulpolitikai
kérdésekben komoly tényezbének aligha tekinthetd§, szemben az
ellenforradalmi partok és csoportok vezetd szerepével. Ez az
egyik tanulsag. A masik pedig az, hogy a szocialista partoknak
ez a gyobngeseége nem szambeli, vagy szervezeti, vagy gazdasagi
er6tlenségébdl kovetkezik, hanem egyéb okokbol.
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Ezen okok vizsgalataba itt részletesen nem bocsatkozha-
tom, csak legfeljebb hipotézisként mutathatok ra eme kulpoli-
tikai impotencia néhany valdészinu forrasara. Illyenek: a nacid
nalista-militarista koszellem tovabbi lassu égése a haborunak
még ki nem oltott parazsai alatt; az igazi vérbeli és érzés-
beli nemzetkdziség hianya minden internacionalis szavallat da
cara; a belpolitika indokolatlan tulbecsulése a kulpolitika-
val szemben; az erkolcsi idealizmus altalanos elapadasa a
mechanisztikus fejlédési torvények naiv imadataval szemben;

a napi és kozeli érdektusakra és kompromisszumokra forditott
kizarolagos érdeklédés; a megfeleld nemzetkdzi ténybeli és
személybeli 1ismeretek hianya; nemlétezése olyan szerveknek és
intézményeknek, melyek alkalmasak volnanak az eurdpai dolgozd
tarsadalom igazi kozleikének kiformaladsara. /A hébe-hdéba meg-
tartott nemzetkdzi kongresszusok beszédel és tarsasebédei err
a célra teljesen alkalmatlanok./

Aligha tévedek, amikor azt hiszem, hogy a parlamenti
szocializmusnak ez a nemzetkodzi fiaskdja egyik nem utolsé oka
a bolsevizmus terjedésének. Az eurédpai dolgozé emberiség gyl-
1611 - sajnos egyeldre inkabb ontudatlanul - a régi allamke-
reteket és nemzeti hatarokat. Ez a produktiv emberiség egység
és szolidaritas utan sovarog. Biztos tomegdsztonevel helyesen
érzi ki, hogy ma a f6-foprobléma a régi, elavult gazdasagi
hatarok és szuverénitasok lerombolasa és egy eurodpai fodera-
cié létrehozasa. S minthogy ezen a leglényegesebb ponton a
parlamenti demokracia és szocializmus egyetlen Iépést sem tu-
dott eldre tenni, de Igenis szdzat vissza: a nagy tomegeknek
ez a keserves csatlakozasa jelentékenyen noveli az orosz
messzianizmus propagandisztikus sikereit. A tomegek ugyanis
mindig hajlanddk valamely médszer hibaibol vagy, tokéletlen-
ségeibbl az egész rendszer tarthatatlansagara kovetkeztetni.
Mivel a mai parlamentaris demokracia Igéreteib6l vajmi keve-
set valtott valdéra, a felkorbacsolt és turelmetlen népiélek
rogton kimondja a szentenciat: az egész demokracia hasznave-
hetetlen, holott csak egyik moédszere élte tul magat.
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9. A forradalom joga és kotelessége

Vasarnapi cikkem, melyben a magyarorszagi helyzet for-
radalmi fesziltségét megallapitottam, s ezen Ujabb forrada-
lom lelki elbkészitésének szikségességét, sOt kotelességét
hirdettem, némely korokben kinos benyomast keltett. Ez nem is
csoda, hisz még mindig nagy a zlrzavar a forradalom értelmét,
jelentBségét és etikajat illetdéleg, jollehet kevés nemzedék-
nek volt annyi része forradalmi események kozvetlen atélésében,
mint nekink. Masrészt az emberek még mindig mellékes szempon-
tokbél Ttélik meg a kortorténet alakulasait. igy sokan akadtak,
akik aranylag jelentéktelen epizddoknak /pl. un. emigrans-
paragrafusnak/ tulzott jelentfséget tulajdonitanak, mig az
igazi féeseményt /a fTalusi nép jogfosztottsagat/ alig veszik
észre.

Ilyen korulmények kozott nem lesz hidbavald feladat, Kis-
sé tlzetesebben kifejteni azt a szerepet, melyet az uj forra-
dalomnak tulajdonitok. Ezt a munkat lényegesen megkdnnyiti az
az érdekes és temperamentumos levél, melyet egy szlovenszKkoi
fiatal ember lapunk szerkesztfjéhez intézett vasarnapi cikkem
kommentarjaként. Legyen szabad itt 1déznem a tanulsagos levél
néhany jellegzetes passzusat:

... Aki ma forradalmat hirdet, az vagy eszeveszett, vagy
gonosztevé. A mai nemzedék nemcsak a haborunak, de a forrada-
lomnak a legendajaval is végleg leszamolt. A rombolas és a ha-
1al eszkoze mind a kettd, nem az alkotd életé. Akit nem bo-
dit el az Ures szélamok mamora, az a valdodi épités munkajat
egyenléen kell, hogy féltse mindekettét6l. De szazszorosan all
ez Magyarorszagra. Ha valahol, uUgy itt bizonyult jarhatatlan-
nak a forradalom Utja. Minden sikere latszatsiker volt, mely
mogott a szenved6 népre csak még gyotrelmesebb és megalazébb
szolgasag vart. Hiu ideoldogusok tirelmetlensége nem szabhat
torvényt a tarsadalmi fejlédés menetének. Az erfBszak kuruzslo-
szere nem nevelhet néhany honap alatt onalld, onrendelkezd
alannya egy olyan tomeget, amelyet az évezredes jobbagysag
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igaja testileg, szellemileg és erkolcsileg elnyldtt és kiskoru
sagban tartott."

"Inkdbb, mint valaha all ma az a tétel, hogy a szegény,
elgyotort magyar nép sulyos bajait csupan organikus eszkdzok-
kel, csupan a tomegek szellemi, erkolcsi és gazdasagi erejé-
nek, fokozatos gyarapitasaval /ha nem tévedek épp a Jaszi ked
véne szava ezl/, vagyis egy a sz6 legnemesebb értelmében vett
mélyrehaté reformunkava.l lehet megérlelni és megoldani...™

Fiatal kritikusomnak ez az elemzése nyugtalanitdé vegyl-
Iéke a helyes megallapitasoknak és a téves kovetkeztetések-
nek. 1gy mindenekelétt nagyon helyeslem /s e tekintetben ez
eszmék apasagat a magam szamara vitatom/, hogy a habord és a
forradalmak lélekazonossagara figyelmeztet. Valdéban mind a
kett§ a természet vad, animalis mdédszere olyan konfliktusok
megoldasara, olyan uj egyensulyallapotok megteremtésére,
melyeket az emberek nem voltak képesek a jézan ész és a huma-
nus erkdlcs moédszerei szerint elérni. Még pedig nem azért,
mintha azok a problémak lIényegileg nem volnadnak megoldhatok
racionalis és etikus alapon, hanem azért, mivel az emberiség
nagy tomegeiben még mindig allati 0sztonok rabja.

Nagyon helyes tehat, amikor tisztelt ellenfelem a forra-
dalmak naiv és kartékony glorifikaldsa ellen felszélal s azo-
kat lényegileg a haboruk szintjére utasitja. Ugyan lehetne a
forradalmakban valami etikai plus-t folfedezni az onkéntes-
ség és a szabadsag fokozottabb érvényesilésénél fogva a habo-
ru vakabb és durvdbb mechanizmusaval szemben: amde erre a
megkiulonboztetésre ez alkalommal nagyobb sulyt helyezni nem
kivanok, annal kevésbé, mivel a legujabb bolsevista médszerek
szinte teljesen megsemmisitették a forradalmi etikanak ezt
folényét a haborussal szemben, amikor a forradalmarok uj tipu
sat, a havi Fizetést huzbé, rangosztalyokba sorolt, s6t nyug-
dijképes forradalmarokét megkrealta és kifejlesztette. Az
uj forradalmi tipus egyre blrokratikusabb és hierarchiku-
sabb lesz: a lélek szabad lendilete, a szinte percrél-percre
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megujuld kotelesség- és felelfsségvallalas mindinkdbb egy szol
gail rutinnak ad helyet.

Amde a héboruk és a forradalmak hamis nimbuszanak letépé-
se még korantsem jelenti azt, hogy a haborukat és a forradal-
makat egyszer s mindenkorra kikiszoboltik a tarsadalmi fejlo-
dés munkajabol. Ilgaz, az abszolut etika frontjan mindkettd
/és tegyuk hozza, harmadik édes testvérik: az osztalyharc isl/
rossz -6s kikuszobdlendé intézmény, mert az Er6szak gonosz fa-
jan termett mind a harom. Azonban ez a helyzet csak akkor ko-
vetkezhetik be, ha minden ember eljutna az abszolut etika ma-
gaslatara: vagyis helyes célokat tudna kitlzni, s onérdekét
képes is volna mindenkor e helyes céloknak alarendelni. Amde,
mig az emberek széles tomegei vagy befolyasos csoportjail erre
a szinvonalra folemelkedni képtelenek és elavult jogrendjuket,
s6t olykor a nyilt erf6szakot szegezik szembe a szellemi és az
erkolcsi haladas legparancsolobb érdekeinek: addig e konflik-
tusok elintézésének ultima ratio-ja az er6szak marad.

Barmily kellemetlen is egy kritikatlan és szentimentalis
pacifizmus szamara, ki kell mondanom, hogy a haboruk és a for-
radalmak médszere nélkil az emberiség a jogoknak és a szabadsa
goknak még azokat a szorvanyos sugarait is nélkulozné, melyek
ma sotét életét olykor megvilagitjak. A valdodi pacifizmus Utja
tehat nem az, hogy kritikadtlanul anatémat kialtozunk minden
haborura és forradalomra, hanem az, hogy a tomegeket felemel-
Juk a szellemi tisztanlatas és az erkdlcsi onfegyelemnek arra
a fokara, melyen a Gonosz modszereit kikiszobolheti életébdl,
még pedig nem az 6rok szolgasag aran, hanem az altalanos sza-
badsadg levegbjében.

Ez az isteni végcél még messze dereng a jovl kodében.
Amde az Esznek és az Erkolcsnek nem szabad kapitulalnia egy
percre sem. Mindent el kell kovetnitk, hogy az Erészak eszko-
zei elkeriUlhessenek avagy ha teljesen elkerilhetetlenek, csak
az erfszak sziukséges minimuma vétessék igénybe.
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Ez az elv a forradalomra alkalmazva azt jelenti, hogy
minden tisztességes ember kotelessége a békés megegyezés Ut-
jait keresni. Ha pedig a hatalmasok eszeveszettsége a fejlddés
uatjat lehetetlenné teszi, a forradalom sosem akarjon istenité-
let és vérbosszu lenni, avagy iIntézményes megszervezlje az uj
eszméknek, hanem semmi egyeb, mint a fejlédés akadalyainak el-
haritdsa, s a lelkek uj orientacidjanak Kkirobbantasa.

Es ezen a ponton Ujra egy helyes megszoritasra figyelmez-
tet az én kritikusom. Tény és valdé, hogy a forradalom sose
érhet el tobbet, mint amire annak a tomegnek erkdlcsi fegyel-
mezettsége és kritikai éleslatasa képes, melynek nevében a_
forradalmat végrehajtottak. Minden tulkovetelés diktaturara és
caesarizmusra, avagy - elleforradalomra vezet.

Ezeket az elveket a magyar esetre alkalmazva, azt lehet,
mondani, hogy az oktoberi forradalom bukasa nem a forradalom
elvi helytelenségét bizonyitja, hanem csak azt, hogy a forra-
dalom vezetd rétegében hianyzott az ésszer(i meggondolas, az
erkolcsi onfegyelem és az alkoté erély megfeleld foka.

Képzeljuk csak el, ha a mi diadalmas forradalmunknak olyan
vezetbsége és hadserege lett volna, mely egyrészt nem eskudott
volna a marxizmus parasztellenes, elavult ideoldgidjara, mas-
részt nem akart volna olyan pozicidkat is elfoglalni, amelyek-
re akkori fejlettségi fokan még semmi erkdlcsi jogcime nem
volt, de viszont batrabb, szivosabb, eltokélcebb lett volna
a reakcid visszaszoritasaban és a forradalom vivmanyainak biz-
tositasdban: akkor igenis az oktoberi forradalom oly mértéxig
elérhette volna a maga céljat, ameddig egyaltalan emberi esz-
mények megvalosithatok. Minimalis fajdalmakat okozva, életben,
vagyonban minimalis karokat téve, olyan eredményeket érhettink
volna el, melyeket nélkiule vagy egyaltaladan nem lehetett volna
megvaldésitani, avagy legfeljebb hosszu évtizedek példatlan

szenvedése, élet- és lIélekaldozata aran.
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Ma a helyzet tokéletesen olyan, mint az oktoberi forra-
dalom elétt. Akkor is, most is egy elvakult oligarchia betdm-
te a haladads biztositd szelepét. Az ész és az erkdlcs mdédsze-
rei Ujra cs6dot mondtak. S most, hogy a magyar uri osztaly, a
haboru és a forradalmak tanulsagain mit sem okulva, Udjra le-
hetetlenné teszi a fejlédés lendiletét a nemzet Oriasi tobb-
sége szamara: vajon a dolgozék 99 szazaléka szoétlanul tirje-e
a torpe kisebbség erf6szakos elleforradalmi merényletét, s nem
inkdbb kotelessége-e, ha muszaj, erfszakkal 1is elharitani azt
az akadalyt, mely millido és millié emberre nézve allandbéan
koplaldst, korai halalt és erkdlcsi lealacsonyodast jelent?
Jogi abszurdum és erkodlcsi lehetetlenség, hogy néhany ezer
folfegyverzett briganti oOnkénye elétt krisztusi aldzatosséaggal
hajoljon meg az orszag minden alkoté energidja.

Itt van a forradalom joga, mellyel szemben vilagos a ko-
telessége is: csak a lehetségest akarni és a lehetséges tiszta
eszkozokkel megvaldsitani! In hoc signo az uj oktober gy6ze-
delmes leend!

10. Eugen Diuhring

Ugy érzem, ma erkolcsi kotelesség épp itt és ezen a he-
lyen ramutatni az Eugen Dihring tragikus és monumentalis éle-
tének néhany fontos tanulsagara, ellenére annak, hogy a mai
nemzedék csaknem teljesen megfeledkezett rdéla, s par hét elétt
tortént haldla a német sajtoban és a vilagsajtéban annyi vissz
hangot sem keltett, mint amennyil egy 0tddrendlu egyetemi ta-
narnak, egy letlnt ballerina-csillagnak, vagy skartva tett
partvezérnek szokott kijarni.

E sorok Iroja is csak nagyon elkésve - az emigracio kinos
tudomanyos és lelkiismereti tusai kozepette az altalanos sotét
ségben és gyllolkodé kaoszban utat keresve - ismerkedett meg e
rendkivili, szertelen és félelmetes géniusz szellemvilagaval,
akinek komor egyedulléte, egy egész vilaggal vald titani
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szembeszallasa, vallasos atheizmusa, materialista idealizmusa,
alkudozas és engedmény nélkuli harca a Rosszal szemben, aszké-
tikus életoptimizmusa és életdicsérete az erkolcsi vilagrend-
ben egy olyan helyet biztosit, mely csak a nagy vallasalapitok,
avagy egy Dante, egy Michelangelo, vagy az Oregedd Tolsztoj

Eugen Duhring az abszolut szabadsdg eszméjének tragikus
hése. Eletpalyaja megdobbentsé szimboluma annak az igazsagnak,
hogy a teljesen szabad ember, a minden iranyban és mindenkivel
szemben i1gazsagra torekvd, a partokkal és osztalyokkal, fajok-
kal és nemzetekkel szemben az Osszesség fejlddési igazsagat
keres6, sziukségképp zatonyra jut - legaldbbis egyéni élete
konkrét gyakorlati eredményeiben.

A Jéért és az lgazért valo, melléktekintetekkel és exigen-
cidkkal nem toré6d6é, az emberekkel és adottsagokkal dacold,
minden sikert és érvényesiulést megvetd, heroikusan vakmerd élet-
palyajat mintegy a Végzet is stilizadlni és végsd kovetkezmé-
nyileg Gzni akarta azaltal, hogy a harmincéves Duhringtél egy
szerencsétlen orvosi operacio folytadn szemevilagat vette el.

Ismert lélektani megfigyelés, hogy az ember hajland6é a
nagy testi veszély és életkockazatos bravour pillanataban a
szemét becsukni. A heroikus aktus alatt, mely minden testi és
lelki energiankat megfesziti, az onmagaval leszamolt egyéniség
védelmet és nagyobb koncentraciot talal szédiletes vallalkoza-
saban, ha magat a kulvilagtol mintegy hermetice elzarja l1atéasi
képességének szantszandékos pillanatnyi megszintetésével. Gyak-
ran jutott eszembe, hogy vajon ha Dihring nem vakul meg, ha
mint mas foldi ember naponta lathatta volna maga korul a vald
élet ezer szinét, a n6k mosolyat és a gyermekek ugrandozasait,
a vilagvarosok fénytengerét és a naplementi horizont spektru-
mat: vajon akkor is ilyen vak hajthatatlansaggal, ilyen tekin-
tetnélkili kovetkezetességgel, ilyen elnézésre és kompromisz-
szumra képtelen nyakassaggal, ilyen metsz6 szubjektivitassal
élte volna-e végig foldi palyajat?
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Barmiként legyen 1is, kétségtelen, hogy ez a fizikai vak-
sag nagyon lényegesen hatarozta meg rendkivuli egyéniségének
ugy fény-, mint arnyoldalait. Taladn soha senki még nem élt
ilyen kizardélagossaggal eszméknek és szellemi torvényeknek,
mint 6. De talan soha még senki sem volt ennyire egyoldalu,
intranzigens és elfogult téle idegen temperamentumokkal, alta-
la helyteleneknek tartott igazsagokkal, neki ellenszenves élet
ertékekkel szemben. Volt valami cézari az 6 egyéniségében
- bar senki ugy nem gylldlte az er6szakot és a militarizmust,
mint 6 - s nem véletlenség, hogy Oreg koraban egy sajatsagos
vizidban, a Jo diktaturajanal keresett menedéket a vildg re-
alitasaival szemben, melyeket gazdasagilag, politikailag és
erkolcsileg egyarant pusztulasra éretteknek tartott. Mar 1907-
ben igy kialtott fel: "Valami rosszabb fenyeget, mint amind a
kozépkor volt, jelesul kaotikus forradalmi kisérletek vad ja-
téka és reakcid6s orgiaknak még sotétebb és karhozatosabb ellen
jatéka." Es mar 1889-ben megjovenddli egy "'Kriegerischer
Volkerkrach™ kozeledését.

Egyéniségének eme merev és hajthatatlan korvonalait az-
utan még jobban kiélezték a sors csapésai és a tarsadalmi rend
igazsidgtalansigai. Egész élete nehéz harc volt a mindennapi
kenyérért, egyik imadott fiat koran elveszitette, s a berlini
egyetemr6l csakhamar ellzte 6t a tudomany mesterembereinek
irigysége és feltékenysége, akik nem tudtak elviselni, hogy a
kbzgazdasadg fiatal docensének a legnagyobb és legahitatosabb
auditériuma volt, hogy ez a vakmerd6 legény a szellemi élet leg
kulonb6z6bb terein Ujat és meglep6ét alkotott /alapveté dolgo-
zatai vannak a kozgazdasag, szocioldgia és politika teruletén
kivil a matematika és fizika, a filozofia, az ismeretelmélet,
az altalanos irodalom- és eszmetorténet, a pedagdgia és a szo-
cializmus koréb6l/ s még hozza kevéssé titkolta nem nagyon hi-
zelgb véleményét a német tudomany és kozélet szamos féliste-
nével és dédelgetett kedvencével szemben.
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A konzervativ és autoritativ német tarsadalom heves reak-
cidja természetesen nem maradt el a fiatal balvanyrombold eret
nek tanitasaival szemben, épp oly kevéssé, mint a merev forra-

dalmi partok anatémaja. Duhring lassanként szocialis és tudo-
manyos outcast-ta lett Németorszagban, akitél elfordult minden
ki, aki aktualis sikereit féltette akar a politikdban, akar a
tudomanyban, akar a kozéletben. Csakhamar utolérte a teljesen
szabad, az egyetlen iranyban sem megalkuvé ember tragikuma:
egyetlen partra, osztalyra, nemzetre, vagy csoportra sem ta-
maszkodhatott. Aki pedig egyedul marad, az szukséegképp lemond
eszméi érvényesitésének gyakorlati lehetdségérdl.

igy torténhetett meg, hogy 6, a tizenkilencedik szazadnak
egyik legonallobb, legmerésszebb, legkovetkezetesebb gondolko-
déja, egyre inkabb eltavolodott a mohd gazdasagi érvényesilés
és politikai-nemzeti imperializmus utjain tovarohané Németor-
szag szellemi és erkolcsi kozvéleményét6l. EIlSbb meggyulolt.ék,
azutan megréagalmaztak, végul agyonhallgattdk a német kozelet
Osszes befolyasos tényezli.

Bar a német nemzeti hagyomanyok lelkes apoldja és tui-
becsuléje /melyekkel szemben tlurelmetlen lekicsinyléssel be-
szélt ugy az antik, mint a héber, mint a buddhista, mint a
keresztény szellemr6l/ csakhamar maga ellen ingerelte hazaja
nacionalista kozvéleményét, melynek ©6nz6é osztalypolitikijat
és i1mperializmusat ostorozta. /Bismarckrél azt irta egyszer:
30 szazalék beléle bolond, 70 gazember./

Bar az antiszemita tarsadalombdlcseletnek szinte egyet-
len komoly képvisel6je, s nincs ird, akitél ennyi fegyvert
kaptak volna az antiszemita partok, mégis Duhring biszkén
tavoltartotta magat téluk, mivel felismerte Uzletesen reakcios
céljaikat, s az egész tarsasag ellen fordult, amikor korunk
szellemi atomoszférijat ugy bélyegezte meg, mint a zsidonak
és a junkernek a keresztezddését.

Bar a foldmivesnek, s6t bizonyos feltételek mellett a
Carey-féle védévamos iranynak lelkes hive, az agrarpartokat
is maga ellen ingerelte, amikor az agrar jelszavak egy részének
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haladasellenes természetét biralta és kimutatta.

Bar kemény és kovetkezetes libre-penseur, s6t materialis-
ta, sOt vallas- és papgyul6lé, mégis az aufklar ista mozgalmak-
kal semmi Osszekdtetésbe nem jutott, mert propagandajukat se-
kélynek s végig nem gondoltnak talalta.

Bar a modern szocializmus egyik uttéréje, a munkassag
teljes és végleges felszabaditdsanak poéfétaja, Marx és Proudhon
mellett a 19. szdzad tudomanyos szocializmusanak legnagyobb
alakja: antietatisztikus, szdvetkezeti, a jogra és erkolcsre
épité szocializmusaval a marxizmussal csakhamar szoges ellen-
tétbe jutott. /Az Ujabb nemzedék joéforman csakis ezekbdl a
szenvedélyes harcokb6l ismeri, az Engelsnek ellene irt brilli-
ans, de elfogult és igazsagtalan pamfletjébdl, mely a duhringi
eszmevilag szamos nagy igazsagat épp ugy elhomalyositotta, mi-
ként Marx vitairata a Proudhonnak nem egy téren uttérd és gran-
diézus gondolatait./

igy jutott az egyetemrd6l kimart, a kapitalista, az agrar
és a szocialista sajtdo altal egyarant uldozott, a tudomanyos és
irodalmi kottériak altal gydlolt, kémek és besugok altal korul-
vett, nehéz anyagi gondok kozétt él6 Duhring mindinkabb a bel-
lum contra omnes allapotaba. S bar mindvégig igyekezett meg-
6rizni magaban a nyugalom és az igazsagossag szellemét, lehe-
tetlen észre nem venni - mar csak konyvei késb6bbi kiadasai-
bol is -, hogy lelke egyre tirelmetlenebb, itélete egyre éle-
sebb, hangja egyre gyulolkédébb lett. Minden siker kezd elétte
nemcsak gyanussa, de az értéktelenség jelévé valni, s vele
szemben konnyen az ellenkez§ tulzasba esik: a teljes lekicsiny-
lésbe és visszautasitasba. Amig i1gy nemes, oOnfelaldoz6é buzga-
lonmal igyekszik a kor igaztalan Itéletét revidealni és elég-
tételt szolgaltatni a meghurcolt vagy legancsolt nagyoknak:
egy Robert Mayernek, egy Carey-nek, egy Friedric Listnek, egy
Saint Simonnak: addig maga is olykor egyoldalu és igazsagtalan
tdmadasokra ragadtatja magat egy Heimholzcal, egy Darwinnal,
egy Goethe-vel, egy Marxszal, egy Henry George-zsal szemben.
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Mig mas embereknél haladé korral néni szokott a targyilagos-
sag és az ellenvélemények megbecsulésének a szelleme: addig
Duhring egyre tiurelmetlenebb és masokat meg nem értébb lesz,
ebben is emlékeztetve az altala kuldonben szintén érdemtelendl
lenézett Tolsztojra.

X

Ennyi sok fatum, sorscsapas és balszerencse dacara - vagy
talan épp ezért -, a Duhring szellemi Oroksége a leggazdagabb
és legmaradanddobbak egyike, melyeket a tizenkilencedik szazad
hatrahagy. Ki merem mondani - bar. a mai jelen teljesen alkal-
matlan az 6 megértésére és méltanylasara -, hogy Dihring
szelleme nem halt meg, csak pihen, s a kozel jovében ujra fel
fog tamadni, s posthumus hatasa sokkal mélyebb és felrazobb
lesz, mint aminét életében gyakorolt. A jelek mar ma is latha-
tok. A német tudomany egy csomé hiressége - aki rendszerint nem
szokta ot idézni - belble meritette legnagyobb "folfedezéseit",
s a szocializmus legujabb hajtasanak, az oly nagy reményre jo-
gositd guild-szocializmusnak, ontudatlan és ismeretlen apja.

Egy hirlapcikk kereteiben még csak vazlatosan sem lehet
ramutatni a ragyogd és termékeny eszmék arra a tomegére,
melyeket ez az elhagyott, maganyos titan vetett fel. Szakembe-
rek allitjék, hogy matematikai és Tizikai uttdrései alapvetdk
és jelentékenyek. Filozofiai munkaiban is /melyeket ugyan nem
sorozok a duhringi szellem legkitinébb és legbefejezettebb
alkozasaihoz, mert minden aron antimetafizikus és antivallasos
akar lenni ez a mélyen metafizikai és valldsos egyéniség!/ a
tizenkilencedik szazad pozitivizmusanak és materializmusanak
egy sokkal mélyebb, termékenyebb és lenduletesebb - mert
szabadabb és moralisabb - koncepciéjat adja, mint akar Comte,
akar Spencer.

De legnagyobbnak érdemeit a kdzgazdasagban, a szocioldgi-
aban és a politikaban latom. Ha Marxot a szociologia Darwinja-
nak nevezték el, ugy én Duhringet a szocioldégia Lamarck-iaként
tisztelem, s a beavatottak tudni fogjak, hogy ez nem egy ala-
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csonyabb értékitélet. Ellenkez6leg, a Lamarck szabadabb, pszi-
chikusabb, vitalistabb, moralistabb koncepcidja sokunk szemében
kézelebb all a bioldégiai Jovohoz.

Ha majd a mer6 hatalom- és osztalyelméletek mind vilago-
sabban zsdkutcaba fogjak vezetni az emberiséget; ha majd az
etatisztikus és centralizal6é, blurokrata és militarista kommu-
nizmus szelleme Ujra fel fogja lobbantani az emberekben a sza-
badsdg és az egyéniség régi vagyat; ha a verseny és az inicia-
tiva kikUszobolése egy elviselhetetlen leki torport fog el6-
idézni; ha az amoralizmus és a jogi relativizmus levegbje meg
kezd fojtani minden blUszkén szarnyald idealizmust; ha a gyllo-
let és harc paroxizmusa utan szeretetért és asszociaciéért fog
ahitozni a lelkében megroppant fiatalsidg: akkor a mult ama
szellemei kozul, akiknél menedéket, reményt és oltalmat talal-
hat, alig fog maradandébb fényiut és erejlt taladlni - Proudhon,
Henry George és Tolsztoj mellett -, mint az életében uldozott,
kivert, Kkikozositett, eltorzult, de adaz gydldletében is tisz-
tanak és jonak megmaradt Duhringnél.

Gondolatrendszerében sok az elnagyolt és a szertelen, az
elfogult és a turelmetlen, a tulleegyszeriUsitett és egyoldalu;
mégis egy szabad, allamellenes, moralis, szigoru jogi alapelve-
ken alapulé, a munkatulajdont megbecsulé és az erdszaktulajdont
kikiszob6l6, a versenyt meg nem szintetd, de okosan organizald,
az osztalyharcot elismer§, de nem glofifikalé, az emberi gyon-
geségeket tisztan 1atd, de mégis optimista, az urat és a szol-
gat egyarant gyulélé, a laissez aller-t megszintetdé, de a
laissez faire-t koveteld, a rendet és szabadsagot Osszeegyez-
teté, a szellemi és a paraszti munka jogait féltékenyen megvedd,
a versenyt a szovetkezéssel egyensulyozé, a militarizmust a
szabad egyéniség kifejlesztésével megolé, minden kilsé és bels6
rablast lehetetlenné tevd, széval a mai "Rauber- und Gauner-
okonomie"-t lerombold, uj szocializmus eszméi, sejtelmei és
vizioi taladn sehol sem oly vilagosak, atéltek, egy i1zz6 mora-
litds szlr6jén megtisztitottak, mint a nowawesi szerény Kis
munkashaz most elkoltozott gazdaja Irasaiban.
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11. Adam Smith sziletésének kétszazados évforduldja alkal-

mabol

Ezekben a napokban vilagszerte uUnneplk a nagy skot gon-
dolkodot. Ez az Unneplés minden szabadsagszeretd és tarsadalmi
igazsagossagra torekvé ember rokonszenvére meltd, mivel Adam
Smith valdéban azokhoz a ritka gondolkoddkhoz tartozik, akiknek
életmunkdja rendkivali mértékben elére vitte az emberi hala-
dast ugy elméleti, mint gyakorlati téren. Kevés elméleti kuta-
t6 volt, akinek gondolatai olyan-eleven erével hatottak volna,
nemcsak kortarsaira, de a kés6 utdédokra is, mint Adam Smith
rendszere. Szkeptikusok szamara, kik nem biznak az emberi
gondolat teremt§ és korszakokat formaldé erejében, diadalmasan
lehet ramutatni Adam Smith palyajara: ime ez a maganyos gon-
dolkod6, aki glasgow-i egyetemi katedrijat is csakhamar oda-
hagyta, kirkaldy-i maganyabdl egy szellemi bombavetés erejével
rdzta meg az egész vilagot, és energiaja még ma is vajudd ko-
runk jelentékeny eré6forrasai kozé tartozik.

Mar kortarsai a legnagyobb csodalattal tekintettek Adam
Smith muvére, s fémunkaja, mely 1776-ban jelent meg, mint 10
esztend6s elmélyedett munka gyumolcse, a kor legbefolyasosabb
szellemi alkotdsa volt. Ami ebben a munkdban, a nemzetek gaz-
dagsaga természetéril és okairol szold vizsgaldédasban annyira
lekototte a legkivaldébb kortarsakat, az els6sorban annak tu-
lajdonithatd, hogy Adam Smith volt az elsG, aki a nemzetgazda-
sagi tudomanynak egy szilard és minden részletre Kkiterjedd
gondolatrendszerét felépitette. Sokan egyenesen a nemzetgazda-
sag elméletének els6 megalapozéjat latjak benne, de ez az
igény tulzott. Mar Adam Smith eldtt a nemzetgazdasagnak leg-
aldbb is két szigoruan tudomanyosan megalapozott koncepcidja
volt, az egyik a nagy angol filoz6fustél David Hume-tél ered,
a masik a Quesnay orvos altal vezetett fTiziokrata iskolatol.
Adam Smith mindkét rendszert ismerte és kétségtelenul rendkivul
sokat koszont neki. Amde masrészt nem lehet tagadni, hogy
Adam Smith a nemzetgazdasagot olyan alapossaggal, olyan rend-
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szerességgel targyalja, mint el6tte senki, s azt lehet mondani,
hogy a kbzgazdasagi tudomany azdéta nagyban és egészben fenn-
tartotta e mi alapvetd problematikajat és logikail beosztasat.

Ez a tudomanyos pontossag és rendszeresség azonban Adam
Smithnek nem egyedili érdeme. Amivel 6 kortéarsait és a késd
utdédokat tulajdonképpen meghdéditotta, az munkajanak szelleme
és érzilete volt. Adam Smith a nagy francia forradalom egyik
legkivalobb eléfutaranak tekinthetd. Egész gondolatrendszerét
harom alapvet§ tendencia hatja at. Az egyik: a természetjog-
ban gyotkerez6 humanizmus szelleme, amely a kényszer és er6-
szak vilagaval szemben az emberi lelkiismeret és az oOnkéntes
szerz6dés jogait hirdeti. A masik, az indusztrializmus dicsé-
rete . a haborus tevékenységgel szemben. /Amikor Adam Smith
indusztrializmusrol beszél, ez alatt nemcsak a szorosan vett
ipari tevékenységet érti, hanem a gazdasagi tevékenységet
altalaban/. A harmadik tiltakozas ugy a feudalizmussal szemben,
mint a feudalizmus legutolsé hajtasanak, a merkantilista al-
lamnak ama tulkapasaival szemben, amelyekkel minden szabad
egyéni tevékenységet és iniciativat lehetetlenné tett. Ha
ma Smith Adam ama fejtegetéseit olvassuk, amelyeket kora
merkantilizmusa ellen intézett, csodalkozva latjuk, hogy
mennyire megismétlédik a torténelem, és hogy a mai, a habordn
alapul6 gazdasagi rend, mennyire hasonld ahhoz a lenyligoz6
kényszerszervezethez, amely ellen 6 annyi meggy6z6 erével
klizdott.

Ezekben a bdlcseleti és etikai kiindulasi pontokban gy6-
kerezve, Adam Smith rendszere egy csomé olyan kovetkeztetésre
jutott, amely még ma iIs hatd erdt képvisel a tarsadalmi kiz-
delmekben .

igy mindenekelétt Adam Smith a szocialista elmélked6k
szamara hatalmas érveket szolgaltatott azzal a nagy erével,
sok egyoldalusaggal formulazott elméletével, mely a munkat
a tarsadalmi gazdagsag egyetlen faktoranak tekintette, s amely
a pénzgazdasaggal szemben az arucsere alapvetdé tényére figyel-
meztetett. Altaldaban a munkasosztaly irant a legnagyobb jo-



akaratot tanudsitja, s bar még akkor a kapitalizmus alig bon-
togatta szarnyait, Adam Smith maris egyik védelmez6je a munkas-
sag szervezkedési szabadsaganak.

Egy mésik nagy tanitdsa Smith-nek, melyet utdédai tavolrdl
sem kovettek elegend6é megértéssel, meg-megismétlédd hadjarata
volt minden gazdasagi privilégiummal szemben, amelyben joggal
ismerte fel a szocialis bajoknak legmélyebb kutforrasat.
Ugyancsak nem kevesebb tisztanlatassal vette észre a politikai
hatalom kozvetlen visszaéléseit is a gazdasagi életben, s a
politikus embertipust a legnagyobb bizalmatlansaggal szemlélte.
Egyik fotorekvése, hogy '""az a leselked6 és ravasz allat,
melyet allamférfinak neveznek', ne avatkozhassék bele a tar-
sadalom gazdasagi funkcidiba. De talan még jelentékenyebb volt
_a szabadkereskedelem érdekében és & védévamok ellen folytatott
tudomanyos hadjarata, mely altal az egész angol szabadkereske-
delmi iranynak valésagos atyja lett. Cobden maga mondta, hogy

minden népgyulésre magaval viszi az Adam Smith tankonyvét, és
benne talalja meg a legfébb érveket a szabadkereskedelem el-
méleti és gyakorlati igazsaga mellett.

Ezek a kiinduléasi pontok és ezek az alapveté megallapi-
tasok egy olyan gazdasagi rendszerhez vezettek, amelyet ko-
zonségesen a liberalizmus nevével szokas megjelolni, s amely-
nek lényege a termeldék felszabaditasa volt minden h(béri és
teokratikus kotottség aldél. Adam Smith kora tényleges viszo-
nyainak megfeleléen joforman még csak az izolalt gazdasagi
alanyokat latja, és meg van gy6zédve arrol, hogy csak az egyé-
neknek szabad szerz6désén épiulhet fel oly gazdasagi rend,
mely legjobban képes a kozosség szikségleteit kielégiteni.
Ebben az értelemben Adam Smith valdéban a fiziokratak nyom-
dokait koveti, és a liberalis doktrina legkitl(in6bb képvise-
I16jének tekintheté. Amde, ha Adam Smith-t manchesteristanak
akarjak megtenni /mint ahogy ez féleg a német tudomanyban
szokasos/, vagyis oly valakinek, aki a teljes nihilizmust
hirdeti az allamhatalommal szemben, aki a fogyasztdk és a
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munkasok érdekeit kiszolgaltatja a téke 6nz6 kizsakmanyolasa-
nak, akkor ez a felfogas az Adam Smith egész szellemének és
tanitasanak konnyelmld vagy rosszakaratu félreismerésén alap-
szik. Adam Smith nem volt manchesterista ebben az értelemben.
Ellenkez6leg gylloletének villamait szdérja a nagy kereskedelmi
tékére, mely kora kapitalizmusanak legvakmerébb és legparazi-
tabb képviseldje volt. Emellett az angol bdlcseld nem akarja
eltorolni az allamhatalmat, hanem annak igen lényeges szere-
pet és mikodési kort tulajdonit. Egyaltalan Adam Smith-t nem
lehet burzsoa kozgazdanak nevezni abban az értelemben, mint
ahogyan sokkal tobb joggal két hires tanitvanyat, Malthust

és Ricardot lehet nevezni. Adam Smith egy széles l1atokord
filozofikus elme volt, melyté6l tavol allt minden tudatos
osztalyérdek és osztalypolitika. Az 6 magas erkolcsi és fi-
loz6fiai vartiajarél tudomanyos kutatasaiban elsfsorban mindig
a kozérdeket kereste, s az érdekek Osszhangja, amelyet tanit,
egy olyan idealis tarsadalom rajza volt, melyben az Osszes
alkotdé energiak szabadon érvényesilhetnének. Persze Adam Smith
sok mindent nem latott eld6re abbdél, ami a nagy technikai fel-
fedezések kovetkeztében csak haldla utan koszontott be, s

nem vett észre olyan dolgokat sem, amelyeket mar a sajat kora-
ban észre vehetett volna. igy kiuléndsen nem latta be, hogy a
gazdasagi érdekek harméoniajanak a tana csak akkor igaz, ha
ezek az érdekek mar egy magasabb i1gazsagossag szempontjabdl
lesznek megmérve és kiegyensulyozva.

Hogy a nemzetgazdasag megalapozdja mennyire tavol allott
minden bornirt osztalyszemponttdl, azt legjobban bizonyltja
az erkolcsi érzelmekrdl Trott mive, mely kdzgazdasagi Fémii-
vét megelbzte. Ebb6l is kitldnik, hogy Adam Smithnek elsésor-
ban ethikail orientacidja volt, és ehhez keresett megfeleld
gazdasagi rendszert. Ebb6l a szempontbol nézve az angol gon-
dolkoddét, Oncken megallapithatta, hogy a Smith Kiindulasi
pontjai minden lényeges ponton megegyeznek Kant alapvetd er-
kolcsi felfogasaval. Adam Smith egy helyen példaul ezeket
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tanitja: "Az egész viladg helyesl6é dicsérete semmit sem ér, ha
a sajat lelkiismeretink elitéi benninket: és az egész emberi-
ség helytelenité véleménye nem sujthat le, ha felment bennin-
ket az a torvényszék, amely a sajat lelklnkben székel, és ha a
sajat elménk azt mondja nekink, hogy az emberiségnek nincs
igaza."

Az az ember, aki igy gondolkodott, nyilvan sohase adta
magat oda, hogy egyes befolyasos politikai csoportok gazdasagi
szamvetéseit tudomanyosan igazolja. Epp ezért a nemzetek gaz-
dagsadga még ma is egyike a legelevenebb, legélvezetesebb,
legtobb lelki felfrissulést adé konyveknek, mely kora oOsszes
gazdasagi és politikai tapasztalatait egy grandidzus rendszer-
be egyesitette. Vannak e konyvnek fejezetei, melyeknél jobbat
és atfogobbat még ma sem Irtak. Gyakorlati kovetelései koziil
nem egy még ma is a tavoli JovOé programjat képezi, s6t az
egyéni iniciativa és a teremté6 kvalitativ munka értéket dicsoitd
tanitasa a liberalis doktrina amaz érckészletéhez tartozik,
amelyeket korunk szocializmusa is, kiulondsen a haboru utani
szomorlu tapasztalatok fejében, egyre nagyobb mértékben haj-
land6é méltanyolni.

12. A nyugati kultura pusztulasanak filozéfusa
Oswald Spengler megmérése

Az utolsd évek irodalmi termésében nincs alkotas, amely
a német kultura teriuletén akkora hatast valtott volna ki,
mint az Oswald Spengler nagy torténet-bolcseleti munkaja,
amelynek els6 kotete 1918-ban, masodik kotete pedig 1922-
ben jelent meg, s amelyekben a német gondolkodd egész eurdpai
kultdranknak szikségszerlt elpusztulasat josolja meg. Ugyan
késbbb az elpusztulas /Untergang/ sz6 helyett inkdbb eurdpai
kulturank végsé kiérésérél /Vollendung/ beszél, hogy elharit-
sa muve ellen felhozott azt a legsulyosabb vadat, mely sze-
rint az Oswald Spengler bolcseleté minden aktivizmus sirasdja,
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minden idealista lendulet megsemmisitéje. Véleményem szerint
az Untergang-nak a Vollendug széval valdé helyettesitése nagyon
kevéssé valtoztat ezen a tényallason, mert a Spengler torté-
netbolcselete tényleg egy idealista mezbe bujtatott fatalisz-
tikus-naturalizmusnak utolsé szava, mely szerint eurdpai kultu
tank Osszes alkotd szellemi, mivészeti, vallasi és erkolcsi
energidait immar felemésztette, s a még torténelmi munkat végzé
néhany nemzedéknek immar csak puszta kvantitativ feladatai
maradnak: vadul felfegyverzett imperialista militarizmusok
hatarai kozott fogjak a poroszos mintaju allamszocializmus
rendszerét kiépiteni, amely Oridsi technikai, katonai és jogi
gépezettel fogja az abrakporciét a zugoldédd tomegeknek kiosz-
tani az egyéni szabadsag, a lélek Onkéntességének teljes Tol-
aldozéasaval .

Mi a magyarazata a spengleri torténet-bolcselet bamulatos
tomegsikerének, amely el6l szamos jelentékeny gondolkodd sem
tudott elzarkdézni, dacara annak, hogy a szaktuddsoknak egész
sora jelentkezett, akik a spengleri épulet alapvetd tényeit
kétségbevontdk és kovetkeztetéseit elhamarkodottaknak jelen-
tették ki. Véleményem szerint Spengler rendszere kivételes
hatdsanak tobb oka van. Az els6 _a munkanak rendkivili mivészi
kvalitasai. Spengler nemcsak ragyog6é stiliszta, nemcsak i1zz6
temperamentum, hanem olykor valdban rendkivili intiucidval
képes magat beleélni tavoli korok lelkivilagaba és a legkulon-
b6z6bb kultiradk darabjai kozott képes olykor igazan termékeny
analogiakat megallapitani. Emellett imperialisztikus onbizalma
az a feledékenység, mellyel el6dei munkajat ugyszolvan észre
sem veszi, és az a szerénytelensége, amellyel Onmagat valdsag-
gal Unnepli, széles tomegekben a rendkivili nagysdg s a vak-
merdé eredetiség benyomasat kelti.

Egy masodik oka Spengler rendkivuli hatdsanak az, hogy
torténetbolcselete megfelel a haboru utani legy6zott nemzetek
Iélektananak. Az agyonkinzott, éhez6 és vérzé tomeglélek sza-
mara a vigasz és a megnyugvas forrasa volt az az érzés, hogy



egy Vvégzetszerl akaratunktdl fuggetlen sorstragédia részesei
vagyunk, s hogy el6bb-utdébb nemcsak a legy6zott orszagok, de
a gy6ztes orszagok kulturgja is el fog pusztulni. Emellett
Németorszag szamara Spengler nemcsak negativ, de pozitiv
vigaszt is nyujt, tudniillik azt a prognézist, hogy a vilag-
haboru és a forradalmak vérzivatarai utan a német nemzet Ujra
a militarizmus és az imperializmus utjan fog egy cézariszti-
kus szocializmus felé eldhaladni.

Spengler gyujté hatasanak harmadik oka tanitdsanak 1zz6-
an ellenforradalmi jellege. Spengler gylGloli a forradalmakat,
s gyGlol minden nivellirozé tendenciat. A kultura 6 szerinte
egy maroknyi Kkisebbség maganigye, a nagy alkoték és a nagy gon-
dolkoddk, a nagy hadvezérek és a nagy szervezOk kiélési lehe-
tésége, ellenben a kulturabdl nyomorult plebejus civilizacio
lesz, abban a pillanatban, amikor a fels6 tizezer luxusat és
kifinomdott hedonikijat a tomegek gazdasagi és szocialis prob-
Iémai kezdik felvaltani. Az ilyen korszakokban bekdvetkezik
az istenek alkonya, a hirhedt Untergang, amikor a kultidra
osszeomlik, s ha tovabb is él, képtelen tobbé barmind igazi
kulturértékeket termelni. Az ilyen korszakok a vilagtorténe-
lemben mint a kozmopolitizmus és a szocialis kérdés korszakai
szoktak jelentkezni. Ezen a kikeriulhetetlen fejlédésen, ille-
t6leg dekadencian ugyan nem lehet valtoztatni, de Spengler
arra buzditja a german arisztokraciat, hogy tegyen meg minden
lehetdét arra nézve, hogy az eurdpai kultura emez elkdvetkezen-
d6 aggkordban a tarsadalmi, technikai és katonai vezetést
a sajat kezeibe koncentralja, s az eurédpai kulturanak ezeket
az "Augustus utani szazadait™ /mert most egy ilyen homolog
korszak kovetkezik/ lehetdé uri modban és diszben élje at.

Végul a Spengler-varazs negyedik és legfontosabb okat ab-
ban a korulményben keresem, hogy a Spengler bdlcseleté még
magat az ellentdbort is zavarba ejtette, s azt lehet mondani,
hogy a forradalmi vilagot & sajat fegyvereivel tamadta meg,
akkor, amikor idealista kiuls6ségei dacara minden izében
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materialista, determinista, naturalista torténetbtlcseletet
alkotott, amley a maga szamara a természettorvényeknek ugyan-
azzal az igényével, a moralnak és minden eszmel 1gazsagnak
ugyanazzal a relativizmusaval Iépett fel, mint akar a torté-
nelmi materializmus.

Ilyen egyéni értékek és ilyen tomeglélektani adottsagok
mellett nem meglep6é tehat, hogy Spengler korul valdésagos
hitvitdzé irodalom keletkezett, melyben a_ legkritikatlanabb
bamulat és a leggyulolkoédébb, s a legigazsagtalanabb leki-
csinylés két szélsd polusa kozott ugyszolvan minden tarsadalmi
irany, minden vallasos felekezet és minden politikai szekta,
jelentkezett. llyen korulmények kozott rendkivil jelentdséget
kell tulajdonitanunk annak a komoly, vilagos, targyilagos és
el6keld konyvnek, amelyben August Messer, a giesseni egyetem
ismert filozéfua arra vallalkozott, hogy Spenglernek alig
toébb mint 209 oldalon behatd iIsmertetését és igazsagra torekvo
kritikajat adja. Ez a kis konyv, mely Oswald Spengler als
Philosoph cimét viseli, rendkviul alkalmas arra, hogy a német
torténelembolcsel6 gondolatmenetébe az olvasot bevezesse, és
szamara lehetévé tegye a kritikai oOsszehasonlitast és felmé-
rest .

Messer professzor mindenekelétt helyesen mutatja ki, hogy
Spengler tavolrdol sem olyan eredeti gondolkodd, mint aminének
magat képzeli. Nemcsak, miként 6 maga elismeri, Goethébdl és
Hegelb6l meritette intiutiv modszerét és Nietzschebdl etikai
relativizmusat, de Bergsonnak is rendkiviul sokat kodszon, da-
cara annak a folényes impertinencianak, mellyel a finom fran-
cia bolcsel6t lekezeli. Amde a Spngler eredetisége el&ttink
még kevésbé tinik fel megalapozottnak, mint ahogyan azt Messer
koncedalja. Egyrészt a kulturaknak, mint organizmusoknak a
folfogasa, amelyek sziuletnek, fejlédnek és meghalnak igen
régi keletl, masrészt pedig a kultdranak és civilizaciodnak
az a szembeallitasa, melyet Spengler egyik legf6bb eredetisé-
gének tekint, igen szabatos, s6t _a Spenglerénél pontosabb meg-
allapitast talal a Ferdinand Tonnies szocioldgidjaban. De van
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még egy konyv, amelynek rokonsaga a Spenglerével annyira
meglepd, hogy az ember olykor szinte elgondolhatatlannak tart-
ja, hogy Spengler ezt a munkdt nem ismerte volna. Itt a Méray-
Horvath organikus szocioldgiajara gondolok, amely, médszerének
latszolagos alapvetd eltérése dacara, Spengler Osszes alapvetd
feltételezéseit és tételeit szinte mind anticipalta. Alig van
Spenglernek olyan megallapitasa, amelyet tobb-kevesebb pon-
tossaggal ne tudnék kimutatni Méray konyveiben, s6t a két
rendszer nemcsak pozitiv megallapitasaiban rokon, de abban a
szellemben is, mely 6ket athatja. Méray egy szikranyival sem
kevésbé naturalista, relativista, minden erkélcsot és ideold-
giat lenéz6, egy kozeled6 cézarisztikus imperializmust hir-
detdé, mint a Spengler bodlcseleté, azzal a kulonbséggel, hogy
Méray Spenglerrel szemben egy demokratikusan és anarchiszti-
kusan szocialista vilagrend felé latja az emberiséget eldre-
haladéban. Mindenesetre nagyon érdekes volna megtudni, vajon
Méraynak kulonb6z6 német kiadasokban megjelent munkaja /leg-
utoljara Weltmutationstheorie. Zirich, 1919./ eljutott-e a
Spengler kezéhez. Ha nem, ugy rendkivil érdekes kortorténeti
tinet volna ilyen homlokegyenest eltéré mili6ben gyotkeredzé
gondolkoddéknak ez a bamulatos Osszetalalkozasa.

Messer professzor Spengler rendszerével harom féfejezet-
ben foglalkozik. Az els6ben Spengler metafizikajat ismerteti
és biradlja. Helyesen mutatja ki, hogy ez a metafizika annyira
bizonytalan, annnyira koltéiesen nem szabatos eléfeltétele-
zéseken épul fel, hogy annak szigoru tudomanyos biralata ugy-
sz6lvan lehetetlensége Emellett nagy nyomatékkai utasitja
vissza Spenglernek azt az igényét, amellyel a tarsadalmi
élet jelentdségeitdél minden torvényszerlséget, minden felul-
biralhatésagot megtagad, ugyanakkor, amikor masrészt egy tel-
jesen fatalisztikus fejlédési elméletet tanit. Kuldndsen
szerencséseknek talaljuk Messer ama fejtegetéseit, amelyekkel
Spenglernek az egyes kulturak tokéletes izolaltsagat vitato
tételeit utasitja vissza, s kimutatja, hogy Spengler maga is-
mételten meghazudtolja ezt a dogmatikus tételét.
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Munkaja masodik részében Spenglerrel, mint ismeretelméleti
kutatéval foglalkozik. Ezen a téren Messer szerint Spengler
minden eredetiség hijjan van. Spengler megelégszik azzal, hogy
bizonyos divatos gondolatokat, a szkeptikus idealizmus, az
intuicid dicséretét és az ész semmibe sem vételét hirdesse,
anélkiul, hogy ezeket a reakcids frazisokat kimélyitené vagy
alatamasztana.

Munkaja harmadik és legértékesebb részében Messer Spengler
etikai rendszerét vizsgalja meg, és az igazsig erejével mutat-
ja ki ennek a rendszernek sivar nihilizmusat, minden valdban
nemesebb etikai lendiletet megbld szellemét. Spengler etikaja
még jobban ki fogja élezni a német népnek azt a fatalis szeren-
csétlenségét, hogy kulturjjat elsésorban technikai alapokra he-
lyezte, s egy militarista imperializmus szolgalataba szeg6dott.
S ezt a materialista er6szak-moralt, a tomegkulturanak ezt a
nyegle lenézését, a burokratdknak és a hadvezéreknek ezt a
rovidlatd feldicsbitését Spengler tobbé nem a nietzschei szub-
jektivizmus szellemében adja eld, hanem mint egy Kkikerulhetet-
len fatalisztikus természettudomanyos torténelembdlcseletet.
Messer suUlyos Itéletét ezekben a toémor és igazsagos szavakban
foglalja Ossze: "Spengler joéslata a nyugati kultdra lehanyat-
lasarél mint elméleti tudomanyos Itélet nem kovetelhet maganak
érvényt, .k munkaja valdoban alkalmas arra, hogy gyakorlatilag
hozzajaruljon egy ilyen lehanyatlashoz."

X

Nagyon o6hajtand6é volna, hogy a gieseni professzor érdekes
és tanulsagos konyvét minél tobben olvassdk el. Olyanok is,

akik mint mi, nem mindenben osztjak sem expozicidjat, sem
kritikjjat.
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