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Bevezetés

A konzervativ forradalom eszmerendszere sokaig csak labjegyzetként, ér-
dekes kitekintésként szolgalt a hazai politikai és politikarél valé gondol-
kodasban. Azonban a 2010-es évek masodik felétél egyre élénkiil figye-
lem iranyult ra, mignem az utébbi években szinte reflektorfénybe kertilt
— els6sorban a Kommentar folyoirat lapjain.? A meglehet6sen heterogén
szellemi mozgalom teljes feltérképezése természetesen hosszu folyamat,
ugyanakkor jol kivehet6 gondolkodok azon csoportja, amely a hazai jobb-
oldalt foglalkoztatja. Els6sorban Carl Schmitt, Oswald Spengler, valamint
Ernst Jiinger nevét érdemes emliteni, hiszen 6k tobb magyar forditassal,
valamint széles korti kommentarirodalommal rendelkeznek.? Az elem-
zések masodvonalasai kozé Arthur Moeller van den Bruck és Edgar Julius
Jung tartoznak, akik nem kaptak magyar forditast, azonban munkassa-
guk nem keriilte el a magyar jobboldal figyelmét.* Hans Freyer mind-
azonaltal kimaradt a hazai érdekl6dés homlokterébo6l, holott gondolatvi-
laga igen nagy hatast gyakorolt nemcsak a német tudomanyos,” hanem
a politikai életre is. Jelen recenziommal éppen ezt a vakfoltot szeretném

1 Hans Freyer 2023: A conservative future in the making. Revolution from the Right. Perth, Im-
perium Press.

2 Néhany példa: Csejtei 2022; Karacsony 2022; Szalai 2022.

3 A teljesség igénye nélkil Schmitt 1992, 2002, 2006; Spengler 2011, 2013; Jiinger 2004, 2012,
2014.

4 Csejtei 2022; Karacsony 2022.
5 Kurucz 2022.
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kikiiszobolni, mintegy intellektualis municiét szolgaltatva a magyar
jobboldal szellemi épitkezéséhez.

Konzervativ forradalom

Freyer gondolatainak megértéséhez elséként azt a torténelmi és kul-
turalis kontextust kell feltérképezni, amelyben a szerzo6 élt és alkotott.
Az els6 vilaghabora elvesztése a Masodik Csaszarsag 0sszeomlasat, vala-
mint a szocialdemokrata-liberalis weimari koztarsasag ébredését hozta el.
A ,konzervativ forradalom” névvel illetett ideologiai csoportosulas eluta-
sitotta az ellenforradalom eszmevilagat, nemcsak a weimari koztarsasag
feladatat sokkal inkabb egy eljovendé Német Birodalom megalapozasa-
ban latta.> Nem a hagyomanyt utasitotta el, csak életképes tradiciot ki-
vant teremteni, valamit, amit aztan érdemes megorizni.”

A kivant jovore vonatkozo fejtegetések igen eltérd formavilagokat hiv-
tak életre, am a szellemi és intellektualis heterogenitas ellenére a libe-
ralizmussal, a demokratizmussal, valamint a marxizmussal valo éles és
kérlelhetetlen szembenallas a konzervativ forradalom egészére jellemz6
volt. Emogott az angol és francia politikai kultira megvetése allt, amely
a kultarat és civilizaciot egymassal szembeallitd6 hagyomanyosan német
szellemi diszpoziciobol fakadt.® A kozosség felmagasztalasa az els6 vi-
laghabora soran kialakult 16vészarok-kotelékek, a férfiszovetség révén
kozos gondolati elem volt, azonban a német romantika hatasa is érz6dott,
mely a kiemelked6 individuumok patoszaban nyilvanult meg.® Kiilon
érdekesség a technolodgia iranti pozitiv viszonyulas, a konzervativ forra-
dalom gondolkodéi ugyanis a technologiai fejlédéstol vartak hazajuk fel-
emelkedését, valamint a német katonai revans eszkozét lattak benne.!°
A gazdasagi kérdések kapcsan sem beszélhetiink homogén véleménycso-
portrol, a liberalis kapitalizmus elvetése mégis kozos pontként szolgal.
Tobbségiik a gazdasagi intervencionalizmus talajan allt, mig néhanyan

6 Moeller van den Bruck 2012.
7 Karacsony 2014, 221.

8 Elias 2004, 63-91.

9 Sombart 2000, 170-176.

10 Csejtei—Juhasz 2009, 290.
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az allamkapitalista modellel kacérkodtak.!! A weimari rendszerrel valo
szakitast mindannyian gyors, forradalmi formaban képzelték el, egy Uj
Németorszag reményében.'?

A konzervativ forradalom egységes politikai fenomén voltat tobben is
vitatjak, példaul Breuer, aki a mozgalmat annak intellektualis heterogeni-
tasa miatt nem sorolja az ideolégiak kozé.'> Masok, mint Armin Mohler,
sokkal inkabb gyijtokategoriaként értelmezik, egy olyan csoportosulas-
nak, amely tobb iranyzattal is rendelkezett. Mohler tobbek kozt az ifja
konzervativokat (példaul Hans Freyer és Oswald Spengler), a nemzeti for-
radalmarokat (példaul Ernst Jiinger, Ernst Niekisch) és a Volkisch mozgal-
makat!* kiillonbozteti meg.'® Csejtei Dezsé — Thomas Mann nyoméan — Ggy
véli, a konzervativ forradalom egy szintézisteremt6, egységesit6 gondolat,
amely produktiv moédon kezeli bels6 ellentmondasait, fesziiltségeit.'6

A tér korlatoltsaga okan nem all médomban sajat gondolataimmal gaz-
dagitani ezt az eszmetorténeti vitat, igy csak utalok a hazai és kilfoldi
szakirodalom o6sszefoglaldira.'”

Hans Freyer és munkassaga

A szellemi és politikai kozeg megismerését kovetdben Freyer élete és mun-
kassaga érdemel figyelmet. Hans Freyer'® (1887-1969) neve ma a fiatal
szociologusok szamara semmit nem jelent, holott a mult szazad masodik
felében még komoly vitak folytak megitélésérdl. Ralf Dahrendorf ugyan
elismerte Hans Freyer intellektusat, &am a szociol6gia arul6janak nevez-
te 6t a nemzeti szocialista korszak alatt kifejtett tevékenysége okan,"

11 Uo. 293.

2 Felkai 2007, 297-298.
3 Breuer 1993, 181.

4 Mohler 2018, 109-169.
15 Uo.

6 Csejtei 2022, 57-58.

17 Karacsony 2017; Csejtei—Juhasz 2009, 282—-299; Csejtei 2022; Felkai 2007, 297—-301; Mohler
2018; Jones 2016; Tudor 2015.

18 Eletrajzahoz lasd Muller 1988, 25—58: magyarul Felkai 2007, 433-434.
19 Van Houten 1970, 77.
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mikozben René Konig brilians iréként tartotta szamon és mindenkit 6va
intett attdl, hogy alabecsiilje Freyer munkassagat.?’

Freyer 1907-ben kezdett nemzetgazdasagtant, torténelmet, filozéfiat
és teologiat tanulni a greifswaldi egyetemen. Késébb Lipcsébe koltozott,
ahol felhagyott a teologiaval és Gj cél utan nézett, mely részben a filozofia,
részben a szociologia lett. Doktori fokozatat 1911-ben szerezte meg, majd
1920-ban tanari képesitést szerzett és két évvel késébb a kieli egyetem
professzora lett. Korai irasai tobbnyire életfilozofiaval foglalkoztak és je-
lent6s hatast gyakoroltak kortarsai gondolkodasara. 1925-ben Lipcsébe
koltozott, ahol megalapitotta az egyetem szociologiai tanszékét, melyet
egészen 1948-ig vezetett.

Freyer szerint a szociologia genezisét tekintve a torténelemfilozofia-
bol ered, és eredeti célja, hogy a mult és a jelen Osszefiiggéseit vizsgal-
va értse meg a kultGra valtozasainak sajatos mintazatait. Minderre azért
van sziikség, hogy a szociol6gus el6segithesse a tarsadalom atalakulasat,
melynek 6 maga is része, ezaltal pedig felel6séggel tartozik a tarsadalom
irant.?! Ezért nevezte Freyer a szociologiat valoésagtudomanynak (Wirklich-
keitswissenschaft).?

Hegel dialektikajat és Tonnies fogalmait (kozosség, tarsadalom) fel-
hasznalva Freyer harom staciéra osztotta a torténelmet. Az els6 kettd
pozitiv és negativ jellemzokkel is bir, mig a harmadik meg6rzi a pozitiv
jellemzdket és eliminalja negativakat.?® Az els6 szakasz a faith (Glaube)
vagy kozosség. Ez egy zart forma, ahol nincs még ellentét az emberi célok
és eszkozok kozott. Ekkor az egyén teljes mértékben be van agyazodva
a kozosségbe a nyelv, a mitosz és a kultusz révén, igy mindenkinek kozos
a kulturalis horizontja. Ekkor nem beszélhetiink magaskultararol. A ko-
vetkez6 allomas a tarsadalom, melyet leginkabb az uralom fogalmaval le-
het megragadni. Ekkor két rend létezik, a tarsadalmi statusz pedig vérségi
alapon mtikodik. Am a gazdasag lassan felvaltja a vért, igy a tarsadalmi
tagozodas a szarmazas fel6l a gazdagsag felé tolodik el, a rendiséget pedig
az osztalytarsadalom valtja fel. A kozosség harmoniaja végleg megsziinik,
és az ebbdl keletkezo fesziiltség hozza létre a magaskultarat. Kiilonbozé

20 Konig 1969, 789.
21 Némedi 2005, 291-292.

22 A fogalom eredetileg Max Webert6l szarmazik, azonban Webert6l messze allt Freyer aktiviz-
musa (Weber 1998, 29).

23 Mueller 1988, 100-107; Tudor 2015, 82—-84.
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szférak (politika, gazdasag, vallas, mivészet stb.) jonnek létre és egyre
inkabb sajat logikajuk szerint miikodnek, folyamatos konfliktusokat ge-
neralva. Mindezek révén elveszik a kozos kulturalis horizont, a kollektiv
értelem megszinik. Ebbdl a valsagbol az utolsé szakasz jelenti a kiutat:
az allam. Ebben a szakaszban a technologiai, gazdasagi és egyéb elényock
megmaradnak, am az allam révén Gjra egy totalitasban.

Freyer munkassaga Magyarorszagon csak elvétve jelenik meg, ma-
gyar nyelven 0sszesen két irasa talalhato, egy a Napkelet folyo6irat 1939/7.
szamaban A mai szociolbgia feladata cimmel.?* Ebben a cikkében a szo-
ciologia kialakulasat, feladatait, valamint a dontéshozokhoz kothetd sa-
jatos alakzatat elemezte a német szociolégus.?® Emellett a Fédération
des unions intellectuelles Budapesten tartott kongresszusan felolvasott,
A hagyomany és a forradalom a vilagképben cimi el6éadasat a Tarsada-
lomtudomany publikalta.?® Azonban nem a tanulmany teljes szovegét je-
lentették meg, helyette az el6adas lényegét szemelvényes, de sz6 szerinti
forditasban kozolték. Felszolalasaban az ifjasagi mozgalom Gj vilagszem-
lIéletét és éles antiliberalizmusat targyalta, valamint az ifjukonzervativok
népies vilagképét mint Gj korszak kezdetét mutatta be.

Legjobb tudomasom szerint Hans Freyer munkassagat magyar nyel-
ven két szociologiatorténeti, valamint egy eszmetorténeti kotet targyalja.
Némedi Dénes a klasszikus szociologia kialakulasat, fobb képviseléit, va-
lamint orszagspecifikus jellemzo6it vizsgalta. Kotetében harom és fél ol-
dalban foglalta 6ssze a német szociolégus tudomanyos tevékenységét.?’
Felkai Gabor mar sokkal részletesebben targyalja a német szociolégust,
hiszen tudomanyos tevékenysége mellett politikai elgondolasaira is fi-
gyelmet fordit, bar utébbit kritikai szempontbdl teszi.?® Freny6 Zoltan
Konzervativ arcképek cim( kotete 74 hazai és kiilfoldi gondolkodo rovid
életrajzan, illetve politikai, filozofiai, eszmetorténeti profiljuk megrajzo-
lasan keresztiil mutatja be a konzervativizmus eszmerendszerét és annak
valtozasait a 18. szazad végétdl a 20. szazad végéig. Freyer életének és

24 Freyer 1939.

25 Uo.

26 Freyer 1934.

27 Némedi 2005, 290-293.
8 Felkai 2007, 429-459.
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munkassaganak kivalo osszefoglaldja; az elemzés er6ssége a nemzeti szo-
cializmus és a konzervativ forradalom viszonyanak arnyalt bemutatasa.?®

Jobboldali forradalom

Hans Freyer 1931-ben publikalta a Jobboldali forradalom szoévegét, akkor,
amikor a baloldali-liberalis weimari koztarsasag fenntarthatatlansaga
bizonyossa valt, azonban a jobboldali alternativanak csak a formalodo
korvonalai latszodtak. A német szociolégus éppen ezt a formaalakulast
kivanta leirni; a régi hanyatlasat és az Gj szuletését. A kotet az ausztral
székhelyl Imperium Press kiadd jovoltabdl jelent meg,*°® a bevezetével
egyutt osszesen 6t fejezetre tagolodik. Az els6 harom rész tartalmazza
a polgari tarsadalom kritikajat, amelyet aztan az eljovend6 jobboldali for-
radalom sajatossagainak nagy vonalakban val6 feltérképezése kovet.

»A polgari tarsadalom csatamezején Uj front van kialakuléban: a jobb-
oldali forradalom.”®' A nagy hatast politikai miivek gyakran remek mon-
datokkal kezdddnek,*? akarcsak a Jobboldali forradalom; Freyer kezdd
szavait nehéz lett volna felilmulni. Az els6 fejezet a Forradalom és for-
radalmarok cimet viseli. Freyer azt allitja, hogy eddig valamennyi forra-
dalom baloldali logika mentén bontakozott ki, am a kapitalizmus olyan
tarsadalmi kereteket alakitott ki, melyek fokozatosan teremtik meg
a jobboldali forradalom lehetdségét. De vajon korabban miért nem volt
jobboldali forradalom? Mik azok a keretfeltételek, amelyek a 20. szazad
hajnalan bukkantak fel és a forradalom szubjektumvaltasa felé hatottak?
A német szociologus szerint az ipari tarsadalmat megel6zéen is voltak for-
radalmak, azonban a 19. szazad® sajatossaga éppen a konstans forradal-
misag volt.>* Ennek okat a kapitalista termelési mod okozta tarsadalmi
fesziiltségekben latja, melyek legkovetkezetesebben az osztalyharcban

29 Freny6 2021, 233-238.

30 A kiado kiildetésének tekinti, hogy a jobboldali gondolkodas torténetével foglalkozé mivek-
kel lassa el a didkokat és a laikusokat. Lasd www.imperiumpress.org

31 Freyer 2023, 3.

32 Elég a konzervativ forradalom masik nagy alakjanak, Edgar Julius Jungnak The Singificance
of the German Revolution cimii, 2022-es kotetére gondolni.

33 Muller szerint a 19. szazad Freyer esetében nem kronoloégiai értelm{, hanem az ipari tarsa-
dalom gondolkodasmodijara utal, egy értelemvilagra s nem feltétleniil idobeli keretre (Muller
1988, 196).

34 Freyer 2023, 7.
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nyertek format — akarcsak Marx gondolatvilagaban —, beliilrél bontjak
szét a polgari tarsadalmat. ,Ha helyesen elemeznénk [a kapitalizmus —
K. B.] mozgastorvényeit, fejlédésének minden 1épése a bukasa felé vezet6
lépésként mutatkozna meg.”*® A kapitalista rendszer 6nellentmondasai,
liberalis mitoszai, valamint gazdasagi irracionalitasa 6sszeomloban van
Freyer szerint: ,... mindez még jelen van, de mar teljesen iires; még hisz-
nek benne, de mar régen nem igaz”.3%

A kapitalizmusra vonatkoz6 vészjoslé diagnozis a szocializmus forma-
vilagat idézi, hiszen a marxista vagy marxista ihletési forradalmi ideo-
logiak éppen a munkassag elégedetlenségét és a liberalizmus kegyetlen
gazdasagi logikaja sziilte nyomort akartak kihasznalni.®” ,Ez a dialekti-
kusan keményre f6tt materialista filozofia, mint a tizenkilencedik szazad
minden igazan jo terméke, el6szor ragadta meg szaz szazalékban a forra-
dalmat, ahogyan az eddig volt: a balrdl jové forradalmat.”® Jol ismert a ba-
lodali forradalmarok diszpozicidja: vannak a kizsakmanyolok és a kizsak-
manyoltak. El6bbi az elnyomas, a hiibrisz és az immoralitas antikrisztusa,
mig utoébbihoz tarsul a haladas, az erkolcsi jo és a torténelmi igazsagossag.
Freyer szerint ehhez tarsul egyfajta chiliasztikus®® varakozas, miszerint
az elnyomok legy6zésével megnyilik az Gt a szabadsag birodalma felé.*°
A német gondolkodo szerint ugyan az osztalyharc valami lényegeset raga-
dott meg a 19. szazad morfologiajaban, a baloldali ideologiak végul mégis
rossz valaszt adtak a kapitalizmus jelentette kihivasra.

A kovetkez6 fejezet, A tizenkilencedik szazad felszamolja 6nmagat hi-
vatott annak kibontasara, hogy miért bukott el a marxista forradalom,
milyen tényezok vezettek halalahoz. Freyer els6ként a liberalis kapitaliz-
mus kiméletlen kritikajat fejti ki. Szerinte a kapitalizmus a tarsadalmat
a gazdasagi termelés és novekedés szolgalataba allitotta anélkil, hogy va-
lamiféle értelemteli kollektiv célt hatarozott volna meg. A termelés célja
nem egy atfogo, kdzosséghez kapcsolt értelem szolgalata, hanem a terme-

35 Uo. 8.
36 Uo. 11.

37 Fontos kiemelni, hogy Freyer elitélte a marxizmust, meglatasa szerint a kapitalizmus mun-
kaértelmezését, sziik kulturaértelmezését és haladaseszményét a szocializmus is magaéva tette,
igy mar eleve nem jelenthetett megoldast (Tudor 2015, 84).

38 Freyer 2023, 9.

39 Annak az apokaliptikus varadalomnak, illetve mozgalomnak az elnevezése, amely szerint
a vilagtorténet végén be fog kovetkezni a békesség ezer évig tartd iddszaka.

40 Freyer 2023, 11.
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lés bnmagaért van, ahogy a pénz is azért van, hogy mozgasban maradjon,
még tobb pénzt fialjon; ehhez hasonléan a fogyasztas és a szabadido is
csak a termelés és a munkaid6 csatolmanyaként létezhet.*! A gazdasa-
gi racionalitds mindent feltilir, megfert6zi az életvilagot és (atfogd) érte-
lemnélkiilivé silanyitja.*? ,A polgar burzsoava valik, a kozélet gazdasagga,
a tulajdon tokéssé, a tulajdonnélkiili proletarra, a politika liberalizmus-
sa.”3 Freyer szerint egy ilyen tarsadalom gyokértelen, szabadon lebeg6,
és ha a benne egyre halmoz6do fesziiltség tullépi a kritikus szintet, ak-
kor felrobban. Az aruva tett emberi kozosség cél nélkiili célszeriisége**
(itt Freyer egyértelmiien Kantot parafrazalja) révén a forradalom osztaly-
harcca silanyul. Am Marx alabecsiilte a kapitalizmus rugalmassagat, hi-
szen a munkassag harcanak nem a szabadsag birodalma, hanem a szocial-
politika fejl6dése lett a vége. A liberalis minimal state elvébol valamelyest
feladva,* a szocidlis ellatorendszer megteremtésével a munkassagot
megosztotta a kapitalizmus, nagy részét sikeriilt integralnia.*® Az utopia
és forradalom akarasabdl reformtorekvések valnak, a puszta onérdekek
titkozésére éptilé tarsadalom a tarsadalombiztositas révén mégis fenn-
marad.”” Erdekesség, hogy Freyer a szocialpolitika eszméje el6zményé-
nek a kereszténységet tartja: ,Ha azonban a keresztény szeretet tarsadal-
mi magatartassa, tarsadalmi reformma, szocialpolitikava objektivalodik,
akkor a foldi csoda nagyon is foldi intézkedések Osszességévé valik...8
A kommunizmus kisértete szocialis partnerré szublimalodik, ennek ré-
vén a baloldali forradalom szubjektuma megsziinik; a munkassag. ,Moz-
galmanak egész torténete az osztalytudatra ébredése 6ta egyetlen Gt az
ipari tarsadalom rendszerébe.”® Tehat a kérdésre, hogy miért is bukott

41 Ez a gondolat a mai napig jelen van a kapitalizmuskritikakban, lasd Han 2019.

42 A német konzervativizmus eszmevilagaban ennek a kritikanak régi hagyomanya van, mar
egyik korai alakja, Justus Moser is a kapitalizmust nevezte meg a kulttra elpusztitojaként (Mul-
ler 2002, 84—-103).

43 Freyer 2023, 16.

44 A kapitalista rendszer mint a megtestesiilt irracionalitas igen népszeri volt a kor német gon-
dolkodoi kérében (Felkai 2007, 437).

45 Fontos kitétel, hogy a kapitalizmus lényegi elemei azonban intaktak maradtak (Muller 1988,
197).

46 Késobb Adorno és Horkheimer is erre a gondolatra jut (2020).

47 Freyer azon gondolatat, miszerint a kapitalizmus 6nmaga meguajulasanak forrasat vagja el,
majd Jiirgen Habermas fogalmazza meg késébb (Felkai 2007, 438).

48 Freyer 2023, 22.
49 Uo. 27.
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el a baloldali forradalom, Freyer egyszer(i valaszt ad: a munkasok megal-
kudtak a kapitalista rendszerrel.

A jobb és a nép fogalmainak megértésérdl cimet visel6 fejezetében
Freyer a forradalom szubjektumvaltasat irja le. A munkas és a marxizmus
kudarcat kovetéen kezd el formalodni a nép, a jobbrol érkezé forradalom
alanya. ,Miutan a tarsadalom (society) teljesen tarsadalmiva (society) vadlt,
minden erét érdeknek, minden érdeket kompenzalhatonak, minden osztalyt
tarsadalmilag sziikségesnek ismert €l, megjelenik benne az, ami nem tar-
sadalmi (society), nem osztaly, nem érdek, tehat nem kompenzalhat6, ha-
nem abszolut forradalmi: a nép. Eppen a balrol jové forradalom lebontasa
teszi lehet6vé a jobboldali forradalmat.”® Az osztalykonfliktus dialekti-
kaja eléri a szintézist, az osztalyalapu szervezddés felszamolasat, ezaltal
megjelenik a nép mint a 20. szazadi torténelem formaloja. A nép két ré-
tegbdl all Freyer szerint: a nemzet és a néplélek.’! A néplélek a mélyben
megbavo 6szton, valamiféle szubsztancia, mig a nemzet a vagyonosok és
muveltek tarsadalmi formaja. Utobbit ki kell szélesiteni, ezaltal meg kell
sziintetni eredeti, 19. szazadi formajat. Ennek révén kell 1étrehozni a né-
pet — ez az Gj front, amely az ipari tarsadalom ellen iranyul, egy er6tér, ami
csak arra var, hogy egy vezér formaba ontse.?? Freyer véleménye szerint
a mult szazad csak er6éforrast biztositott a nép kifejlodésének, de morfo-
l6giajat nem befolyasolja. Ennyiben a technologiai fejlédés, az allam, vagy
éppen a szocialpolitika — amelyek a liberalis kapitalizmus szarnyai alatt
alakultak ki és fejlodtek — megmaradnak a népi forradalom utan is, azon-
ban Gj Osszefiiggésrendszerbe agyazva. Az allam a torténelmi-kulturalis
osszetartozason nyugvo kollektiv értelem formaléja (korabban érdekek
utkozoje), a technolbgia a nép életalapja (korabban hatalmi eszkoz a gaz-
dagok kezében), mig a szocialpolitika (amely korabban kompenzaci6 volt)
formalb6eszkoz lesz. A jobbrél érkezé forradalom legnagyobb vivmanya
a liberalis kapitalizmus altal szétzazott kollektiv értelem, egységes kultu-
ralis horizontot helyreallitasa lesz.>

50 Uo. 31.
51 Uo. 2-44.

52 A konzervativ forradalom gondolkodoi megosztottak voltak a kérdésben. Carl Schmitt a to-
megben megzabolazni sziikséges bestiat latott (Felkai 2007, 440), Spengler — kevésbé radika-
lisan, mint Freyer — ellenben olyan er6t, amit egy allamférfinak kell megformaznia (Spengler
2013, 224-230; Szalai 2022, 83-84).

53 Tudor 2015, 85. Freyer szerint a jobboldali forradalmat a kapitalizmus nem tudja nmagéaba
integralni — szemben marxista el6djével —, mert a nép nem az érdekek szabdalta osztalyalapon
szervezodik, hanem egy kulturalis 6sszetartozast fejez ki. Muller helyesen mutatott ra, hogy az
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A konyv utolsé fejezete Az allam emancipacidja — az ember emancipa-
cidja. Freyer itt a liberalis allameszmény megsziinésérol beszél. Ugy Véli,
hogy a jobboldali forradalom kiszabaditja az allamot a kiilénb6z6 tarsa-
dalmi csoportok markabdl, ezaltal a nép torténelmi akaratta, allamma
valik.>* , A jobbrol jovd forradalom atfut az allamon, benne formalodik,
és onnan csap le az ipari tarsadalomra.”®® Az allam emancipacija ter-
mészetesen nem azt jelenti, hogy az intézmények és hagyomanyok, az
alkotmany, a biuirokracia és a politizalt hatalmi jatszmak meglévd appa-
ratusa szépen levalik arrél a tarsadalmi anyagrol, amelyhez tartozik, és
atkertl egy absztrakt szabadsagba. Pusztan a nép szolgalataba all, a szub-
jektumneélkuliséget a torténelmi-kulturalis kozosség valtja fel. Az allam
anépnek (és forditva) valosagos torténelmi szerepet ad. Ahogyan az allam
a népet cselekvoképes szubjektumma teszi, gy a nép adja az allamnak
azt a feladatot, amely 6t kotelezi.®® Freyer szerint a végeredmény az al-
lamszocializmus, ahol a szociadlpolitika nem eréviszonyok kifejez6dése,
hanem magatél értet6do instancia. A liberalis kapitalizmus olyan tarsa-
dalmat teremtett, ahol a szabadsagot mivileg kellett védelmezni (alkot-
many, emberi jogok, szocialpolitika). Ellenben a német szociologus Ggy
latja: ,Az ember akkor szabad, ha szabad a népében, és a nép a maga teré-
ben.”’” Eszerint az ember csak a kozosségében szabad, ami itt egybeesik
az allammal. Ez a 20. szazad Gj formaja, amelyet a jobboldali forradalom
fog emancipalni a 19. szazad romjai alol. Ezt a forradalmat az épités és
helyrehozas akarata iranyitja, nem pedig a diith és a bosszavagy. ,Lehet
forradalmarnak lenni harag nélkiil is.”*® Ahogy arra Felkai Gabor is ra-
mutatott,’® Freyer forradalmanak nincs koze az NSDAP-hez vagy mas
kortars politikai csoporthoz, ugyanis az Gj allam még ,..nem kész rend,
nem tudatos akarat mindenben, hanem erételjesen formal6édé mag”.t°

érvelés elsésorban érzelmi jellegii, a racionalis indokok hianyoznak (Muller 1988, 194).

54 Ez értelmezhet6 a ,semleges” allam elutasitasaként is, hiszen Freyer gondolatvilagaban az al-
lam elkotelezett az irant a torténelmi partikularitas irant, amelyet a nép jelent. Ebbél szervesen
kovetkezik az idegen elleni ,gyana” vagy negativ alapallas (Tudor 2015, 85).

55 Freyer 2023, 51.

56 Freyer egész munkajara jellemz6, hogy nem a ,nép” mibenlétét, hanem elsésorban a ,néppé
valas” folyamatat ragadja meg (Karacsony 2022, 75).

57 Freyer 2023, 57-58.
58 Uo. 60.

59 Felkai 2007, 436.
60 Freyer 2023, 60.
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A konyv zarégondolata szerint a jobbroél érkezé forradalom tdlmutat az
egyes agenseken, ugyanis a kotet témaja maga a korszellem.

Freyer relevanciaja a kortars jobboldali
gondolkodas szamara

Ahogy korabban jeleztem, Hans Freyer 1931-ben publikalta a Jobboldali
forradalom szovegét, akkor amikor a baloldali-liberalis weimari rendszer
fenntarthatatlansaga bizonyossa valt, azonban a jobboldali alternativa-
nak csak a formalodé korvonalai latszodtak. De egy ennél atfogobb valto-
zas is a kiiszobon volt, hiszen a német szociolégus helyesen sejtette meg,
hogy a malt szazad szamara ismeretlen tarsadalmi formaatalakulas van
kibontakozoéban.®! Egy vilag lezarult, pusztan romjai latszottak még, de
a repedésekben mar a jovo igérete tort utat maganak. A tarsadalom atala-
kulasara a hazai konzervativok is reflektaltak, példaul Kovrig Béla — vala-
mivel kés6bb kiadott — irasgyGjteményének cime és alcime kivaléan 6sz-
szefoglalja a kor sajatos szellemiségét: Korfordulon — Eszmék forrongasa, uj
formdk keresése az emberi egyiittélés mai valsagaban.®® Talan ebben lehet-
ne megragadni a radikalis konzervativizmus alapimpulzusat, egy sajatos
jovborientaltsagot, amely azonban mégis kapcsolédni kivan a malthoz.
Akarcsak szaz éve, napjainkban is hasonld torekvések lathatdak
a jobboldali fiatalsag részérol: kiszabadulni a malt szazad tormeléke aldl,
megalkotni a 21. szazadot, de nem a liberalisok Gtjat jarva, hanem a kon-
zervativizmus 1j formainak életre hivasa révén. Freyer tizenete a kortar-
sak szamara a mult szazad végi kulcsszavak ujraértékelése: a semleges
allam, liberalizmus, civil szervezetek, demokracia és nemzetallam feluil-
vizsgalata. Annak kérdése, hogy léteznek-e még azok az 6sszefiiggésrend-
szerek, amelyek kozt miikodtek, vagy egyszerien az id6 tallépett rajtuk;
ez a formavilag mitossza tiresedett;® ,..mindez még jelen van, de mar

61 Muller 1988, 193-194.
62 Kovrig 1940.

63 A politikai argumentacios kdzegben még jelen vannak, de mar nem fejeznek ki semmit. Erre
kivalo példa a liberalizmus 6rokébe 1ép6 halodzati foderalizmus, amely az NGO-k révén akarja
meghaladni a demokraciat. David Engels szerint a demokracia kitiresedésére a konzervativiz-
mus valasza egy 21. szazadi principatus lehetne (Engels 2018).
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teljesen ures; még hisznek benne, de mar régen nem igaz”.%* Tobb jobbol-
dali eszmearamlat is igyekszik megformalni a maga 21. szazadat, melynek
még nincsen konkrét alakja, de mar kivehet6ek a kontarjai. Latni, hogy
az europai nemzetek Osszetartoznak torténelmiink minden valtozasa
és valsaga kozepette.®® Latni, hogy a technologiai fejlédés nem feltét-
lentil a hagyomany ellen tor, hanem abbdl fakad, az eurépai civilizacio
legautentikusabb 6rokségeként.5® Latni, hogy az eur6pai nemzetek ha-
talmi potencialja labilis, a nemzetallam Gjragondolasa nélkiill mar egyre
nehezebben képes megvédelmezni a tarsadalmat.’” Latni, hogy — a li-
beralizmus orokoseként — a halézati foderalizmus gyokértelen, Eurépa
torténelmi identitasatol elidegenedett fellah®®-tudat pusztan, nem pedig
életképes alternativa.®®

A nemzeti szuverenizmus eszmevilaga ismert itthon.” Am Nyugat-Eu-
répaban mar jo ideje jelen van egy masik jobboldali kdnon, egy olyan szel-
lemi mozgalom, amely a hagyomany és az innovacio kreativ egyensulyara
épitve keresi az europai kontinens Gj iranyait és torténeti identitasat: egy
technolégiai Gjitasokra épiil6, ugyanakkor konzervativ alapokon nyugvo
Eurépai Birodalom, amely (j utakat nyit a fausti’! ember szamara. Egy
civilizaciés allam, amely rendelkezik gazdasagi, fizikai, mentalis és szo-
cialis védelmi képeségekkel. Gyakorlati feladatai még formalédnak, de
alapimpulzusai mar kivehetéek: a nagy gazdasagi szervezetek talhatal-
manak letorése;? a birodalmi allam kiemelt tertilete a szocialpolitika
mint a tarsadalmi formaképzés monopdliuma;”™ a katonai fliggetlenség
érdekében egységes eurtOpai hadsereg;* a torténelmi identitast fenye-
getd kiils6 eszmék (iszlam, woke stb) elleni fellépés siirgetése;”® Eurdpa

64 Freyer 2023, 11.
65 Kaiser 2021.

66 Faye 2010.

67 Engels 2018.

68 A fellah-tudat a civilizacié végén megjelend tudatforma, amikor a torténelmi érzék kiveszik,
a kollektiv értelem pedig széthullik (Csejtei—Juhasz 2009, 219-221).

69 Pokol 2021; Molnar 2022, 149-182.
70 Békés 2020.

71 Oswald Spengler munkafogalma alapvetéen az eurdpai ember sajatos tipusat jeloli, lasd Ko-
vacs 2017, 19.

72 Thiriart 2021, 90-95.

73 Kaiser 2020.

74 Friberg 2018, 29.

75 Engels 2018; Thiriart 2020; Faye 2010; Lowell 2019.
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emancipalasa az amerikai ,kulturalis” nyomas al6l,’® tgyelve egy rela-
tive autoném geopolitikai mozgastér megbrzésére — sem Moszkva, sem
Washington™ —; végezetiil a technologiai fuiggetlenség megteremtése.”®

A jobboldal éppen a dontés éveit éli; nemzetallam vagy birodalom,
kultara vagy civilizacio, 21. szazadi ,demokracia” vagy ,autokracia’, mi-
nimalista vagy kiterjesztett technologia. A valaszok még nem véglegesek,
a vitadk még csak most indulnak, de az biztos, hogy ,Csupan konkrét cse-
lekedetekkel szalhatunk szembe az altalanos hanyatlassal...””® A jobbol-
dali intellektualis forradalom alakjanak — tiikrozze akar a nemzetallamok
szovetsége, vagy az Eurdpai Birodalom koncepciojat — egy célja van: olyan
eszmét és politikat alkotni, mely elodazhatja a Nyugat alkonyat, mikoz-
ben Eurépat nagyhatalmi statuszba emeli.
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