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A jezsuita szolidarizmus eés magyar kovetoi

Jesuit Solidarism and its Hungarian followers

Absztrakt

Jelen tanulmany a jezsuita gyokeri szolidarizmus tarsadalomtudomanyi elméletét és ma-
gyarorszagi recepcidjat mutatja be. A modern polgari tarsadalmak kialakulasaval parhuza-
mosan megjelent allamtudomanyi diskurzusok kézéppontjaban a gazdasag- és szocialpoli-
tika normativ alapjai alltak. A jezsuita szolidarizmus a 19. szazad végén és a 20. szazad
elején kibontakoz6 tarsadalomtudomanyi iranyzat, amelynek célja a tarsadalmi igazsagos-
sag és a szolidaritas elveinek érvényesitése volt az allamélet, a gazdasagszervezés és a tar-
sadalompolitika terén. A tanulmany részletesen bemutatja Heinrich Pesch munkassagat,
aki a szolidarizmus elméletének egyik legjelentosebb képvisel6je volt, és gondolatai nagy
hatast gyakoroltak a magyar konzervativ gondolkoddkra. A tanulmany részletesen elemzi
az egyhaz tarsadalmi tanitasan nyugvo elmélet sarokpontjait. Tovabba bemutatja a kibon-
takozo keresztényszocialis, hivatasrendi és allamelméleti diskurzus magyarorszagi recep-
ciojanak fobb alloméasait. Az iras kitér arra, miként adaptaltdk az Gj keresztény elveket
amagyar tarsadalmi és politikai viszonyokra, kiilonos tekintettel a hivatasrendi szervezetek
kialakitasara és a szocialis igazsagossag el6mozditasara a magyar kovetok, koztiik Kerkai
Jend és Varga Laszl6 jezsuitak, Kovrig Béla és Mihelics Vid szociolégusok.

Kulcsszavak: jezsuita szolidarizmus, Heinrich Pesch, hivatasrendi szervezetek, szocialis
igazsagossag, Oswald von Nell-Breuning, katolikus tarsadalmi tanitas

Abstract

This paper presents the social theory of solidarism with its Jesuit roots and its reception
in Hungary. The normative foundations of economic and social policy were at the centre of
the academic discourses that emerged in parallel with the emergence of modern bourgeois
societies. Jesuit solidarism is a social science movement that developed in the late 19*"and
early 20th centuries, aiming to promote the principles of social justice and solidarity in the

1 Egyetemi docens, Nemzeti Kézszolgalati Egyetem Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanul-
manyok Kar, zachar.peter.krisztian@uni-nke.hu
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fields of state life, economic organisation, and social policy. The paper presents in detail
the work of Heinrich Pesch, one of the most important exponents of the theory of solidar-
ism, whose ideas had a great influence on Hungarian conservative thinkers. The paper
analyses in detail the cornerstones of a theory based on the social teaching of the Church.
It also presents the main stages in the reception of the unfolding Christian social, voca-
tional, and state-theoretical discourse in Hungary. The paper discusses how the new Chris-
tian principles were adapted to Hungarian social and political conditions, with particular
reference to the formation of professional organisations and the promotion of social justice
by Hungarian followers, including Jesuits Jen6 Kerkai and Laszl6 Varga, and sociologists
Béla Kovrig and Vid Mihelics.

Keywords: Jesuit solidarity, Heinrich Pesch, vocational organisations, social justice, Oswald
von Nell-Breuning, Catholic social teaching

Bevezetés

A modern polgari tarsadalmak kialakulasaval szinte egyidejti az allam
feladatair6l, a gazdasag- és szocialpolitika normativ alapjairol sz6lo
tudomanyos diskurzus. A felviligosodas és a francia forradalom elsé
idészakanak rendkiviil latvanyos allamelméleti kibontakozasa, majd
a liberalis politikai gazdasagtan meghirdetése utan egyre nagyobb in-
tenzitassal jelentek meg az életképes alternativakra iranyul6 javaslatok.
A joléti allamrél folytatott vitak sodraban e korben a liberalis piacori-
entalt megkozelitések és a marxista, etatista-kollektivista modellek
mellett leginkabb egy leegyszerisitve korporatista felfogasnak nevez-
het6 konzervativ koncepcid nyert teret.? Ennek kiilon agava nétte ki
magat a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasanak formalédasaval egy-
idejlileg a jezsuita szolidarizmus iskolaja, melynek megalkotéi agy vél-
ték, hogy ez a doktrina képes az allam, a gazdasag és a tarsadalom
altalanosan elfogadhat6 tarsadalomelméletét nyGjtani, ezzel mind em-
pirikusan, mind normativ szempontb6l meghaladni az individualista
vagy kollektivista eredetli elméleti rivalisokat. Nem hidat kivant épi-
teni a két széls6ségesnek vélt megkozelités kozott, hanem egy egyedi,
sajat elméleti megkozelitéssel felépiteni a modern allam egyes szeg-
menseit. A koncepci6 el6zményei a francia forradalom id6szakara nyual-
nak vissza, és a 19. szazadi szerzokben k6zos elem, hogy a gazdasagi
szervez6dés és a tarsadalmi elégedetlenség egyiittes problémaira kinalt

2 Vo. Esping-Andersen 1990, 26-28.
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ra épitették. A kialakuld neoskolasztikus megkozelitések kozos eleme
volt, hogy a gazdasag versenypiaci megoldasaival szembeni elégedet-
lenség motivalta éket, ugyanakkor hatarozottan elvetették az egyre
er6sodo kollektivista/etatista/marxista valaszokat. A konzervativ isko-
la gondolkodéi agy vélték, hogy a piac nem megfelel6 eszkoz a produk-
tiv hozzajarulasok értékelésére, emellett az individualista kapitalizmus
keretei kozott az embereket arucikként kezelik, és e kettd egyitittesen
rombolja az emberi lény személyes méltdsagat.’ Eppen ezért posztula-
tumként fogalmaztak meg, hogy egy tarsadalom gazdasagi-tarsadalmi
rendje csak magasabb (moralis) értékek és célok kanonjanak a hatte-
rében és abba agyazva lehet hossz(i tavon mikodéképes. Egyértelmi
volt szamukra, hogy a modern tudomanyokat Isten teremtésrendjében
kell rogziteni, ugyanis enélkiil nem lehetséges a vilag és a természet,
a torténelem és a tarsadalom felismerhet6 végs6 igazsagokon alapuld,
val6éban tudomanyos szemlélete.” Ez a folyamatosan er6sodé iranyzat
a kozosséget, a tarsadalmi 6sszetartozast hangsulyozta, ugyanis elmé-
lete szerint az egyén csak a masokkal val6é kozvetlen kapcsolatban tud
kiteljesedni és a ra bizott talentumokat megfelel6en kifejteni. igy min-
den tarsadalomban a k6z6s cselekvés adja a kohézibs er6t, ez pedig az
erkolcsi alapokon nyugvo kozjo szolgalata, el6bb a mikrokozosségekben
(csaladok), majd a hivatasok szerint egymasra utalt embercsoportokban
(rendek), végiil a tarsadalom egészében (allam).® Ez a rendkiviil élénk
tudomanyos diskurzus a korszak magyar tudomanyos vitait is athatot-
ta és megtermékenyitette a magyar allam alapjairél, jovojérol szolo
eszmecserét a szélséségek koraban.

A jezsuita szolidarizmus alapjai

A valaszokat keres6 gondolkodok (kozgazdaszok, filoz6fusok, torténé-
szek, szociolégusok, egyhaziak) szamos korai el6futarra, akar Aquinéi
Szent Tamas ,organikus tarsadalom-szemléletéig” visszanyulé el6z-

3 Harris 1946, 38.
4 Vo. Grofde Kracht 2020.
5 Gergely 2007, 10.
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ményre épithettek.® A korszakunkban megfogalmazott elméletek kozos
vonasa volt, hogy nem az egyén, hanem tarsadalmi csoportok fel6l
kozelitették meg az allam felépitését. De az elképzelések igen széles
skalan mozogtak: egyes tebériak hajlandéak voltak a demokracia vég-
leges felszamolasat is tervbe venni (allami korporatizmus, univerzaliz-
mus), mig mas koncepcidk éppenséggel a részvételi demokracia kitel-
jesitéseként abrazoltak az Gj tipusua allamot (katolikus hivatasrendiség).
Ez utébbi, mely alapvetéen a katolikus egyhaz szocialis tanitasan ala-
pulé iranyzat volt, egy szubszidiaritasra épit6, demokratikus elemeknek
is teret engedo Gj tarsadalmi-gazdasagi rend megvaldsitasara tett ja-
vaslatot. Meghataroz6 dokumentuma volt XIII. Le6 papa 1891. majus
15-én kozzétett Rerum novarum kezdet(i, a munkasok helyzetérol sz6-
16 enciklikaja és az annak hatterében allé katolikus értelmiségi kor
tevékenysége, a Szocialis és Kozgazdasagi Tanulmanyok Katolikus
Uniodja (Fribourgi Unid) altal kidolgozott javaslatok. Ennek soran a ma-
ganhaszonnal és a mindent ural6 allammal leginkabb a kozj6 fogalmat
allitottak szembe: ,mindazokat az erkolcsi, szellemi és anyagi javakat,
amelyek nélkulozhetetlenek maganak a tarsadalmi kozosségnek és e
kozosség tagjainak, tehat a kisebb k6zosségeknek és egyéneknek 1ét-
fenntartasahoz. A k6zj6 eszerint nem az egyéni javak dsszegezése, ha-
nem tobb ennél.”” A Fribourgi Uni6 tevékenysége nyoman kibontakozo
legfontosabb kovetkeztetés az volt, hogy a szegények, elesett tarsadal-
mi csoportok alkalomszerii segélyezése nem oldhatja meg a probléma
mélyén huzodo szocialis gondokat. Eppen ezért a gazdasag terén sem
elégséges a keresztény értékekhez valé individualista visszatérés, vagy
akar jo szandékd, filantrop vallalkozasok alapitasa. A tarsadalmi igaz-
sagossag gondolatat kozéppontba allitva atfogd megoldassal kell a prob-
1émahoz kozeledni.? Ebben pedig kimagaslé szerep harul az allamra,
amelynek feladata a mutatkozoé talkapasok korrekcidja és az egyének,
maganvallalkozasok tevékenységének osszehangolasa a kozjoval (mi-
kozben garantalja a lehet6 legnagyobb szabadsagot a magankezdemé-
nyezéseknek).’

A hivatasrendi eszme fejlodésérdl lasd legutdbb: Zachar 2014, 67-119.
Mihelics 1939-1940, 49-55.

A Fribourgi Uni6 részletes bemutatasarol és tanacskozasairél lasd: Botos 2023.
Muzslay 1992, 322. sk.
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Eme keresztény moralba agyazott allamtudomany szamara egyér-
telmi volt, hogy nem létezhet sem ,abszolat szabadsag”, sem ,egyetemes
egyenl6ség”. Nem valosithaté meg a csak a sajat elébnyére torekvo egyé-
ni gazdasagi szerepvallalas rendszere, sem a kiilonb6z6 foglalkozasi
csoportok, osztalyok és rendek kozotti minden tarsadalmi differenci-
alodast elmoso etatista-kollektivista egyenléség rendszere. Eme gon-
dolkodoék a tarsadalmi-gazdasagi berendezkedés tekintetében ,viszony-
lagos fluiggetlenséget” vizionaltak, szerves beilleszkedést a tarsadalmi
egészbe mint erkolcsi egységbe, amely a fennall6 erkolcsi rend elisme-
résén alapul. E moédszertani megkozelités szamara egyértelmi volt,
hogy az allam és ennek keretében a szocialis gazdasag nyilvanvalbéan
az ember szolgalatara hivatott, ezért logikailag elkotelezett az érték-
itéletek irant. Ezek a moralitasb6l megérthetd értékitéletek a végso,
gazdasagi értékfogalomban, a tarsadalmi jolétben (kozjoban) 0sszeg-
z6dnek.'”

A szazadfordul6 rendkiviil élénk tudomanyos diskurzusaban, a kon-
zervativ megkozelitések korében valodi jelentds attorést elsd6sorban
Heinrich Pesch (1854-1926) munkassaga hozott. Kutatasaival és pub-
likacioival megero6sitette azt az igényt, hogy egy komplex, a katolikus
hitelvekkel is 0sszhangban all6 gazdasagfilozofiai és allamelméleti
rendszer korrigalja a manchesteri kapitalizmus liberalis allamanak tal-
kapasait. Az Gjdonsagot és egyediséget ebben a teljességre valo torek-
vés és az elméleti megalapozottsag jelentette. Pesch munkainak egyes
elemei a nemzetgazdasagi élet megértésének antropocentrikus és or-
ganikus megkozelitése, a gazdasagi jelenségek kauzalis és teleologikus
szemlélete, az induktiv és deduktiv, valamint az analitikus és szinteti-
kus modszerek elemz6 kombinacidja, az allam nemzetgazdasagi szere-
pének hangsulyozasa, valamint a kozgazdasagtan gyakorlati jellege volt
konkrét empirikus alkalmazasi referenciakkal. Pesch normativ kozgaz-
dasagtani megkozelitést alkalmazott, mivel a tarsadalmi-gazdasagi jo-
létet tekintette a gazdasagi folyamat alapvet6 céljanak. Munkassaga
soran a kozgazdaszok feladatanak vélte, hogy meghatarozzak a kiva-
natos és elérhet6 koztes tarsadalmi-gazdasagi célokat, és értékeljék az
ezek eléréséhez hasznalt kiilonboz6 eszkozok megfelel6ségét és haté-

10 Messner 1976, 119.
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konysagat.!! Mindezt pedig valos vallasi toltet és hitéleti elkotelezett-
ség nélkil is mikodbéképesnek, Gnmagaban megalld valésagnak vélte.
Ugy értékelte, hogy pusztan tudomanyos, humanitarius vagy nemzet-
gazdasagi megkozelitésbdl is érthetd és elfogadhaté az altala kinalt
tudomanyos keretrendszer. Munkaiban igy a kozgazdasagtan tarsada-
lomtudomanyi, antropologiai és szocialis fundamentuma volt meghata-
rozo, vagyis a gazdasagot nemcsak szamszersitett torvényszeriiségek
tanaként, hanem az emberek tarsadalmi interakci6éinak folyamataként
szemlélte, amely a kolcsonosségen, kozos értékrenden, az egyének és
a tarsadalom kapcsolatain és kotelezettségein alapul.

Heinrich Pesch jelentosége

Pesch munkassaganak els6é fazisaban a jezsuitak egyik legjelent6sebb
és egyben legrégibb elméleti sajtborganuma, az 1865 6ta megjelend
Stimmen aus Maria-Laach hasabjain fejtette ki gazdasagelméleti tani-
tasait. '? A folybirat maga is valédi né6vumnak szamitott, hiszen egyfe-
161 komoly szerepet vallalt az els6 vatikani zsinat (1869-1870) szellemi
elbkészitésében, masfeldl ez volt az egyik elsé olyan férum, ahol az
egyhaz és a modern kor parbeszédének teljes teriiletére igyekeztek
a szerzo6k reflektalni, a vallasi, tudomanyos és tarsadalmi élet legfon-
tosabb kérdéseit elemezni.'®

Els6 itt megjelend, programalkot6 irasai késébbi munkassaganak
minden meghatarozé6 elemét mar tartalmaztak. Ezeket a kés6bbiekben
onallo kotetekben is megjelentette (Liberalismus, Sozialismus und christ-
liche Gesellschaftsordnung). Ugyanakkor az ideolégiai elem ebben a sz6-
vegben, amelyet eredetileg a hasonl6éan gondolkodéknak szant, sokkal
élesebben hat és hatarozottabbnak tiinik, mint a kés6bbi életmiivének
szamit6 kozgazdasagi tankonyv (Lehrbuch der National6konomie, 1905—
1926) jozan szovegében, amely a masként gondolkodoék széles korének
is ir6dott. Pesch idejekoran ramutatott a vallas, a politika és a tarsa-
dalmi viszonyok kozotti szoros, felbonthatatlan osszefiiggésre: érvelé-

11 Mueller 1977, 294.
12 Pesch életutjardl lasd magyarul Zachar 2021, 2023.
13 Lasd Manner 2019.
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sében alapvet6 kiindulasi pontként, megkérddjelezhetetlen sarokké-
ként irja le, hogy a vilagi itigyek targyalasaban egyetlen abszolat szilard
és biztos erkolcsi allaspont lehetséges, melyet sem a gazdasagtan, sem
a torténetiség nem tud nyujtani.” Tobbek kozott azzal indokolja a koz-
gazdasagtan és az erkolcs sziikséges 0sszhangjat, hogy az erkolcsi tor-
vény altalanos érvény(i minden idében és helyen. Az emberek szabad
cselekedeteire vonatkozik, és igy a kozgazdasagtan teriiletén is alkal-
mazhat6 az ilyen cselekedetekre. Mindemellett az erkolcsi torvény az
emberek cselekedeteit a végso cél felé iranyitja, ezért az erkolcsi torvény
barmely ellentmondasa az ember idébeli és 6rok célja kozotti ellent-
mondas. Tovabba a kézgazdasz nem tekintheti tudomanya formalis
targyat masként, mint az altalanos nemzeti joléttel osszefiiggésben.
igy nem feledkezhet meg az altalanos maveltség és a politikai tarsada-
lom egész joléti céljanak bels6 egységérdl. Végiil, de nem utolsdésorban,
egy nép anyagi jolétét a nép gazdasagi életében meglév) erkolcsosség
fokozata kondicionalja.'®

A korai elméletben kibontakozott az a katolikus tradici6, amely sze-
rint amennyiben a tarsadalmat nem hatjak at a kozos értékek, és a pol-
garok nem integralédnak ezekbe, nincs egy atfog6 alapkonszenzus,
akkor fennall a tarsadalmi szétesés veszélye. Ezen alapokbdl kiindulva
a 20. szazadban Ernst-Wolfgang Bockenforde mar egyértelmien fogal-
mazta meg, hogy ezeket a kozos értékeket és célokat, amelyekbe be-
agyazodik, a modern tarsadalom nem tudja sajat maga korében el6al-
litani.'®

A katolikus indittatast elmélet alapvetd meggy6z6dése, hogy a mo-
dern kozgazdasagtan sokaig az emberrél mint homo oeconomicusroél
alkotott nagyon korlatozott képet kovette. Ezzel alapvet6en figyelmen
kivil hagyta a tobbi tarsadalomtudomany eredményeit és részben ter-
méketlen, empirikus hivatkozasok nélkiili modellezésbe siillyedt. Az
egyhaz tarsadalmi tanitasa ezzel szemben kitartott differencialt em-
berképe mellett, és csak ennek révén lehet elkertilni azt a téves fejlo-

14 Pesch 1901, 2. k., 394-395.
15 Pesch 1924, 1. k., 504-507; Mulcahy 1949, 354-355.
16 Vo.: Bockenforde 1987; Jancso 2021; Meyer 2003, 31.
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dést, hogy az embert és igy gazdasagi viselkedésének céljait is csupa-
szon a hasznossagi skalara redukaljak."”

Pesch tarsadalmi tanitasaban alapvet6en tamaszkodott az el6dokre,
a Fribourgi Uni6 kore altal kidolgozott katolikus alapokra, a neotomis-
ta filozofia kereteire és az egyhaz tarsadalmi tanitasanak sarokpont-
jaira. Mindemellett érdekes parhuzam a francia eszmetorténet szolida-
ritasiskolaja is. A Pesch altal a katolikus tarsadalmi tanitasba — Juan
Donoso Cortés nyoman — beemelt fogalom, a modern szolidaritas els6
értelmezésében rendkiviil kozel all a francia laikus szociolégusok meg-
kozelitéséhez, mivel azt az emberek egymastol valé kolcsonos fuggod-
ségének terminus technicusaként hasznalja, igaz, immar a neoskolasz-
tikus tarsadalomfilozéfia értelmezési keretébe agyazva.'® Izgalmas,
hogy a szolidarizmus megalapozasa Pesch munkassagaban nem csupan
a neoskolasztikus természeti torvények erkodlcsén nyugszik, hanem
a francia solidarisme gondolatkoréhez hasonléan a modern ipari tarsa-
dalom gazdasagi életének valdsagabdl is fakad.'” Ugyanakkor azt a ko-
vetelményt, hogy az egyéni vagy csoportérdekek pozitiv és negativ
értelemben egyarant alkalmazkodjanak a tarsadalom egészének maga-
sabb rendii jogaihoz és jolétéhez, egy szilard tarsadalmi-metafizikai
alap meglétével magyarazta Pesch, ami a teremtés isteni rendjébdl fa-
kad.?° Ezek alapjan sajat rendszerét antropocentrikus-teleologiai rend-
szerként jellemezte. Véleménye szerint a csoporthoz kapcsol6odé emberi
személyt kell minden gazdasagi tevékenység kiindulépontjanak, ira-
nyitéjanak és céljanak tekinteni. igy szamara a modern kozgazdasagtan
gyakorlati jelleg(i tarsadalomtudomany, amely a tarsadalom létfontos-
sagu funkcioival foglalkozik. Ez azonban megfelel filozé6fiai antropo-
logiat igényel el6zményként.?!

17 Meyer 2003, 11-12.
18 Grofie Kracht 2017, 274.

19 E rendkiviil értékes modern, posztliberalis szociologusi kor bemutatasara jelen tanul-
manyunk keretében nincs lehet6ség. Azonban a tobbek kozott Léon Bourgeois, Emile
Durkheim, Frédéric Bastiat, Charles Gide és Alfred Fouillée munkassagaval val6 rendszeres
foglalkozas nagymértékben termékenyitette meg a modern katolikus tarsadalmi tanitas
kibontasaban élen jaro6 jezsuita gondolkododkat is. Vo.: Grofde Kracht 2021. Ugyanakkor
a szolidaritas gondolatkore és a katolikus tarsadalmi tanitas kozotti szoros kapcsolatok
kialakitasat Pesch nem maganak, hanem Juan Donoso Cortésnak (1809-1853) tulajdonitja.
Vo.: Ederer 1991, 597-598.

20 Grofde Kracht 2017, 275-276.
21 Mueller 1977, 295.
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Az itt kifejtett nézetek egyik leger6sebb képe a korabbi korokbol
mar ismert szerves, él6 tarsadalom volt, amelyben az él6 szervezet min-
den egyes funkcibja az egész test fenntartasat szolgalja.?? A tarsdalom
alapvet6 sejtje természetesen szamara is a csalad, és a tarsadalom maga
szervezett rendeken keresztiil tud miikodni. A katolikus tarsadalmi
tanitasra alapozva a munka a természet uralasanak eszkozeként szolgal,
ami viszont magat az embert mint minden gazdasagi tevékenység ala-
nyat és céljat foglalja magaban. A tarsadalom ,szervezett kozosség,
olyan személyek allandé tarsulasa, akik kozos tevékenységgel kotelesek
egy kozos cél felé torekedni, és akiket a tarsadalmi cél felé egy jogi
tekintély iranyit”.?® Erre alapozva Pesch mar a korai miiveiben is a szo-
lidarizmust, a szolidaritas torvényét hirdeti. A katolikus perszonaliz-
musra épitve allitja, hogy egy egyén vagy egy egész tarsadalmi csoport
joléte a polgartarsai jolétén alapul, és hogy egyének vagy csoportok
elbnye nem szarmazhat masok kizsakmanyolasaboél, elnyomasabol.
Vagyis a szolidarizmus az emberi természetben megalapozott szent
kotelesség, »Isten természeti torvénye” jelenik meg altala.?* Pesch sza-
mara a szolidarizmus eszméjének kozéppontjaban az a belatas all, hogy
»-minden egyén, csoport és osztaly kozos kotelességgel és — bizonyos
mértékig — kozos felel6sséggel rendelkezik az egész allami tarsadalom
kozos javat illetben. Mas széval: az egyéni akaratnak, az egyéni vagy
csoportérdeknek pozitiv és negativ értelemben is alkalmazkodnia kell
a tarsadalmi jog kovetelményeihez, a tarsadalom egészének magasabb
jogaihoz és javaihoz, esetleg meghajolva és felaldozva magat a kollizi6s
jogra vonatkozo6 elvek szerint.”?®

Eme moralis alapvetésbél kiindulva kritizalja a liberalizmus indivi-
dualista és utilitarista megkozelitésmodjat, valamint a marxi alapa
szocializmus forradalmi allaspontjat és allami tilkapasait. Ezek nem
segitik el6 a kozjo és az altalanos jolét megteremtését. A fennallo gaz-
dasagi-tarsadalmi megoldasok az abszolit centralizacié vagy az abszolat
decentralizacio két széls6ségét kinaljak fel, mikozben a valés megoldas
egy olyan rendszer, amely meghagyja az egyes gazdasagok viszonylagos

22 Giers 1967, 53-68; Mazurek 1980, 87—89.
23 Pesch 1924, 1. k., 48.

24 Uo. 432-434.

25 Pesch 1902, 316.
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fliggetlenségét, és csupan a tarsadalmi egészbe valo szerves beillesz-
kedését koveteli meg. Fontos latni, hogy a szolidarizmus nem a két
széls6ség osszekapcsolasabol sziiletik. Egyik oldalrél sem kell kolcso-
noznie, hiszen két tévhit egyiittesen sem eredményezhet igazsagot!?®
»Mivel azonban a tarsadalom, mint szabad, erkolcsos lények tarsulasa,
erkolcsi egységet képvisel, a minden tarsadalmi rendszerben végsé
soron uralkodé alapgondolatnak is 6sszhangban kell lennie az erkolcsi
renddel, s6t 6nmagaban erkdlcsi posztulatumnak kell lennie.”?” Ezt
a legmagasabb tarsadalmi torvényt, erkolcsi kovetelményt nevezi mun-
kassaga soran szolidaritasnak, mig az ebbdl levezetett gazdasagi-tar-
sadalmi rendszert szolidarizmusnak. Pesch szamara az igazi tarsadalom
és gazdasag nem mas, mint szabad és ezért felel6sen cselekv6 személyek
rendezett egysége. Vagy van szolidaritas, céltudatos bels6 Osszetartas,
vagy egyszer(ien nincs tarsadalom. A perszonalizmus autonémiaja és
a tarsadalmi 1ét fiiggbsége kozott nincs athidalhatatlan szakadék. Soét,
az egymasra utaltsag, a kolcsonosség és az egyuttmiikodés az emberi
egylttélés tényei. A szolidarizmus emiatt nem egy ember alkotta esz-
mény, hanem a tarsadalom természete; ez az az eszkoz, amellyel a tar-
sadalom eléri legf6bb céljat, a kozjot.?®

A perszonalizmusban megjelen6 személyiség elve az ember terem-
tettségébdl fakado sérthetetlen méltosagat és szabadsagat hangsulyoz-
za. Ez alapjan az embernek kell minden tarsadalmi intézmény hordo-
zbjanak, létrehozbéjanak és céljanak is lennie. A neotomista felfogas
szerint tehat a rend és a tarsadalmi intézmények végs6é mércéje maga
az ember. Mindezek nyoman a jezsuita kozgazdasagi és tarsadalmi ta-
nitasban a tarsadalmi szervezeti formaknak csupan instrumentalis
funkcioét tulajdonithatunk. Ebbél vezeti le Pesch azt a kovetelményét
is, hogy a gazdasagi rend kérdéseit is az ember szempontjabodl kell ele-
mezni. Az ember egyéni szinten kiegészitésre szorul, és ebbdl fakad
a tarsadalmi munkamegosztas, illetve a tarsadalmi szervezetek komp-
lementaritasanak megsziiletése. ,Ezen elv szerint a gazdasagot és a tar-

26 Mueller 1977, 296. ,Az egyén és a tarsadalom viszonyat illetéen csak harom elmélet le-
hetséges, s ezekre az elméletekre épit sziikségszerlien minden tarsadalmi berendezkedés
és reformtorekvés. Két szélen all az individualizmus és kollektivizmus, kozépiitt pedig
a katolicizmus, vagy keresztény szolidarizmus, amely nem kompromisszum a két véglet
kozott, hanem 6nallé tarsadalmi szemlélet.” Mihelics 1932, 7.

27 Pesch 1901, 1. k., 38.
28 Mueller 2005, 349.
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sadalmat Ggy kell megszervezni, hogy az emberek joléte alljon a kozép-
pontban. A hatékonysag és a szubszidiaritas szempontjai alapjan a
rendet a hierarchia (allami alarendeltség) vagy a piac (piaci alapa koor-
dinacio) alternativ koordinaciés mechanizmusai révén lehet megterem-
teni.”?® Erre alapozva a jezsuita szolidarizmus rendszere tamogatja az
erbteljes onszervezddo életet, azaz a sok onkéntes, kozosségi szellemi
egyesiiletet, hivatasrendet és az 6nkormanyzatisagot, ahol csak lehet-
séges és a kozjonak megfelel6. Ez ugyanis magabdl a polgari tarsadalom
szerves koncepcidjabol és a szubszidiaritas elvébdl fakad. A tarsadalom
mint erkolcsi organizmus nagyfoka onrendelkezést 6riz meg tagjaiban.
Nem az individualizmusnak tett engedményként vagy gyengeségbdl
fakadbéan, hanem azért, mert a tarsadalmi szervezetek erejét és haté-
konysagat noveli tagjainak spontan aktivitasa és onallésaga, feltéve,
hogy ez az aktivitas a szolidarizmus szelleméb6l fakad.?* Amennyiben
az altalanosan elérhet6 anyagi jolét fogalmat megkérdéjelezziik és azt
pusztan szubjektiv tartomanyba utaljuk, akkor ugyanilyen szubjektiv
lenne a jogrend ,kzj6” fogalma is. Ez pedig azt jelentené, hogy a poli-
tikaelmélet nem képviselhet val6sagot, és nem marad mas megkozelités
a kérdések rendezéséhez, mint a hatalmi politika.?!

A kozosséggé valas moralis hattere az igazsagossag, a kolcsonosség
és az érdekkozosség artikulacidja, melyek kifejez6dése a szolidarizmus.
Az egyéni érdekek masok érdekeivel valé 6sszhangja és a kozérdek az
erkolcsi posztulatum révén valésulhat meg. A szolidaritas elve az em-
beri lények perszonalitasara és k6zosségi mivoltara alapoz, és kélcsonos
kapcsolatot és kotelezettséget feltételez. A szimplan versenyalapua gaz-
dasagi berendezkedéssel szemben ez alapjan azért fogalmazhaté meg
kritika, mert minden gazdasagi dontés, politikai intézkedés és intéz-
mény alapvetd erkolcsi kritériuma, hogy minden embert, kiilonésen
a szegényeket kell szolgalnia.??

»A szolidarizmus az a tarsadalmi rendszer, amely a tarsadalmi élet
erkolcsi-organikus felfogasan alapulva a nemzetgazdasagnak a szoli-
daritas elvének megfelel6 szervezését koveteli, tehat olyan szervezést,

29 Meyer 2003, 22-23.

30 Mueller 2005, 351.

31 Mulcahy 1949, 351-352.
32 Meyer 2003, 23.
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amely a tarsadalmi igazsagossag kovetelményeinek megfeleléen kielé-
giti a polgari kozosséget és annak kozos céljat, amely teret enged a tar-
sadalom teljes szerves fejlédésének a hivataskozosségek szorosabb
tarsulasaiban, a kor sziikségleteinek és feltételeinek megfelel6en, mind-
ezt Ggy, hogy az egyének, egyéni gazdasagok és tarsulasok természet-
jogon alapuld 6ncélusagat, fliggetlenségét és onfelel6sségét megorzi.”*?
A kapitalizmus problémaira Pesch a szerves rendi vagy korporativ gaz-
dasag létrehozasat javasolja, amelyben a szervezett szakmai és ipari
csoportok kozotti egyiittmiikodés felvaltja a gazdasagi kommunikacio
piaci formajat. Munkajaban ramutat, hogy egy ilyen rendi gazdasag
strukturalis alapjai mar léteznek a munkaadék és munkavallalok kii-
lonb6z6 szbvetségeiben, mint példaul a szakszervezetek, szindikatusok
vagy akar egyes kartellek.?* Véleménye szerint a rendi tagoltsagi gaz-
dasag segithet megsziintetni a ,termelés anarchiajat”, ,csokkentheti
a valsagok intenzitasat”, és biztosithatja a ,foglalkoztatas alland6sagat”.
Ezzel pedig a szolidaritas elvét és a szubszidiaritas gondolatat testesitik
meg, ami altal a modern allamrend atszervezésének modelljévé valhat-
nak.3®

Az e korben kialakitott szubszidiaritas elve a képességek, kompe-
tenciak elismerésérdl szoél, az egyéni felel6sség és a kezdeményezés
elsbbbségét hirdeti. A katolikus tarsadalmi tanitas értelmében ez a sza-
balyozasi elv akkor rendel funkciét a magasabb szint{i tarsadalmi szer-
vez6dések kezébe, ha az egyéni szervez6dések vagy kis csoportok tal-
terheltek, és nem képesek kielégiteni alapvet6 sziikségleteiket, illetve
ha azok sajat funkciéjukban hozzaértébben és hatékonyabban jarnak
el, mint az alulrél épitkez6 egységek.’® A szubszidiaritas alapvetben
feltételezi a tagolt tarsadalmi rendszert, mely keretében megvaldsulhat
a szocialis kooperacié. A ,subsidium” nemcsak a beavatkozas tilalmat
tartalmazza bizonyos feltételek kozepette, hanem egyben a ,segély az
onsegélyre” gondolatat is.*”

33 Pesch 1924, 1. k., 434.

34 Err6l lasd tobbek kozott Pesch 1926, I11. k., 460-465.
35 Harris 1946, 56.

36 Meyer 2003, 24.

37 Rauscher 1985, 279-320.
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Rendkiviil érdekes, hogy Pesch és munkassaga alig gyakorolt koz-
vetlen hatast a korszak kdzgazdasagtani diskurzusara, a politikai atto-
rés, a jezsuita ,szolidarizmus” programformulajanak remélt gy6zelme
elmaradt.®® Ugyanakkor az egyhaz tarsadalmi tanitasara annal komo-
lyabb hatassal volt és valos alternativaként jelent meg a tarsadalom-
szervezés (j koncepcidinak korében. Teret nyert az a meggy6z6dés,
hogy a gazdasagi és politikai decentralizaci6, a hivatasrendi struktarak
propagalasa nem reakcios, sokkal inkabb hipermodern allamberendez-
kedés iranyaba mutat.?® Az elmélet szerint egy allam nem tud hatéko-
nyan miikodni, ha az 6sszes egyén és a tarsadalom alsébb tarsadalmi
szervei sokrétii tevékenységének feliigyelete terheli. Azonban ha ezeket
a szerveket a tarsadalomban betoltott gazdasagi funkcidik szerint szer-
vezik, akkor konnyebb feliigyelni és szabalyozni azt, ami sokkal kisebb
szamu tarsadalmi egységet jelentene.*’ A tarsadalmi egyiittélés meg-
felel6 keretrendszere, akarcsak barmelyik csoporté, ,pontosan attoél
fiigg, hogy a tarsadalom képes-e lehet6séget biztositani tagjainak sze-
mélyiségiik kibontakoztatasara és arra, hogy sajat felel6sségiikre hoz-
zajaruljanak az egész jolétéhez, valamint attél, hogy képes-e az egyes
tagokat visszafogni ott, ahol ez a k6zjé érdekében sziikségesnek ti-
nik”.*' Pesch kozgazdasagi elméletében ugyanis, mint lattuk, a tulajdon
nem maga a cél, hanem csupan eszkoz a célok eléréséhez, a mindenna-
pi sziikségletek kielégitéséhez. A tarsadalom szocialis jellege abban
nyilvanul meg, hogy az isteni gondviselés a javakat az egész emberiség
szamara teremtette meg, igy a vagyon csak embertarsaink kozremii-
kodésével szerezhet6 meg. Ebbél azonban Pesch szamara az egyhaz
tarsadalmi tanitasanak egyik kulcsmozzanata kovetkezett: a magan-
tulajdon két vonasa, a személyes és szocialis oldala. A torvényes igazsag
feladata 6rkodni a folott, hogy a magantulajdon ne veszitse el szocialis
jellegét és — a kozj6 alapelveit szem el6tt tartva — megfeleléen keriiljon
felhasznalasra.*? Ehhez megfelel6 tarsadalmi ellendrzés és szervezeti
keretrendszer sziikséges, amit a rendi tagozédas segithet el6.

38 V0. Grofse Kracht 2020.
39 Chappel 2015, 22-23.
40 Ederer 1991, 602-603.
41 Mueller 2005, 350.

42 Mazurek 1980, 92-93.
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A jezsuita kozgazdasagi iskolanak is koszonhetd, hogy a joléti allam
elve teret nyert és megszilardult a modern kori keresztény-konzervativ
kovetelések katalégusaban. Ennek kibontasa kozvetlentil a keresztény
tarsadalmi tanitas szolidaritasi elvébdl, a szolidarizmus iskolajabdl ered.
Legkés6bb a Rerum novarum enciklika 6ta egyértelmi, hogy a keresz-
tény tarsadalmi tanitas kozponti torekvése nem mas, mint hogy a gaz-
dasagot és a tarsadalmat humanus médon és az egyének és a kozosség
szolidaris egyiittélésére valé hivatkozassal szervezze meg. A késdbbi
elméletalkotok kiilonboz6 stacidkon at a szabadsag és a tarsadalmi
igazsagossag fogalmait mint kozponti etikai elveket hagyomanyoztak
az utékorra. A modern allamszervezés keretei kozott pedig ezen etikai
elvek és két szervezési elem: a piaci mechanizmusok és az allami el-
len6rzés 6sszekapcsolasaval torekedtek a tarsadalompolitikai céljukat
megvalositani.*® A tarsadalmi rend, a megfelel6 (hivatasrendi) tagoltsag
fontossaganak pozitiv kifejezése adta a jezsuita gazdasagelmélet sza-
mara a keretet az intézményes megkozelitéshez. Ennek révén is a gaz-
dasag kozvetlen céljara iranyithattak a figyelmet, mégpedig hogy ga-
rantalja az emberek altalanos anyagi jolétének mint végsé célnak a
biztonsagos tarsadalmi feltételeit.*

A szolidarizmus diadala?

A korszakban ezek a gondolatok a keresztényszocialis tabor egyik meg-
hatarozo6 elemévé valhattak. Maga Pesch is hozzajarult ahhoz, hogy
a konzervativ-keresztény politikai realitasba az altala vazolt alternativ
tarsadalomtudomanyi megkozelités elismerést nyerjen. Tobb olyan rop-
iratot irt 1918 és 1924 kozott, amelyekben politikai érvkészlettel is
beszallt a jovobeli gazdasagi és tarsadalmi rendrol szo616 vitakba. Ezek-
ben az individualista kapitalizmus és a kollektivista szocializmus alter-
nativajaként a hivatasrendi (korporativ elemeket mutato) gazdasag- és
tarsadalomszervezés mellett érvelt.”> A katolikus tarsadalmi tanitason
alapul6 megkozelités nem gondolta, hogy rendelkezne a ,bolcsek kové-

43 Meyer 2003, 29.
44 Mulcahy 1949, 349.
45 Lasd ezekhez: Pesch 1918, 1919; Grof3e Kracht 2017, 282.
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vel” a végso tarsadalmi célnak megfeleléen tokéletesen miikodd nem-
zetgazdasag és allam koncepcidjardl. Mindosszesen arra mutatott ra
egyértelmiien, hogy a versenytdl és a kapitalizmus mikodésétsl b6nma-
gaban nem varhato el a jovedelmek igazsagos elosztasa. Az elméletal-
kotok arra hivtak fel a figyelmet, hogy a versenynek a gazdasagi ter-
melékenység optimumat és ezaltal a gazdasagi novekedés olyan fokat
kell 1étrehoznia, amely lehet6vé teszi a tarsadalmi igazsagossagnak,
a kozjoé elvének jobban megfelel6 jovedelemelosztast. Ehhez azonban
a gazdasagi rendszabalyokon tal a tarsadalmi szervezés Gj alapokra
helyezése is sziikséges.*6

Minderre az egyre er6sebben mutatkozo6 eurdpai szélséségek térnye-
rése miatt is sziikség volt. A szolidarizmus iskoladjanak masodik gene-
raci6ja tovabbra is a katolikus értelmiség és els6sorban a jezsuitak
korébél kerult ki, akik egyértelmGivé kivantak tenni, hogy az egyre
erb6teljesebben mutatkozo6 autoriter ideolégiak jelentette veszély koze-
pette nem a fennall6 allamrendszerek lebontasara, hanem tarsadalmi-
gazdasagi belsé reformokkal valé megjavitasara van sziikség. Heinrich
Pesch tanitvanya és egy idében munkatarsa volt a jezsuita kozgazda-
lach SJ (1892-1963), valamint Franz H. Mueller (1900-1994) katolikus
etikaprofesszor, és tanitasa komoly hatast gyakorolt Oswald von Nell-
Breuning SJ (1890-1991) munkassagara is. Noha Pesch gondolatai alap-
vetéen hatottak at Nell-Breuning szellemi fejlédését, kettejiik kozott
kozvetlen munkakapcsolat nem jott 1étre. Ugyanakkor tagja lett az an.
Konigswinteri Kérnek, mely Johannes Joseph van der Velden (1891—
1954) kolni féoplébanos, kés6ébbi aacheni pilispok kezdeményezésére
gy(ijtotte egybe a tarsadalmi reform megvalbsitasan faradozoé keresz-
tény-konzervativ gondolkoddkat.*” A vitakor tudodsai elsésorban a tar-
sadalmi atalakulas, valamint a Pesch altal kidolgozott szolidarizmus
megvalositasanak lehet6ségeirdl, és ezzel Osszefliggésben a szélsOséges
ideol6giak, igy az utilitarista és individualista liberalizmus, a kollekti-

46 Messner 1976, 121.

47 A Bonn melletti, Rajna-parti kisvarosban 6sszejaro kor tagjai kozé tartozott tobbek kozott
Theodor Brauer (1880—-1942) etikaprofesszor, a katolikus munkasegyletek egyik jelentos
képviselGje, Paul Jostock (1895-1965) német statisztikus, tarsadalomtudoés, Gtz Briefs
(1889-1974) katolikus kozgazdasz, tarsadalomfilozofus, tovabba a Pesch-tanitvanynak
tekintett Franz H. Mueller etikaprofesszor és Gustav Gundlach jezsuita szociolégus, tar-
sadalomfilozo6fus.
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vista bolsevik szocializmus és a nemzetiszocializmus elkeriilésének
atjairdl gondolkodtak.*® Az altaluk felvetett és javaslatként megfo-
galmazott elképzelések jelentés része utat talalt XI. Piusz papa Quad-
ragesimo anno kezdetii szocialis enciklikajaba. Kiilonosen, mert a papa
egyik kozvetlen tanacsadoéja, a Societas Jesu akkori generalisa, Wladi-
mir Ledéchowski (1866-1942) felkérésére Oswald von Nell-Breuning is
bekapcsolédott a papai tarsadalmi tanitas megfogalmazasaba.?® Az
enciklika megjelenését kovetben vezéralakjava valt a tarsadalmi-poli-
tikai atalakitast slirget6 publicisztikanak, elkotelezetten hirdette az
altala is felvazolt neotomista gyoker, szubszidiaritason alapul6 tarsa-
dalomszervezés hivatasrendi gondolatat, a munka és a tulajdon egyen-
rangusagat, a tulajdon tarsadalmi felel6sségének elvét és a piacgazda-
sag megregulazasat.>°

Az organikus, neotomista tarsadalomszemlélet, az ember tarsas lény-
ként val6 értelmezése alapjan onkéntes, egyenjogu kapcsolatokbol ki-
novo hivatasrendi onkormanyzati szervezetek létrehozasat javasolta,
melyek a szolidaris tarsadalom alapegységeivé valhatnak, lektizdhetik
az individualista szemléletmodot és felvalthatjak az osztalytarsadalom
rémképét. Nem vart mast, mint hogy a szabad verseny és a toke dikta-
taraja helyett a szocialis igazsagossag valjon a nemzetgazdasag legfébb
szabalyozo6 elvévé. Ezzel megvalbsithat6 az igazsagos jovedelemelosztas,
az osztalyharcot pedig felvaltja a kiilonbo6z6 foglalkozasi agak egytitt-
miikodése, az allamhatalom vezetése és ellen6rzése mellett. Ebben a
rendszerben a piacgazdasag nem mond le az egyéni kezdeményezésrél,
lehet6séget ad a kivételes képességli egyéneknek tehetségiik kibonta-
koztatasara és egyben fokozza a vallalkoz6 kedvet a tarsadalomban.
Tanitasa szerint a tisztességes uton szerzett haszon és nyereség erkol-
csi szempontboél nem kifogasolhat6, a gazdasagban pedig nélkulozhe-
tetlen. Hangsulyozta viszont — Pesch tanitasa alapjan — a vagyon ket-

48 A konigswinteri konzultaciokra vonatkozo levéltari anyag mar nem elérheté. Els6é kézbol
szarmazoé informaciokat kozol: von Nell-Breuning 1972, 99—-115.

49 Vo. Schasching 1994.

50 Nell-Breuning legjelent6sebb hozzajarulasa a katolikus tarsadalmi tanitas kibontasa és
magyarazata lett: egyfel6l szerepet vallalt XI. Piusz papa Quadragesimo anno kezdeta
enciklikajanak megfogalmazasaban, majd annak részletes ismertetését és feldolgozasat
adta: Die soziale Enzyklika — Erlduterungen zum Weltrundschreiben Papst Pius XI. iiber die
gesellschaftliche Ordnung cim mivében (1932). Ugyancsak 6 allitotta 6ssze a kérdéskor
kiskatéjat: Sozialer Katechismus — Aufrif3 einer katholischen Gesellschaftslehre, 1934.
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tOs természetét és az ebbdl fakado szocialis feleldsséget.”' Nem az egész
allamfelépitmény Gjrarendezését kivanta elérni, hanem a szocialis part-
nerek és a tarsadalom alkotoelemei k6zotti kapcsolatok Gjragondolasat.
A szubszidiaritas alapjan ezek az Gj testuletek dnmaguk donthetnek
a legfontosabb (akar politikai) kérdésekrol, igy az allam csak azokat
a feladatokat latja majd el, amelyek ellatasara a polgarok hivatasrendi
kozosségei nem képesek. Ezzel alapvetden elhatarolta sajat koncepcio-
jat a fasiszta korporativ allamtél és egyéb korabeli dirigativ torekvé-
sekt6l. Ebbol fakaddan az egyhaz tarsadalmi tanitasanak elemeit beil-
leszthet6nek tartotta a vilaghaborut kovetd szekularis, (j demokratikus
strukturakba is.

A szolidarizmus magyar gyiimolcse

A korabeli magyar konzervativ gondolkodéi kérben mindez a revelaci6
erejével hatott. A magyarorszagi tarsadalmi valtozasok elinditasahoz
rendkiviili inspiraciot jelentett a modern jezsuita kozgazdasagi gondol-
kodas megismerése és egyben az Gj tarsadalomszervezési alapelvek
megjelenése. A Nyugat-Eur6pa tudomanyos koreiben egyre erételjesebb
parbeszédet indukalé gondolatok a magyarorszagi tudomanyos diskur-
zusban idejekoran megjelentek: Simor Janos (1813-1891) biboros-her-
cegprimas személyes szerepvallalasa és példamutatasa utan az attorés
két kiemelked6 egyhazfi, Prohaszka Ottokar és Giesswein Sandor mun-
kassaganak volt koszonhetd; altaluk ismerte meg a magyar kozvéle-
mény és a katolikus politikai er6tér is a XIII. Led papa altal a Rerum
novarum enciklikaban lefektetett alapvetéseket, az Gj tarsadalom- és
allamszervezési elképzeléseket.>? A trianoni traumat kovetéen a Beth-
len-kormanyzat konzervativ-keresztény kurzusaban kézponti szerep
jutott az aktiv szocialpolitika megvalositasanak, egyes keresztényszo-
cialis politikai javaslatok gyakorlatba torténé atiiltetésének.>® Termé-
szetesen a politika csak a kezdeti lépéseket tudta megtenni, de ebben
a keresztényszocialis gondolatot vallé egyhaziaknak donté szerepe volt,

51 Varga 1933, 19-23.
52 Részletesen lasd Gergely 1994; Szab6—Mozessy 2002; Szab6 2010; Szolnoky 2003.
53 V0. Gergely 1993; Tomka 2003; Laszl6 T. 2005, 222-225.
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kiilonosen, hogy maga a miniszter is egyhazi berkekbdl érkezett. A szo-
lidarizmus szellemében fogant szervezetek és tarsadalmi csoportok
létrejottének azonban a vilaggazdasagi valsag nyoman kibontakozé
rendkiviil élénk diskurzus teremtette meg a feltételeit. A hazai egyha-
zi vezetOk is atvették a Quadragesimo anno enciklika egyes gondolata-
it és az Gj papai iranymutatas alapjan megsziintethetének tartottak
a karos marxista és libertarius befolyast, a tarsadalmi rétegek szem-
benallasat pedig a foglalkozasi agak egyuttmiikodése és keresztény
megszervezése révén lattak kikiiszobolhetének.>*

A f6bb katolikus gondolkodoék ugy vélték, hogy a szabad verseny és
a toke diktataraja helyett a szocialis igazsagossag valhat a nemzetgaz-
dasag legf6bb szabalyozo elvévé, majd a demokracia populista diktata-
raja helyett a valos tobbségi érdekartikulaci6 valosithaté meg, ha a hi-
vatasrendi szervezetek a politikai dontéshozatal soran is szerephez
jutnak. ,Mert mi ennek a hivatasrendiségnek a lényege? — tette fel
a kérdést a korszak egyik jelent6s, hivatasrendiséget kutaté katolikus
szociolbégusa, Mihelics Vid. — A helyes rend visszaallitasa az egyes em-
ber és a kozosség, a kisebb kozosségek és a tarsadalom, a tarsadalom
és az allam viszonyaban, hogy a tomegb6l ismét nép alakulhasson ki,
amelynek kiilonosen politikai és gazdasagi tevékenységét a szocialis
igazsagossag jegyében iranyitjak természetes vezetHi.”>®

A szolidarizmus magyarorszagi hirdet6i tobbszor is felhivtak a fi-
gyelmet arra, hogy a hivatasrendi tarsadalom feladata kiegésziteni a
valsagba jutott parlamentarizmust és ezzel megfelel6 demokratikus
tartast adni egy nem csak tomegpartokon és tobbségi szavazasokon
alapul6 rendszernek.°¢ A két vilaghabora kozotti Magyarorszagon ennek
szellemiségében indult meg a hivatasrendi szervezetek kiépitésének
kisérlete és egyben a politikai dontéshozok iranyaban az allamreform
gondolatanak propagalasa.®” Az Actio Catholica hatterére tamaszkodva
tobb kimagasl6 szervez6 munkajanak, de mindenekel6tt Kerkai Jend
pater aktivitasanak koszonhet6en jott létre a Katolikus Ifjimunkasok
Orszagos Egyesiilete (KIOE), a mindmaig jol ismert Katolikus Agrarif-

54 Gergely 1998, 185-197.

55 Mihelics 1940, 5.

56 Vo.: Mihelics 1933.

57 Tobbek kozott: Varga 1993; Gergely 1977; Balogh 2007; Zachar 2014.
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jusagi Legényegyletek Orszagos Testiilete (KALOT), majd a Katolikus
Asszonyok-Lanyok Szovetsége (KALASZ), a Katolikus Leanyok Orszagos
Szovetsége (KLOSZ) és a Dolgoz6 Leanyok (DLO) szervezete. 1937-ben
elindult az Egyhazkozségi Munkasszakosztalyok (EMSZO), majd 1939-
t6l orszagos hataskorrel miikodott a Magyar Dolgozék Orszagos Hiva-
tasszervezete. A szervezetek vezetésében olyan kimagaslé hitszonokok
és tudosok vallaltak szerepet, mint Varga Laszl6 pater, az Egyetemi
sebb magyar teoretikusa, Freesz Jozsef, a ,munkasok lelkipasztora”, az
EMSZO0 kozponti lelkészvezetdje, Meggyesi Sandor, aki a KALOT fé6tit-
karhelyettesi pozicioja mellett a HSZ elndke is volt, Huszar Karoly volt
miniszterelnok, az AC szocialis szakosztalyanak elnoke, Kovrig Béla
egyetemi tanar, Kozi-Horvath Jozsef lelkész, az AC kozponti titkara,
Mihelics Vid szociolbégus, egyetemi magantanar, Mikos Ferenc torvény-
széki bird, Tobler Janos képviseld, a keresztényszocialista szakszerve-
zetek orszagos elnoke, Vida Istvan, az EMSZO kozponti titkara, illetve
Kerkai Jen6 pater és munkatarsai. Erre az egyre szélesebb koroket be-
vono aktivitasra és reformgondolatra felfigyelt a masodik miniszterel-
nokségét megkezdod grof Teleki Pal is, aki szamos hivatasrendi gondol-
kodoét vont be a magyar tarsadalom szervezeti kereteinek megvitatasat
célz6 tanacskozasokba a Miniszterelndkség Tarsadalompolitikai Osz-
talyanak vezet6je, Kovrig Béla iranyitasaval. Teleki meg volt gy6z6dve,
hogy ez a szellemi mozgalom biztosithat elég er6t a nemzet szamara
a nyilas mozgalom térnyerésével és a naci propaganda befolyasaval
szemben, vagyis hogy »a marxizmus és a nemzeti szocializmus aposz-
hogy a mostani habora utan életformank keresztény jellege megoriz-
tessék”.%®

A Teleki felkérésére az érdekképviseleti reformrol folytatott targya-
lasok soran nyilvanvaléva valt, hogy a katolikus reformkorok altal kép-
viselt 4j (hivatasrendi) iranyzat nem sorol be sem a korporativ megoldast
slirgetd, olasz vagy osztrak allamszervezési mintat propagalod szakérték
mogé, sem pedig a nyilas parti totalitarius megoldast preferalok mogé.
Szamukra egyértelmii volt, hogy a tarsadalmi-gazdasagi reformok ko-
moly autonémiaval rendelkezd, alulrdl épitkez6 szervezetekkel valosit-

58 Idézi: Gergely 1984, 9.
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hat6k meg, ugyanis mindez nem egyszeriien allami, kézigazgatasi prob-
léma, hanem komoly tarsadalmi kérdés.*® Ezt a gondolatot vitték tovabb
a vilaghabora borzalmai kozepette is, amikor baré Apor Vilmos gyori
puspok védnoksége mellett 1943. augusztus 26-an gytltek 6ssze a hi-
vatasrendi gondolat és a keresztényszocialis alternativa hivei, hogy
a haboru befejezését kovetden Gj allamszervezési modellt kinaljanak
a magyar politikai kozélet szamara.®® A jelent6ségében csak a szarszoi
talalkozohoz mérhet6 titkos tanacskozas résztvevoi ugyan egyes rész-
kérdésekben kiilonb6z6 véleményeket fogalmaztak meg, de az orszag
jovojéért aggddva egy szines és széles keresztény osszefogas megte-
remtését céloztak meg.%! Alapvetden egy kozos jovokép, az orszag tar-
sadalmi-szocialis megujitasa, a széls6séges politikai iranyitas elkeri-
lése és egy erbs keresztény politikai hang megtalalasa foglalkoztatta
o6ket. A habortbdl kilépé 6nallé magyar allam politikai, tarsadalmi és
gazdasagi kulturajanak a megujitasat kivantak elérni — alapvet6en a je-
zsuita ihletettség(i szolidarizmus tanitasa alapjan. A hivatasrendiség
képviselbinek korében egyre hangstilyosabba valt egy olyan megko6ze-
lités, amely — az allamforma pontos meghatarozasa nélkiil — az allam-
berendezkedés kiegészit6 elemeként, a fennallo parlamentaris politikai
rendszert ellenstlyoz6 tarsadalmi szerkezetként, a gazdasagi kapitaliz-
mus korrektivumaként tekintett a hivatasrendi szervezetekre és nem
kivanta ezek jelenlétét — az eurdpai (osztrak vagy portugal) tapaszta-
latok utan — egy hivatasrendi alkotmannyal allamszervezési elvvé emel-
ni.%?

59 Strausz 2010, 114-121.
60 Bo6vebben: Klestenitz—So6s—Petras 2019.

61 A tanulmany tudatosan nem hasznalja a ,harmadik Gt” fogalmat, mely a magyar politi-
katorténetben az 1930-as években jelent meg, egyes népi irok széhasznalataban. Bar e
tartalmilag tobb ponton érintkezett annak alapvet6 felismeréseivel. Mig a katolikus szoli-
darizmus teoldgiai-normativ alapon, addig a népi mozgalom szociografiai-nemzetpolitikai
tapasztalatbol jut el odaig, hogy elutasitsa mind a liberalis kapitalizmus szocialis vaksagat,
mind a kollektivista rendszerek szabadsagrombolé jellegét. A tanulmany keretei kozott
a yharmadik Gt” klasszikus értelemben a katolikus tarsadalmi tanitas altal megalapozott
normativ tarsadalomelmélet, amely a liberalis individualizmus és a marxista kollektivizmus
alternativajaként a személy méltosagara, a szolidaritas és a szubszidiaritas elvére, valamint
a tarsadalmi kozvetit6 testiiletek szerepére épitette a modern tarsadalom rendjét.

62 Kovrig Béla igy irt err6l: ,Tarsadalmi mozgalomként a magyar katholikusok szervezésével,
erkolcsi és szellemi erejiik 6sszpontositasaval, a katholicizmusban rejlé alkot6 lendiilettel
egylitthatok akarunk lenni a habort utani magyar tarsadalom kialakitasaban. A magunk
szervezett erejével is el6 akarjuk segiteni az erkolcsi torvény és a természeti jog érvényét,
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A szolidarizmus oroksége

A szolidarizmus magyar hivei — hasonl6éan a nyugat eurépai kortarsa-
ikhoz — a kereszténydemokrata humanista politizalas alapjait dolgoztak
ki az ordito széls6ségek koraban. Meglatasaik, javaslataik vallasos, szo-
ciologiai és realpolitikusi gondolkodasmodjukat tiikrozték, mellyel
mind a féktelen libertarius, mind az inherens veszélyt jelent6 totalita-
rius gondolatokkal szemben igyekeztek sajat koncepcidjukat és a jovo
magyar allamat megvédeni. Mindvégig a szubszidiaritas, az ,organikus
demokracia” és a korrektivumokkal kiegészitett magangazdasag part-
jan alltak, mely magaba olvasztja a magasztos cél elérése érdekében
a modernizalt (hivatas)rendiség koncepcidjat. A korszak nagy Gjitasa,
hogy a koncepci6 képes volt 6tvozni koranak keresztény-konzervativ,
neoskolasztikus felismeréseit arrél, hogy az egyéni és csoportos 6nse-
gély liberalis koncepciéi mar nem elegend6ek a modern ipari tarsadal-
mak problémainak sikeres kezeléséhez a modern gazdasagtan és szo-
ciologia felismeréseivel a munkamegosztas altal kivaltott tarsadalmi
fliggbségi viszonyok problémakorérél. Ez az iskola els6 izben teremtet-
te meg a hidat a katolikus neotomista hagyomany és a korabeli ipa-
ri-kapitalista tarsadalom modern szociolégiai elemzése kozott, amely
kiilbndsen a masodik vilagégést koveto Gj allamberendezésroél folytatott
diskurzusra hatott megtermékenyité modon, illetve vezetett el példaul
a nyugatnémet és az osztrak szocialis piacgazdasag kialakitasanak gon-
dolatkoréhez.

A szolidarizmus hirdet6i az organikus, neotomista tarsadalomszem-
lélet 6nkéntes, egyenjogl kapcsolatokbdl kinovo (hivatasrendi, késébb
neokorporativ) Snkormanyzati szervezetek létrehozasat javasoltak, me-
lyek a szolidaris tarsadalom alapegységeivé valhatnak, lektizdhetik az
individualista szemléletmédot és felvalthatjak az osztalytarsadalom
rémképét. A szubszidiaritas alapjan ezek onmaguk donthetnek a leg-
fontosabb (els6sorban gazdasagi-tarsadalmi, de akar politikai) kérdé-
sekrdl, igy az allam csak azokat a feladatokat latja majd el, amelyek

az ember személyiségének és munkajanak védelmét, a hagyomanyok, j6 szokasok megbe-
csiilését, a katholikus nevel6 értéket és hagyomanyokat kifejté keresztény kultarpolitikaval
minden szellemi erd kibontasat, a csaladok életegységét és biztonsagos megélhetését
a szocialis igazsagossagban bels6leg jol kiegyenstlyozott magyar tarsadalomban.” Kovrig
2019, 6-7.
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ellatasara a polgarok hivatasrendi kozosségei nem képesek.® Terveik
szerint mindennek eredménye lehetett volna ,a litkkteté 6nkormanyza-
ti élet, életerés, ontevékeny, szerves tarsadalom, a hétkoéznapok sza-
badsagainak sikeres egyeztetése, demokratikus szellem a gazdalkodas
vilagaban, a tarsadalmi vezet6réteg egészséges kivalasztasa, ratermett
és érdemes gazdasagi hierarchia, fejlett foglalkozasi hivatastudat és
etika, a termelés onfegyelmezése és egységes munkamoral, a gazdasagi
és szocialis politika rugalmas, szakszer(ien gyakorlatias, mert a kiilén-
boz6 vidékek és foglalkozasok sokrétiiségével és gazdag tagozoédasaval
szamol6 megvaloésitasa, a kozpontositd merev etatizmus megsziinteté-
se éppen az allam erejének és tekintélyének fejlesztése érdekében.”®?
Ez a diskurzus Nyugat-Eur6paban a masodik vilagégést kovetden ter-
mékeny talajba hullott és komoly eredményeket mutatott fel az al-
lamélet Gj tipusta megszervezése terén. El6segitette egy jelentds, aktiv
mezoszféra kialakulasat, és ezekben az allamokban mind a mai napig
megfigyelhet6 a két vilaghabora kozotti tarsadalmi-gazdasagi meguju-
las elméletei (szolidarizmus, hivatasrendiség) mogott all6 gondolkodok
hatasa. Osszességében elmondhaté: a tarsadalmi béke, a gazdasagi sta-
bilitas Eurépa nyugati részében a masodik vilaghabora utan szorosan
osszekapcsolodott a szervezett érdekek megjelenésével, a piac jogsza-
balyok k6zé szoritasaval, az intézményesitett érdekegyeztetési folya-
matokkal. Ezek a pillanatnyi csoport- és partérdekekt6l fliggetlentil
a konkordanciat, a partikularis osztalyérdekek helyett a kozjét helyez-
ték elotérbe. Térségiinkben ezzel szemben a torekvések a berendezke-
do6 diktatara falaba titkoztek és mint a polgari tarsadalom csokevényei,
uldozést szenvedtek. A ,keresztény humanista” alternativa® nem ma-
radhatott fenn az elnyomas kozepette.
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