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MOLNAR ATTILA KAROLY! — GYORGYOVICH MIKLOS? —
MEGADJA GABOR?

Kulturalis keresztenyséeg Magyarorszagon

Cultural Christianity in Hungary

»A modern vildgban minden keresztény eredet(i, még az
is, ami anti-kereszténynek latszik.”

Absztrakt

A tanulmany két, 2023-ban és 2024-ben végzett empirikus survey kutatas elemzésén alapul.
Mindkettd a kereszténység magyarorszagi kulturalis hatasaival foglalkozott. Az elsé a kul-
turalis kereszténység explicit, jol megragadhat6 elemeivel, mint példaul az erkolcsi tanita-
sok elfogadasa, az tinnepek népszeriisége és igy tovabb, a masodik a keresztény kultara
hallgatolagos elemeivel, azaz a mentalitasaval. A két kutatas eredményei szerint, bar meg-
lehetésen alacsony a vallasossag a mai Magyarorszagon, nagyjabol a magyar tarsadalom
80-85 szazalékat befolyasolja a kulturalis kereszténység. Magyarorszag esetében az implicit
vagy kulturalis kereszténységrol lehet beszélni.

Kulcsszavak: kereszténység, kultiira, mentalitas, survey kutatas, Magyarorszag

Abstract

The paper is based on two different survey studies done in 2023 and 2024. Both of them
focused on the cultural presence of Christianity in Hungarian society. The first study was
about the explicit elements of Christian culture, like the presence of moral principles, the
popularity of holidays, etc., while the second one was about the implicit elements, i.e. men-
tal habits spread by Christianity. According to the findings of these surveys, in spite of the

1 Eszmetorténész. Az NKE Molnar Tamas Kutatointézet alapito igazgatdja, a Szazadvég ku-
tatdja.

2 Szociolégus. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem 6raadé tanara, a Szazadvég Tarsadalmi
Folyamatok és Média Kutatointézetének szakmai vezetdje.

3 Eszmetorténész, a Szazadvég Politikai Gondolkodas Kutatdintézetének vezetdje.

Chesterton 1991, 95.
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rather low level of religiousity in contemporary Hungary, roughly 80—-85 percent of society
is influenced by cultural Christianity. One may speak about the presence of implicit Chris-
tianity in the case of Hungary.

Keywords: Christianity, culture, habit of mind, survey, Hungary

A vallas, miéta a fogalom kialakult, probléma az eur6pai gondolkodas
szamara. Azonban minket most nem a gyengiilése, hanyatlasa, elttiné-
se vagy éppen az er6sodése érdekel, hanem a keresztény kulttra jelen-
léte. Erdeklédésiink nem a vallasos kereszténység intézményesiilt vagy
hitéleti dimenzidira iranyul, hanem kiterjed a kulturalis kereszténység
sokszor nem vagy alig lathat6, mégis meghataroz6, normakban, elva-
rasokban és mindennapi gyakorlatokban 1étez6 elemeire is. A kultura-
lis kereszténység magaban foglalja azokat az el6feltevéseket, mentalis
eszkozoket, habitusokat,® szokasokat és hagyomanyokat, amelyek a ke-
reszténységbdl szarmaznak, még akkor is, ha ezek nem feltétleniil kap-
csolédnak vallasgyakorlathoz, bar abbdl erednek.

A mi kérdéstink az, hogy Eurépara és féleg a nyugati kereszténység
orszagaira mondhat6-e még az, hogy keresztények. Es ha igen, akkor
milyen értelemben. A célunk tehat annak kutatasa, hogy létezik-e, és
ha igen, milyen erésen a kulturdlis kereszténység Magyarorszagon.

Mar a kutatas megtervezésekor tudtuk, hogy a survey modszerb6l
fakadoéan a kulturalis kereszténység akarmennyire is jelen van a magyar
tarsadalomban, biztosan lesz kisebb-nagyobb toredezettség, gyakorla-
tilag képtelenség a survey modszerrel barmilyen faltél falig tartéd egyet-
értés vagy homogenitas kimutatasa.

Magyarorszag nem kiilonosebben vallasos orszag. Semmiképpen nem
vallasosabb a nyugati tarsadalmaknal, ugyanakkor a tobbség ragasz-
kodni latszik a keresztény életmodhoz.

A magyar tarsadalom vallasossaga nem lég ki az eurdpai atlaghol.
Az adatfelvétel tipusatdl fliggben nagyjabol 9-23 szazalék kozott alakul
az dnmagat egyértelmiien vallasosnak nevezdk rétege,’ és a népesség

5 A magyar kiadasban Panofsky ,mentalis habitus” kifejezését ,gondolkodasbéli szokasnak”
forditottak. Panofsky 1976. Lasd még a téma klasszikusat: Ravaisson 2008; Sinclair 2019.

6 A hétfoka skalat a szubjektiv vallasossag méréeszkozeként 2020 6ta hasznalja a Szazadvég,
eddig kizarolag telefonos adatfelvételein, amelyeken rendre 20 szazalék korul alakult a ma-
gukat vallasosnak mondok (7-es értéket adok), és 18 szazalék koriil a vallastalanok (1-es
értéket adok) aranya. Ezzel szemben az abran némileg eltér6 értékeket latunk. 2023-ban
valamelyest fellilreprezentaltak a vallasosak, ami vélhetéen annak koszonhetd, hogy a ke-



Kulturdlis kereszténység Magyarorszagon 107

1. dbra: Mennyire valldsos On? (0-10 kézotti skdla, %,
sorrend: atlag alapjan)

Eszak-Macedonia 6,89
Gorogorszag
Szlovakia

Szerbia

Horvatorszag
Portugalia
Olaszorszag
Lengyelorszag
Litvania
Franciaorszag
Szlovénia

Finnorszag
Belgium
Hollandia
Ausztria
MAGYARORSZAG
Németorszag
Lettorszag
Spanyolorszag
Egyesult Kiralysag
Esztorszég
Norvégia
Svédorszag

Csehorszag

Forras: ESS, 10. hullam, sajat szamitas

resztény kultara megjelenési formaival explicite foglalkozé htszperces kérdéivre valamivel
szivesebben valaszoltak az operatornak a vallasos valaszadok. 2024-ben pedig a vallasos
népesség alulreprezentaltsagat latjuk, aminek oka vélhet6en a moédszertanban keresendd,
ugyanis akkori — moralis kérdések zomével dolgozd — kérdoiviink jellege megkivanta az
online adatfelvételt, hogy elkeriiljiik az Gn. ,kérdez6biztosi hatast”, mindazonaltal online
kérdoéiveket csak a 18—69 éves korcsoport kdrében vesziink fel, igy a mintaboél hianyzik az
id6sebb, mellesleg vallasosabb valaszado6i réteg. Késébbi eredményeink ennek fényében
is értelmezendok.
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szlik kétharmada nevezi magat ,valamelyest” vallasosnak, azaz mindkét
adatfelvétel idején 63-65 szazalék adott maganak 2 és 6 kozotti értéket
az 1-7 kozotti skalan sajat vallasossaga jellemzéseként. Ugyanakkor
van egy hatarozottan nem vallasos identitast 23 szazalék, és nagyjabol
a népesség fele tekinti magat tobbé-kevésbé vallastalannak.

2. abra: Mennyire tartja magat vallasosnak egy hétfoku skalan, amelyen
az 1-es jelentése, hogy valldstalan, a 7-es jelentése pedig, hogy valldsos?

2023 (moédszer: CAT)

2024 (moédszer: CAWI)

! ! ! !
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M 1 (vallastalan) W 2 3 4 5 B 6 M 7 (vallasos) Nem tudja / nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, 2024, sajat szamitas

A vallas els6sorban a kereszténységet jelenti Magyarorszagon. A nem
keresztény vallasos emberek aranya nem éri el a 2 szazalékot. Ugyan-
akkor az orszag kozelmultja egy nyiltan keresztényellenes ideologiat
megvaloésitani igyekvo totalitarius rezsim volt, igy kérdéses, hogy 1é-
tezik-e kulturalis kereszténység, és ha igen, milyen kiterjedt Magyar-
orszagon.

Pluralis vilagban éliink. Ezt sem jonak, sem rossznak nem tartjuk,
hanem elfogadjuk adottsagnak. Az a hipotézistink, hogy az intézményes
vallas szerepének hanyatlasa és a modern politika, gazdasagi és kultu-
ralis elit keresztényellenessége ellenére, a nyilvanossagot uralé hiper-
pluralizmus dacara keresztény kultaraja a magyar tarsadalom.

Azt feltételezziik, hogy a magyar tarsadalomnak van egy k6zos kul-
taraja, ami sok egyéb tényez6 mellett lehet6vé teszi az egyiittélésiinket.
Tovabba azt is feltételezziik, hogy ez a kozos kultara, mentalitas nevez-
het6 keresztény kultiranak. Nem azért, mert a magyarok nagyon val-
lasosak.
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Az alkalmazott modszer

A kulturalis kereszténység survey kutatasat két részre osztottuk. Egy-
részt az explicit tudattartalmakat és viselkedéseket (tinneplés) ku-
tattuk. Ez a bevett és talan konnyebb modszer. Masrészt kutattuk a
gondolkodasunk hallgatélagos el6feltételezéseit, kovetkeztetéseit. Ha
létezik kulturalis kereszténység, akkor azt masfajta gondolkodasi kész-
ségek, reflexek, mentalis eszkozok jellemzik, mint az egyéb mentalita-
sokat. A kutatasunk e masodik eleme a hallgatélagos tudasra, készsé-
gekre és eszkozokre iranyul. A kulturalis kereszténységet a magyar
tarsadalom életvilagaban keressiik. Ezt a megkozelitést talaljuk a német
szellemtorténeti’ és a francia Annales-iskola® mentalitastorténeti meg-
kozelitésében. A hallgatélagos elemek kutatasara nagyban hatottak
a kultarantropolégus Lucien Lévy-Bruhl primitiv gondolkodasrél irt
munkai.’ Nemcsak az explicit keresztény jelenségek érdekelnek minket,
hanem legalabb annyira fontosnak tartjuk az impliciteket is.

A mentalitas (logika el6tti) struktarait igyeksziink feltarni. A nem
tudatos mentalis eszkozoket, mentalis habitust (l'outillage mental, ha-
bitus). ,Minden civilizacibnak megvannak a maga mentalis eszkozei,
tovabba az adott civilizacié minden egyes korszaka, technikai vagy
tudomanyos fejlédése megkivanja a bizonyos igények kielégitésére al-
kalmasabb, masokéra kevésbé alkalmas, megujult eszkozok 1étét. Sem-
mi sem garantalja, hogy az adott civilizacid, az adott korszak szervesen
atadja ezeket a mentalis eszkozoket a kovetkez6 civilizacio vagy korszak
szamara. Az eszkoz jelentés mértékben rongalodhat, elsatnyulhat, tor-
zulhat. Vagy pont ellenkezobleg: fejlédhet, gazdagodhat, gyarapodhat.
Azon civilizacié szamara érvényes, amelyik megalkotta, azon korszak
szamara érvényes, amely valéban hasznalja, nem tart 6rokké, nem re-
levans az egész emberiség szamara.”' Ahogyan Polanyi Mihaly irta:
tobb minden tudasunk van, mint amit el tudunk mondani.!!

7 Burckhardt 1945; Huizinga 1979; Panofsky 1986.

8 Robert Mandrou, Alberto Tenenti, Gaby és Michel Vovelle, Francois Lebrun és Philippe
Aries, Braudel, LeRoy Ladurie, Georges Duby, Jacques Le Goff. André Burguiére, The School
of Annales: intellectual history; Joseph Tendler, Opponents of the Annales School.

9 Lasd Lévy-Bruhl: Primitive Mentality és How Natives Think.
10 Idézi Chartier 1982, 18-19.
11 Polanyi 2009, 4. Lasd még Polanyi 1962, 280-281; Collins 2010.
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A bemutatott kvantitativ eredmények két, egy év kiilonbséggel fel-
vett adatfelvételi hullamboél szarmaznak. Az els6é adatfelvételt 2023
juniusaban végezte a Szazadvég Konzorcium, ezer fo, véletlenszeriien
kivalasztott feln6tt kor személy megkérdezésével, telefonos (an. CATI)
modszerrel. Az eredmények nem, korcsoport, iskolai végzettség és te-
lepiiléstipus szerint reprezentaltak a magyar felnétt tarsadalom véle-
ményét. Az adatokat utélag a népszamlalasbél megismert demografiai
adatok mentén iterativ eljarassal sulyoztuk.

A kutatas 2024-es, masodik szakaszaban burkoltan, a keresztény-
ségnek a gondolkodasmaodra és erkolcsi dontéshozatalra gyakorolt ha-
tasat mélyebben vizsgalo kérdésekkel dolgoztunk, elkeriilve a kbzvetlen
utalast a kereszténységre. A keresztény tanitas hallgatolagos hatasai-
nak hatasat igyekeztiink feltarni. Az adatfelvétel ismételten ezer f6
korében zajlott, immaron azonban online (Gn. CAWI) moédszerrel, azaz
ezuttal a 18—-69 éves feln6tt lakossag korében — nem, korcsoport, isko-
lai végzettség és telepiiléstipus szerint kvotazva a kivalasztast.

A keresztény kultara explicit aspektusa

Az els6 kutatasban azokat a tudaselemeket és gyakorlatokat, ritusokat
vizsgaljuk, amelyek explicit médon rendelkezésre allnak a kulturalis
kereszténységben élok szamara. Az ilyen elemek ismerete és tudatos
elutasitasa vagy elfogadasa egyarant lehetséges a cselekv6é szamara.
Mivel ezek a tudaselemek és gyakorlatok kifejezetten és nyiltan a ke-
reszténységre utalnak, sokkal inkabb a keresztény vallasos identitas
alapvet6 elemeinek tekinthet6k, mint a kovetkez6 fejezetben targyalt,
hallgat6lagos mentalis eszkozok, habitusok.

Tanitasok

A Tizparancsolat a zsidosag és a kereszténység vallasi és erkolcsi nor-
marendszerének legfontosabb és legalapvetdbb eleme. Arra kértiik a
valaszadokat, hogy értékeljék a Tizparancsolat tételeit. Az eredmények-
bol egyértelm kiilonbségek rajzolédnak ki a Tizparancsolat egyes ele-
mei kozott, az érvényességiikrol alkotott vélemények tekintetében. Az
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eredmények harom f6 csoportot alkotnak. Az els6 csoportba az elsé
harom parancs tartozik — Mozes els6 tablaja —, amelyek Isten uralma-
nak elismerését hangsulyozzak. A masodik csoportban azok a paran-
csok talalhatok, amelyek az emberi kapcsolatokra vonatkoznak. Kiilo-
nosen figyelemremélto, hogy a Mdézes masodik tablajan talalhato, a
helyes viselkedést szabalyoz6 parancsokat — a ,Ne paraznalkodj!” ki-
vételével — a valaszadok 90-95 szazaléka elfogadhaténak tartja. Ez az
arany jelentésen meghaladja azokét, akik magukat vallasosnak gondol-
jak. Nem merjiik azt allitani, hogy 90-95 szazalék e parancsok szerint
él, azt viszont igen, hogy a tulnyomo tobbség azt tartja helyesnek, ha
ezeket kovetik az emberek. Ez igaz a vallastalanok dont6 részére is.

3. abra: Felsorolom a Tizparancsolat egyes tételeit.
Kérem, mondja meg, On mennyire tartja ma érvényesnek
ezeket a parancsolatokat, szabalyokat!

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

Uradat, Istenedet imadd,
és csak neki szolgalj!

Isten nevét hiaba ne vedd!
Az Ur napjat szenteld meg!
Atyadat és anyadat tiszteld!
Ne olj!

Ne paraznalkodj!

Ne lopj!

Ne hazudj, és masok
becsiiletében kart ne tégy!

Felebaratod hazastarsat ne kivand!

Masok tulajdonat ne kivand!

B 5 - Teljes mértékben érvényesnek tartja M 4 3 2

B 1 - Egyaltalan nem tartja érvényesnek Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

Az el6bbiek alapjan eltér6 véleményklasztereket figyelhetiink meg:
A Biblia-htiek a tarsadalom 56 szazalékat alkotjak. Ok a Tizparancsola-
tot napjainkban is teljes mértékben érvényesnek tartjak, és a klaszter
tagjai szinte minden tétel esetében 80-90 szazalék feletti elfogadott-
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sagot jeleztek. Erdekes modon a magukat vallasosnak nevezék aranya
ebben a csoportban minddssze 54 szazalék, mig az inkabb vallastalanok
kozil csupan 5 szazalék az, aki maradéktalanul elfogadja a Tizparan-
csolatot. A klaszter tagjainak 4 szazaléka nincs megkeresztelve, és
6 szazalékuk nem érzi magat egyik egyhazhoz sem tartozénak. A cso-
port 20 szazaléka évente ritkabban vagy soha nem jar templomba, de
mindkét tabla parancsolatait elfogadja. Jellemzéen nék, alacsonyabb
végzettségliek, kisvarosi vagy falusi lakosok, valamint 60 év feletti
valaszadék tartoznak ide. Bizonytalanokként hivatkozunk azokra, akik
sz6 szerint bizonytalanok a Tizparancsolat egyes tételeinek érvényes-
ségében, és kevésbé valasztottak a szélsbértékeket a valaszadas soran.
Az Istenre vonatkozo6 els6 harom tétel esetében az 1-3-as valaszokat
részesitették elényben, mig a moralis-erkolcsi parancsolatoknal a 3—4-
es értékeket valasztottak. E klaszter tagjainak 47 szazaléka vallastalan,
ami relativ tobbség. A csoport dominansan férfiakbdl, érettségizettek-
bél, févarosiakbol, valamint 18—29 évesekbél all. Erdekes kérdés, hogy
bar elutasitjak az els6 tablat, miért fogadjak el a masodikat. Val6szini-
leg nem az isteni biintetéstol vagy a pokoltél valé félelem vezérli dket,
hanem az emberi egyuttélés (zsido-)keresztény normainak tisztelete.

Az adltalanos mordlis tételeket kiemel6k a tarsadalom 29 szazalékat
teszik ki. Ok az emberek kozotti altalanos erkélesi normakat és moréa-
lis elveket tartjak érvényesnek, de az Isten uralmara vonatkoz6 paran-
csolatokat elutasitjak.

Az elutasitdok kozé soroltuk azon keveseket (a valaszadok 2 szazalé-
kat), akik valogatas nélkiil elutasitottak a Tizparancsolat minden egyes
tételét. Az alacsony elemszam miatt demografiai jellemzéikrél nem all
rendelkezésre érvényes informaci6. Feltételezhetd, hogy ez a csoport
az ateista ,keménymaghoz” tartozik, akik teljesen kivul allnak a ke-
resztény kultaran.

A Tizparancsolatot tehat a tarsadalom egy jelentés hanyada tovabb-
ra is relevans erkolcsi és etikai iranyelvnek tekinti vallasossagtol fug-
getleniil is. Kifejezetten érdekes mindezek fényében az a kérdés, vajon
a valaszad6 mennyire torekszik a Tizparancsolatban foglaltak szerinti
életvitelre. Itt a valaszadok b6 négyotode jelezte, hogy tobbé-kevésbé
ennek megfelel6en éli életét.

Az elemzés soran a vizsgalt kérdést a vallastalansag és vallasossag
tengelyén is értékeltitk. Az eredmények statisztikai értelemben szig-
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4. dbra: Osszességében On mennyire torekszik a Tizparancsolat
szellemének megfeleléen élni?

53,3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

B Egyaltalan nem torekszik ra M Inkabb nem torekszik ra Inkabb torekszik ra

M Teljes mértékben torekszik ra B Nem tudja Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

nifikans kilonbségeket mutattak. Az onmagukat egyértelmiien valla-
sosként meghatarozoé valaszadok korében — ahogyan az varhaté volt
— tobb mint 99 szazalék fejezte ki torekvését a Tizparancsolat szerinti
életvitelre. Ugyanakkor a keresztény kultara altaldnos normaképzé ha-
tasat jol tiikrézi, hogy még az énmagukat egyértelmiien vallastalannak
nevezb csoportban is abszolit tébbséget alkotnak azok, akik szamdra
a Tizparancsolat inkabb vagy teljes mértékben iranymutatdst jelent: ard-
nyuk meghaladja az 50 szazalékot.

A kereszténység észlelése

A kutatas soran arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy a résztvevok,
vallasi hovatartozasuktol fuggetlentiil, mennyire érzik a keresztény ta-
nitasok hatasat mindennapi életiikre és kozvetlen kornyezetiikre.
A megkérdezettek elmondasa szerint a keresztény tanitasok inkabb
személyes életiikre gyakorolnak hatast: 44 szazalékuk agy véli, hogy
ezek mérsékelten, mig 34 szazalékuk szerint nagymértékben befolya-
soljak gondolkodasukat és cselekedeteiket. Osszességében a valaszadok
78 szazaléka allitotta, hogy a keresztény tanitasok valamilyen mérték-
ben hatassal vannak személyes életére. Ezzel szemben a keresztény
tanitasok hatasat a valaszadok kozvetlen kornyezetében — példaul mun-
katarsaik vagy diaktarsaik korében — lényegesen kevésbé érzékelik.
A valaszadok tigy vélik, masok cselekedetei kevésbé igazodnak ezekhez
az elvekhez, mint amennyire sajat bevallasuk szerint 6k maguk kovetik
azokat. Az eredmények arra utalnak, hogy az egyének els6sorban sajat
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életiikben érzékelik a keresztény tanitasok hatasat, mig kornyezetiik-
kel szemben kritikusabbak. Ebbél egy kovetkeztetést biztosan levon-
hatunk: a keresztény tanitasoknak még mindig elég nagy erkolcsi ere-
jik van ahhoz, hogy az emberek — még a nem vagy kevésbé vallasosok
is — inkabb ezen elveket kovetének szeretik vallani magukat, mig a kor-
nyezetiikkel szemben kritikusabbak. Akar a ,j6 ember vagyok” onkép,
akar a tisztelet, elfogadas vagya vezette is a valaszadoinkat, majd 80
szazalékuk ezt a keresztény tanitasok kovetésétol remélte. Ezek az ered-
mények értelmezhetdk a keresztény tanitdsok tarsadalmi presztizsének
indikatoraként is.

5. dbra: Vallasossagatol fiiggetlentil hogy érzi, a kereszténység
alapveté erkélcsi tanitasai mennyire vannak
hatassal a kévetkezé csoportok, személyek életére?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Az 6n személyes
értékrendjére, életére

Az 6n legkozelebbi
baratainak érték-
rendjére, életére

Az 6n kozvetlen munka-
tarsainak, vagy ha még
tanul: diaktarsainak
értékrendjére, életére

B Nagyon hatassal vannak B Inkabb hatassal vannak Inkabb nincsenek hatassal

B Egyaltalan nincsenek hatassal Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

Nem meglepd, hogy a valaszadék vallasossaguk mértékétol fuggden
eltérben érzékelik a keresztény tanitasok hatasat sajat élettikre. A ma-
gukat egyértelmien vallasosnak nevezok korében ez kiilonosen hang-
sulyos: 70 szazalékuk nyilatkozott gy, hogy a kereszténység tanitasai
jelentds hatast gyakorolnak élettikre. Erdekes ugyanakkor, hogy még
azok kozétt is, akik magukat egyértelmiien vallastalannak tartjak, kimu-
tathato a keresztény tanitasok elfogadasa. E csoporton — tehat a hata-
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rozottan vallastalanokon — beliil 11 szazalék ugy véli, hogy a keresz-
ténység nagyon nagy befolyast gyakorol életvitelére, mig e csoport
0sszességében 32 szazaléka vallotta, hogy valamilyen mértékben ha-
tottak ra a keresztény tanitasok.

Az eredmények azt sugalljak tehat, hogy az er6sen vallasos szemé-
lyek kevésbé érzékelik kornyezetiikben a keresztény tanitasok hatasat,
amely jelenség Osszefliggésbe hozhaté magasabb elvarasaikkal. A val-
lasi elkotelezettség fokozodasaval né a kornyezet viselkedésével szem-
beni kritikusabb hozzaallas.

A kérdés kapcsan ezuttal 6t, egymastol jol megkiilonboztethetd
klasztert tudtunk kimutatni. Az els6 csoportba tartoznak a keresztény
kornyezetet észlelok, akik a megkérdezettek 45 szazalékat alkotjak.
Talnyomo tobbségiik agy véli, hogy barati kore, munkatarsai vagy is-
kolatarsai, szarmaczasi csaladja és sajat élete esetében a kereszténység
alapvet6 erkolcsi tanitasai valamekkora vagy nagy hatassal vannak.
A csoport 6sszetételében szignifikansan nagyobb az id6sebbek, az ala-
csonyabb iskolai végzettségiiek és a vallasosak aranya.

A masodik csoportot a keresztény gyokerekkel birok alkotjak, akik
a tarsadalom 26 szazalékat képviselik. E klaszter tagjai sajat onészle-
lésiik és csaladjuk észlelésének szintjén gy vélik, hogy a kereszténység
valamekkora hatassal volt életiikre, ugyanakkor barati és kollegialis
kornyezetiikben ezt nem tartjak igaznak. A vallasossag szempontjabol
a képlékeny vallasossaguak aranya itt kiemelked6bb.

Kilonos figyelmet érdemel a megtérék csoportja, amely a tarsadalom
9 szazalékat teszi ki. E klaszter tagjai nem vélik ugy, hogy gyermekko-
ri csaladjukra hatassal lett volna a kereszténység, ugyanakkor sajat
életiikben 6tbdl négyen tapasztalnak keresztény hatast. Barati korében
kozel kétharmaduk tapasztal keresztény hatast, mig kollégai vagy di-
aktarsai korében kozel feltik tapasztalja ezt. A megtérék kozott feltil-
reprezentaltak a 30—-39, a 40—-49 és kisebb mértékben az 50-59 évesek,
valamint a diplomasok. Vallasossaguk nem tér el jelenté6sen a minta-
atlagtol, ezért a megtérésiik inkabb kulturalis jelleglinek tiinik, amely
egy életmodhoz val6 visszatérést jelent, fiiggetleniil a keresztény val-
lashoz kapcsol6édo metafizikai feltevések elfogadasatol.

Az el6z6 csoport ellentéte a kultaraveszték, akik a megkérdezettek
6 szazalékat alkotjak. Ok gy vélik, hogy gyermekkori csaladjukra ugyan
hatassal volt a kereszténység, sajat maguk esetében azonban mindany-
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nyian nemlegesen valaszoltak. Ebben a klaszterben nagy a két legfia-
talabb korcsoport aranya, ugyanakkor a 60 év felettiek aranya a min-
taatlagnak megfeleldéen korilbeliil 30 szazalék.

Végiil a nem keresztény kérnyezetben él6k csoportja a tarsadalom 15
szazalékat képviseli. E klaszter tilnyomé tobbsége, illetve esetenként
mindegyik tagja nemlegesen valaszolt az 6sszes kérdésre. Ebben a cso-
portban 39 szazalékos arannyal feliilreprezentaltak a 18—29 évesek.
Olyan egyének, akik sem sajat életiikben, sem kornyezetiikben nem
észlelik a kereszténység hatasat. A kultaraveszték és a nem keresztény
kornyezetben él6k csoportjat 6sszevonva a tarsadalom mintegy 20 sza-
zaléka szubjektiven a keresztény kultaran kivilinek érzi magat. Ez az
arany azonban jelent6sen kisebb, mint a magukat nem vallasosként
azonositok aranya, ami arra utal, hogy a vallastalan valaszadok egy
jelentds része szubjektiven még mindig érzékeli a keresztény kultara
hatasat sajat életében és kornyezetében.

A keresztény iinnepek

A keresztény unnepek a magat vallasosnak és kereszténynek tekintd,
vallasat gyakorl6 népességnél szélesebb korlti megilinneplése, azaz egyes
keresztény tinnepek civil vallasi eseménnyé valasa egyfajta indikatora
lehet a keresztény gyoker(i kultara meglétének. Ennek vizsgalatahoz
a Magyarorszagon legismertebb nyolc keresztény tinnepkort vontuk
vizsgalat ala, megkérdezve a valaszadokat arrdl, vajon tinneplik-e ezeket,
részt vesznek-e ezekhez kapcsolédbdan keresztény szertartasokon, fon-
tos-e szamukra az iinnep keresztény eredete, illetve fontosnak tartjak-e,
hogy ezen tinnepek keresztény hagyomanyait a kovetkez6 generaciok-
nak is tovabbadjuk.

Ezek az tinnepek a kulturalis kereszténység jol lathat6 elemei. Meg-
tinneplésiik e kultara nyilvanos miikodése. Nem lehetséges ,hallgato6-
lagosan” tinnepelni.

Azt latjuk, hogy a keresztény tinnepek megiinneplése vallasossagtol
fliggetleniil is meglehet6s népszeriliséget élvez a magyar tarsadalomban.
A kérdoiviinkben részt vett személyeket a karacsonyrol, vizkeresztrol,
hasvétrol, piinkdsdrél, mindenszentekrél, a halottak napjarél, az allam-
alapitas és Szent Miklés tinnepérél kérdeztiik. A felsoroltak koziil a leg-
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tobben a karacsonyt és a hasvétot tartjak fontosnak — a kereszténység
két, hagyomanyosan legnagyobb tinnepét. Ugyanakkor a felsorolt ke-
resztény tinnepek megtartasa a magat vallasosnak mondo6 népesség
aranyat tallépve is népszeriiséget élvez a magyar tarsadalomban. A ka-
racsony és a hasvét tehat a legkedveltebb, minddssze a valaszadok he-
tede-o6tode nem tili meg ezeket, de a legtobb felsorolt tinnepkort is
a legalabb a tarsadalom fele vagy nagyobb hanyada megtartja valami-
lyen formaban.

Tovabba a valaszadok minden vizsgalt tinneprdl valamivel nagyobb
aranyban nyilatkoztak ugy, hogy lényegesnek tartjak az adott tinnep
keresztény hagyomanyainak tovabbadasat a kovetkezé generaciodk sza-
mara.

6. abra: A keresztény linnepek megtinneplése /
eredetlik jelentésége / atadasuk jelentésége / vonatkozo egyhazi
szertartasokon, megemlékezéseken valo részvétel

86 44
90 ——79——82—

Karacsony  Husvét Halottak Szent Miklés Minden- Szent Istvan Piinkésd Vizkereszt
napja unnepe szentek kiraly
(Mikulas) (allamalapitas,
augusztus 20.)

B Az tinnep tinnepeltsége M Keresztény eredet fontossaga a valaszad6 szamara
B Az tinnephez k6t6d6 keresztény hagyomanyok tovabbadasanak fontossaga

B Részt vesz az iinnephez tartozo keresztény megemlékezésen vagy szertartason

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

A teljes mintat vizsgalva a megkérdezettek tilnyomo tobbsége, 83 sza-
zalék, alapvet6en helyesnek tartja, hogy iskoldkban vagy munkahe-
lyeken hivatalosan is megiinnepeljék a keresztény hagyomanyokhoz
tartozo6 tinnepeket. Ugyanakkor a valaszadok tobb mint tizede ezzel
ellentétes allaspontot képvisel, és nem tartja indokoltnak ezen tinnepek
hivatalos megiinneplését az intézményi kornyezetben.
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7. dbra: On szerint helyes vagy helytelen, ha egy iskoldaban vagy egy
munkahelyen az el6bbi vagy mas, keresztény hagyomadnyba tartozo
tinnepeket hivatalosan is megiinnepelnek?

0,5
2

B Teljes mértékben helyes

B Inkabb helyes
Inkabb helytelen

B Teljes mértékben helytelen
Nem tudja

M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

A vallastalan—vallasos tengely mentén e kérdésben is ,papirforma
szerinti” eredmények sziilettek: a vallasosabb csoportok tagjai nagyobb
aranyban tamogatjak a keresztény tinnepek intézményes megtartasat.
Ugyanakkor figyelemre méltd, hogy még a magukat hatarozottan nem
vallasosként meghatarozo6 valaszadok korében is tobb mint 70 szazalék
helyesli a keresztény tinnepek munkahelyi vagy iskolai megiinneplését.

A keresztény kultara hallgatélagos aspektusa:
az emberkép

A kovetkezdkben kutatasunk masodik, 2024-ben lezajlott eredménye-
ir6l lesz szo.

A keresztény emberkép alapja a feladat:'? az ember feladatokat és
parancsolatokat kapott; egyrészt a teremtésekor a vilag uralasat (Ter
1:9), masrészt a Tizparancsolatot. Az ember célja a feladata ellatasa,
azaz a parancsolatok megtartasa. Emiatt folytonosan tudataban van
annak, hogy létezik egy tole fliggetlen mércéje a jonak és rossznak, és

12 Brague 1994.
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6 nem olyan j6, mint amilyen jonak lennie kellene. Elmarad az elvara-
soktdl. A kereszténység az emberbe neveli a reflexiot bnmagara és hi-
baira (Rém 12:2). Beleneveli az emberbe a tokéletlensége tudatat és az
elvarast, hogy neki maganak is kiizdenie kell a sajat hibaival.

A keresztény ember szamara — az eretnekmozgalmakat leszamitva
— egyértelm, hogy Isten orszagat nem lehet megvalésitani a Foldon.
A Fold uralasara iranyulé parancsa nem ezt jelenti. Es az is vilagos,
hogy az elvart normaknak igen nehéz eleget tenni a foldi életben. Ez
egy-két szentnek sikertilhetett, de nekik is csak részlegesen. Ezért a ke-
resztény allandb6an abban a fesziiltségben él, hogy miként lehet mas-
vilagi elvarasoknak, az erkolcsi kotelességeinek eleget tenni ezen a vi-
lagon, ahol lathat6éan gyakran nem sikertl (Jn 18:36 és 17:14).

Az ember a vilaga foglya, ugyanakkor elérhetetlen eszményei van-
nak, ezért sohasem lehet kényelmes lakasa.

A megoldas a keresztény szamara nem a tudat kikapcsolasa valami-
lyen mentalis technikaval, mantrakkal vagy tudatmoédosité szerekkel,
nem akar kaviccsa valni, ami nem gondol semmit. Ugyanakkor a kiil-
vilag okozta fesziiltségek esetén sem a teljes behddolas, alkalmazkodas,
elfogadas a kivanatos beallitbdottsag, hanem a torekvés a vilag urala-
sara. A keresztény feladata a kereszt viselése: a deontikus fesziiltségben
élés elfogadasa, amin a reformokkal és 6nreformokkal probal enyhite-
ni. A feladat nem a megszabadulas a ktizdelemt6l, hanem a folyamatos
megvivasa, a folyamatos reflexi6. A keresztviselés elfogadasa a felel6s-
ségvallalas, a folyamatos lelkiismeret-vizsgalat. Ezt nevezi Soloveitchik
az etikus ember létrejottének.”® Allando és bels6vé tett kovetelmény
lett az egyénnel szemben, hogy alakitsa magat és kornyezetét, ami
egylitt jart a kudarccal és a kudarc elfogadasaval, illetve az ebb6l ere-
do fesziiltséggel. E belso fesziiltséget és annak elviselését nevelte az
emberbe a nyugati keresztény kultira, és nem engedte, hogy a tudat-
modositas konnyli moédszereivel, a tudatvesztés idealizalasaval vagy
a felel6sség atharitasaval megszabadulhasson téle.

13 Soloveitchik 2005.
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Deontikus fesziiltség, reflexio

A normativitas nem pusztan egy eleme a keresztény kultaranak, hanem
az egyik kulcseleme. A hétkodznapi életben teljesen evidens moédon kériink
szamon normakat egymason, és idénként magunkon is. Teljesen evidens
modon sokan torekszenek valamilyenné valni: j6 apava, jo tanarra.

A normativitas alatt nem pusztan elvarasok létét vagy ezek koteles-
ségtudatként torténd interiorizalasat értjiuk, hanem azt, hogy valami-
lyen eszményt, absztrakt elveket vagy egy idealizalt személyt allit maga
elé példaként és bnmaga mércéjeként az ember. Nem allitjuk, hogy ez
csak a keresztény kultarara igaz. Igaz a zsidéra is, mint ahogyan a ke-
resztény emberkép sok eleme igaz a zsidora is.

8. dbra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Tudatosan torekszem
jobb emberré valni ~’

Van olyan személy, akit
példaképemnek tartok

El6fordul, hogy sajat
hibambol nem felelek
meg a példaképeim
altal kozvetitett
értékeknek

B Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

Lathato, hogy az emberek dontd része szamara 6nmaga erkolcsi meg-
javitasa evidens torekvés. Tobb mint 90 szazalék szamara ez egy érvé-
nyes feladat, elvaras nmagaval szemben. Ez azt is implikalja, hogy nem
feltétleniil tudatosan, de a nagy tobbség erkdlcsileg nem elégedett 6n-
magaval. Talan van egy nagyjabol 8 szazaléknyi rész, aki nevezhet6
onelégiiltnek vagy amoralisnak.

Az biztosan Kkijelenthet6, hogy a magyarok talnyomé tébbsége er-
kolcsi értelemben nem elégedett magaval, hanem 6nmagat és viselke-
dését megmunkalandoénak tartja, valamiért megjavitandénak.
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1. tablazat: Tudatosan toérekszem jobb emberré valni

1: egyaltalan 2 3 4: teljes Nem tudja Nem
nem értek mértékben valaszol
egyet egyetértek

1: vallastalan 5,6 10,2 | 354 46,7 1,8 0,4
2 0,6 6,1 40,6 52,2 0,6
3 8,7 | 389 51,0 1,6
4 0,5 5,1 33,8 58,1 2,0 0,5
5 1,0 6,0 | 30,3 62,7

6 2,4 | 26,2 67,9 2,4 1,2
7: vallasos 1,9 18,5 79,6

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

E kérdés terén nincsenek éles kiilonbségek a nagyobb szociodemografi-
ai tarsadalmi csoportokon beliil. Egyediil a magukat vallastalannak
mondok kozt talalhatd egy jelentésebb rész, 5,6 szazalék, akik nem
torekszenek onmaguk megjavitasara. Rajuk mondhat6, hogy elégedet-
tek onmagukkal és vélhet6en nem is reflektalnak magukra és tetteikre.
Ugyanilyen hatasa tiinik lenni a nagyvarosban élésnek is. Ugyanakkor
a magukat hatarozottan vallasosnak nevezok 98 szazaléka torekszik
jobb emberré valni.

9. abra: Mennyire ért egyet az alabbi dllitasokkal? (%)

50 60 70 80 90

Vannak olyan
alapelvek, ame-
lyeknek igyek-
szem megfelelni
a mindennapok
soran

Szoktam azon

gondolkodni,
hogy helyesen
cselekedtem-e

El6fordul, hogy
sajat alapelveim
ellenére teszek
valamit, ha az all
az érdekemben

B Egyaltalan nem értek egyet W 2 3 M Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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Lathatoan tobb mint 90 szazalék szerint vannak olyan elvek, amik-
nek igyekszik megfelelni a koznapi életében, és hasonlé aranyban vall-
jak azt is, hogy rendszeresen gondolkodnak azon, helyesen cseleked-
tek-e. A keresztény etika egyik alapvetése, hogy az embernek Isten
akaratidhoz és parancsolataihoz kell igazodnia, és ebben a keretben az
alapelvek kovetése és az onvizsgalat kdzponti szerepet kap. Nem az az
érdekes ezen a ponton, hogy melyek ezek az elvek. Az sem, hogy valé6-
ban igyekszenek-e megfelelni elveknek az emberek, hanem az, hogy
ugy gondoljak, ez az elvaras: az a helyes, ha az embernek vannak alap-
elvei, és azokhoz igyekszik igazitani a tetteit. A deontikus elvarast a tal-
nyomo tobbség elfogadja, és akar betartja az elveit, akar nem, ezt te-
kinti a helyes, elvart emberi viselkedésnek.

Ez esetben megdcbbent6 a tarsadalom homogenitasa nem, lakéhely,
életkor szerint, egyediil az iskolai végzettség jelent valami kis kivételt.
Azonban ez esetben is a vallasi 6nmeghatarozas donto jelent6ségi.
A magukat vallasosnak nevezoknél 95 szazalék, a vallastalanoknal 86
szazalék.

A normativitas er6s lelki nyomas az emberrel szemben: meg kell
felelnie vagy alapelveknek, vagy példaképeknek, vagy a kornyezet el-
varasainak, ami annyit jelent, hogy folyamatosan, de legalabb rend-
szeresen reflektalnia kell sajat magara, a tetteire, a tettei eredménye-
ire, és rendre meg kell tapasztalnia sajat maga gyengeségét, elbukasat,
tokéletlenségét. A tokéletlenség megtapasztalasat nevezziik deontikus
fesziiltségnek, ami jellemzi a keresztény és a zsido vallast.

A megkérdezettek valaszai alapjan agy tlinik, a normativitas egyiitt
jar a reflexivitassal. A valaszaddok nagyjabol 86 szazaléka mondta azt,
hogy el szokott gondolkodni a tette helyességén. Ebben az esetben
a szociodemografiai tényez6k minimalisan sem befolyasoljak a valasz-
adast, egyediil a vallasi onbesorolas tinik fontosnak (vallasos — nem
vallasos onbesorolas alapjan a valaszadok aranya ez esetben 96:79).
Ebb6l az deriil ki, hogy — szemben a felvilagositok reményeivel — nem
az iskolazottsag teszi az embert reflexivvé, hanem az ember kozelsége
a kereszténységhez.



Kulturdlis kereszténység Magyarorszagon 123

10. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitassal? (%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

\ \ \
Néha elgondolkodom
korabbi tetteim 35,3
helyességén

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet MW 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

A valaszadok kozel 90 szazaléka gyakran elgondolkodik korabbi tettei
helyességén, ami azt mutatja, hogy a keresztény erkolcsi hagyomanyok-
hoz szorosan kapcsolodé lelkiismereti reflexié szintén széles korben
jelen van a magyar tarsadalomban.

A reflexio, bar er6sen kot6dik a vallasossaghoz, azért feltin6en ma-
gas a magukat hatarozottan vallastalannak vallok kozt, ami azt latszik
igazolni, hogy az 6nvizsgalat habitusat, de legalabbis annak elfogadasat,
hogy az helyes és j6 dolog, a keresztény kultiira meglehet6sen sikeresen
terjesztette el. Az onvizsgalatban is a vallasi onbesorolas az egyediili
komoly befolyasol6 tényezd, egyébként a tarsadalomban meglehetésen
homogén az onvizsgalat. Ez esetben is csak a vallasossag-vallastalansag
onbesorolas okoz jelentdsebb eltérést a reflexio terén. A magukat val-
lasosnak nevez6k 98 szazaléka reflektal legalabb néha a sajat tettei
helyességére, de még a magukat vallastalannak nevez6k kozott is 78
szazalék tesz igy.

Mondhatjak kritikusaink, hogy a deontikus fesziiltség, a reflexi6
onmagukra, torekvés onmaguk megjobbitasara valami altalanos em-
beri tulajdonsag, nem a (zsid6-)keresztény kulturabél ered. Ez esetben
azonban e kritikusokon van a valaszadas terhe: ha ez a habitus nem
a (zsido-)keresztény kultirabol ered, akkor miért 1ényegesen magasabb
a magukat vallasosnak nevezok kozt, mint a hatarozottan vallastalanok
kozt?
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2. tablazat: Neha elgondolkodom korabbi tetteim helyességén

1: val- 2 3 4 5 6 7 Nem Nem
lastalan vallasos | tudja | valaszol

1: egyaltalan 8,1 33| 34| 26| 30 1,9 10,0
nem értek egyet
2 13,0 11,0 | 14,2 | 8,2 | 8,0 | 4,8 2,8
3 36,3 39,0 | 35,1 | 41,3 | 36,3 | 31,3 17,6 27,8 40,0
4: teljes mérték- 41,9 45,6 | 47,3 | 45,9 | 52,7 | 63,9 76,9 66,7 50,0
ben egyetértek
Nem tudja 0,7 1,1 2,0 0,9 5,6

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

Kiilon kérdés, hogy az emberek mit gondolnak, miért kivannak, okoznak
néha rosszat az emberek egymasnak. A nyitott kérdésiinkre érkezett
valaszok 0sszességében harom nagy csoportba sorolhatok: a relativ tobb-
ség szerint az emberi természet ilyen, benniink lakik az 6rdog, (38,5
szazalék); valamivel kisebb hanyaduk az akaratgyengeségre hivatkozott
(relfog a méreg”) (29,1 szazalék); hasonlé hanyaduk szerint pedig a tébbi
ember rosszasaga, a vilag gonoszsaga valtja ki a valaszolobél is a rossz
szandékot, de azt megérdemlik az elszenved6i (30 szazalék). Az utolso
nagy csoport a tobbi emberre teszi a felel6sség terhét, de mind a harom,
a valaszolok majd 90 szazaléka az emberre.'* A bajok, a rossz szandék
forrasat a valaszolok vagy mindenkiben — az elsé tipus —, vagy a vala-
szolé 6bnmagaban — a masodik tipus, az akaratgyenge —, vagy pedig a tob-
bi emberben — a harmadik, felel6sségatharitd csoport — latjak.
Szinte teljes az egyetértés, hogy a bajok forrasa az ember maga.

&

Ezt kovetden arra voltunk kivancsiak, hogyan vélekednek az emberek
egy cselekedet erkolcsi megitélésérél, ha az nem art masoknak. A nagy
tobbség elfogadja a ,karokozas elvével” szemben, hogy az ilyen erkolcsi
itélet nem csak azon alapulhat, ha egy valos személynek valamilyen
kart okoz egy cselekvés. Majd 90 szazalék szerint az is lehet rossz, ami
senkinek sem art. Azaz, a rossz fiiggetlen valosag, fliggetlen az embe-
reknek okozott kozvetlen kartél. Ebben meghokkentb6en nagy a tarsa-
dalmi egyetértés Magyarorszagon, még a vallasossag—vallastalansag
sem osztja meg lényegesen az embereket.

14 Mivel egy-egy hosszabb valasz tobb kategoériaba is besorolhat6 volt, ezért a kapott ered-
mények 0sszege meghaladja a 100 szazalékot.
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11. abra: Miért természetes, hogy az ember olykor
rosszat kivan masoknak?

45
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; [
0 [ ||
Nem ad érté- ,Nem tudom”, Egyéb A tobbi ember, Akarat- Az emberi
kelhet6 valaszt »csak” a vilag gonosz- gyengeség természet,
saga (»megér- (»elfog benniink van
demlik”) a méreg”) az 6rdog

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

12. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitassal? (%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

\ \ \
Néha elgondolkodom
korabbi tetteim 34,1
helyességén

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

Keresztviselés, lemondas

Az 6nvizsgalatbol eredé hibainkra vonatkozo felismerés viselkedésmo-
dosit6 hatasa lehet az, ha valaki elismeri tévedését. Ez hasonlithat6
a sértés fel nem vételéhez — ,tartsd oda annak arcod masik felét is” (Mt
4:39) vagy »Semmit se tegyetek vetélkedésbodl vagy hia dics6ségvagy-
boll Inkabb mindenki alazatosan a masikat tartsa maganal kivalébb-
nak” (Filippi 2,3) —, hiszen valamekkora szerénységet var el az embertol.
Azt lathatjuk, hogy tulnyomoé tobbség, majd 95 szazalék nyilatkozik
ugy, hogy vallalja a meghatralast egy verseng6 vilagban.
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13. dbra: On radébben, hogy egy vitaban egyértelmiien
a masik félnek van igaza. Mit tesz?

1,4 0,3
N\

B Nem tesz semmit

|2
3

M 4 - Elismeri, hogy tévedett
Nem tudom

M Nem valaszolok

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A békesség eszményére vonatkozo kérdésiinkre kapott valaszok lénye-
gében ezt mutatjak. Bar feltételeznénk, hogy az emberek jelent6s ha-
nyada nem ismeri el szivesen, hogy téved egy vitaban, a valaszadok b6
haromnegyedének 6nképe szerint biztos benne, hogy egy vitaban el-
ismerné, ha tévedett. Ez a torekvés eré6sen 0sszhangban van a keresz-
tény tanitassal az alazatossag eszményéroél, az onreflexio és a sajat
hibak elismerésének fontossagarol. Csak a valaszadok 3,1 szazaléka érzi
ugy, hogy ha valasztania kellene, nem ismerné el a tévedését, ami azt
jelzi, hogy a buiszkeség, a gbg vagy a tévedhetetlenség latszatanak fenn-
tartasa nem elfogadott tarsadalmi norma.

Ez esetben is hangsulyoznunk kell, hogy a szociodemografiai szem-
pontokbdl nincs kiilonbség a valaszadok kozt, azonban mig a vallasosok
91 szazaléka allitja, hogy elismerné tévedését, a magukat vallastalannak
nevezbknek csak 75 szazaléka. Ugy tanik, a beismerés, visszavonulas
e habitusanak forrasa is valoszintileg a kereszténység.

A reflexi6 viselkedésmodositd hatasat egy élesebb, megosztobb kér-
déssel is teszteltiik, amikor azt kérdeztiik, 1éteznek-e olyan ,b{inos
élvezetek”, amelyekrél az erkolcsi tisztasaguk kedvéért lemondananak.
A valaszol6ék tobb mint 60 szazaléka valaszolta, hogy lemond a bilinés
élvezetrdl az erkolcsi tisztasaga érdekében. (A ,tisztasag” mint a bin-
telenség metaforaja a zsidoktol ered, és Szent Pal zsidokhoz irt levele
képviseli a kereszténységben.””) Ez esetben sem latjuk, hogy a szocio-

15 Ricoeur 1967.
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demografiai szempontok befolyasolnak jelent6sen a valaszadast. Azon-
ban a mondat tartalmaz egy olyan kifejezést (b{inos), ami egyértelmiien
a vallasos vilagképre utal. Es valéban lathato, hogy a biinos élvezetekrél
a magukat vallasosnak tekinték nagyobb aranyban hajlamosak lemon-
dani. Ami azonban érdekes, hogy még a magukat vallastalannak val-
l6knak is tobb mint a fele hajlamos elismerni a ,blinos élvezetek” 1étét,
és azokat elutasitani egy erkolcsi eszmény érdekében. Ha valami, ez
jellemzben a keresztény (és zsid6) habitus, az egyén 6nmagaval szemben
fennall6 viszonya felfogasanak a hatasa. A belenyugvas, a békességke-
resés eszményének elfogadasa — a valés kovetését nem tudhatjuk —
majdnem teljes a magyar tarsadalomban

14. abra: Mennyire ért egyet az alabbi dllitassal? (%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Léteznek olyan ,blinos \ \ \
élvezetek”, amelyekrol
le kell mondanunk,
hogy megoérizziik er-
kolcsi tisztasagunkat ‘ ‘ ‘

33,3

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

3. tablazat: Léteznek olyan ,biinds élvezetek”, amelyekrdl le kell
mondanunk, hogy megorizziik erkélcsi tisztasagunkat

1: vallas- 2 3 4 5 6 7:valla- | Nem Nem
talan sSos tudja vala-
szol
1: egyaltalan 11,6 11,6 | 10,1 6,1 5,5 6,0 4,7 23,5
nem értek
egyet
2 26,1 14,4 | 21,6 | 158 | 17,9 8,3 3,7 11,8
3 26,1 425 | 32,4 | 40,3 | 34,3 | 32,1 | 26,2 17,6 40,0
4: teljes 27,1 28,2 | 29,1 | 34,7 | 39,8 | 46,4 64,5 47,1 50,0
mértékben
egyetértek
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1: vallas- 2 3 4 5 6 7:valla- | Nem Nem

talan sSos tudja vala-

szol

Nem tudja 3,2 3,3 6,8 2,0 3,0 6,0 0,9 10,0
Nem valaszol 0,7 1,0 0,5 1,2

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A vilag, a kdrnyezet mindig kedvez6tlen tobbé-kevésbé. Valoban ,sziv-
telen”. Pillanatig sem allitjuk, hogy a keresztény emberkép sugallta élet
élvezetes. A keresztény kultara sugallta élet nem azért tér el a mai
fogyasztoi mentalitastol, mert helyteleniti a jolét élvezetét, hanem mert
az idealizalja mentalis keresztviselést, a nehézségek elfogadasat. E mi-
att a megbékitd hatasa miatt nevezte a vallast Marx a nép 6piumanak,
azaz a korabeli értelmében fajdalomcsillapiténak.!'® A kiulonféle kulta-
rak kiilonféle modszereket dolgoztak ki, hogy megszabaduljanak a ,sziv-
telen” vilagtol: a tudatmodositast, a tudat kitiresitését és igy tovabb,
a modernitas pedig a lelki kezelésekt6l kezdve a politikai-tarsadalmi
emancipatorikus mozgalmakat, amelyek olyan viszonyokat és embere-
ket teremtenek, hogy az emberiség megszabadul a frusztracioktol. A ke-
resztény kultiira ezekkel szemben a keresztviselés elfogadasat, és meg-
oldasként az dnmegjavitas nehéz feladatat tartalmazza.

A valaszadok nagy része tobbé-kevésbé egyetért azzal, hogy az em-
bernek a problémait maganak kell megoldania, és nem masokra kell
tamaszkodnia, amely eredmény tiikrozi az egyéni felel6sségvallalasra
és kitartasra valo 6sszpontositast.

A valaszolok zome inkabb pozitivan all a problémakkal teli vilaghoz.
A keresztények nem megannyi Panglosz mester. A problémak észlelé-
sébdl azonban sokféle kovetkeztetésre lehet jutni. Nem a vilag egyér-
telmi elutasitasa, és nem is a valamilyen menekiilés tole jellemzi a
tobbséget. Inkabb lehet6séget latnak a problémakkal teli, ,szivtelen”
vilagban 6nmaguk megjavitasara. Ez egy elég markans, a zsido és ke-
resztény vallas tanitasaibél ered6 habitus. A valaszadok 75 szazaléka
ért egyet azzal tobbé-kevésbé, hogy a vilagban talalhaté rossz lehet6ség
onmagunk és a vilag reformalasara. Talan e miatt a kereszténységbol
ered6 reflex miatt a menekiilés a vilagb6l nem tamogatott a keresztény
kulturaban. Sokkal inkabb a birk6zas dnmagunkkal és a vilaggal.

16 Marx 1957, 378-391.
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15. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)

Teljesen természetes,
hogy sok kellemetlen,
rossz dologgal kell
egyitt élni

A vilagban tapasztal-
hat6 kellemetlen és
rossz dolgokban
lehet6ség rejlik
onmagunk és a vilag
jobba tételére

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet
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Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

B Nem valaszol

Bar a szociodemografiai szempontok alapjan (iskola, lakohely, életkor)
meglehetésen homogénnek latszik ebben a kérdésben is a magyar tar-
sadalom, a komolyabb eltérést a vallasossag mutatja. A magukat valla-
sosnak nevezok kétszer olyan gyakran kovetkeztetnek a rosszbél az
on- és a vilagreformator lehet6ségre, mint a vallastalan énbesorolasua-
ak. Es forditva is igaz, a magukat nem vallasosnak nevezdk majd ha-
romszor olyan gyakran utasitjak el a reformator lehet6séget, mint a val-
lasosak. Amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy a reformator lehet6sége
a keresztény vilagképboél eredt.

4. tablazat: A vilagban tapasztalhaté kellemetlen és rossz dolgokban
lehetbség rejlik 6nmagunk és a vilag jobba tételére

1: vallas- 2 3 4 5 6 7 Nem Nem
talan valla- | tudja | valaszol
sos

1: egyaltalan 9,4 56 | 54| 30| 60| 3,6 3,7 11,1 20,0
nem értek egyet
2 17,5 12,8 |110,8 | 11,7 | 18,0 | 11,9 | 13,0 5,6 20,0
3 39,2 48,9 | 40,5 | 46,2 | 40,0 | 40,5 | 29,6 33,3 20,0
4: teljes mérték- 26,6 27,2 1 40,5 |34,5|32,0 38,1 | 50,0 444 40,0
ben egyetértek
Nem tudja 7,3 56 | 27| 41| 40| 4.8 3,7 5,6
Nem valaszol 0,5 1,2

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas
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A keresztviselés elfogadas, belenyugvas vagy lemondas. A keresztény
szamara mindez lehet értelmes és eszményi, és nem feltétlentil degra-
dalo.

Az egyik legfontosabb kérdés, amely a keresztviselés fogalmahoz
kapcsolédik, a szenvedés és a lemondas pozitiv értelmének elfogadasa.
Az abra szerint a valaszadok éppen haromnegyede egyetért azzal, hogy
a lemondasnak van pozitiv értelme, mig a szenvedés pozitiv értelmét
a kérdezettek fele fogadja el.

16. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
\ \ \

A szenvedésnek tobb-

nyire van valamilyen 31,6 , 30,1
pozitiv értelme
A lemondasnak tobb-

nyire van valamilyen 41,7 ,8
pozitiv értelme
| | | |

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

A szociodemografiai tényezok kisebb mértékben szérnak lakéhely, is-
kolai végzettség és életkor szerint, de korantsem radikalisak a kiilonb-
ségek. Ugyanakkor a vallasossaghoz er6sen kotddik ez esetben is a va-
lasz. A lemondas pozitiv értelmével egyaltalan nem ért egyet a magukat
vallasosnak mondoék 1,8 szazaléka, mig a magukat vallastalannak val-
16k 11,2 szazaléka. Es a lemondashoz pozitiv értelmet kapcsol a valla-
sosok 87 szazaléka, de a vallastalanoknak is a 65 szazaléka. Azaz a ke-
reszténység megtanit a lemondasra, aminek legtobbszor értelme van.
Nem vizsgaltuk, hogy ez az ,értelem” valamilyen kozvetlentil megta-
pasztalhatd haszon vagy a lelki béke, egy baratsag vagy hasonlé kap-
csolat (példaul az udvariassag) fenntartasa, a kovetkezé nemzedék jo-
léte, esetleg valamilyen eszményre torekvés is, mint a katedralisépités.
Latjuk azonban, a lemondasnak értelme lehet még a magukat vallasta-
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lanoknak vallok zéme szerint is. Es ez esetben is megfigyelhetd, hogy
a lemondas elfogadasa vallasi eredeti.

Ezutan azt kérdeztiik, hogy milyen mértékben értenek egyet a ko-
vetkezo allitassal: ,olykor elvarhat6, hogy lemondjunk egy-egy kellemes
dologroél egy jo ligy érdekében”. Az eredmények egy bizonyos mértéki
tarsadalmi elvarast tiikroznek az aldozathozatal és a lemondas kérdé-
sével szemben. A valaszadok mindossze 2,3 szazaléka fejezte ki, hogy
elutasitja a jo tigy érdekében torténd lemondas normativ elvarasat (egy-
altalan nem ért egyet vele). Masfel6l a valaszadok 50 szazaléka teljes
mértékben egyetértését fejezte ki, és tovabbi 39,3 szazalék hajlott in-
kabb az igenl6 allaspont felé. Osszességében 89 szazalék fogadja el
tobbé vagy kevésbé a lemondast egy jo ligy érdekében. A keresztény
tanitasok altal kozvetitett 6nkorlatozas értéke tehat tovabbra is jelen
lehet a tarsadalomban, még ha nem is feltétleniil vallasi koritésben.

Ez esetben is azt latjuk, mint a korabbiakban, hogy az ember termé-
szetét, vagyait, hajlamait valamiért legalabb idénként korlatozni kell.
Azt, hogy ez miért van igy, megvalaszolja a keresztény vallas, mig a mo-
dern emberképek nem. Mégis a nagy tobbség, beleértve a magukat val-
lastalanoknak nevezoket, hallgat6lagosan elfogadja e habitust.

17. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Olykor elvarhato,
hogy lemondjunk
egy-egy kellemes 39,3
dologrodl egy jo tigy
érdekében ‘ ‘

El6fordul, hogy
lemondok sajat
vagyaimrol masok
vagy egy jo ugy
érdekében ‘ ‘
Tiszteletre mélto-
nak tartom, mikor
valaki lemond sajat 30,2
javairdl, vagyairol
masok vagy egy jo ‘ ‘ ‘
ugy érdekében

B Egyaltalan nem értek egyet W 2 3 M Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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Az aldozathozatallal szembeni elvarasaink jelentds mértékben 6sz-
szefliggenek a vallasossag mértékével. Az eddigiekben lathattuk, hogy
az aldozathozatal sziikségességét és elvarhatosagat elfogadok aranya
joval meghaladja a vallasukat aktivan gyakorlok, s6t a magukat valla-
sosnak tartéok aranyat is. Ez az altalanos meggy6z6dés a kozgondol-
kodasban, illetve mas széval: a kultaraban gyokerezik. Az aldozatho-
zatallal kapcsolatos beallitottsag ugyanakkor egyetlen demografiai

bontasban sem mutat olyan szemléletes és meggy6z6 eltéréseket, mint
a vallasos, illetve nem vallasos valaszad6k esetében.

5. tablazat: Olykor elvarhato, hogy lemondjunk egy-egy kellemes dologrol
egy jo tigy érdekében (%)

1: val- 7 Nem Nem
lastalan 2 3 4 5 6 vallasos | tudja | valaszol
1: egyaltalan 5,2 1,7 2,0 1,5 2,0 1,2 - 5,3 -
nem értek
egyet
2 77 6,6 | 10,7 6,1 9,0 3,6 3,7 10,5 10,0
3 42,7 45,9 | 38,9 | 35,7 | 42,8 | 40,5 20,6 36,8 20,0

4: teljes mér- 42,7 44,8 | 47,7 | 55,1 | 45,8 | 53,6 74,8 47,4 70,0
tékben
egyetértek

Nem tudja 1,7 1,1 0,7 1,5 0,5 1,2 0,9 - -

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A magukat leginkabb vallasosként jellemz6 valaszadok 74,8 szazaléka
teljes mértékben egyetért azzal, hogy elvarhat6 a j6 ugyért vallalt al-
dozathozatal. A magukat leginkabb vallastalannak tartéknal ez a szam
42,7 szazalék. Csak a magukat legkevésbé vallasosnak tekinték korében
van szamottevo ellentabora a j6 tigy érdekében hozandé aldozatnak.
A magukat vallastalannak nevezok kozti nagy arany — 85 szazalékuk
ért valamennyire egyet az aldozatvallalassal — viszont arra utal, hogy
a lemondas a személyes elényokrél egy jo tigy — tehat nem személyes
elényok — érdekében e keresztény habitusanak elfogadottsaga igen
széles korben jelen van a magyar tarsadalomban.
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Azzal az allitassal, hogy olykor elvarhat6 lemondani egy-egy kelle-
mes dologrdl egy j6 tigy érdekében, a valaszadok 50 szazaléka teljes
mértékben egyetértett, és 43,7 szazaléka vallja teljes meggy6z6déssel,
hogy ennek megfeleléen szokott viselkedni, tehat el6fordul, hogy le-
mond sajat vagyairdl masok vagy egy jo uigy érdekében. Tovabbi 40,8
szazalék hajlik ugyanerre az allitasra, és mindossze 3,5 szazalék allitja
hatarozottan, hogy vele nem fordul el6, hogy lemond a vagyairdl egy
j6 igy érdekében. Ez esetben is a vallisos dnmeghatarozasnak van
jelent6sebb szerepe.

6. tdbldzat: El6fordul, hogy lemondok sajat vagyaimrol masok
vagy egy jo ligy érdekében (%)

1: val- T Nem Nem
lastalan 2 3 4 5 6 vallasos | tudja | valaszol

1: egyaltalan 8,0 2,2 2,7 2,0 1,5 1,2 3,7 5,3 -
nem értek
egyet
2 12,9 11,0 | 14,9 | 10,2 | 10,4 7,2 1,9 5,3 10,0
3 41,3 414 | 37,8 | 44,4 | 41,3 | 43,4 30,8 42,1 50,0
4: teljes 36,0 43,1 | 42,6 | 41,8 | 45,8 | 48,2 63,6 47,4 30,0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,7 2,2 2,0 1,0 1,0 - - - 10,0
Nem vala- - - - 0,5 - - - —
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

Az aldozathozatal kozmegbecsiilését jelzi, hogy a valaszadok 59,8 sza-
zaléka teljes mértékben egyetért azzal, hogy »tiszteletre mélténak tar-
tom, mikor valaki lemond sajat javairdl, vagyairdl masok vagy egy jo
ugy érdekében”, majd 90 szazalékuk tobbé-kevésbé ért egyet, és csupan
2 szazalékuk fejezi ki, hogy egyaltalan nem ért egyet.

A magyar tarsadalomban — nem, életkor és végzettség szerinti bon-
tasban is — egyontet(i a lemondas megitélése, azt tekintve, hogy a jo
ugy érdekében hozott aldozat tiszteletre mélto-e vagy sem. A vallasos-
sag mértéke az egyetlen olyan aspektus, amely e kérdésben szamotte-
vO eltéréseket hoz felszinre. A magukat leginkabb vallastalanként jel-
lemz6 valaszadok 56,8 szazaléka teljes mértékben egyetért azzal, hogy
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tiszteletre mélt6 aldozatot hozni masokért vagy egy jo ligy érdekében.
A magukat leginkabb vallasosként jellemz6 valaszadok 78,5 szazaléka
gondolja ugyanezt.

7. tablazat: Tiszteletre méltonak tartom, mikor valaki lemond
sajat javairodl, vagyairdl masok vagy egy jo ligy érdekében (%)

1: val- T Nem Nem
lastalan 2 3 4 5 6 vallasos | tudja | valaszol

1: egyaltalan 49 2,2 1,0 2,0 - - -
nem értek
egyet
2 8,4 7,2 8,8 2,5 9,0 4,9 2,8 5,6 10,0
3 28,4 33,9 | 27,7 | 34,0 | 31,0 | 354 18,7 44,4 10,0
4: teljes 56,8 56,1 | 62,2 | 60,4 | 56,5 | 58,5 78,5 44,4 80,0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,4 0,6 0,7 2,0 1,5 1,2 - 5,6 -
Nem vala- — - 0,7 - - - - - -
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A kulturalis kereszténység létére, illetve hatasara abbél kovetkeztet-
hetiink, hogy mennyire fogadjak el a keresztény tanitasokat a magukat
nem vallasosnak nevezok. A kereszténység metafizikai allitasait eluta-
sitok jelentds része elfogadja a keresztény kultira cselekvési eszmé-
nyeit, habitusat, és az emberek kozotti viszonyok (részben zsido) ke-
resztény eszményeit.

Sérelem, megbocsatas, szeretet

A keresztény erkolcsi eszmény egyik megkiilonboztetd sajatossaga bi-
zonyosan a szeretet parancsa. A hegyi beszéd eszménye nagyon tavol
allt a korabeli emberek viszonyaitél, és nem lehetiink biztosak abban,
hogy a maihoz sokkal kozelebb all. Az azonban biztosan latszik, hogy
a magyarok talnyomoé tobbsége szerint ez igy nincs jol, ugyanis elfo-
gadjak az ebben megfogalmazott igen magas jézusi eszményt.



Kulturalis kereszténység Magyarorszagon 135

18. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitassal? (%)
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Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

Am ez az egyértelmiien Jézushoz és a kereszténységhez kothetd esz-
mény — az egyetemes szeretet — megosztja a tarsadalmat, és nem meg-
lep6 médon a magukat vallasosnak mondok fogadjak el inkabb. (A val-
lastalansag mellett a Budapesten lakas a leginkabb befolyasolé tényez6
az elutasitok kozt. A nagyvarosi élet, a talalkozas a sok emberrel lat-
hatéan nem kedvez a szeretet parancsa elfogadasanak. Ugy tiinik, kény-
nyebb az emberiséget szeretni, ha kevéssel és ritkan talalkozunk.
A nagy népsiriiség nem hajlamosit az emberiség szeretetére.)

8. tablazat: Embertarsainkat feltétel nélkiil kell szeretni (%)

1: vallas- 2 3 4 5 6 7:val- | Nem Nem
talan lasos tudja | valaszol

1: egyalta- 40,8 16,0 | 20,0 | 12,2 | 154 | 14,3 6,5 17,6 20,0
lan nem
értek egyet
2 24,0 35,9 | 24,0 | 21,3 | 21,9 | 19,0 12,1 17,6 20,0
3 19,9 27,1 | 31,3 | 44,7 | 41,3 | 40,5 26,2 47,1 30,0
4: teljes 12,5 18,2 | 21,3 | 18,8 | 18,9 | 25,0 52,3 17,6 20,0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,7 1,1 2,0 2,0 2,5 1,2 2,8 - -
Nem vala- 1,0 1,7 1,3 1,0 - - - - 10,0
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A vallasos onmegnevezéstiek 20 szazaléka nem fogadja el az egyetemes
szeret parancsat. Oket nevezheti valaki rossz kereszténynek, 6k a pap-
jaik és a keresztények kritikusainak céltablai. De mit gondoljunk a val-
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lastalanoknak arrdl a nagyjabol 30 szazalékardl, akik elfogadjak az
egyetemes szeretet parancsat? Hamis tudatuk van? Esetleg képmutato,
nem igazi ateistak? Vagy ,megfert6zte” 6ket a keresztény kultara.

Azonban ha a kevésbé nehezen megvalosithato eszményeket nézziik,
akkor mar valtozik a kép. Fent mar emlitettiik, hogy mit tesz, ha a vi-
taban radobben, hogy a masiknak van igaza, majd 95 szazalék valaszol-
ta azt, elismeri, hogy tévedett. A keresztény eszmény a kevélységet az
egyik legfébb problémaként kezeli, igy a keresztény kulttra tele van
a kevélység elitélésével és az azzal ellentétes viselkedésre, szerénység-
re, békességre buzditassal.

Hasonlé a helyzet a sértésekkel is. A valaszadok 80 szazaléka allitja,
hogy bocsanatot kér, ha megbant valakit. Itt is a magukat vallasosnak
nevezok esetében nagyobb az arany, 90 szazalék, de a hatarozottan nem
vallasosoknal is nagyjabol 70 szazalék elfogadja a belatas eszményét.

19. abra: Mennyire ért egyet az alabbi dllitasokkal? (%)
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Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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A megbocsatas eszményét elfogaddk aranya is feltin6en nagy, 70
szazalék felett van. A magukat hatarozottan nem vallasosnak mondék
60 szazaléka elfogadja a megbocsatas eszményét, ez az arany a valla-
sosoknal 85 szazalékos.

Azt konnyen megérthetjiik, hogy egy ilyen magas és nehezen telje-
sithet® elvarast, mint a megbocsatas, az ellenség szeretete, a sértés fel
nem vétele a keresztény vallast valamennyire vallok is nehezen tudnak
teljesiteni. S6t, egy résziik egyaltalan nem is tudja. Elbuknak az erkol-
csi elvarasok teljesitése terén. De a hatarozottan vallastalanok miért
probaljak meg — legalabb széban — elég nagy aranyban elfogadni és
teljesiteni ezeket az elvarasokat, amikor semmilyen szekularis tanitas
nem tartalmazza a megbocsatas elvarasat?

A kovetkez6 harom kérdés kozos gondolati hattere a gyengék védel-
me és a keresztény szeretet gyakorlati megvaldsulasa, kiilonos tekin-
tettel a felel6sségvallalasra. Ebb6l az els6, amely a gyengék, betegek és
elesettek védelmét hangsulyozza, mar sokkal nagyobb egyetértést val-
tott ki. A valaszadok b6 négyotode egyetértett azzal, hogy mindannyi-
unk kotelessége megvédeni a kiszolgaltatottakat. Az eredmény tiikro-
zi e tanitas mély beagyazottsagat a tarsadalmi normakba, kiilon6sen
ha a gyengék védelmérdl van szo6. Az emberek altalanosan elfogadjak
és fontosnak tartjak az elesettek tamogatasat.

Hogy kotelességilink-e segiteni minden embertarsunkon, még az
idegeneken is, szintén jelent6s egyetértést mutatott. A valaszadok két-
harmada alapvetéen egyetértett az allitassal.
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20. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
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9. tablazat: Mindannyiunk kételessége meguvédeni
a gyengébbeket, a betegeket és az elesetteket

1: val- 2 3 4 5 6 7: valla- | Nem Nem
lastalan sos tudja | valaszol

1: egyaltalan 10,2 3,9 1,4 1,0 1,5 2,4 0,9 5,3
nem értek
egyet
2 15,4 10,0 | 10,1 5,6 6,0 2,4 4,6 10,5 22,2
3 31,6 33,9 | 37,8 | 34,7 | 33,8 | 28,9 21,3 36,8 11,0
4: teljes 41,4 50,6 | 50,7 | 58,2 | 57,7 | 66,3 73,1 47,4 66,7
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,4 1,1 0,5 1,0
Nem valaszol 0,6

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A gyengék védelme kérdésében ismét jelentéktelenek a szociodemografi-
ai tényezok, azonban meglehetésen er6s a magukat vallasosnak vagy
vallastalannak mondoék kozti killonbség. Bar a vallastalan, s6t gyakran
élesen keresztényellenes baloldali gondolkodas hangstilyozza a szolida-
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ritast, a tarsadalmi felel6sségvallalast, ezért azt varhatnank, hogy a val-
lasossagnak nincs, vagy csak kicsi a szerepe e kérdésben. Azonban pon-
tosan ellenkezbleg. Mig a teljes korben 13 szazalék nem ért egyet
a gyengék védelme kotelességével, a vallastalanok 25 szazaléka utasitja
el ezt a kotelességet, a magukat vallasosnak tekint6k 5 szazaléka. A ma-
gukat vallastalannak mondok 73 szazaléka elfogadja a segitség koteles-
ségét, a koztes vallasossaguaknak is legalabb 90 szazaléka.

A magukat vallasosnak nevezdk 5-6 szazaléka nem fogadja el ezt
a kotelességet, 6ket ismét lehet rossz keresztényeknek nevezni. A val-
lastalanok 25 szazalékat hogyan magyarazzuk? Sikeresen felszabadi-
tottak magukat a segitségnyujtas hamis tudata, ideologiaja és elnyomo
konstrukciéja alol?

10. tabldzat: Az er6s embereknek kételessége a gyengék védelme

1: val- 2 3 4 5 6 7:val- | Nem Nem
lastalan lasos tudja | valaszol

1: egyaltalan 12,9 2,8 5,4 2,0 1,5 3,7 1,9 11,1
nem értek
egyet
2 16,1 16,2 | 11,4 | 11,1 11,5 7,3 5,6 11,1 30,0
3 41,6 36,9 | 38,3 | 44,4 | 40,5 | 43,9 29,0 38,9 20,0
4: teljes 28,0 41,9 | 43,6 | 40,9 | 44,0 | 45,1 62,6 38,9 50.0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,4 2,2 1,5 2,5 0,9
Nem vala- 1,3
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

Feltin6 az ontudatosan vallastalanok kiugréan nagy aranya a segitség-
nyujtast elutasitok kozott, ugyanakkor az is, hogy e csoport tagjainak
nagyjabol negyede elfogadja ezt a kotelességet. Ebbdl legalabb két do-
logra kovetkeztethetiink. Az egyik az, hogy a kereszténység elutasita-
sa tarsul a moralis terhek, els6sorban az embertarsainkkal szembeni
kotelességek terhei al6li ,megszabadulassal”. Ez a csabité emancipacio.
A masik kovetkeztetésiink azonban az kell legyen, hogy a vallast el-
utasitoknak is nagyjabol a fele tobbé-kevésbé elfogadja a gyengék meg-
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segitésének kotelességét. A vallast elutasitok zome benn marad a ke-
resztény kultaraban.

A fentiek egyik érdekes és fontos tanulsaga az, hogy ugy tilnik, a
keresztény vallas hajlamosit moralis megfontolasok — legalabb retori-
kus — elfogadasara. Ezzel szemben a keresztény vallas elutasitasa a mo-
ralis elvarasok nyilt elutasitasara hajlamosit. igy az 6nvizsgalat, a hibak
belatasa, a javulasra torekvés, a megbocsatas és a bocsanatkérés, a le-
mondas elfogadasa, a vilag iranti felel6sség, az értelem keresése a vi-
lagban, és a tobbi vizsgalt mentalis készség a keresztény vallas elfoga-
dasaval all kapcsolatban.

Kovetkeztetések. Christianitas implicita

A ,kultara” szét a tovabbiakban az eredeti értelmében hasznaljuk. Az
elterjedt magyarazat szerint a latin colere sz6b6l szarmazik, ami a no-
vények és allatok gondozasat jelentette, majd innen kertlt at az ember
szellemi és erkolcsi fejlesztésének, javitasanak megnevezésére.'” A ,kul-
tarat” abban az értelemben hasznaljuk, ahogyan az megsziiletett a fold-
miivelés-metafora alapjan: a ,kultivalas” valogatas, a gazok (természetes,
de nemkivanatos elemek) irtasa, a kivanatos, élvezetes elemek védelme,
tamogatasa, a jo tulajdonsagaik kiemelése nemesitéssel. A metafora
klasszikus megjelenése Cicero Tusculanumi eszmecsere cimi irasaban
(I.5) olvashato, amely szerint a 1élek kimiivelése a filozofia.'® A ,kulta-
ra” mint az egyének megjavitasa, els6sorban az oktatas-nevelés révén.

A mai tarsadalomtudomany egyik legtobbet tinnepelt szerzdje, Pi-
erre Bourdieu szamara a ,kultara” elsésorban az egyenl6tlenségek ki-
fejezoje, fenntartoja és atorokitdje.'? A kultara ,szimbolikus erdészak”,
és semmi mas. Nincs szebb vagy jobb, kulturalt vagy kulturalatlan, csak
tarsadalmilag el6bnyos és hatranyos helyzetii emberek vannak, akiknek
az elényét vagy a hatranyat a kultara fejezi ki, teszi lathatova, tartja
fenn és orokiti. A kulturalatlan ember nem kevesebb az erkolcs vagy
izlés terén, csak elnyomott, hatranyosan megkiilonboztetett. Ami azt

17 Lasd Hammersley 2019.
18 Cicero 2004.
19 Bourdieu 1984; Bourdie—Passeron 1979; Verdés-Leroux 2001; Swartz 1997; Bellamy 2022.
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implikalja, hogy a kultara, azaz a kiilonbségtevések teljes elutasitasa
nem megfosztja az embert, hanem felszabaditja.

Akar az eredeti, akar a mai uralkodoé jelentésére gondolunk, a kul-
tara valami, a hatalom szamara fontos dolog — akar korlatozéként, akar
tamaszként —, ezért a francia forradalom 6ta a modernek rendre igyek-
szenek beleavatkozni, politikai tamassza tenni.

A kultarat az egyenl6tlenségek, elnyom6 és elnyomott osszefiiggé-
sében értelmez6, a kultiraban nem a hatalmat korlatozni és befolya-
solni képes elemet 1ato, és a kulturalatlansagban sem problémat 1ato
szemlélet mellett a ma uralkod6 masik megkozelités az antropologiai.?®
Ebben a kulttara leiré fogalom, egy életmod, ami barmilyen lehet; sem
nem jo, sem nem rossz. A kultarantropolégusok szamara a kultara az
a sajatos mod, ahogyan éppen él egy népcsoport, és ahogyan tapasz-
talatait megfogalmazza, szimbo6élumokkal megjeleniti. Es nincs jobb
vagy rosszabb, alantasabb vagy barbar élet. A kulturalatlansag per defi-
nitionem kizart, és egyik életmod sem jobb, mint a masik.

Tanulmanyunkban nem e jelenleg uralkodd, két szemléletmod sze-
rint hasznaltuk a kultara fogalmat.

Kutatasunk azt sugallja, hogy a keresztény kultara és a vallas is
szétvalt: sokkal szélesebb a kulturalis keresztények kore — ezt Magyar-
orszagon 80-85 szazalékra tehetjiikk —, mint a magukat vallasosnak
tekintoké.

Két ktillonbozo kérdbivet hasznaltunk, eltérdo embereket kérdeztiink
meg 2023-ban és 2024-ben, és az eredmények meglepd médon szinop-
tikusak. A keresztény kultira — a keresztény vallas terméke — nem
pusztan hallgatolagosan van jelen, de jellemzi is a magyar tarsadalmat.
A Szent Tamas?! fides implicita fogalma analégiajara beszélhetiink a
Christianitas implicitarol, ami jelenleg jellemzi magyar tarsadalmat.

A keresztény kultira nem uralom Magyarorszagon. A keresztény
kultara léte Magyarorszagon cafolja a francia mentalitast, amely a tu-
das minden formajat a hatalommal koti 6ssze. A keresztény kultura
nem a hatalom vagy a politika alkotasa, azt ,megel6zve” 1étezik, mint-
egy kereteként szolgalva barmilyen hatalomgyakorlasnak.

20 Lasd Kroeber—Kluckhohn 1967. Tylor szerint a kultara az a komplexum, amely tartalmazza
a tarsadalomban €16 ember tudasat, hiteit, mlvészetét, torvényeit, erkolcseit, szokasait és
egyéb készségeit és habitusait. Tylor 1871, 1.

21 Aquindi Szent Tamas 1994, Ila Ilae 2.5.
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Bar az orszag baloldali diktaturaja idején minden lehetséges eszkoz-
zel ildozték az intézményes vallasossagot, és féleg a politikai-gazda-
sagi és kulturalis vezetésbol sikeriilt is kiszoritani a kereszténységet.
A koznapi életben csak a tarsadalom marginalis csoportjainal — 6regek,
iskolazatlanok, falusiak, akik amugy a tarsadalom alatti életbe voltak
szoritva, tavol a nyilvanossag alakitasanak és a dontéshozas lehet6sé-
gétbl — tlrték meg a vallast a maganéletben. Bar 1étezik egy hatarozot-
tan vallastalan és a keresztény kultaran kiviil él6, nagyjabol 15-20
szazaléknyi ember Magyarorszagon, de ilyenek és ekkora aranyban
val6szintileg korabbi korokban is léteztek. Csak akkor inkabb a tarsa-
dalom periféridjan, mig ma az elitben vagy a fels6bb rétegekben talal-
hatok. Azonban az elit keresztényellenessége és a kereszténység alulpri-
vilegizalt csoportok kozti fennmaradasa nem Gj jelenség, nem a modern
kor sajatossaga.

A keresztény kultara tarsadalmi helyzete miatt értelmetlen lenne
azt allitani, hogy a keresztény kultara fenntartotta a hatalmat, és a ha-
talom tartotta fenn ezt a kultarat. Természetesen a helyzet valtozott
1990 utan, de hatarozottan latszik, hogy a keresztény kultara ma is
a hatalomtol tavolodva — id6sek, falusiak, rosszul képzettek — er6sodik.
Es a hatalomhoz kézeledve — budapestiek és nagyvarosiak, magasan
képzettek — inkabb gyengiil, de még ebben a csoportban is meglehe-
toésen erdsek a keresztény kultarabol ered6 észlelési és mentalis sémak,
viselkedési eszmények. Nincsenek azonban élesen elkiiloniilé csopor-
tok, a magyar tarsadalom a keresztény kultara eloszlasa tekintetében
meglehet6sen homogén, bar kitapinthat6 az emlitett két széls6 pont is.
A magyar tarsadalom megleheté6sen homogén a kulturalis kereszténység
szempontjabol. A vélemény- és kulturalis eltérések nem tual élesek.
A nagyvarosi fiatal diplomas és a falusi rosszul képzett id6s nevezhetd
két ellenpontnak, de csak fokozati ktilonbségek vannak, és nem élesek.

Azt nem tudja kimutatni a kérd6iv, hogy mennyire keresztények a
megkérdezettek. Mindig csak arra kapunk valaszt, hogy milyennek
akarjak lattatni magukat, milyen képet akarnak mutatni magukrol.
Azonban kutatasunk szempontjabdl ez elegendé. Kulturdlisan keresztény
a tarsadalom, ha a tébbség a keresztény eszményekhez, elvdrdsokhoz
igazodik a valaszaiban.

A kutatasbol azt tudhatjuk meg, hogy keresztény képet akarnak-e
mutatni az emberek magukrol, és ilyet varnak-e el a tobbiektsl. Ugy
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tlinik, az emberek azt tapasztaljak, hogy a nagy tobbségnek hallgato-
lagos keresztény viselkedési elvarasai vannak, fiiggetleniil a metafizi-
kai nézeteikt6l. Azaz a keresztény eszményeket legalabb széban elfo-
gadok tulnyomo tobbsége azt jelzi, hogy a tobbség azt feltételezi: a
kornyezet ezt varja el tole. Tehat a tobbség a magyar tarsadalom élet-
vilagat kereszténynek latja, keresztény eszményeknek megfelel6 cse-
lekvésekre iranyul6 elvarasokkal talalkoznak. Ezt értjiik a kulturalis
kereszténység alatt. Annak ellenére, hogy a kapcsolataik jelentés részét
nem kereszténynek tapasztaljak, mégis gy gondoljak, hogy a tobbség
elvarja t6lik a keresztény viselkedési eszmények vallasat és gyakorla-
sat. Nem feltétleniil keresztényeket latnak maguk koriil, de biztosan
keresztény elvarasokat.

A magyar tarsadalom kutatasaink szerint négy plusz egy részre ta-
golhat6 a keresztény kultara szempontjabol. Az els6 35 szazalék korili
csoport tobbé-kevésbé vallasosnak tekinti magat, latogatja az egyhazi
szertartasokat, elfogadja a tanitasokat. Ok az egyhazias keresztények
csoportja. A masodik csoport, 15 szazalék képlékeny vallasossagi, nem
kapcsolédik az egyhazakhoz, de tobbé-kevésbé elfogadja a keresztény
tanitasokat, megtartja az tinnepeit, igyekszik a maga életét annak el-
varasai szerint élni. A harmadik csoport, a ,csak” kulturdlisan keresz-
tenyek nagyjabol 30 szazalék: nem vagy alig vallasos, a kereszténység
metafizikai tanitasai nagy részét nem fogadja el, de a keresztény kul-
tarat, innepeket, erkolcsi elvarasokat, a keresztény ember- és torténe-
lemképet igen, keresztény mddon észleli a kornyezetét, és a keresztény-
ség fontos igazodasi pont a szamara: igyekszik j6 ember lenni és magat
annak hinni a keresztény tanitasok szerint.

A fentiek mellett talalhat6 egy 20 szazalék koriili csoport, amely
kiviil all a keresztény kultGra explicit elemein — tanitasok, tinnepek —,
de a tagok egy részének gondolkodasa a keresztény kultiira szamos
hallgat6lagos elemét tartalmazza. Jelentés résziik a keresztény elvara-
soknak igyekszik megfelelni, de legalabbis ilyen képet mutatni magarol.
Es végiil van egy nagyon kicsi 1-2 szazaléknyi halmaz, amelyik eluta-
sit6 a keresztény kultaraval szemben.

Jol latszik, hogy a kereszténység explicit tartalmait elutasitok aranya
nagyobb, mint az implicit elemeit elutasitoké. A keresztény mentalitas
sokkal kiterjedtebb, mint a magukat vallasosnak nevezok kore. A tu-
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datosan nem vallasosak és a kereszténység explicit elemeit elutasitok
nagy része is osztja ezt a mentalitast.

Mindez azt jelenti, hogy a keresztény el6feltevéseket, mentalis struk-
tarakat e csoport tagjainak egy része is elfogadja hallgatolagosan. Nem
alapos érvek és megfontolasok miatt, inkabb a kornyezetiik elvarasai
miatt, de elfogadjak ezeket.

Lathattuk, hogy szamtalan esetben a megkérdezettek 90-95 szaza-
léka is egyetértett egy-egy kérdésben. Ezeket értelmezheti valaki ugy,
hogy ezek ,altalanos emberi értékek”, azonban fel kell hivnhunk a fi-
gyelmet arra, hogy még ezekben az esetekben is, ahol nagy volt az
egyetértés, az elutasitok kozt az atlagosnal lényegesen nagyobb volt
a magukat vallastalannak nevez6k aranya. Azaz, ha vannak is ,altala-
nos emberi értékek”, eszmények, elvarasok, azok a (keresztény) vallas-
hoz kapcsolédnak.

A kutatasaink azt mutatjak, hogy a létez6 keresztényellenesség és
a kereszténység az elitb6l és intézményeibdl (egyetemek, média, poli-
tikai nyilvanossag, miivészetek) torténé kiszoritasa ellenére a tarsada-
lom jelentds részében jelen van a kulturalis kereszténység az explicit
és a mentalis habitusok, el6feltevések hallgatolagos szintjein egyarant.
Mindez azt jelenti, hogy a felekezeti vagy politikai, vilagnézeti konflik-
tusok, a nyilvanossagban megjelené hiperpluralizmus ellenére a men-
talis habitus, gondolkodasi mintak, el6feltevések szintjén létezik egy,
a kulturalis kereszténységbol ered6 egység a magyar tarsadalomban.
Alig 1-2 szazalék all kiviil teljesen ezen az egységen. Es val6szintiileg ez
az egység létezik a Nyugat legtobb allamaban is, amikhez ez a kultura-
lis egység kapcsolja a magyar tarsadalmat.
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