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LISZTOCZKI PETER!

Az orosz eztistkor harminc éve

The Silver Age of Russian Poetry'’s thirty years

Szodoma és psziché

Mit tudunk Oroszorszagrol és népérdél? A kozoktatasban eltoltott éveink
torténelemorai, a napi sajto, esetleg a keziink tigyébe kertil szak- és
torténelemkonyvek azok, amelyek az oroszokrol létrejott fogalmunk
valamilyen kodos, kusza alapjat szolgaljak. Ismerjtik az orosz torténelem
nagyobb fordulatait, esetleg olvastuk Puskin, Dosztojevszkij, Tolsztoj,
Szolzsenyicin miiveit, de kozelebb tudtunk-e igy keriilni az orosz eszme
(lasd Bergyajev, Jangfeldt) megértéséhez? A torténelemtudomany mik-
ro- és makrotorténeti fragmentaltsaganak? koszonhetden egyre tobb-
szor keril teritékre a mindennapi ember és helye a torténelemben,
Gjonnan pedig bizonyos irodalomtorténeti munkak is szivesen nytlnak
ehhez a megkozelitéshez. Ahogy a mikro- és makrotorténelem probal-
ja kitolteni a lyukakat a nagykotojellel elvalasztott évszamok kozott,
agy nyujt az irodalom és az irodalomtorténet is egy mankét nemcsak
a torténelem mint tudomany szamara, hanem mindazoknak, akik a
nagykotojeles évszamok hoénapijai, hetei vagy éppen napjai kozott ki-
vanjak latni a torténelmet, mint elmualt id6t.

Alekszandr Etkind Szodoma és psziché cimli munkaja irodalomtor-
téneti iras, amely az orosz eziistkorra fokuszal. Arra az eziistkorra,
amely a 19. szazad végétdl a 20. szazad els6 két évtizedéig tartott, és
részben tovabborokiti az orosz irodalom aranykorszakanak (a 19. szazad
kozepe, Puskin és Lermontov irodalmaval a kézéppontban) szinvonalat.
Az ezuistkorszak irodalomtorténeti vizsgalata nemcsak a korbdl faka-
doéan valik izgalmas vallalkozassa, hanem azért is, mert torténelmi és

1 Junior kutat6, Szazadvég Politikai Gondolkodas Kutatdintézet.
2 Lasd Schlumbohm 2000, 170-179.
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kultarantropolégiai szempontbdl is olyan, talan eddig nem eléggé ér-
zékelt kapcsolatokra mutat ra, amelyek az orosz kultarardl alkotott
képtinket nagyban befolyasolhatjak. A freudizmus, az ebb6l fakado
individualizmus és a szexualitas mint koézponti kérdések nem azért
emelendok ki kiilon ebben a vizsgalatban, mert ismeretlenek lehetnek
szamunkra e kultrkoron belil, hanem azért, mert a 20. szazad maso-
dik felének orosz gondolkodasat meghatarozo6 filozo6fusok, kritikusok
és ir6k mind ebben a korban kezdték palyafutasukat, ezaltal maguk is
a korszak alakitéi lettek. Akar az orosz szimbolizmus neves képvisel6i-
re gondolunk (Merezskovszkij, Blok, Ivanov), akar a futurizmus attoroi-
re (Majakovszkij, Larinov, Goncsarova), az eziuistkorszak és az azt kove-
t6 szovjet-orosz irodalom nagyjai e turbulens korszaknak az elindit6i
és végeredményei voltak (lasd Paszternak, Mandelstam).

Erdemes par szot szélnunk arrél a sorozatrol is, amelyben a vizsgalt
konyv megjelent. Az MMA Kiado egy évvel megalakulasa utan, 2018-
ben inditotta el a Pars pro toto sorozatot, amely miivészetelméleti és
muvészettorténeti kiadvanyokat tomorit magaba. A kiado6, amely f6-
képpen életmii-dokumentaciok kiadasaval és gondozasaval foglalkozik,
foprofiljaban napjaink konyvpiacan hianypoétlonak értékelhetd valla-
last tett ezzel a sorozattal. Altalanos tapasztalatunk lehet, hogy nap-
jainkban egyre sz{ikiil azon kiadék kore, amelyek célkitlizéstiknek és
specialitasuknak tekintik a filozéfiai, mGivészetelméleti és torténeti
vagy tarsadalomtudomanyi kotetek kiadasat. Egy messzebbre vezetd
vita felelevenitésének elkeriilése érdekében kimondhaté az, hogy ez
a piacvesztés magyarazhato azzal az olvaséi tendenciaval, hogy a ,szak-
mainak” vélt konyvek fogyasztasa kiszorult az Gn. ,atlagolvasd” reper-
toarjabol.

Egy kevésbé messzire vezetd vita megnyitasaval viszont azt is mond-
hatjuk, hogy ez részben abbdél szarmazik, hogy ezek a kiadvanyok és
kiad6k nem is kivanjak megcélozni ezt a kozonséget. Innen nézve hi-
anypotlé vallalkozasnak tekinthet6 az MMA célkitlizése, hiszen a so-
rozatok felhozatala amellett, hogy eddig le nem forditott vagy ma mar
el nem érhet6 szovegek gondozasat latja el, valogatasaban eléri az ,at-
lagolvasd” és a ,szakma” jelentette sziik keresztmetszetet. Mindemellett
azt is érdemes hangsulyozni, hogy a nagy, ,szakmanak szant konyveket”
megjelentetd kiadok (Atlantisz, Osiris, Karoli és részlegesen a L'Har-
mattan) mellett eddig hianyoztak a célzottan mivészet- és kultarael-
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méletre fokuszalé kiadvanyok. Ezzel az igénnyel kell tekinteniink Al-
ekszandr Etkind Szodoma és psziché cimi kotetére is, amely felépitése
az atlagolvasé esetleges tudasbéli hianyossagait kell6 figyelemmel ke-
zeli, mindamellett a szakmanak is egy attekint6 jelleg(i, de alapos anya-
got nyujt.

Az eziistkor és a szexualitas

Alekszandr Etkind Szodoma és Psziché® cim{(i munkaja az orosz eziistkor,
azaz a 19. szazad utols6 és a 20. szazad elsé két évtizedének szellem-
torténetét mutatja be torténelmi és irodalmi forrasok felhasznalasaval.
A cim és a kapcsol6édd témamegijelolés idegennek tiinhet a mentalis
képtarunkban talalhaté Oroszorszag-képhez képest, de elmondhato,
hogy ez a mii harom dolog nem: 1) a megjeldlt korszak gendertanulma-
nyok fel6l valé megkozelitése, 2) az orosz torténelem egy kisebbségre
korlatozhat6 csoportjanak felnagyitasa, 3) a hatasvadasz cimadas pél-
daértéki esete. Az elemzés ala vett korszak turbulens id6szaka Orosz-
orszagnak, viszont értelmisége, kolt6i és irdi az utdlagos vilagtorté-
nelmi jelentdségi események arnyékahoz mérten egy trivialis, mégis
kiemelt fontossagu kérdésben kivannak allast foglalni, ez pedig a sze-
xualitas és a nemiség, illetve annak hatasa a tarsadalomra. Etkind ki-
emeli: altalanos jelensége ennek a kornak, hogy a nemeket és a hozza-
juk kapcsolt polusokat megprobaljak keverni, 6sszemosni a szerzok,*
a kisérletezés azonban nem egy 6ncéla vallalkozas sziileménye, hanem
mar fennallé és a megoldaskeresés kozben felbukkand problémakra
adott valaszreakcio. A freudizmus megjelenésével a szexualitas a tuda-
talatti feltérképezésére keriil felhasznalasra, igy a nem és nemiséggel
torténd jaték (a mai tendencidkhoz nem hasonlithatéan) egy produktiv
szerepet kap.

Az orosz européer a ,népben” és a szektakban kereste a tudatalattit,
amely e szektaknak a kor lektlirirodalmaban kitiintetett szerepet
adott,® foképpen a hlisztek (akik k6zé Raszputyin is sorolhaté) valnak

3 Etkind 2024.
4 Uo. 87-88.
5 Uo. 32, 39.
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ennek a figyelemnek a kozponti targyava. A téma- és alanyvalasztas
a szerzd részérol eloszor szokatlannak hathat, viszont ismerniink kell
a cari Oroszorszag képét a nyugati szerz6k gondolatisagaban. A tavolsag
okozta idegenkedést leszamitva az atlag nyugati ember szamara az orosz
tarsadalom leginkabb tavoli és nem idegen volt; a kiilonb6z6 irodalmi
és filozofiai irasok szamara egy ,szimpatikus helynek” szamitott Orosz-
orszag, ahol l1ényegében hasonlé emberek élnek, mint otthon. Sacher-
Masoch irodalma viszont napjaink kategorizacios elvével nézve legjob-
ban a ,lektiirirodalom” cimkéje ala oszthaté, amely lektirirodalom
viszont az idegent és az egzotikusat el6szeretettel hasznalta. Innen is
eredhet az, hogy a szerzdé nemcsak a tavolit kereste az oroszokban,
hanem az egzotikusat is, amit mar az orosz szektakban talalt meg.°
A szerz6, akinek nevébol a szadomazochizmus kifejezés szarmazik, iro-
dalmi munkaiban Galiciat tette meg az események helyszinének, ebbo6l
szarmazoban pedig karakterei oroszok, lengyelek, ukranok és zsidék
voltak, munkaiban a panszlavizmus gondolata és a mazochizmus (lasd
Vénusz bundaban) egyszerre jelenik meg. A szektak, fokuszban a hlisz-
tekkel, azért is valt Sacher-Masoch egyik fékuszava, mert az azokat
koriloleld rejtélyesség tokéletesen megfelelt a ,perverz vagy kontextu-
alizaciojara”.” Erdemes megjegyezni azt is, hogy a hlisztek tildoztetése
Oroszorszagban tobbnyire ezért, vagyis az orgiakba atcsapo szertarta-
saik miatt tortént,® ami pedig irodalmi topossza valt Sacher-Masoch
irasaiban is. A ,néplélek” keresése a tagabb agrartarsadalomra tereli
a figyelmet, viszont a hlisztek, akik aszketikus ritualékaikban és ,6si
hiedelmeikben” elvonulva éltek a tagabb tarsadalomtdl, egy olyan képet
keltettek, amibdl ez a feltételezett néplélek a legjobban kiolvashato.
A szektak utan Gj megoldast kell talalni a néplélek megérthet6vé téte-
lére, erre pedig a freudi pszichologia ad majd alkalmat. A szexualitas
kérdéskore két kulonboz6 agrol érkezik meg a cari és késbébbi Szovjet-
Oroszorszagba. El6szor Sacher-Masoch és a ,mazochista” irodalom altal,
amely galiciai helyszineivel, illetve a kiilonb6z6 orosz szektak szerepel-
tetéseivel létrehozza az elsé hidat a nyugati gondolkoddék és a keleti

6 Uo.
7 Uo. 31.
8 Troyat 1998, 13.
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szektak kozott, masodsorban pedig a freudizmus és a nyugati pszicho-
analitikus szerzo6k, gondolkodék altal.

A kozoktatasban kevéssé ismert, de az orosz irodalom szamara meg-
hatarozo6 szerz6 Alekszandr Blok, akinek nemcsak koltészete, hanem
az azon keresztul gyakorolt szellemtorténeti hatas lesz majd az esemény,
amely a szexualitast a lekt{irirodalom fullaszt6 kozegébdl a forradalom
egyik kozponti kérdésévé kivanja avanzsalni. Blok atértelmezi Catullus
Attisr6l, azaz Catilinardl irt torténetét a szexualitas és a forradalom
feldl, az orosz forradalom megismerésére és megismertetésére hasznal-
ja fel a torténetet. Ibsennel ellentétben, aki modern embert kivant
faragni karakterébdl, Catilinabél, Blok a forradalmart latja bele targya-
ba, aki a szexualitason és a nemiségen keresztiill magaba foglalja majd
a forradalom lényegét. ,A forradalom a test dolga, és csak harmadrészt
a tudaté. [...] A test felett zajlik a forradalom és az allam ellen iranyul.”®
Ezaltal Blok forradalomelképzelése nem egy Gj allam létrehozasa, ha-
nem egy Gj ember létrehozasa lesz, ez pedig tokéletesen beilleszthet6-
vé valik a forradalom tizeneteibe is. Ahogyan Sacher-Masoch gondola-
ta elplantalta a szexualitast érint6 kérdések els6 magvait az eziistkor
szerz6iben (lasd Mihail Kuzmin: Pisztrang), gy Blok sem marad kovetdk
nélkul. Akar Szemjon Pancsenko egyhazi zeneszerzé gondolatat idézziik
magunk elé, aki a csalad, a hazassag és a maganvagyon felszamolasat
jovendolte,'® akar a késobbi szovjet gondolkododkat, akik a szexualitas
és néplélek kapcsolataban létrejové diskurzusokat az individuumrél
a kollektivaba kivanjak atiiltetni, a nemiség tallép puszta fizikai hatar-
mezsgyéin. A szexualitas kérdése nem csupan a pszichoanalizist vonz-
za be a korszak gondolkodéinak mentalis képtara kozepére, hanem
annak felhasznalhat6sagi modjait is. Sacher-Masoch irodalmi munkai
létrehozzak a hatalom megkérdbjelezhet6ségének egyik modjat, hiszen
a szerz06 értelmezésében a hatalom 6sszetétele harom oldalrél feltérkeé-
pezheté: osztaly, etnikum és szexualitas.!! Mar Sacher-Masoch altal
megjelenik az a diskurzus, hogy az uralkodas egyik eszkoze a szexua-
litasban érhet6 tetten, Blok fejtegetése ennek egy katalizator jellegii
kovetkezb 1épése, miszerint a szexualitas, mint ,bomlaszt6 tényezd”

9 Uo. 95.
10 Uo. 107.
11 Uo. 29.
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a mindenkori politikaban eszkézként és nem attribatumként hasznal-
hato. Erdekes kovetkezménye lesz majd mindennek a szovjet gondol-
kodok valaszreakcidja, akik a tudatalatti efféle feltérképezését nem
hasznalni, hanem felhasznalni kivanjak.

Szexualitas az irodalomban vagy szexualis
irodalom?

Ahogy ezt mar fentebb taglaltuk, a Szodoma és psziché nem a gender-
tudomanyok feldl kivanja megkozeliteni az orosz eziistkor irodalmat.
Tendencidzus jelenségnek tiinik napjainkban az irodalom és a szexua-
litas egyre inkabb sztikségszeriiként is értékelhet6 0sszekapcsolédasa.
Ennek a tendencianak els6 jeleit nem a szépirodalomban, hanem a kon-
vencionalisan young adult (YA) vagy zsanerirodalomban fedezhettiik
fel. A kotetrol szolo attekintés kereteit nem atlépve kortars probléma-
va valik, hogy a kortars zsanerirodalom vagy erotikus irodalom egy
ideologiai védberny6 ala kertil azaltal, hogy az a ,szexualis felszabadu-
last” segiti el6 és képviseli. Ezaltal pedig minden olyan kritika, amely
az irodalom ezen munkai ellen szélal fel (legyen az a sz6 legszorosabb
értelmében ,szakmai”, mint narratolégiai vagy elbeszéléstechnikai),
a szexualis felszabadulas ellenében keril regisztralasra.

Az orosz eziistkorszak irodalmaban végbement vitak és korszakos
valtozasok nem mertlnek ki a mavészeti stilus megalkotottsagaban,
hanem kiterjednek a szexualitas kérdéskorére. Ahogyan azt Bloknal mar
lathattuk, az erotika és a szexualitas kozponti elemmé valik, amely az
ideolobgiai felépitmény szamara is fontos lesz. Miért pont a kommunis-
ta forradalom teszi magaéva a szexualitast? Etkind megfejtésében azért,
mert a burzsoazia és a polgari élet korlatozni kivanja a szexualitast, azt
pedig kizardlag a csaladban vagy »a nyilvanoshazban” képes racionali-
zalni.'”? De nemcsak ebben, hanem mas, kortars példakban is talalhatunk
hasonlésagot az orosz eziistkorral. Megallapithat6, hogy a LMBTQ+
mozgalom a 21. szazadban egyre inkabb a politikai mozgalmak egyik
tarsszervezetévé valik, ez pedig gytimolcsozének tiinik a mindenkori
baloldal és a szexualis kisebbségek kapcsolataban. A forradalom vég-

12 Etkind 2024, 106.
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telenitése a végelathatatlan kisebbségi csoportok, érdekszervezetek,
— vélt vagy valbs — elnyomottak és hatrahagyottak érdekképviseletévé
valik, amely mogott egy atideologizalt emberi maxima dolgozik. A szel-
lemiségiinkben megidézett mozgalmak altal felajanlott elfogadas és
egylittéles legtbbbszor megvetéssel vagy a tarsadalmi konszenzusban
allé normarendszer megkérddjelezésével tarsul, hiszen ebben a dis-
kurzusban az elfogadas nem torténhet mellérendelés altal, kizarolag
valamilyen tarsadalmi normanegaci6é eredményeként. A mar idézett
passzusban Etkind egy szintén hasonlé folyamatra mutat ra, Vaszilij
Rozanov vallasfilozofus és irodalomkritikus példajan, aki a homosze-
xualitas mint a tarsadalmi konszenzus nem normativ szegletének hely-
zetét targyalja. Rozanov megoldasa a sajat kultura létrehozasa a hold-
fény vonzasaban lévé emberek szamara.'? Ez a kultGra természetesen
ellenségesen viszonyul a mindenkori polgari, konvencionalis tarsadal-
mi szerkezetekhez, igy a ,sajat tér” létrehozasa sem a holdfény vonza-
saban lévé emberek érdekében jon létre, hanem mellékes funkcidjaként
a tarsadalmi konszenzus ellenében is. Ezen a ponton értékel6dik fel
ismét a hlisztek szerepe az orosz eziistkor eszmeiségében. Vaszilij Ro-
zanov, aki a forradalom el6tti orosz filozéfia egyik legellentmondaso-
sabb alkot6ja, magukat a hliszteket gondolta az 6kori Dioniiszosz-kul-
tusz orokoseinek, amibdl felsejlik a szkitasag eszméje is. A szkitasag
pedig mint kozvetitd elv valés kapcsolatot hoz létre ,Diontliszosz, az
orosz hit és a bolsevizmus k6zott”.!* Erre a kotelékre nem csupan ideo-
logia (ami kollektivizalni kivan) és pszichoanalizis (ami individualizal)
Osszekapcsolasa miatt volt sziikség, hanem azért is, mert a hlisztekre
éptild eszmeiség és a ma kozott fenn kellett tartani valamilyen folyto-
nossagot. Két dolog valik lathatoéva itt Etkind értelmezésében: elsésor-
ban a hliszteket koriilvevé mitosz érdekalapu épitése, azaz egy olyan
csoport képe, amely valami 6si igazsaggal rendelkezik, és ez a dionii-
szoszi életformajukkal parositva politikai célok érdekében is felhasz-
nalhat6. Masodsorban pedig az individualizaci6 és a kollektivizacio
ideologiai szempontbodl értékelhetd otvozésére iranyuld torekvés. Itt
megjegyzendd, hogy a mi egyik kiemelendé érdeme a szerz6 filologiai
munkaja, amely nem sz{ikiti be a kotetet azokra a fontosabb szerzékre

13 Uo.
14 Uo. 268.
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és gondolkoddkra, akik nem pusztan a kor, hanem a téma szempontja-
bdl is a legtobb anyagot tudtak szolgaltatni. Ezaltal egy sokkal tagabb
spektrumon, arnyaltabban kertilnek bemutatasra az elemzett szovegek
és azok hatasa, hiszen figyelemmel kisérhetjiik a kortars értelmiség
reakcidit és valaszait is egy-egy fontosabb eseményre.

Emberi és nem emberi természet a kultiraval
szemben

A természet és kultara kapcsolatarél foly6 vitak természetesen nem
korlatozhatoék az orosz értelmiség belharcaira, viszont sajatosan mas-
hogyan érzékelhet6 a vita jellege, illetve annak késobbi feloldasa itt.
Akar Rousseau, akar Lévi-Strauss vonatkoz6 irasaira gondolunk, mun-
kassaguk ut6életét nem kovette az eziistkorra jellemz6 figyelem a min-
denkori politika és pedagoégia szempontjabol. A természet és kulttra
oppozicidja meghatarozé gondolat lesz az orosz modernitas szamara,
de nem abban az értelemben, mint egymasbol épitkezd, a miivészet és
filozofia szempontjabol antagonista, mégis inspirativ erdk talalkozasa,
hanem mint megdonthet6 és az ember altal alakithaté matériak esete.
A kultara egyik célkitiizéseként a természet atalakitasat teszik meg,
amiben a természet a kulttra érdekei nevében formalhato, ez pedig
Szolovjov A szeretet értelme cimi esszéjében is kulcsgondolatta valik,
hiszen szerinte at kell alakitani a természet nemét, megszabadulva
a szexualitastol, nemtdl és halaltél azaltal, hogy minden a magaskul-
tura ala rendel6dik.'”® Szolovjov kés6bbi munkaira is jellemz6 lesz ez az
unifikalo jelleg. Teologiai munkaiban is, amelyek sajatos, szinkratista
moédon kivantak megkozeliteni a kereszténységet, amely a szentharom-
sagtanba egy negyedik hiposztazist is be kivant vezetni. Filozéfiai mun-
kait tekintve szintén torekedett nemcsak a gondolati iranyzatok, hanem
a nemzetiségi kiilonbségek felszamolasara is, a szobornoszty-elmélet-
ben, amely torténelmileg szlavofil vallalasként az oroszorszagi népek
békitését és egymashoz kozelebb hozasat kivanta elérni.'® Nem elha-
nyagolhat6 az irodalomra tett hatasa sem, hiszen a Dosztojevszkijjel

15 Uo. 247-252.
16 Kostalevsky 1997, 5, 45-49.
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valoé barati kapcsolatanak egyenes agi lecsapédasaként értékelhetjiik,
mivel a Karamazov testvérek Aljosaja, aki a malt ideainak megmenté-
sében hisz (lasd szobornoszty), nagyban épiil Szolovjov gondolatisaga-
ra.'” Szolovjov, az orosz szimbolistak és a baloldali orosz értelmiség
kozos torekvésévé valik az ,Gj ember” eszméjének létrehozasa (itt pedig
Blokkal érzékelhetiink kapcsolddast). Az emberi természet mar nem
szamit természetesnek,'® ezaltal pedig az individuumot kiszakitjak az
ember és természet eddig elfogadott, szimbiotikus kapcsolatabol.

Sajatossaga ennek a gondolatnak az is, hogy amig a szimbolistak
a kultaran keresztiil az egyént kivantak az ala- és folérendeltség csu-
csara tenni, addig az er6sodo szovjet értelmiség torekvésére alig két
évtized alatt a kollektiva gy6zelmét kialtottak ki a természet felett,
felszamolva az egyén hatalmat a természet felett. A freudizmussal kar-
oltve igy a pedagogian keresztiil kivanjak a tarsadalomban eliiltetni
a természet folotti gy6zelem gondolatat. Anton Makarenko, aki az orosz
kozoktatas céljat a ,szovjet moralitas” atorokitésében latta,'® egy mun-
kajaban gy fogalmaz: ,A Szovjetuniéban nem lehet személyiség a kol-
lektivan kivil, ezért nem lehet elkulontilt személyes sors sem.”?°

A pszichologia és a meghonositott freudizmus ideolégiai alapokra
keriil a 30-as évekre, ezaltal a pszichoanalizis nem a tudatalatti felfe-
dezését szolgalja, hanem a tudatalatti ellenérizhet6ségét. Tudatosita-
nunk kell azt a gondolatot, hogy a torténelmi Oroszorszagban tudo-
many, miivészet és irodalom nem valt annyira kiilén, mint Nyugaton.
Ahogyan az ezilistkorban, f6képpen a 20-as években ezt latjuk, agy
kés6bb sem sziint meg ez a tendencia. Ekes példaja lehet ennek az orosz
kozmizmus gondolata, amely Fjodorov munkassaga mellett nagyban
épit Szolovjovéra is — a kozmizmus esetében szétvalt az igynevezett
természettudomanyi és mivészeti kozmizmus, mégis kozos gyokere,
hogy kereszténységet, tudomanyt és miivészetet ebbe az eszmébe in-
tegralva érhetjiik el a ,kozos tigytink” végét.?! Az eziistkorban viszont
a szimbolizmus térnyerése, ennek pedig kapcsolata a pszichoanalizissel

17 Czestaw 1990, 1-8.
18 Etkind 2024, 292.
19 Boguslavsky 2009.
20 Etkind 2024, 299.
21 Aprisko 2007, 539.
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az ember mint lelki és testi egység megbomlasat kezdte meg. A bolse-
vikok valaszreakcioja a pszichoanalizisben itt keresendé — Etkind sze-
rint maga Sztalin volt az, aki pontot kivant tenni az ligy végére azzal,
hogy a kultarat ismét a természettel, a lelket a testtel, a gondolatot
pedig a széval kivanta egyeségre hozni. Sztalint idézve: ,Nyelvi anyag-
tél szabad, meztelen gondolatok [...] nem léteznek.”?> Ahogyan arra a
szerz6 is kés6bb ramutat, a 20-as évek végére a szovijet politikanak nem
azzal gylilt meg a baja, hogy hogyan vegye at az uralmat, hanem hogy
miképpen szerezze meg a nép folott a képletes hatalmat. A pszicho-
analizis és annak tarsadalmi hatasa tobb ponton is szembement a bol-
sevikok altal elérni kivant emberideallal: a kollektivizalhato, ellen-
o6rizhet6 és formalhat6é tomegekkel. Ezaltal a pszichoanalizis rovid
élettartama az orosz emigracioban folytatodik, de ott sem lesz mara-
dandé eszmei iranyzat — az oroszorszagi pszichoanalizist részben ta-
mogato, részben pedig egyengetd Max Eitingon faradozasai ellenére
sem szilardult meg a pszichoanalizis szandékolt felhasznalasa, hiszen
magat Eitingont is feltételezhet6en Trockij és a trockistak tigynokei
felugyelték és figyelték meg.??

Forradalom és kasztracio

Osszegzésként elmondhato, hogy Etkind kisérlete az orosz eziistkor
intellektualis feltérképezésére egy aprolékos és igényes munka, amely
hosszaban és széltében képes a kor mtivészeti és filozofiai iranyzatairdl,
valamint a kor orosz néplelkérél szélni. A freudizmus, a pszichoanalizis
és a szexualitas kérdéskorének vizsgalata nem korlatozza a mivet egy
nagyobb egész részkérdéseire, hanem egy, a torténelmi Oroszorszag
szempontjabol kiemelked6 gondolkodasi folyamatot tar fel. Az eziistkor
érdekl6dése a szexualitas irant nem egy periferikus téma, hiszen a sze-
xualitas és a tarsadalom viszonya hozta felszinre és tette (meg)vitatha-
tova a korszak legsiirget6bb filozoéfiai, vallasi és politikai kérdéseit. Az
eziistkor nem egyszeriien felfedezte maganak a szexualitast, hanem
transzcendentalta és fegyverré is tette: olyan szerzok szerepeltetésével,

22 Etkind 2024, 339.
23 Uo. 383.
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mint Vaszilij Rozanov és Alekszandr Blok, lathatova valik a modernitas
alapvet6 valsagtiineteinek kezelésére iranyulé megoldaskeresés igénye
és probaja. Az orosz irodalom aranykorszakanak — amely parosult a ra-
cionalizmus és pozitivizmus sterilitasaval — nem kellett megkiizdenie
ezekkel a kérdésekkel, akarmennyire felfedezhet6vé valik Etkind tol-
macsolasaban az eziist- és aranykor k6zos kérdése: a test, ezaltal a 1élek
dekoédolasa szovegekben. Az ezilistkor végérvényesen egy eszkatologi-
kus gondolati irAnyzatként értékelendé. A korszak szimbolikaja (gon-
doljunk Szodomara, Babilonra és az apokalipszis athat6 képeire) a sze-
xualis felszabadulast és kisérletezést nem 6ncéltian szerepeltette, hanem
egy 0j vilag — utélag egy Gj emberkép — 1étrehozasanak érdekében.

Az Etkind altal felvazolt torténelmi iv Gjszer( felismeréshez vezet el
minket; a kort jellemz6 intenziv kisérletezés a szexualitas mint egy ,Uj
metafizika” megoldasahoz sziikséges kulcsot kivant létrehozni, viszont
e vallalkozas fenntarthatatlannak és elérhetetlennek bizonyult a 20.
szazadi orosz torténelem er6szakos probatételei kozott. A forradalmi
lelkesedés, amelyet sok gondolkodé és miivész eleinte tidvozolt, mélyen
ellenséges volt az individualista kutakodasok irant. A bolsevik rezsim
kisajatitva a freudizmusban gyokerez6 torekvéseket hamar patologi-
zalta az ezilistkor dekadens témait, igy a polgari hanyatlas tiineteit. Az
erost megérteni kivano pszicholégiai diskurzust felvaltja a szexualitas
kollektivizal6 és funkcionalista megkozelitése. Az eziistkor egyedtilal-
16 intellektualis hagyomanyt hagyott hatra, amely a vagy problémajat
a kultarra, a filozoéfia és a teologia kozéppontjaba allitotta. Ravilagitott
arra is, hogy a szexualitas elvalaszthatatlanul kérdése marad a tarsa-
dalmaknak, az eszméknek és a vilagi hatalmaknak egyarant, ugyanak-
kor lathatova teszi azt is, hogy e kérdés nemcsak a gondolkodas kon-
vencionalis berkein beliil ejthet sebet, hanem rezsimeken is. Ennek
a diskurzusnak rovid élettartama nem a téma felfedezettségében vagy
komolytalansagaban mérhet6, hanem veszélyében, amely reakciot ko-
vetel. Ha barmilyen min6ségbéli kiilonbségtételt érzékellink az arany-
kor és az eziistkor kozott, az egy hibas meglatas. Az orosz irodalom e
sziik harminc éve rendelkezik legalabb akkora hatassal és mélységgel,
mint Puskin és kora, csak amig az el6bbi ki tudott teljesedni sajat igé-
nyei szerint, addig az utébbinak ez nem adatott meg.
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