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El6szo

Foreword

A kereszténydemokracia Gtjai:
torténeti és tarsadalmi perspektivak

The Paths of Christian Democracy:
Historical and Social Perspectives

Amikor 1947 augusztusaban a Demokrata Néppart a kommunistak csa-
lasai ellenére is varatlan valasztasi sikert aratott, Rakosi Matyas allit6-
lag igy kommentalta az eredményt: ,Mindszenty kellemetlen, Kerkai
veszélyes.” A kommunista partvezér raérzett valamire, amit a torténet-
tudomany azéta is igyekszik pontosabban megragadni: a magyar ke-
reszténydemokracia nem egyszeriien egy politikai part volt, hanem egy
évtizedeken at formalodo szellemi és tarsadalmi mozgalom, amely mé-
lyen gyOkerezett a papai tarsadalmi tanitasban, a jezsuita szolidarizmus
manyai ezt a sokrétii hagyomanyt kivanjak feltarni — koztiik Koronkai
Zoltan irasa, amely a fenti Rakosi-idézet forrasat és jelent6ségét is meg-
vilagitja.

A kereszténydemokracia fogalma, eszmetorténete és intézményesi-
lése az elmult évtizedekben egyre intenzivebb tudomanyos érdeklédés
targyava valt mind a nemzetk6zi, mind a hazai kutatasban. A 90-es
években Stathis Kalyvas attoré monografiaja, a The Rise of Christian
Democracy in Europe (1996) a felekezeti partok kialakulasanak politi-
katudomanyi elemzését nyujtotta 6t nyugat-eurdpai orszag — Belgium,
Hollandia, Ausztria, Németorszag és Olaszorszag — 0sszehasonlitasaval.
Maria D. Mitchell The Origins of Christian Democracy (2012) cimi mun-
kaja a német kereszténydemokracia felekezeti gyodkereit tarta fel, kii-
lonos tekintettel a politikai katolicizmus és a protestans konzervati-
vizmus 0sszefondédasara. Wolfram Kaiser Christian Democracy and the
Origins of European Union (2007) cim(i kdnyve az eurdpai integracio
ujraértelmezését kinalta, megmutatva, hogy a kereszténydemokrata
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partok transznacionalis hal6zatai miként formaltak az Eurépai Unio
alapjait. Carlo Invernizzi Accetti What is Christian Democracy? (2019)
cimi politikaelméleti monografiaja a kereszténydemokracia ideologiai
sajatossagait — a perszonalizmust, a szubszidiaritast, a kozjé fogalmat
— elemzi szisztematikusan.

E kutatasi iranyok koziil kiilon figyelmet érdemel a kelet-kozép-eurd-
pai kereszténydemokracia vizsgalata, amely sokaig a vasfliggony altal
kettéosztott Eurépa nyugati felére koncentralé szakirodalom arnyéka-
ban maradt. Piotr H. Kosicki munkassaga — a Catholics on the Barricades:
Poland, France, and “Revolution,” 1891-1956 (2018) cimi{i monografia,
valamint az altala tarsszerkesztett Christian Democracy across the Iron
Curtain (2018) és a Vatican II Behind the Iron Curtain (2016) kotet — e
hiany poétlasara vallalkozik, kiillonos tekintettel a lengyel katolikus
értelmiség és a francia perszonalizmus kapcsolatara. Legutébb Michael
Gehler, Piotr H. Kosicki és Helmut Wohnout szerkesztésében jelent meg
a Christian Democracy and the Fall of Communism (2019) cimi tanul-
manykotet, amely a kereszténydemokracia szerepét vizsgalja a kom-
munizmus lebontasaban Kozép-Kelet-Eurépaban — a nyugat-eur6pai
partok kapcsolatépitési kisérleteitdl a vasfiiggony mogott sziiletd hazai
kezdeményezésekig.

E novekvé nemzetkozi figyelem nem csupan akadémiai természetii:
a 21. szazad politikai kihivasai, a liberalis demokracia valsagjelenségei,
valamint a keresztény gyoker( politikai gondolkodas Gjrapozicionala-
sanak igénye egyarant aktualissa teszi a kereszténydemokracia torté-
neti gyokereinek és elméleti alapvetéseinek vizsgalatat. Jelen tematikus
szam 6t tanulmanya eltéré nézépontokbdl és modszerekkel, mégis egy-
mast kiegészitve jarja koriil ezt a komplex témakort, a papai tanitdhi-
vatali megnyilatkozasoktol a jezsuita tarsadalomfilozéfian at a magyar
politikai gyakorlatig — és egészen a jelenkori empirikus kutatasig.

A kereszténydemokracia fogalmanak sziiletése 6nmagaban is prob-
lematikus volt, amint azt Jancsé Andras tanulmanya meggy6zéen be-
mutatja. XIII. Le6 papa, akit gyakran az elsé ,modern” papaként emle-
getnek, a Rerum novarum enciklikaval (1891) megnyitotta ugyan a
katolikus tarsadalmi tanitas Gj korszakat, am a kereszténydemokracia
kifejezés hasznalata korul hamarosan ,kétértelmiiség és veszedelem”
tamadt. A 19. szazad végére két markansan eltér6 értelmezés krista-
lyosodott ki: Giuseppe Toniolo a kereszténydemokraciat els6sorban
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erkolcsi-tarsadalmi programként, nem pedig politikai kategériaként
értelmezte, mig Romolo Murri mar a demokratikus allamformaval valo
aktiv egytittmikodés lehet6ségét is felvetette. XIII. Le6 1901-es Graves
de communi re kezdeti enciklikajaban egyértelmiien Toniolo allaspont-
ja mellett foglalt allast, tudatosan depolitizalva a fogalmat. A keresz-
ténydemokracia ebben az értelmezésben nem kormanyzati forma, ha-
nem ,az emberek érdekében végzett jotékony keresztény cselekedet”.
E korlatozé definicié ugyanakkor paradox médon egyiitt jart azzal, hogy
a papa a francia katolikusokat éppen a koztarsasagi allamforma elfo-
gadasara buzditotta — amint arrdl az Au milieu des sollicitudes enciklika
(1892) tanuskodik. Jancs6 tanulmanya ramutat arra a fesziiltségre,
amely a tanitohivatal 6vatos fogalomhasznalata és a kibontakozé6 ka-
tolikus tarsadalmi mozgalmak dinamikaja kozott fesziilt, s amely fe-
sziiltség a 20. szazad folyaman sem oldédott fel teljesen.

A kereszténydemokracia elméleti alapjait a jezsuita szolidarizmus
kozgazdasagi iskolaja dolgozta ki a 19. szazad végén és a 20. szazad elso
felében. Zachar Péter Krisztian tanulmanya ennek az intellektualis
hagyomanynak a kialakulasat és magyarorszagi recepciojat vizsgalja.
Heinrich Pesch (1854-1926) a ,szolidarizmust” atfogd katolikus alter-
nativaként dolgozta ki a liberalis kapitalizmus individualizmusa és a
marxista kollektivizmus kozétt. Tanitvanya, Oswald von Nell-Breuning
— a Quadragesimo anno enciklika (1931) egyik f6 szerzbje — révén ezek
az eszmék a tanitohivatal hivatalos tarsadalmi tanitasaba is beépiiltek.
A szolidarizmus kulcsfogalmai — a szubszidiaritas elve, az organikus
tarsadalomszemlélet, a hivatasrendi szervez6dés gondolata, a kozjo és
a tarsadalmi igazsagossag — a magyar katolikus tarsadalmi gondolko-
dasban is mély nyomot hagytak. Prohaszka Ottokartél és Giesswein
Sandortoél kezdve Kerkai Jenon és Varga Laszlon at Kovrig Bélaig és
Mihelics Vidig egy jol azonosithat6 eszmetorténeti tradicié érvényesiilt,
amely a jezsuita tarsadalomfilozofiat a magyar viszonyokra adaptalta.
Az 1943-as gyo6ri gytlésen megalakult Katolikus Szocialis Népmozga-
lom, a KALOT (Katolikus Agrarifjasagi Legényegyletek Orszagos Tes-
tiilete), az EMSZO (Egyhazkozségi Munkas Szakosztalyok) és mas szer-
vezetek e szellemi hagyomany intézményes megvaldsitasai voltak.

Az elmélet és a gyakorlat 0sszekapcsolodasat Koronkai Zoltan ta-
nulmanya mutatja be a KALOT példajan. Kerkai Jené mozgalma nem
csupan a jezsuita szolidarizmus gyakorlati megvalésitasa volt, hanem
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lete is. A KALOT népfbéiskolai, szovetkezetei és kulturalis programjai
egy atfogo tarsadalmi alternativat kinaltak — olyan alternativat, amely
a parasztsag ontudatosodasat, gazdasagi dnszervezddését és kulturalis
felemelkedését egyszerre célozta. A mozgalom gyors novekedése és
tarsadalmi beagyazottsaga magyarazza, miért szamolta fel a kommu-
nista hatalom els6k kozott éppen a KALOT-ot: a Rakosi-idézet pontosan
ezt a ,veszélyt” érzékelte.

A kereszténydemokracia politikai intézményesiilését Darabos Adam
tanulmanya elemzi Barankovics Istvan miikédésén és gondolkodasan
keresztiil. Barankovics a nyugat-eurépai kereszténydemokracia — kii-
lé6nésen Jacques Maritain perszonalizmusa és a francia katolikus Gjja-
szuletés eszméi —, valamint a magyar politikai hagyomanyok szintézi-
sére torekedett. A Demokrata Néppart 1945-6s megalapitasa és az
1947-es ,kékcédulas” valasztasokon elért varatlan siker egyarant azt
jelzi, hogy a magyar kereszténydemokracia jelentés tarsadalmi bazissal
rendelkezett. A part gyors felszamolasa — Barankovics emigracioja,
a DNP feloszlatasa — viszont a kdzép-eurdpai kereszténydemokracia
tragikus sorsat példazza: azt a fejlédést torte derékba a kommunista
hatalomatvétel, amely Nyugat-Eur6paban a szocialis piacgazdasag és
az europai integracié motorjava valt. A Mindszenty biboros és Baranko-
vics, illetve Kerkai kozotti feszililtségek ugyanakkor arra is ravilagi-
tanak, hogy a magyar kereszténydemokracia bels6é torésvonalai — a
hierarchiahoz val6 viszony, az autonémia kérdése — sem voltak elha-
nyagolhatok.

A tematikus szam zar6tanulmanya médszertani szempontbdl jelen-
tés Gjitast hoz a korabbi eszmetorténeti megkozelitésekhez képest:
Molnar Attila Karoly, Gyorgyovich Miklos és Megadja Gabor empirikus
szociologiai kutatasa a kulturalis kereszténység jelenkori magyarorsza-
gi jelenlétét vizsgalja. A szerz6k kvantitativ médszerekkel — két repre-
zentativ survey felmérés (2023, 2024) alapjan — azt kutatjak, létezik-e
és milyen mértékben a kulturalis kereszténység a mai magyar tarsada-
lomban. A vizsgalat nemcsak az explicit vallasi tudattartalmakat és
gyakorlatokat térképezi fel — példaul a Tizparancsolat erkolcsi paran-
csainak elfogadottsagat, amely meglep6en magas a magukat nem val-
lasosnak vallok korében is —, hanem a francia Annales-iskola menta-
litastorténeti megkozelitését és Lucien Febvre ,mentalis eszkozok”



El6sz6 9

(outillage mental) fogalmat alkalmazva a hallgatdlagos el6feltevéseket,
mentalis habitusokat és gondolkodasi mintakat is feltarja. Az eredmé-
nyek arra utalnak, hogy a felekezeti és vilagnézeti torésvonalak, a nyil-
vanossagban megjelend hiperpluralizmus ellenére a magyar tarsadalom
tilnyomo tobbsége — beleértve a magukat nem vallasosnak tekintéket
is — a kulturalis kereszténység keretei kozott gondolkodik és cselekszik.
A tanulmany ezzel a kérdéssel azt is felveti, hogy a kereszténydemok-
racia torténeti oroksége talan mélyebben gyokerezik a magyar tarsa-
dalomban, mint azt a politikai felszin mutatna.

A lapszam tanulmanyai természetesen nem meritik ki a keresztény-
demokracia magyarorszagi torténetének és eszmetorténetének vala-
mennyi aspektusat. Nem foglalkoznak példaul részletesen a két vilag-
habora kozotti keresztényszocialis szakszervezeti mozgalommal, a
KALASZ (Katolikus Leanykorok Szovetsége) és mas ndi szervezetek
szerepével, a kereszténydemokracia emigraciés tovabb élésével, sem
arendszervaltas utani ujrakezdés — és kudarcok — kérdéseivel, amelye-
ket a fent emlitett nemzetkozi szakirodalom, kiilondsen a Gehler—Ko-
sicki-Wohnout-kotet egyes fejezetei részletesen targyalnak. Reménye-
ink szerint azonban a k6zolt tanulmanyok — a papai fogalomtorténett6l
a jezsuita kozgazdasagi iskolan és a magyar mozgalomtorténeten at
a szociologiai felmérésig — hozzajarulnak ahhoz, hogy a magyar keresz-
ténydemokracia torténetét és 6rokségét ne csupan a napi politika, ha-
nem az eszmetorténet, a tarsadalomfilozofia és az empirikus tarsada-
lomkutatas perspektivajabol is megértsiik, és hogy e gazdag hagyomany
kutatasa a jovoben tovabb folytatodjon.

Pap Milan
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~Kétértelmtiség” és ,veszedelem’:
a keresztény demokracia fogalma
XIII. Leo papa gondolkodasaban

»Equivocal” and ,Dangerous”: The Concept of
Christian Democracy in Pope Leo XIII's Thought

Absztrakt

A tanulmany a keresztény demokracia fogalmanak jelentését vizsgalja XIII. Le6 papa gon-
dolkodasaban, kiilonos tekintettel a Graves de communi re (1901) kezdet(i korlevélre. A dol-
gozat bemutatja a 19. szazadi katolikus politikai és eszmetorténeti kontextust, valamint
a fogalom korabeli két meghatarozé értelmezését: Giuseppe Toniolo tarsadalometikai, ka-
ritativ hangsulyu felfogasat és Romolo Murri politikai reformokra nyitott programjat. Az
elemzés ramutat, hogy XIII. Le6 miért tekintette a ,keresztény demokracia” elnevezést
sokak szamara ,kétértelmiinek” és ,veszélyesnek”, és hogyan torekedett a fogalom depoli-
tizalasara: a keresztény demokraciat els6sorban a nép javat szolgalo, partpolitikatél mentes
keresztény cselekvésként hatarozta meg. A tanulmany végiil arra is kitér, hogy e megkoze-
lités nem jelentett teljes elzark6zast a modern politikatol.

Kulcsszavak: keresztény demokracia, XIII Le6, katolikus tarsadalmi tanitas

Abstract

This article examines the meaning of “Christian democracy” in Pope Leo XIII's thought,
with special attention to the encyclical Graves de communi re (1901). It reconstructs the
nineteenth-century political and intellectual background in which Catholic social action
and emerging democratic claims intersected, and it outlines two influential contemporary
interpretations of the term: Giuseppe Toniolo’s ethical-social and charitable understanding,
and Romolo Murri’s more explicitly political, reform-oriented agenda. The study shows why
Leo XIII judged the label “Christian democracy” for sounding “equivocal” and “dangerous”
to many, and how he attempted to clarify it by separating it from party politics and from
social democracy. In Leo’s account, “Christian democracy” denotes primarily a form of

1 Tudomanyos segédmunkatars, NKE EJKK Vallas és Tarsadalom Kutatéintézet; egyetemi
tanarsegéd, PPKE BTK Nemzetkozi és Politikatudomanyi Intézet.
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Christian beneficence directed to the people’s welfare, which must remain free from par-
tisan passions and hostile attitudes toward legitimate authority. The article also notes the
tensions within Leo XIII's broader posture toward modern political regimes.

Keywords: Christian democracy, Pope Leo XIII, Catholic social teaching

Bevezetés

XIV. Le6 papa megvalasztasa 6ta — nemcsak a katolikus egyhazon be-
lal, hanem a napi internethasznalok korében is — jelent6sen megnétt
az érdeklodés XIII. Leod papa tevékenysége irant is.? XIV. Le6 a biboro-
si testulethez intézett els6 beszédében rogzitette névvalasztasanak
okat:

»Névvalasztasomnak tobb oka is van, de els6sorban az, hogy XIII.
Le6 papa a Rerum novarum kezdetl torténelmi enciklikajaval a
szocialis kérdéssel foglalkozott az els6 nagy ipari forradalom 6sz-
szeftiggésében; az Egyhaz pedig ma mindenkinek felajanlja az 6
szocialis tanitasanak orokségét, hogy valaszoljon az Gjabb ipari
forradalomra és a mesterséges intelligencia jelentette fejlédésre,
melyek Gj kihivasokat allitanak elénk az emberi méltosag, az igaz-
sagossag és a munka védelmét illetéen.”

Az 1878-ban megvalasztott XIII. Le6 papat gyakran nevezik az els6
»modern” papanak,* aki —a XIV. Le6 altal is emlitett — Rerum novarum
kezdeti enciklikajaban a munkaskérdés egyhazi értelmezésében Gj
perspektivakat nyitott, és késébbi recepcidja jelentésen befolyasolta
a katolikus tarsadalmi tanitas alakulasat. A dokumentum rogzitette
a magantulajdon védelmének fontossagat, az egyhaz feladatat, va-
lamint az allam, a munkaadoék és a munkavallalok legf6bb kotelessé-
geit a szocialis kérdés megoldasaban és a kozjoé elémozditasaban.®
Tovabba megfogalmazta a polgarok egyesiilési szabadsaganak fontos-

https://trends.google.hu/trends/explore?date=today%201-m&q=leo%20xiii
XIV. Le6 2025.
V6. Vadasz 2011, 464; Zimanyi 2022, 72; Weigel 2013.

A munkaadok és a munkavallalok kozotti kapcsolatok szolidaritasalapa értelmezésérol
lasd: Zachar 2023.

QL b W N


https://trends.google.hu/trends/explore?date=today%201-m&q=leo%20xiii

,Ketértelmiiség” és ,veszedelem”: a keresztény demokrdcia fogalma... 13

sagat és a polgari egyesiilések autonémiajat, ami a szubszidiaritas
eszméjének is forrasa.b

Bar kétségtelentil jelent6s a Rerum novarum hatasa, valamint kiemel-
ten fontos a vizsgalata, de ebben a dolgozatban nem vallalkozunk az
enciklika mélyrehat6 elemzésére.” Jelen tanulmanyban az enciklika
egyik nem szandékolt kovetkezményét, a keresztény demokracia®
megjelenését vizsgaljuk, kilonos tekintettel XIII. Le6 papa fogalom-
hasznalatara. Arra kérdésre keresve a valaszt, hogy milyen jelentéssel
hasznalta XIII. Le6 a keresztény demokracia fogalmat. Ennek bemuta-
tasahoz azonban elengedhetetlen XIII. Le6 papa pontifikatusanak, va-
lamint a Rerum novarum el6zményeinek a rovid ismertetése, tovabba
a keresztény demokracia korabeli fogalmi megjelenését is felvazolni
sziikséges, hogy a lebi értelmezés hitelesen bemutathat6 legyen.

A tanulmanyban nem vallalkozunk egy linearis fejlédéstorténet
felrajzolasara. Ennek megfelel6en az el6zmények bemutatasaban egytitt
targyaljuk a politikatorténeti eseményeket a kapcsol6dd eszme- és tani-
tastorténeti fejleményekkel, mivel a felmeriilé konfliktusok egyszerre
jelentek meg intézményi-politikai eseményekként és fogalmi-doktrina-
lis allasfoglalasokként. Ezért a torténeti kontextus és a tanitohivatali,
valamint fogalmi értelmezés szempontjait egymasra vetitve mutatjuk
be: el6bbi a keletkezési helyzetet, utébbi pedig az adott valaszok és
onértelmezések tartalmi kereteit teszi lathatova.

A keresztény demokracia szellemi el6futarai
a 19. szazadban

Az 1830-as évek forradalmi hullama, amely végigsoport Eurépan, nem
csupan politikai és tarsadalmi atrendez6déseket eredményezett, hanem
komoly kihivas elé allitotta a katolikus egyhaz addigi rendjét is.® A li-

6 Horcher 2023; Nagypal 2024.
7 Ehhez lasd: Jancs6—Darabos 2023.

8 A keresztény demokracia (democrazia cristiana, Christliche Demokratie) kifejezést kiilonirva
hasznalom, mert XIII. Le6 kontextusaban egy fogalmi-leir jelolésrol van szo: a demok-
racia keresztény-szocialis tartalma értelmezése, illetve a ,nép javara végzett” keresztény
tarsadalmi cselekvés megnevezése, amelyet a papa kifejezetten elhatarol a partpolitikai
értelemben vett demokraciatol és a szocializmusto6l. Vo. Gajer 2017.

9 Aubert et al. 1981.
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beralis eszmék el6retorése, a nemzeti mozgalmak meger6sodése, vala-
mint a vallasi pluralizmus térnyerése stirgetd valaszadast kivant az
egyhazi vezetéstdl. Ebben a torténeti kontextusban emelkedett a papai
tronra 1831-ben XVI. Gergely, akinek megvalasztasat a konzervativ
biborosi korok és Metternich herceg tamogatta.'° Egy évvel kés6bb
kiadott Mirari vos arbitramur kezdeti enciklikajaban Gergely papa éle-
sen elutasitotta a liberalizmus ,zabolatlan szabadsagat”,'' amely szerin-
te alaasta a hagyomanyos vallasi és tarsadalmi rendet. Az enciklika
név nélkili cimzettje a francia szabadelv(i katolicizmus legismertebb
alakja, Félicité de Lamennais volt, aki tarsaival egytitt a LAvenir cim{i
lapban fogalmazta meg — az egyhazon beliil forradalminak szamito
gondolatait — a vallas- és sajtészabadsagroél, valamint allam és egyhaz
szétvalasztasanak igényérdl, amelyet késébb a papai enciklika elitélt.!?
Ezeket a torekvéseket a papa sulyos tévedésként itélte el.

A francia szabadelvii katolicizmus!® eszmevilaga tobb olyan problé-
mat és érvelési elemet tematizalt (példaul munkaskérdés, vallassza-
badsag), amelyek kés6bb mas kontextusban a keresztényszocialis és
keresztény demokrata kezdeményezésekben is visszakoszontek.!* La-
mennais' kiilonoésen a gazdasagi liberalizmus altal marginalizalt mun-
kassag korében tudott visszhangra talalni.'® A liberalizmus elutasitasa
igy nem pusztan elméleti konfrontaciot jelentett egy modern politikai
iranyzattal, hanem a keresztény demokrata kezdeményezések mozgas-
terét és intézményesiilésének feltételeit is befolyasolta. Mindez hozza-
jarult ahhoz, hogy a szazad végéig a katolikus egyhaz szocialis kérdés-
re adott valaszai tobbnyire részlegesek maradtak, és nem alltak Ossze
egységes programma.

10 Chadwick 2002, 1-4.
11 XVI. Gergely 1868, 337.
12 Kselman 2018, 170-178.

13 A francia szabadelvii katolicizmus sziiletésérél lasd bévebben a Valosdg 2024/6. szamaban
megjelent tematikus blokkot, amelyben az NKE EJKK Vallas és Tarsadalom Kutatoéintézete
2023. aprilisi, »Szabad egyhdz a szabad allamban” — Politika és katolicizmus a 19. szdzadban
cimi konferenciajanak el6adasai kaptak helyet, kiilonosen is: Dumont 2024; Pellet 2024;
Csepeli 2024; Darabos—Jancs6 2024.

14 Vo. Sturzo 1947; Almond 1948; Cacigali 2003; Invernizzi Accetti 2019.

15 Laminnais-roél lasd: Ludassy 1987.

16 Szkarosi 2007, 127.
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Annak ellenére, hogy a francia eseményekkel parhuzamosan Eur6-
pa-szerte jelentkeztek olyan szabadelviinek tekintett katolikus kezde-
ményezések, amelyek az égetd tarsadalmi problémakra kivantak ref-
lektalni. Ilyen volt német teriileten Wilhelm Emmanuel von Ketteler
mainzi plispok is, aki els6ként alapitott katolikus munkasegyletet
1843-ban és foglalkozott — Marx Tékéjét megeldézve — a munkassag
szocialis helyzetével tobb prédikaciojaban, valamint az 1864-ben meg-
jelent A munkdskérdés és a kereszténység cimu irasaban."”

Mindazonaltal a katolikus egyhaz tamogatasa ezek irant a kezdemé-
nyezések irant csak addig volt biztositott, amig azok a caritas — a kari-
tativ szeretetcselekvés — keretei kozott maradtak. Abban a pillanatban
azonban, amikor ezek a torekvések a munkassag onszervez6dését, il-
letve szakszervezeti mozgalmak létrehozasat osztonozték, a konzerva-
tiv egyhazi korok ellenallasa valt uralkodéva.'®

XVI. Gergely papa halalat kévetéen 1846-ban IX. Piusz 1épett tron-
ra.!? Papasaga kezdetén IX. Piusz szamos reformlépést tett: széles korii
amnesztiat rendelt el a politikai foglyok korében, kibocsatotta a papai
allam Gj alkotmanyat és minisztertanacsot szervezett, engedélyt adott
vasutépitésre, valamint a lapok megjelenésére.?’ Népszeriiségének az
1848-as év forradalmi eseményei vetettek véget, amikor — mint az egye-
temes egyhaz feje — nem kotelez6dott el az osztrakok ellen vivott ita-
liai szabadsagharc mellett. A papai tilalom ellenére a papai allam csa-
patai csatlakoztak az olasz hadsereghez, a miniszterelnoki posztra emelt
liberalis Pelegerino Rossit a kancellaria 1épcs6jén megolték, majd a
forradalmarok megostromoltak a papai rezidenciaként szolgalé Quiri-
nale-palotat. Ezt kovetéen menekiilt IX. Piusz Gaetaba, Napoly bour-
boni kiralysagaba, ahol tizenhét honapot volt 6nkéntes szamiizetésben,
miel6tt a francia kiralysag csapatainak segitségével visszatért Roma-

17 Eissrich 2017.
18 Almond 1948, 739.

19 Megvalasztasa egy sajatos kompromisszum eredményeként volt lehetséges a papavalaszto
biborosi kollégiumon beliil, amely egyensulyozni kivant a nemzeti és liberalis torekvések,
valamint az osztrak befolyas kozott. A progressziv Tommaso Gizzi és az ultrakonzervativ
Luigi Lambruschini kozotti valasztas végiil Mastai-Ferrettire esett, akit az osztrak udvar
ugyan megkisérelt megvétozni, de a beavatkozas késedelme miatt e szandék nem realiza-
lédott. Torok 1999, 215-216.

20 Kertzer 2018.
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ba.?' Az 1850-es visszatérést koveten ,engedmény nélkiili ellenforra-
dalmi kurzusra valtott”,?? amit a francia csapatok 1870-es kivonulasa-
ig tudott fenntartani, ezt kovet6en a piemonti csapatok elfoglaltak
Rémat, és a papa a Vatikan foglyanak tekintette magat.

Allaspontunk szerint a térténelmi kériilmények arnyaljak a papa
gondolkodasat, és e rovid — a teljességre nem torekvd — torténeti 0sz-
szefoglalas sziikséges ahhoz, hogy megfelel6képpen el tudjuk helyezni
IX. Piusz papa Quanta cura kezdet( korlevelét, illetve az enciklikahoz
mellékelt Syllabust, mely a kor tévedéseinek pontokba szedett jegyzé-
ke. Lathat6, hogy az italiai események hatasara hogyan valtozik a papa
reformoknak engedményeket tevé hozzaallassa és tér vissza a XVI.
Gergely-féle konzervativ megkozelitéshez. A kialakul6 Gj renddel szem-
beni egyik végso érv lehetett szamara a parizsi kommiin tapasztalata,
amikor 1871-ben kivégezték Parizs érsekét, Georges Darboy-t.?3

Ennek a meger6sodo6 konzervativizmusnak a lenyomata az 1864-ben
kiadott enciklika, amelyben kifejti a papa a civil tarsadalom iranti ag-
godalmat, amely elfordult a vallastdl és nem tud kiilénbséget tenni
a hamis és igaz vallasok kozott. XVI. Gergely papara hivatkozva ismé-
telten elitélte a lelkiismeret, a vallas és a sz6las szabadsagat:

»A tarsadalmi kormanyzat teljesen hamis elképzeléséb6l kiindul-
va nem félnek a katolikus egyhazra és a lelkek tidvére nézve azon
igen veszélyes nézetet apolni, melyet font emlitett el6diink, XVI.
Gergely 6rultségnek nevezett, tudniillik, hogy: »a lelkiismeret- és
vallasszabadsag minden embernek tulajdonjoga, melyet minden
jol rendezett tarsadalomban torvény altal kell kihirdetni és biz-
tositani, s hogy a polgaroknak joguk van barmely nézeteiket akar
szoval, akar irasban, akar pedig mas médon nyiltan, nyilvanosan
és teljes szabadsaggal kinyilvanitani és kimondani, anélkiil, hogy
Oket az egyhazi vagy vilagi fels6bbség ebben korlatozhatna.«”?

21 Hilaire 2001, 55.

22 Conzemius 2000, 453.

23 Botos—Botos 2015, 54.

24 IX. Piusz 1864a, 162—-163.
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Kritizalta azt a felfogast, miszerint a népakarat — elszakadva az isteni
és emberi jogt6l — alkotja torvényt. Tovabba aggodalmat fejezte ki, hogy
a kommunizmus nemcsak a tarsadalombél, hanem a maganszférabol
is ki akarja izni a vallast. Elitélte azt a felfogast, hogy az egyhaz csak
a polgari hatalom és a tarsadalom jévahagyasaval létezhet. A papai
enciklika tehat alapvet6en arra iranyult, hogy megovja az egyhaz és
a tarsadalom rendjét.?°

Az igazan jelentds visszahangot azonban nem maga az enciklika,
hanem annak melléklete az Gn. Syllabus keltette. A kor tévedései lis-
tajanak az osszeallitasat mar az 1849-i spolet6i tartomanyi zsinaton
kezdeményezte Perugia érseke, a késébbi XIII. Le6 papa.?® A lista 6ssze-
allitasa hosszadalmas folyamat volt, a végs6 valtozatban nyolcvan té-
vedést rogzitettek, amelyeket IX. Piusz korabbi enciklikaibél valogattak
ossze. A Syllabusban igy tévedésként jelenik meg a sajté- és a lelkiis-
mereti szabadsag, az 6kumenizmus, az alkotmany mint minden jog
forrasa, a katolikus vallas mint egyediili allamvallas elvetése.?” A mel-
léklet IV. paragrafusa kiilon kiemeli a szabadelvii papok egyleteit mint
tévedést, hangsulyozva hogy mar tobb korabbi korlevélben és papai
dokumentumban elitélésre kertiltek ,az efféle ragalyok”.?® Mindez hoz-
zajarult ahhoz, hogy a szabadelvi( katolikus kisebbség korlatozottan
talalt elfogadasra az egyhazon beliil; a jelenség pedig — mas tarsadalmi
és politikai folyamatokkal egyiitt — 6sszefliggésbe hozhat6 a vallasi
kotddés gyengiilésének (szekularizaciod) egyes formaival.?®

Tovabb sziikitette a katolikus tarsadalmi és politikai kezdeménye-
zések intézményestilésének lehetdségeit, hogy az Apostoli Penitencia-
ria 1868. februar 29-i rendeletével kimondta a non expedit elvet, amely-
lyel megtiltotta a katolikus allampolgaroknak a szavazasokon valo
részvételt, azaz a katolikus olasz allampolgarok nem voltak valasztéok
és valaszthatok. IX. Piusz Gigy vélte, hogy a valasztasokon val6 részvé-
tellel ,legitimalnak azt a politikai hatalmat, amelyet a maga részérol
nem fogadott el”.?° Ugyanakkor pont a non expedit radikalizmusa tette

25 Gajer 2013, 114-115.

26 Uo.

27 1X. Piusz 1864b, 168—-176.
28 Uo. 170.

29 Almond 1948, 739.

30 Botos—Botos 2015, 54.
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lehet6vé, hogy a IX. Piusz altal 1874-ben alapitott Opera dei Congressi
az els6 nagy katolikus mozgalomma valjon, amely az allam ellenében
szamos tarsadalmi és gazdasagi funkciot toltott be.?! Fontos latni tehat,
hogy ez a rendelkezés explicite nem a politikai katolicizmust tamadta
— bar megnehezitette a partpolitika mellett elkételezett katolikusok
tevékenységét —, hanem az Olaszorszagban létrejové Gj demokratikus
allamforma tagadasabdl fakadt, amely a papai szuverenitassal fiiggott
ossze és e tekintetben tartos hivatkozasi pontta valt a késébbi papai
allasfoglalasokban.®?

A keresztény demokracia fogalmi megjelenése
a 19. szazadban

A keresztény demokracia szellemi el6futarainak megjelenésével par-
huzamosan a keresztény demokracia fogalmanak a definicios kisérlete
is megkezdddik a 19. szazadban. Bar a keresztény demokracia fogalma
gyakran a 20. szazadi partrendszerekhez kotddik, kezdetei joval ko-
rabbra, a katolikus egyhaz és a modernitas kozotti konfliktus torténe-
ti kontextusaba agyazédnak be.33

A 19. szazad végére a katolikus gondolkodas egyik legsiirget6bb kér-
désévé valt, miként értelmezhet6 és valosithatdé meg egy olyan politikai
és tarsadalmi rend, amely egyszerre felel meg a keresztény antropolo-
gia elvarasainak és a modern politikai intézményrendszerek realitasa-
inak. A keresztény demokracia, mint fogalom és program, ebben az
intellektualis és torténeti kornyezetben nyert értelmet. Két meghata-
rozo6 alakja®! ennek a fogalmi sziiletésnek Giuseppe Toniolo és Romolo
Murri, akik bar ugyanazon kifejezést hasznaltak, tartalmi értelemben
eltér6 hangsulyokat fogalmaztak meg, mind a célok, mind a médszerek
tekintetében.

31 Invernizzi 2022.
32 A non expedit elvrél lasd: Marotta 2017.
33 Kaiser 2007.

34 Luigi Sturzo ramutat, hogy Carlo Maria Curci (1810-1891) napolyi jezsuita szerzetes al-
kalmazta 1885-ben el6szor a keresztény jelz6t a demokraciara, majd 1894-ben Arthur
Verhaegen (1847-1917) belga politikushoz koti a kifejezés kdzhasznalatu elterjedését.
Sturzo 1936, 358.
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« sz ez

niolo kozgazdasz, tarsadalomfiloz6fus adta meg 1897-ben az Il concet-
to cristiano della democrazia (A keresztény demokracia fogalma) cimii
tanulmanyaban. Ertelmezése szerint a keresztény demokracia egy olyan
polgari berendezkedést jelent, amelyben a tarsadalmi, jogi és gazdasa-
gi er6k hierarchikus fejlédésiik soran osszehangoltan és harmonikusan
jarulnak hozza a k6zj6 megvalodsitasahoz, kiilonos tekintettel arra, hogy
az ebbdl fakado elényok leginkabb a tarsadalom als6bb osztalyait szol-
galjak.®®

Toniolo a keresztény demokracia eszméjét a tarsadalmi rend keresz-
tény alapq, organikus megujitasaként értelmezi. A demokracia lényegét
pedig nem pusztan politikai rendszerként, hanem els6sorban erkolcsi
és tarsadalomfilozoéfiai kategoériaként hatarozza meg, amely a keresz-
tény tanitasban gyokerezik. Kifejezetten hangstilyozza Toniolo, hogy
a demokracia ebben az értelmében ,nem tévesztendd 6ssze valamilyen
kormanyzati formaval vagy politikai vezetéssel”.?® Tovabba élesen meg-
kiilonbozteti a keresztény demokraciat a ,racionalista politikai demok-
raciatol”, amely szerinte a forradalom és szekularizacié terméke.’” Ez
utobbi szerinte az ,antikrisztusi racionalizmus” 6roksége, mig a keresz-
tény valtozat ,a kozépkorban felragyogott keresztény rend diadalanak
szimbdéluma”.®® Ez az értelmezés egyuttal vilagosan elhatarolédik a ko-
rabeli liberalizmusto6l és szocializmustol is, mivel egy sajatos, katolikus
szintézist képvisel, amelyben a szabadsag és az egyenl6ség eszméi az
igazsagossag és a szeretet keresztény erényeivel egésziilnek ki.**

Toniolo hangsulyozza, hogy a keresztény demokracia nemcsak el-
méleti konstrukci6, hanem torténeti realitas, amely az egyhaz tanito
és szocialis tevékenységeiben mar konkrét formaban is megvalosult.
Az egyhaz a tarsadalmi rend minden szintjén igyekezett az alacsonyabb
osztalyok érdekeit védeni, legyen sz6 a rabszolgak felszabaditasarodl,
a feudalis viszonyok mérséklésérdl vagy az egyhazi jovedelmek szoci-
alis redisztribtici6jarol. A keresztény demokracia teolégiai megalapo-

35 Toniolo 1897, 325.

36 Uo. 349.

37 Uo. 361.

38 Uo.

39 Voé.: Forlenza—Thomassen 2024, 48-49.
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zottsaga pedig az evangéliumi tanitasban rejlik, amely a szegények,
alazatosak és szenvedok iranti kiilonos isteni gondoskodast hangsa-
lyozza. Tehat, ahogy azt Luigi Sturzo is kiemelte: a keresztény demok-
racia nem politikai part, hanem katolikus szocialis iskola, amely tani-
tast és cselekvési programot jelent.*’

Forlenza és Thomassen ramutat, hogy Romolo Murri szellemi men-
tora ugyan Toniolo volt, aki jelentés hatast gyakorolt a fiatal katolikus
papra, de a keresztény demokracia fogalmarél alkotott elképzelésiik
idovel jelent6sen eltért. Murri tallépett Toniolo altal az egyhazi tanitas
keretein beliil értelmezett etikai és szocialis megtjulason és politikai
reformot is megfogalmazott.*' 1899. majus 3-an az Osservatore Catto-
lico hasabjain igy fogalmazott:

»Olaszorszagban eszmei és lelki megujulasunk fiatal mozgalmat
keresztény demokracianak neveztiik. Ez vilagos és szilard elvek-
bél, valamint cselekvési kritériumokbél all6 komplexum, amely-
nek célja kozéletiink teljes reformja. Miel6tt idaig eljutottunk
volna, egy olyan szellemi élet- és kulttraszakaszon kellett keresz-
tilmenntink, amely el6készitette mai tarsadalmi problémakhoz
valé hozzaallasunkat. Nem pusztan a forradalom kritikajanak
vagy a vallasi gondolkodas reakcidjanak szantak, hanem egy Gj-
jaépito, visszahoditéd cselekedetnek. Mindeniitt, Olaszorszagon
kiviil, ma talan az a veszély fenyeget minket, hogy a cselekvési
akarat és maga a cselekvés megel6zi a megfelel6 szellemi adott-
sagokat, s ez a disszonancia fajdalmas kudarcokat és még fajdal-
masabb meglepetéseket készithet el6 az G4j kezdeményezések sza-
mara.”?

Mar fiatal papként felismerte, hogy a katolikus egyhaznak siirgésen
valaszolnia kell az iparosodas kovetkeztében fellép6 Gj tarsadalmi ki-
hivasokra. A liberalis allamhoz val6é viszony helyett Murri figyelme
a tarsadalmi igazsagossag, a munkasosztaly helyzete és a kapitalizmus
karos hatasai felé fordult. A keresztény demokraciat nem egyszeriien

40 Sturzo 1936.
41 Forlenza—Thomassen 2024, 49-50.
42 1dézi: Tornielli 2011, 58.



,Ketértelmiiség” és ,veszedelem”: a keresztény demokrdcia fogalma... 21

egy harmadik atként képzelte el a szocializmus és a liberalizmus kozott,
hanem egy olyan etikai-politikai projektként, amely a keresztény tani-
tast osszekapcsolja a demokratikus és tarsadalmi reformmozgalmak-
kal.*3

Kozvetleniil beemelte a katolikus diskurzusba a politikai részvétel,
az emberi jogok és az allam vilagi természetének demokratikus elveit.*
Murrinal a keresztény demokracia tehat egy olyan politikai ethosz,
amely az evangéliumi tanitasokra és a modern demokracia alapértéke-
ire épiil. A keresztény és szocialista gondolkodas kozotti parbeszéd
lehetbsége mellett is elkotelezte magat. Bar a marxista kollektivizmust
utopianak tekintette, és kritikaval illette a szocializmus materialista
és osztalyharcos aspektusait, de értékelte a szocialista mozgalom szer-
vezettségét, és komolyan fontoléra vette a szocialista reformprogra-
mokkal val6 egytittm{ikodés lehet6ségét.*® Ennek fényében nem meg-
lepd, hogy a modernista tendencidkat mutat6é gondolatait az egyhaz
fenntartasokkal kezelte, ami végiil Murri kikozositéséhez vezetett.*¢

XIII. Le6 papa és a keresztény demokracia

Az eltér6 definicibs kisérletek kozott XIII. Led papa kisérel majd irany-
mutatast nydjtani a katolikusoknak az 1901-ben kiadott Graves de com-
muni re kezdet(i korlevelében. A fogalom tisztazasa mar azért is indokolt
volt, mert XIII. Le6 megfogalmazasa szerint ,a »keresztény demokracia«
bizonyara rosszul hangzik sok j6 embernek, mivel kétértelmiiséget és
veszedelmet latnak benne”.*

A papai fogalomtisztazas el6zménye azonban — ahogy arra a be-
vezetbben utaltunk — az 1891-ben kiadott Rerum novarum kezdetii en-
ciklikaja, amelynek nem szandékolt, ,mégis fontos politikai kovet-
kezményei voltak, és ezek Gj identitasok és szervezetek kialakulasat
eredményezték”.*® A Rerum novarum ugyanis lehet6séget teremtett a

43 Saresella 2015, 590-591.

44 Forlenza—Thomassen 2024, 51.
45 Saresella 2015, 597.

46 Aubert 2003, 155.

47 XIIIL Leo 1901, 386.

48 Kalyvas 1996, 24.
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szabadelvii katolikusok szamara is, hogy a demokratikus kéztarsasag
igényét megfogalmazzak,*® ahogy tette ezt a Franciaorszagban a Marc
Sangnier altal alapitott Le Sillon mozgalom. Ezzel egy idében Olaszor-
szagban pedig az Opera dei Congressi keretei kozul érkezé — mar emlitett
— Romolo Murri latott hozza a keresztény demokrata mozgalom meg-
szervezéséhez.

Ez egy olyan paradoxonhoz vezetett, hogy ,amikor az egyhaz valt
a politikai szubkultira motorjava, a hivatalos programja éppen a politi-
kéatol valo elfordulast hirdette meg”.°° Tehat a Rerum novarum altal meg-
hirdetett felhivas a munkasegyletek alakitasara annak ellenére hozta
magaval a szervez6dések politizalédasat, hogy arra az enciklika még
implicit médon sem buzditott. Ezt felismerve tiz évvel a Rerum novarum
utan adja ki XIII. Le6 a Graves de communi re kezdet( enciklikajat, amely
a Murri-féle szervez6d6 keresztény demokracia biralata volt.

Az enciklikaban a papa a keresztény demokracia meghatarozasara
vallalkozott, hangstilyozva, hogy a keresztény demokracianak semmi
koze a szocialdemokraciahoz. Sét, XIII. Le6 egyenesen ,bilincselekmény-
nek” titulalta, ha a keresztény demokracia elnevezésnek politikai je-
lent6séget tulajdonitanak, hiszen az els6sorban az emberek érdekében
végzett jotékony cselekedetet jelol:

”

»[...] rdadasul biincselekmény lenne a keresztény demokracia ezen
elnevezését eltorzitani a politikanak, mert bar a demokracia, mind
filolégiai, mind filozoéfiai jelent6ségében a népi kormanyzast von-
ja maga utan, azonban jelen alkalmazasaban politikai jelent6ség
nélkiil kell alkalmazni, igy nem jelent mast, mint az emberek
érdekében végzett jotékony keresztény cselekedetet.”!

Martin Conway megallapitasa szerint ,az 1914 elétti korszakban [...]

kifejezésére hasznaltak, és nem jelentette a demokratikus politikai
rendszer elveivel vald azonosulast [...].”°% Ebbdl is kovetkezden a korle-

49 Caciagli 2003, 168.
50 Enyedi 1998, 124.
51 XIII Le6 1901, 387.
52 Conway 1997, 17.
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vél felhivja a figyelmet, hogy a keresztény demokracia mozgalmanak
»teljesen szabadnak kell maradnia a partok szenvedélyeitél és viszon-
tagsagaitol”.”® Gajer Laszl6 szerint a papa »torekvéseinek hatterében az
1830-as, majd 1848-as forradalmak és az id6kozben kibontakozé kato-
likus szocialis mozgalmak is éreztetik hatasukat”.>*

A papai meghatarozas tovabba rogziti, hogy a keresztény demokra-
cia a tomegek szamara probal jobb élethelyzetet teremteni, egyuttal
a magantulajdon védelmét is szolgalja, mivel ,meg kell 6riznie a ktilon-
féle ktilonbségeket és fokozatokat, amelyek nélkiilozhetetlenek minden
jol rendezett nemzet k6zosségében”.>® Tehat a papai meghatarozas sze-
rint a keresztény demokracia ,az alsébb néprétegekért faradozik, de
nem felejtkezhet el a fels6bb tarsadalmi osztalyok érdekeir6l sem, cél-
jai elérése végett pedig nem szall szembe a torvényes hatalommal”.>®

Az enciklika nemcsak a Murri-féle keresztény demokrata mozgalmat
itélte el, hanem azzal, hogy XIII. Le6 tudatosan lekicsinyelte a keresz-
tény demokracia politikai ambicibit, elhatarolva azt az intézményes
politikatdl, és a keresztény demokracia erkdlcsi szerepét hangstlyozta,
a Toniolo-féle fogalom mellett foglalt allast.>” XIII. Le6 halalat koveto-
en a keresztény demokracia Toniolo-féle meghatarozasa még j6 ideig
iranyadé volt a tanitéhivatal szamara, majd csak az els6 vilaghabora
késztette az egyhazat korabbi allaspontjanak felulvizsgalatara.>®

Erdekesség és XIII. Le6 papa gondolkodasanak komplexitasat mu-
tatja ugyanakkor, hogy mig Olaszorszagban fenntartotta a non expedit
elvét és a keresztény demokraciat 6vta a politikatél, addig a franciakhoz
sz0l6 Au milieu des sollicitudes enciklikajaban a koztarsasagi allamfor-
ma elismerését kérte. XIII. Le6 franciakkal folytatott ,targyalasai” 6n-
magukban kiilon tanulmany targyat képezhetik, ezért itt csak utalni
tudunk ra, hogy ebben az enciklikaban fogalmazza meg a papa, hogy
barmelyik allamforma j6 lehet, ha célja a kozjé megvaldsitasara ira-
nyul.*®

53 XIII. Le6 1901, 387.

54 Gajer 2017, 293.

55 XIII. Le6 1901, 387.

56 Gajer 2017, 293.

57 Forlenza—Thomassen 2024, 54.
58 Zsigmond 1972, 10-13.

59 Errdl lasd bévebben: Gajer 2017.
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Osszefoglalas

Tanulmanyunkban arra vallalkoztunk, hogy feltarjuk a keresztény de-
mokracia fogalmanak tartalmi alakulasat XIII. Le6 papa gondolkoda-
saban, kiilonos tekintettel a Graves de communi re kezdetii enciklikara,
amely a fogalom egyhazi értelmezésének mérfoldkove. A vizsgalat soran
részletesen rekonstrualtuk azokat a torténeti és eszmetorténeti el6z-
ményeket, amelyek elengedhetetlenek a keresztény demokracia 19.
szazadi értelmezéseinek megértéséhez. Megallapitottuk, hogy a fogalom
mar keletkezése pillanataban is tobbértelmiiséget hordozott, ami nem-
csak elméleti, hanem gyakorlati kovetkezményekkel is jart.

Ramutattunk arra, hogy a szazad végére két jelent6és értelmezési
irany bontakozott ki. Egyrészt Giuseppe Toniolo szocialis és erkolcsi
alapokon nyugvo felfogasa, amely a keresztény demokraciat nem poli-
tikai kategoriaként, hanem tarsadalometikai programként értelmezte.
Masrészt Romolo Murri radikalisabb, politikai reformokra torekvo el-
képzelése, amely mar a demokratikus allamformaval valé aktiv egyiitt-
miikodés lehetoségét is felvetette. E két nézépont kozotti fesziiltség
sziikségessé tette XIII. Le6 szamara a fogalom hivatalos egyhazi értel-
mezését.

Elemeztiik, hogy a Graves de communi re enciklikdban a papa hata-
rozottan elutasitotta a keresztény demokracia politikai instrumenta-
lizalasat. Ertelmezésében e fogalom nem vonatkozhat partpolitikai
tevékenységre vagy a politikai hatalom megszerzésére. Ehelyett azt
hangsilyozta, hogy a keresztény demokracia lényege a népért végzett
jotékony keresztény cselekedet, amelyet mentesiteni kell minden po-
litikai elfogultsagtol. Hangsulyoztuk, hogy e felfogas egyértelmiien
elhatarolédott mind a szocidldemokraciatél, mind a politikai demok-
racia egyhazi adaptaciojatol.

Vizsgalatunk soran kitértiink arra is, hogy XIII. Le6 értelmezése nem
jelentett teljes elzarkozast a modern politikai intézményrendszerek el6l.
Ezt tamasztja ala az Au milieu des sollicitudes enciklika, amelyben a papa
a francia hiveket a koztarsasagi allamforma elfogadasara buzditotta,
feltéve, hogy annak célja a k6zj6é szolgalata.

Osszegzésként megallapitottuk, hogy XIII. Le6 papa a keresztény
demokraciat olyan egyhazi tarsadalmi kiildetésként értelmezte, amely
nem politikai rendszer vagy part, hanem erkolcsi és teolégiai alapokon
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nyugvo tarsadalmi ethosz. A fogalom hasznalatat e keretek kozott tart-
va probalta megdrizni a keresztény tanitas koherenciajat a modernitas
kihivasaival szemben.
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A jezsuita szolidarizmus eés magyar kovetoi

Jesuit Solidarism and its Hungarian followers

Absztrakt

Jelen tanulmany a jezsuita gyokert szolidarizmus tarsadalomtudomanyi elméletét és ma-
gyarorszagi recepcidjat mutatja be. A modern polgari tarsadalmak kialakulasaval parhuza-
mosan megjelent allamtudomanyi diskurzusok kézéppontjaban a gazdasag- és szocialpoli-
tika normativ alapjai alltak. A jezsuita szolidarizmus a 19. szazad végén és a 20. szazad
elején kibontakoz6 tarsadalomtudomanyi iranyzat, amelynek célja a tarsadalmi igazsagos-
sag és a szolidaritas elveinek érvényesitése volt az allamélet, a gazdasagszervezés és a tar-
sadalompolitika terén. A tanulmany részletesen bemutatja Heinrich Pesch munkassagat,
aki a szolidarizmus elméletének egyik legjelentosebb képvisel6je volt, és gondolatai nagy
hatast gyakoroltak a magyar konzervativ gondolkoddkra. A tanulmany részletesen elemzi
az egyhaz tarsadalmi tanitasan nyugvo elmélet sarokpontjait. Tovabba bemutatja a kibon-
takozo keresztényszocialis, hivatasrendi és allamelméleti diskurzus magyarorszagi recep-
ciojanak fobb alloméasait. Az iras kitér arra, miként adaptaltdk az Gj keresztény elveket
amagyar tarsadalmi és politikai viszonyokra, kiilonos tekintettel a hivatasrendi szervezetek
kialakitasara és a szocialis igazsagossag el6mozditasara a magyar kovetok, koztiik Kerkai
Jend és Varga Laszl6 jezsuitak, Kovrig Béla és Mihelics Vid szociolégusok.

Kulcsszavak: jezsuita szolidarizmus, Heinrich Pesch, hivatasrendi szervezetek, szocialis
igazsagossag, Oswald von Nell-Breuning, katolikus tarsadalmi tanitas

Abstract

This paper presents the social theory of solidarism with its Jesuit roots and its reception
in Hungary. The normative foundations of economic and social policy were at the centre of
the academic discourses that emerged in parallel with the emergence of modern bourgeois
societies. Jesuit solidarism is a social science movement that developed in the late 19*"and
early 20th centuries, aiming to promote the principles of social justice and solidarity in the

1 Egyetemi docens, Nemzeti Kézszolgalati Egyetem Allamtudomanyi és Nemzetkozi Tanul-
manyok Kar, zachar.peter.krisztian@uni-nke.hu
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fields of state life, economic organisation, and social policy. The paper presents in detail
the work of Heinrich Pesch, one of the most important exponents of the theory of solidar-
ism, whose ideas had a great influence on Hungarian conservative thinkers. The paper
analyses in detail the cornerstones of a theory based on the social teaching of the Church.
It also presents the main stages in the reception of the unfolding Christian social, voca-
tional, and state-theoretical discourse in Hungary. The paper discusses how the new Chris-
tian principles were adapted to Hungarian social and political conditions, with particular
reference to the formation of professional organisations and the promotion of social justice
by Hungarian followers, including Jesuits Jen6 Kerkai and Laszl6 Varga, and sociologists
Béla Kovrig and Vid Mihelics.

Keywords: Jesuit solidarity, Heinrich Pesch, vocational organisations, social justice, Oswald
von Nell-Breuning, Catholic social teaching

Bevezetés

A modern polgari tarsadalmak kialakulasaval szinte egyidejti az allam
feladatair6l, a gazdasag- és szocialpolitika normativ alapjairol sz6lo
tudomanyos diskurzus. A felviligosodas és a francia forradalom elsé
idészakanak rendkiviil latvanyos allamelméleti kibontakozasa, majd
a liberalis politikai gazdasagtan meghirdetése utan egyre nagyobb in-
tenzitassal jelentek meg az életképes alternativakra iranyul6 javaslatok.
A joléti allamrél folytatott vitak sodraban e korben a liberalis piacori-
entalt megkozelitések és a marxista, etatista-kollektivista modellek
mellett leginkabb egy leegyszerisitve korporatista felfogasnak nevez-
het6 konzervativ koncepcid nyert teret.? Ennek kiilon agava nétte ki
magat a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasanak formal6édasaval egy-
idejlileg a jezsuita szolidarizmus iskolaja, melynek megalkotéi agy vél-
ték, hogy ez a doktrina képes az allam, a gazdasag és a tarsadalom
altalanosan elfogadhat6 tarsadalomelméletét nyGjtani, ezzel mind em-
pirikusan, mind normativ szempontb6l meghaladni az individualista
vagy kollektivista eredetli elméleti rivalisokat. Nem hidat kivant épi-
teni a két széls6ségesnek vélt megkozelités kozott, hanem egy egyedi,
sajat elméleti megkozelitéssel felépiteni a modern allam egyes szeg-
menseit. A koncepci6 el6zményei a francia forradalom id6szakara nyual-
nak vissza, és a 19. szazadi szerzokben k6zos elem, hogy a gazdasagi
szervez6dés és a tarsadalmi elégedetlenség egyiittes problémaira kinalt

2 Vo. Esping-Andersen 1990, 26-28.
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ra épitették. A kialakuld neoskolasztikus megkozelitések kozos eleme
volt, hogy a gazdasag versenypiaci megoldasaival szembeni elégedet-
lenség motivalta éket, ugyanakkor hatarozottan elvetették az egyre
er6sodo kollektivista/etatista/marxista valaszokat. A konzervativ isko-
la gondolkodéi agy vélték, hogy a piac nem megfelel6 eszkoz a produk-
tiv hozzajarulasok értékelésére, emellett az individualista kapitalizmus
keretei kozott az embereket arucikként kezelik, és e kettd egyitittesen
rombolja az emberi lény személyes méltdsagat.’ Eppen ezért posztula-
tumként fogalmaztak meg, hogy egy tarsadalom gazdasagi-tarsadalmi
rendje csak magasabb (moralis) értékek és célok kanonjanak a hatte-
rében és abba agyazva lehet hossz(i tavon mikodéképes. Egyértelmi
volt szamukra, hogy a modern tudomanyokat Isten teremtésrendjében
kell rogziteni, ugyanis enélkiil nem lehetséges a vilag és a természet,
a torténelem és a tarsadalom felismerhet6 végs6 igazsagokon alapuld,
val6éban tudomanyos szemlélete.” Ez a folyamatosan er6sodé iranyzat
a kozosséget, a tarsadalmi 6sszetartozast hangsulyozta, ugyanis elmé-
lete szerint az egyén csak a masokkal val6é kozvetlen kapcsolatban tud
kiteljesedni és a ra bizott talentumokat megfelel6en kifejteni. igy min-
den tarsadalomban a k6z6s cselekvés adja a kohézibs er6t, ez pedig az
erkolcsi alapokon nyugvo kozjo szolgalata, el6bb a mikrokozosségekben
(csaladok), majd a hivatasok szerint egymasra utalt embercsoportokban
(rendek), végiil a tarsadalom egészében (allam).® Ez a rendkiviil élénk
tudomanyos diskurzus a korszak magyar tudomanyos vitait is athatot-
ta és megtermékenyitette a magyar allam alapjair6l, jovojérol szolo
eszmecserét a szélsdségek koraban.

A jezsuita szolidarizmus alapjai

A valaszokat keres6 gondolkodok (kozgazdaszok, filoz6fusok, torténé-
szek, szociolégusok, egyhaziak) szamos korai el6futarra, akar Aquinéi
Szent Tamas ,organikus tarsadalom-szemléletéig” visszanyulé el6z-

3 Harris 1946, 38.
4 Vo. Grofde Kracht 2020.
5 Gergely 2007, 10.
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ményre épithettek.® A korszakunkban megfogalmazott elméletek kozos
vonasa volt, hogy nem az egyén, hanem tarsadalmi csoportok fel6l
kozelitették meg az allam felépitését. De az elképzelések igen széles
skalan mozogtak: egyes tebériak hajlandéak voltak a demokracia vég-
leges felszamolasat is tervbe venni (allami korporatizmus, univerzaliz-
mus), mig mas koncepcidk éppenséggel a részvételi demokracia kitel-
jesitéseként abrazoltak az Gj tipusua allamot (katolikus hivatasrendiség).
Ez utébbi, mely alapvetéen a katolikus egyhaz szocialis tanitasan ala-
pulé iranyzat volt, egy szubszidiaritasra épit6, demokratikus elemeknek
is teret engedo Gj tarsadalmi-gazdasagi rend megvaldsitasara tett ja-
vaslatot. Meghataroz6 dokumentuma volt XIII. Le6 papa 1891. majus
15-én kozzétett Rerum novarum kezdet(i, a munkasok helyzetérol sz6-
16 enciklikaja és az annak hatterében allé katolikus értelmiségi kor
tevékenysége, a Szocialis és Kozgazdasagi Tanulmanyok Katolikus
Uniodja (Fribourgi Unid) altal kidolgozott javaslatok. Ennek soran a ma-
ganhaszonnal és a mindent ural6 allammal leginkabb a kozj6 fogalmat
allitottak szembe: ,mindazokat az erkolcsi, szellemi és anyagi javakat,
amelyek nélkulozhetetlenek maganak a tarsadalmi kozosségnek és e
kozosség tagjainak, tehat a kisebb k6zosségeknek és egyéneknek 1ét-
fenntartasahoz. A k6zj6 eszerint nem az egyéni javak dsszegezése, ha-
nem tobb ennél.”” A Fribourgi Uni6 tevékenysége nyoman kibontakozo
legfontosabb kovetkeztetés az volt, hogy a szegények, elesett tarsadal-
mi csoportok alkalomszerii segélyezése nem oldhatja meg a probléma
mélyén huzodo szocialis gondokat. Eppen ezért a gazdasag terén sem
elégséges a keresztény értékekhez valé individualista visszatérés, vagy
akar jo szandékd, filantrop vallalkozasok alapitasa. A tarsadalmi igaz-
sagossag gondolatat kozéppontba allitva atfogd megoldassal kell a prob-
1émahoz kozeledni.? Ebben pedig kimagaslé szerep harul az allamra,
amelynek feladata a mutatkozoé talkapasok korrekcidja és az egyének,
maganvallalkozasok tevékenységének osszehangolasa a kozjoval (mi-
kozben garantalja a lehet6 legnagyobb szabadsagot a magankezdemé-
nyezéseknek).’

A hivatasrendi eszme fejlodésérdl lasd legutdbb: Zachar 2014, 67-119.
Mihelics 1939-1940, 49-55.

A Fribourgi Uni6 részletes bemutatasarol és tanacskozasairél lasd: Botos 2023.
Muzslay 1992, 322. sk.
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Eme keresztény moralba agyazott allamtudomany szamara egyér-
telmi volt, hogy nem létezhet sem ,abszolat szabadsag”, sem ,egyetemes
egyenl6ség”. Nem valosithaté meg a csak a sajat elébnyére torekvo egyé-
ni gazdasagi szerepvallalas rendszere, sem a kiilonb6z6 foglalkozasi
csoportok, osztalyok és rendek kozotti minden tarsadalmi differenci-
alodast elmoso etatista-kollektivista egyenléség rendszere. Eme gon-
dolkodoék a tarsadalmi-gazdasagi berendezkedés tekintetében ,viszony-
lagos fluiggetlenséget” vizionaltak, szerves beilleszkedést a tarsadalmi
egészbe mint erkolcsi egységbe, amely a fennall6 erkolcsi rend elisme-
résén alapul. E moédszertani megkozelités szamara egyértelmi volt,
hogy az allam és ennek keretében a szocialis gazdasag nyilvanvalbéan
az ember szolgalatara hivatott, ezért logikailag elkotelezett az érték-
itéletek irant. Ezek a moralitasb6l megérthetd értékitéletek a végso,
gazdasagi értékfogalomban, a tarsadalmi jolétben (kozjoban) 0sszeg-
z6dnek.'”

A szazadfordul6 rendkiviil élénk tudomanyos diskurzusaban, a kon-
zervativ megkozelitések korében valodi jelentds attorést elsd6sorban
Heinrich Pesch (1854-1926) munkassaga hozott. Kutatasaival és pub-
likacioival megero6sitette azt az igényt, hogy egy komplex, a katolikus
hitelvekkel is 0sszhangban all6 gazdasagfilozofiai és allamelméleti
rendszer korrigalja a manchesteri kapitalizmus liberalis allamanak tal-
kapasait. Az Gjdonsagot és egyediséget ebben a teljességre valo torek-
vés és az elméleti megalapozottsag jelentette. Pesch munkainak egyes
elemei a nemzetgazdasagi élet megértésének antropocentrikus és or-
ganikus megkozelitése, a gazdasagi jelenségek kauzalis és teleologikus
szemlélete, az induktiv és deduktiv, valamint az analitikus és szinteti-
kus modszerek elemz6 kombinacidja, az allam nemzetgazdasagi szere-
pének hangsulyozasa, valamint a kozgazdasagtan gyakorlati jellege volt
konkrét empirikus alkalmazasi referenciakkal. Pesch normativ kozgaz-
dasagtani megkozelitést alkalmazott, mivel a tarsadalmi-gazdasagi jo-
létet tekintette a gazdasagi folyamat alapvet6 céljanak. Munkassaga
soran a kozgazdaszok feladatanak vélte, hogy meghatarozzak a kiva-
natos és elérhet6 koztes tarsadalmi-gazdasagi célokat, és értékeljék az
ezek eléréséhez hasznalt kiilonboz6 eszkozok megfelel6ségét és haté-

10 Messner 1976, 119.
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konysagat.!! Mindezt pedig valos vallasi toltet és hitéleti elkotelezett-
ség nélkil is mikodbéképesnek, Gnmagaban megalld valésagnak vélte.
Ugy értékelte, hogy pusztan tudomanyos, humanitarius vagy nemzet-
gazdasagi megkozelitésbdl is érthetd és elfogadhaté az altala kinalt
tudomanyos keretrendszer. Munkaiban igy a kozgazdasagtan tarsada-
lomtudomanyi, antropologiai és szocialis fundamentuma volt meghata-
rozo, vagyis a gazdasagot nemcsak szamszersitett torvényszeriiségek
tanaként, hanem az emberek tarsadalmi interakci6éinak folyamataként
szemlélte, amely a kolcsonosségen, kozos értékrenden, az egyének és
a tarsadalom kapcsolatain és kotelezettségein alapul.

Heinrich Pesch jelentosége

Pesch munkassaganak els6é fazisaban a jezsuitak egyik legjelent6sebb
és egyben legrégibb elméleti sajtborganuma, az 1865 6ta megjelend
Stimmen aus Maria-Laach hasabjain fejtette ki gazdasagelméleti tani-
tasait. '? A folybirat maga is valédi né6vumnak szamitott, hiszen egyfe-
161 komoly szerepet vallalt az els6 vatikani zsinat (1869-1870) szellemi
elbkészitésében, masfeldl ez volt az egyik elsé olyan férum, ahol az
egyhaz és a modern kor parbeszédének teljes teriiletére igyekeztek
a szerzo6k reflektalni, a vallasi, tudomanyos és tarsadalmi élet legfon-
tosabb kérdéseit elemezni.'®

Els6 itt megjelend, programalkot6 irasai késébbi munkassaganak
minden meghatarozé6 elemét mar tartalmaztak. Ezeket a kés6bbiekben
onallo kotetekben is megjelentette (Liberalismus, Sozialismus und christ-
liche Gesellschaftsordnung). Ugyanakkor az ideolégiai elem ebben a sz6-
vegben, amelyet eredetileg a hasonl6éan gondolkodéknak szant, sokkal
élesebben hat és hatarozottabbnak tiinik, mint a kés6bbi életmiivének
szamit6 kozgazdasagi tankonyv (Lehrbuch der National6konomie, 1905—
1926) jozan szovegében, amely a masként gondolkodoék széles korének
is ir6dott. Pesch idejekoran ramutatott a vallas, a politika és a tarsa-
dalmi viszonyok kozotti szoros, felbonthatatlan osszefiiggésre: érvelé-

11 Mueller 1977, 294.
12 Pesch életutjardl lasd magyarul Zachar 2021, 2023.
13 Lasd Manner 2019.
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sében alapvet6 kiindulasi pontként, megkérddjelezhetetlen sarokké-
ként irja le, hogy a vilagi itigyek targyalasaban egyetlen abszolat szilard
és biztos erkolcsi allaspont lehetséges, melyet sem a gazdasagtan, sem
a torténetiség nem tud nyujtani.” Tobbek kozott azzal indokolja a koz-
gazdasagtan és az erkolcs sziikséges 0sszhangjat, hogy az erkolcsi tor-
vény altalanos érvény(i minden idében és helyen. Az emberek szabad
cselekedeteire vonatkozik, és igy a kozgazdasagtan teriiletén is alkal-
mazhat6 az ilyen cselekedetekre. Mindemellett az erkolcsi torvény az
emberek cselekedeteit a végso cél felé iranyitja, ezért az erkolcsi torvény
barmely ellentmondasa az ember idébeli és 6rok célja kozotti ellent-
mondas. Tovabba a kézgazdasz nem tekintheti tudomanya formalis
targyat masként, mint az altalanos nemzeti joléttel osszefiiggésben.
igy nem feledkezhet meg az altalanos maveltség és a politikai tarsada-
lom egész joléti céljanak bels6 egységérdl. Végiil, de nem utolsdésorban,
egy nép anyagi jolétét a nép gazdasagi életében meglév) erkolcsosség
fokozata kondicionalja.'®

A korai elméletben kibontakozott az a katolikus tradici6, amely sze-
rint amennyiben a tarsadalmat nem hatjak at a kozos értékek, és a pol-
garok nem integralédnak ezekbe, nincs egy atfog6 alapkonszenzus,
akkor fennall a tarsadalmi szétesés veszélye. Ezen alapokbdl kiindulva
a 20. szazadban Ernst-Wolfgang Bockenforde mar egyértelmien fogal-
mazta meg, hogy ezeket a kozos értékeket és célokat, amelyekbe be-
agyazodik, a modern tarsadalom nem tudja sajat maga korében el6al-
litani.'®

A katolikus indittatast elmélet alapvetd meggy6z6dése, hogy a mo-
dern kozgazdasagtan sokaig az emberrél mint homo oeconomicusrél
alkotott nagyon korlatozott képet kovette. Ezzel alapvet6en figyelmen
kivil hagyta a tobbi tarsadalomtudomany eredményeit és részben ter-
méketlen, empirikus hivatkozasok nélkiili modellezésbe siillyedt. Az
egyhaz tarsadalmi tanitasa ezzel szemben kitartott differencialt em-
berképe mellett, és csak ennek révén lehet elkertilni azt a téves fejlo-

14 Pesch 1901, 2. k., 394-395.
15 Pesch 1924, 1. k., 504-507; Mulcahy 1949, 354-355.
16 Vo.: Bockenforde 1987; Jancso 2021; Meyer 2003, 31.



- 1. SZAM

EVFOLYAM

5.

36 ZACHAR PETER KRISZTIAN

dést, hogy az embert és igy gazdasagi viselkedésének céljait is csupa-
szon a hasznossagi skalara redukaljak."”

Pesch tarsadalmi tanitasaban alapvet6en tamaszkodott az el6dokre,
a Fribourgi Uni6 kore altal kidolgozott katolikus alapokra, a neotomis-
ta filozofia kereteire és az egyhaz tarsadalmi tanitasanak sarokpont-
jaira. Mindemellett érdekes parhuzam a francia eszmetorténet szolida-
ritasiskolaja is. A Pesch altal a katolikus tarsadalmi tanitasba — Juan
Donoso Cortés nyoman — beemelt fogalom, a modern szolidaritas els6
értelmezésében rendkiviil kozel all a francia laikus szociolégusok meg-
kozelitéséhez, mivel azt az emberek egymastol valé kolcsonos fuggod-
ségének terminus technicusaként hasznalja, igaz, immar a neoskolasz-
tikus tarsadalomfilozéfia értelmezési keretébe agyazva.'® Izgalmas,
hogy a szolidarizmus megalapozasa Pesch munkassagaban nem csupan
a neoskolasztikus természeti torvények erkodlcsén nyugszik, hanem
a francia solidarisme gondolatkoréhez hasonléan a modern ipari tarsa-
dalom gazdasagi életének valdsagabdl is fakad.'” Ugyanakkor azt a ko-
vetelményt, hogy az egyéni vagy csoportérdekek pozitiv és negativ
értelemben egyarant alkalmazkodjanak a tarsadalom egészének maga-
sabb rendii jogaihoz és jolétéhez, egy szilard tarsadalmi-metafizikai
alap meglétével magyarazta Pesch, ami a teremtés isteni rendjébdl fa-
kad.?° Ezek alapjan sajat rendszerét antropocentrikus-teleologiai rend-
szerként jellemezte. Véleménye szerint a csoporthoz kapcsol6odé emberi
személyt kell minden gazdasagi tevékenység kiindulépontjanak, ira-
nyitéjanak és céljanak tekinteni. igy szamara a modern kozgazdasagtan
gyakorlati jelleg(i tarsadalomtudomany, amely a tarsadalom létfontos-
sagu funkcioival foglalkozik. Ez azonban megfelel filozé6fiai antropo-
logiat igényel el6zményként.?!

17 Meyer 2003, 11-12.
18 Grofie Kracht 2017, 274.

19 E rendkiviil értékes modern, posztliberalis szociologusi kor bemutatasara jelen tanul-
manyunk keretében nincs lehet6ség. Azonban a tobbek kozott Léon Bourgeois, Emile
Durkheim, Frédéric Bastiat, Charles Gide és Alfred Fouillée munkassagaval val6 rendszeres
foglalkozas nagymértékben termékenyitette meg a modern katolikus tarsadalmi tanitas
kibontasaban élen jaro6 jezsuita gondolkododkat is. Vo.: Grofde Kracht 2021. Ugyanakkor
a szolidaritas gondolatkore és a katolikus tarsadalmi tanitas kozotti szoros kapcsolatok
kialakitasat Pesch nem maganak, hanem Juan Donoso Cortésnak (1809-1853) tulajdonitja.
Vo.: Ederer 1991, 597-598.

20 Grofde Kracht 2017, 275-276.
21 Mueller 1977, 295.
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Az itt kifejtett nézetek egyik leger6sebb képe a korabbi korokbol
mar ismert szerves, él6 tarsadalom volt, amelyben az él6 szervezet min-
den egyes funkcibja az egész test fenntartasat szolgalja.?? A tarsdalom
alapvet6 sejtje természetesen szamara is a csalad, és a tarsadalom maga
szervezett rendeken keresztiil tud miikodni. A katolikus tarsadalmi
tanitasra alapozva a munka a természet uralasanak eszkozeként szolgal,
ami viszont magat az embert mint minden gazdasagi tevékenység ala-
nyat és céljat foglalja magaban. A tarsadalom ,szervezett kozosség,
olyan személyek allandé tarsulasa, akik kozos tevékenységgel kotelesek
egy kozos cél felé torekedni, és akiket a tarsadalmi cél felé egy jogi
tekintély iranyit”.?® Erre alapozva Pesch mar a korai miiveiben is a szo-
lidarizmust, a szolidaritas torvényét hirdeti. A katolikus perszonaliz-
musra épitve allitja, hogy egy egyén vagy egy egész tarsadalmi csoport
joléte a polgartarsai jolétén alapul, és hogy egyének vagy csoportok
elbnye nem szarmazhat masok kizsakmanyolasaboél, elnyomasabol.
Vagyis a szolidarizmus az emberi természetben megalapozott szent
kotelesség, »Isten természeti torvénye” jelenik meg altala.?* Pesch sza-
mara a szolidarizmus eszméjének kozéppontjaban az a belatas all, hogy
»-minden egyén, csoport és osztaly kozos kotelességgel és — bizonyos
mértékig — kozos felel6sséggel rendelkezik az egész allami tarsadalom
kozos javat illetben. Mas széval: az egyéni akaratnak, az egyéni vagy
csoportérdeknek pozitiv és negativ értelemben is alkalmazkodnia kell
a tarsadalmi jog kovetelményeihez, a tarsadalom egészének magasabb
jogaihoz és javaihoz, esetleg meghajolva és felaldozva magat a kollizi6s
jogra vonatkozo6 elvek szerint.”?®

Eme moralis alapvetésbél kiindulva kritizalja a liberalizmus indivi-
dualista és utilitarista megkozelitésmodjat, valamint a marxi alapa
szocializmus forradalmi allaspontjat és allami tilkapasait. Ezek nem
segitik el6 a kozjo és az altalanos jolét megteremtését. A fennallo gaz-
dasagi-tarsadalmi megoldasok az abszolit centralizacié vagy az abszolat
decentralizacio két széls6ségét kinaljak fel, mikozben a valés megoldas
egy olyan rendszer, amely meghagyja az egyes gazdasagok viszonylagos

22 Giers 1967, 53-68; Mazurek 1980, 87—89.
23 Pesch 1924, 1. k., 48.

24 Uo. 432-434.

25 Pesch 1902, 316.
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fliggetlenségét, és csupan a tarsadalmi egészbe valo szerves beillesz-
kedését koveteli meg. Fontos latni, hogy a szolidarizmus nem a két
széls6ség osszekapcsolasabol sziiletik. Egyik oldalrél sem kell kolcso-
noznie, hiszen két tévhit egyiittesen sem eredményezhet igazsagot!?®
»Mivel azonban a tarsadalom, mint szabad, erkolcsos lények tarsulasa,
erkolcsi egységet képvisel, a minden tarsadalmi rendszerben végsé
soron uralkodé alapgondolatnak is 6sszhangban kell lennie az erkolcsi
renddel, s6t 6nmagaban erkdlcsi posztulatumnak kell lennie.”?” Ezt
a legmagasabb tarsadalmi torvényt, erkolcsi kovetelményt nevezi mun-
kassaga soran szolidaritasnak, mig az ebbdl levezetett gazdasagi-tar-
sadalmi rendszert szolidarizmusnak. Pesch szamara az igazi tarsadalom
és gazdasag nem mas, mint szabad és ezért felel6sen cselekv6 személyek
rendezett egysége. Vagy van szolidaritas, céltudatos bels6 Osszetartas,
vagy egyszer(ien nincs tarsadalom. A perszonalizmus autonémiaja és
a tarsadalmi 1ét fiiggbsége kozott nincs athidalhatatlan szakadék. Soét,
az egymasra utaltsag, a kolcsonosség és az egyuttmiikodés az emberi
egylttélés tényei. A szolidarizmus emiatt nem egy ember alkotta esz-
mény, hanem a tarsadalom természete; ez az az eszkoz, amellyel a tar-
sadalom eléri legf6bb céljat, a kozjot.?®

A perszonalizmusban megjelen6 személyiség elve az ember terem-
tettségébdl fakado sérthetetlen méltosagat és szabadsagat hangsulyoz-
za. Ez alapjan az embernek kell minden tarsadalmi intézmény hordo-
zbjanak, létrehozbéjanak és céljanak is lennie. A neotomista felfogas
szerint tehat a rend és a tarsadalmi intézmények végs6é mércéje maga
az ember. Mindezek nyoman a jezsuita kozgazdasagi és tarsadalmi ta-
nitasban a tarsadalmi szervezeti formaknak csupan instrumentalis
funkcioét tulajdonithatunk. Ebbél vezeti le Pesch azt a kovetelményét
is, hogy a gazdasagi rend kérdéseit is az ember szempontjabodl kell ele-
mezni. Az ember egyéni szinten kiegészitésre szorul, és ebbdl fakad
a tarsadalmi munkamegosztas, illetve a tarsadalmi szervezetek komp-
lementaritasanak megsziiletése. ,Ezen elv szerint a gazdasagot és a tar-

26 Mueller 1977, 296. ,Az egyén és a tarsadalom viszonyat illetéen csak harom elmélet le-
hetséges, s ezekre az elméletekre épit sziikségszerlien minden tarsadalmi berendezkedés
és reformtorekvés. Két szélen all az individualizmus és kollektivizmus, kozépiitt pedig
a katolicizmus, vagy keresztény szolidarizmus, amely nem kompromisszum a két véglet
kozott, hanem 6nallé tarsadalmi szemlélet.” Mihelics 1932, 7.

27 Pesch 1901, 1. k., 38.
28 Mueller 2005, 349.
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sadalmat Ggy kell megszervezni, hogy az emberek joléte alljon a kozép-
pontban. A hatékonysag és a szubszidiaritas szempontjai alapjan a
rendet a hierarchia (allami alarendeltség) vagy a piac (piaci alapa koor-
dinacio) alternativ koordinaciés mechanizmusai révén lehet megterem-
teni.”?® Erre alapozva a jezsuita szolidarizmus rendszere tamogatja az
erbteljes onszervezddo életet, azaz a sok onkéntes, kozosségi szellemi
egyesiiletet, hivatasrendet és az 6nkormanyzatisagot, ahol csak lehet-
séges és a kozjonak megfelel6. Ez ugyanis magabdl a polgari tarsadalom
szerves koncepcidjabol és a szubszidiaritas elvébdl fakad. A tarsadalom
mint erkolcsi organizmus nagyfoka onrendelkezést 6riz meg tagjaiban.
Nem az individualizmusnak tett engedményként vagy gyengeségbdl
fakadbéan, hanem azért, mert a tarsadalmi szervezetek erejét és haté-
konysagat noveli tagjainak spontan aktivitasa és onallésaga, feltéve,
hogy ez az aktivitas a szolidarizmus szelleméb6l fakad.?* Amennyiben
az altalanosan elérhet6 anyagi jolét fogalmat megkérdéjelezziik és azt
pusztan szubjektiv tartomanyba utaljuk, akkor ugyanilyen szubjektiv
lenne a jogrend ,kzj6o” fogalma is. Ez pedig azt jelentené, hogy a poli-
tikaelmélet nem képviselhet val6sagot, és nem marad mas megkozelités
a kérdések rendezéséhez, mint a hatalmi politika.?!

A kozosséggé valas moralis hattere az igazsagossag, a kolcsonosség
és az érdekkozosség artikulacidja, melyek kifejez6dése a szolidarizmus.
Az egyéni érdekek masok érdekeivel valé 6sszhangja és a kozérdek az
erkolcsi posztulatum révén valésulhat meg. A szolidaritas elve az em-
beri lények perszonalitasara és k6zosségi mivoltara alapoz, és kélcsonos
kapcsolatot és kotelezettséget feltételez. A szimplan versenyalapua gaz-
dasagi berendezkedéssel szemben ez alapjan azért fogalmazhaté meg
kritika, mert minden gazdasagi dontés, politikai intézkedés és intéz-
mény alapvetd erkolcsi kritériuma, hogy minden embert, kiilonésen
a szegényeket kell szolgalnia.??

»A szolidarizmus az a tarsadalmi rendszer, amely a tarsadalmi élet
erkolcsi-organikus felfogasan alapulva a nemzetgazdasagnak a szoli-
daritas elvének megfelel6 szervezését koveteli, tehat olyan szervezést,

29 Meyer 2003, 22-23.

30 Mueller 2005, 351.

31 Mulcahy 1949, 351-352.
32 Meyer 2003, 23.
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amely a tarsadalmi igazsagossag kovetelményeinek megfeleléen kielé-
giti a polgari kozosséget és annak kozos céljat, amely teret enged a tar-
sadalom teljes szerves fejlédésének a hivataskozosségek szorosabb
tarsulasaiban, a kor sziikségleteinek és feltételeinek megfelel6en, mind-
ezt Ggy, hogy az egyének, egyéni gazdasagok és tarsulasok természet-
jogon alapuld 6ncélusagat, fliggetlenségét és onfelel6sségét megorzi.”*?
A kapitalizmus problémaira Pesch a szerves rendi vagy korporativ gaz-
dasag létrehozasat javasolja, amelyben a szervezett szakmai és ipari
csoportok kozotti egyiittmiikodés felvaltja a gazdasagi kommunikacio
piaci formajat. Munkajaban ramutat, hogy egy ilyen rendi gazdasag
strukturalis alapjai mar léteznek a munkaadék és munkavallalok kii-
lonb6z6 szbvetségeiben, mint példaul a szakszervezetek, szindikatusok
vagy akar egyes kartellek.?* Véleménye szerint a rendi tagoltsagi gaz-
dasag segithet megsziintetni a ,termelés anarchiajat”, ,csokkentheti
a valsagok intenzitasat”, és biztosithatja a ,foglalkoztatas alland6sagat”.
Ezzel pedig a szolidaritas elvét és a szubszidiaritas gondolatat testesitik
meg, ami altal a modern allamrend atszervezésének modelljévé valhat-
nak.3®

Az e korben kialakitott szubszidiaritas elve a képességek, kompe-
tenciak elismerésérdl szoél, az egyéni felel6sség és a kezdeményezés
elsbbbségét hirdeti. A katolikus tarsadalmi tanitas értelmében ez a sza-
balyozasi elv akkor rendel funkciét a magasabb szint{i tarsadalmi szer-
vez6dések kezébe, ha az egyéni szervez6dések vagy kis csoportok tal-
terheltek, és nem képesek kielégiteni alapvet6 sziikségleteiket, illetve
ha azok sajat funkciéjukban hozzaértébben és hatékonyabban jarnak
el, mint az alulrél épitkez6 egységek.’® A szubszidiaritas alapvetben
feltételezi a tagolt tarsadalmi rendszert, mely keretében megvaldsulhat
a szocialis kooperacié. A ,subsidium” nemcsak a beavatkozas tilalmat
tartalmazza bizonyos feltételek kozepette, hanem egyben a ,segély az
onsegélyre” gondolatat is.*”

33 Pesch 1924, 1. k., 434.

34 Err6l lasd tobbek kozott Pesch 1926, I11. k., 460-465.
35 Harris 1946, 56.

36 Meyer 2003, 24.

37 Rauscher 1985, 279-320.



A jezsuita szolidarizmus és magyar kbévetéi 41

Rendkiviil érdekes, hogy Pesch és munkassaga alig gyakorolt koz-
vetlen hatast a korszak kdzgazdasagtani diskurzusara, a politikai atto-
rés, a jezsuita ,szolidarizmus” programformulajanak remélt gy6zelme
elmaradt.®® Ugyanakkor az egyhaz tarsadalmi tanitasara annal komo-
lyabb hatassal volt és valos alternativaként jelent meg a tarsadalom-
szervezés (j koncepcidinak korében. Teret nyert az a meggy6z6dés,
hogy a gazdasagi és politikai decentralizaci6, a hivatasrendi struktarak
propagalasa nem reakcios, sokkal inkabb hipermodern allamberendez-
kedés iranyaba mutat.?® Az elmélet szerint egy allam nem tud hatéko-
nyan miikodni, ha az 6sszes egyén és a tarsadalom alsébb tarsadalmi
szervei sokrétii tevékenységének feliigyelete terheli. Azonban ha ezeket
a szerveket a tarsadalomban betoltott gazdasagi funkcidik szerint szer-
vezik, akkor konnyebb feliigyelni és szabalyozni azt, ami sokkal kisebb
szamu tarsadalmi egységet jelentene.*’ A tarsadalmi egyiittélés meg-
felel6 keretrendszere, akarcsak barmelyik csoporté, ,pontosan attoél
fiigg, hogy a tarsadalom képes-e lehet6séget biztositani tagjainak sze-
mélyiségiik kibontakoztatasara és arra, hogy sajat felel6sségiikre hoz-
zajaruljanak az egész jolétéhez, valamint attél, hogy képes-e az egyes
tagokat visszafogni ott, ahol ez a k6zjé érdekében sziikségesnek ti-
nik”.*' Pesch kozgazdasagi elméletében ugyanis, mint lattuk, a tulajdon
nem maga a cél, hanem csupan eszkoz a célok eléréséhez, a mindenna-
pi sziikségletek kielégitéséhez. A tarsadalom szocialis jellege abban
nyilvanul meg, hogy az isteni gondviselés a javakat az egész emberiség
szamara teremtette meg, igy a vagyon csak embertarsaink kozremii-
kodésével szerezhet6 meg. Ebbél azonban Pesch szamara az egyhaz
tarsadalmi tanitasanak egyik kulcsmozzanata kovetkezett: a magan-
tulajdon két vonasa, a személyes és szocialis oldala. A torvényes igazsag
feladata 6rkodni a folott, hogy a magantulajdon ne veszitse el szocialis
jellegét és — a kozj6 alapelveit szem el6tt tartva — megfeleléen keriiljon
felhasznalasra.*? Ehhez megfelel6 tarsadalmi ellendrzés és szervezeti
keretrendszer sziikséges, amit a rendi tagozédas segithet el6.

38 V0. Grofse Kracht 2020.
39 Chappel 2015, 22-23.
40 Ederer 1991, 602-603.
41 Mueller 2005, 350.

42 Mazurek 1980, 92-93.
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A jezsuita kozgazdasagi iskolanak is koszonhetd, hogy a joléti allam
elve teret nyert és megszilardult a modern kori keresztény-konzervativ
kovetelések katalégusaban. Ennek kibontasa kozvetlentil a keresztény
tarsadalmi tanitas szolidaritasi elvébdl, a szolidarizmus iskolajabdl ered.
Legkés6bb a Rerum novarum enciklika 6ta egyértelmi, hogy a keresz-
tény tarsadalmi tanitas kozponti torekvése nem mas, mint hogy a gaz-
dasagot és a tarsadalmat humanus médon és az egyének és a kozosség
szolidaris egyiittélésére valé hivatkozassal szervezze meg. A késdbbi
elméletalkotok kiilonboz6 stacidkon at a szabadsag és a tarsadalmi
igazsagossag fogalmait mint kozponti etikai elveket hagyomanyoztak
az utékorra. A modern allamszervezés keretei kozott pedig ezen etikai
elvek és két szervezési elem: a piaci mechanizmusok és az allami el-
len6rzés 6sszekapcsolasaval torekedtek a tarsadalompolitikai céljukat
megvalositani.*® A tarsadalmi rend, a megfelel6 (hivatasrendi) tagoltsag
fontossaganak pozitiv kifejezése adta a jezsuita gazdasagelmélet sza-
mara a keretet az intézményes megkozelitéshez. Ennek révén is a gaz-
dasag kozvetlen céljara iranyithattak a figyelmet, mégpedig hogy ga-
rantalja az emberek altalanos anyagi jolétének mint végsé célnak a
biztonsagos tarsadalmi feltételeit.*

A szolidarizmus diadala?

A korszakban ezek a gondolatok a keresztényszocialis tabor egyik meg-
hatarozo6 elemévé valhattak. Maga Pesch is hozzajarult ahhoz, hogy
a konzervativ-keresztény politikai realitasba az altala vazolt alternativ
tarsadalomtudomanyi megkozelités elismerést nyerjen. Tobb olyan rop-
iratot irt 1918 és 1924 kozott, amelyekben politikai érvkészlettel is
beszallt a jovobeli gazdasagi és tarsadalmi rendrol szo616 vitakba. Ezek-
ben az individualista kapitalizmus és a kollektivista szocializmus alter-
nativajaként a hivatasrendi (korporativ elemeket mutato) gazdasag- és
tarsadalomszervezés mellett érvelt.”> A katolikus tarsadalmi tanitason
alapul6 megkozelités nem gondolta, hogy rendelkezne a ,bolcsek kové-

43 Meyer 2003, 29.
44 Mulcahy 1949, 349.
45 Lasd ezekhez: Pesch 1918, 1919; Grof3e Kracht 2017, 282.
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vel” a végso tarsadalmi célnak megfeleléen tokéletesen miikodd nem-
zetgazdasag és allam koncepcidjardl. Mindosszesen arra mutatott ra
egyértelmiien, hogy a versenytdl és a kapitalizmus mikodésétsl b6nma-
gaban nem varhato el a jovedelmek igazsagos elosztasa. Az elméletal-
kotok arra hivtak fel a figyelmet, hogy a versenynek a gazdasagi ter-
melékenység optimumat és ezaltal a gazdasagi novekedés olyan fokat
kell 1étrehoznia, amely lehet6vé teszi a tarsadalmi igazsagossagnak,
a kozjoé elvének jobban megfelel6 jovedelemelosztast. Ehhez azonban
a gazdasagi rendszabalyokon tal a tarsadalmi szervezés Gj alapokra
helyezése is sziikséges.*6

Minderre az egyre er6sebben mutatkozo6 eurdpai szélséségek térnye-
rése miatt is sziikség volt. A szolidarizmus iskoladjanak masodik gene-
raci6ja tovabbra is a katolikus értelmiség és els6sorban a jezsuitak
korébél kerult ki, akik egyértelmGivé kivantak tenni, hogy az egyre
erb6teljesebben mutatkozo6 autoriter ideolégiak jelentette veszély koze-
pette nem a fennall6 allamrendszerek lebontasara, hanem tarsadalmi-
gazdasagi belsé reformokkal valé megjavitasara van sziikség. Heinrich
Pesch tanitvanya és egy idében munkatarsa volt a jezsuita kozgazda-
lach SJ (1892-1963), valamint Franz H. Mueller (1900-1994) katolikus
etikaprofesszor, és tanitasa komoly hatast gyakorolt Oswald von Nell-
Breuning SJ (1890-1991) munkassagara is. Noha Pesch gondolatai alap-
vetéen hatottak at Nell-Breuning szellemi fejlédését, kettejiik kozott
kozvetlen munkakapcsolat nem jott 1étre. Ugyanakkor tagja lett az an.
Konigswinteri Kérnek, mely Johannes Joseph van der Velden (1891—
1954) kolni féoplébanos, kés6ébbi aacheni pilispok kezdeményezésére
gy(ijtotte egybe a tarsadalmi reform megvalbsitasan faradozoé keresz-
tény-konzervativ gondolkoddkat.*” A vitakor tudodsai elsésorban a tar-
sadalmi atalakulas, valamint a Pesch altal kidolgozott szolidarizmus
megvalositasanak lehet6ségeirdl, és ezzel Osszefliggésben a szélsOséges
ideol6giak, igy az utilitarista és individualista liberalizmus, a kollekti-

46 Messner 1976, 121.

47 A Bonn melletti, Rajna-parti kisvarosban 6sszejaro kor tagjai kozé tartozott tobbek kozott
Theodor Brauer (1880—-1942) etikaprofesszor, a katolikus munkasegyletek egyik jelentos
képviselGje, Paul Jostock (1895-1965) német statisztikus, tarsadalomtudoés, Gtz Briefs
(1889-1974) katolikus kozgazdasz, tarsadalomfilozofus, tovabba a Pesch-tanitvanynak
tekintett Franz H. Mueller etikaprofesszor és Gustav Gundlach jezsuita szociolégus, tar-
sadalomfilozo6fus.
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vista bolsevik szocializmus és a nemzetiszocializmus elkeriilésének
atjairdl gondolkodtak.*® Az altaluk felvetett és javaslatként megfo-
galmazott elképzelések jelentés része utat talalt XI. Piusz papa Quad-
ragesimo anno kezdetii szocialis enciklikajaba. Kiilonosen, mert a papa
egyik kozvetlen tanacsadoéja, a Societas Jesu akkori generalisa, Wladi-
mir Ledéchowski (1866-1942) felkérésére Oswald von Nell-Breuning is
bekapcsolédott a papai tarsadalmi tanitas megfogalmazasaba.?® Az
enciklika megjelenését kovetben vezéralakjava valt a tarsadalmi-poli-
tikai atalakitast slirget6 publicisztikanak, elkotelezetten hirdette az
altala is felvazolt neotomista gyoker, szubszidiaritason alapul6 tarsa-
dalomszervezés hivatasrendi gondolatat, a munka és a tulajdon egyen-
rangusagat, a tulajdon tarsadalmi felel6sségének elvét és a piacgazda-
sag megregulazasat.>°

Az organikus, neotomista tarsadalomszemlélet, az ember tarsas lény-
ként val6 értelmezése alapjan onkéntes, egyenjogu kapcsolatokbol ki-
novo hivatasrendi onkormanyzati szervezetek létrehozasat javasolta,
melyek a szolidaris tarsadalom alapegységeivé valhatnak, lektizdhetik
az individualista szemléletmodot és felvalthatjak az osztalytarsadalom
rémképét. Nem vart mast, mint hogy a szabad verseny és a toke dikta-
taraja helyett a szocialis igazsagossag valjon a nemzetgazdasag legfébb
szabalyozo6 elvévé. Ezzel megvalbsithat6 az igazsagos jovedelemelosztas,
az osztalyharcot pedig felvaltja a kiilonbo6z6 foglalkozasi agak egytitt-
miikodése, az allamhatalom vezetése és ellen6rzése mellett. Ebben a
rendszerben a piacgazdasag nem mond le az egyéni kezdeményezésrél,
lehet6séget ad a kivételes képességli egyéneknek tehetségiik kibonta-
koztatasara és egyben fokozza a vallalkoz6 kedvet a tarsadalomban.
Tanitasa szerint a tisztességes uton szerzett haszon és nyereség erkol-
csi szempontboél nem kifogasolhat6, a gazdasagban pedig nélkulozhe-
tetlen. Hangsulyozta viszont — Pesch tanitasa alapjan — a vagyon ket-

48 A konigswinteri konzultaciokra vonatkozo levéltari anyag mar nem elérheté. Els6é kézbol
szarmazoé informaciokat kozol: von Nell-Breuning 1972, 99—-115.

49 Vo. Schasching 1994.

50 Nell-Breuning legjelent6sebb hozzajarulasa a katolikus tarsadalmi tanitas kibontasa és
magyarazata lett: egyfel6l szerepet vallalt XI. Piusz papa Quadragesimo anno kezdeta
enciklikajanak megfogalmazasaban, majd annak részletes ismertetését és feldolgozasat
adta: Die soziale Enzyklika — Erlduterungen zum Weltrundschreiben Papst Pius XI. iiber die
gesellschaftliche Ordnung cimt mivében (1932). Ugyancsak 6 allitotta 6ssze a kérdéskor
kiskatéjat: Sozialer Katechismus — Aufrif3 einer katholischen Gesellschaftslehre, 1934.
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tOs természetét és az ebbdl fakado szocialis feleldsséget.”' Nem az egész
allamfelépitmény Gjrarendezését kivanta elérni, hanem a szocialis part-
nerek és a tarsadalom alkotoelemei k6zotti kapcsolatok Gjragondolasat.
A szubszidiaritas alapjan ezek az Gj testuletek dnmaguk donthetnek
a legfontosabb (akar politikai) kérdésekrol, igy az allam csak azokat
a feladatokat latja majd el, amelyek ellatasara a polgarok hivatasrendi
kozosségei nem képesek. Ezzel alapvetden elhatarolta sajat koncepcio-
jat a fasiszta korporativ allamtél és egyéb korabeli dirigativ torekvé-
sekt6l. Ebbol fakaddan az egyhaz tarsadalmi tanitasanak elemeit beil-
leszthet6nek tartotta a vilaghaborut kovetd szekularis, (j demokratikus
strukturakba is.

A szolidarizmus magyar gyiimolcse

A korabeli magyar konzervativ gondolkodéi kérben mindez a revelaci6
erejével hatott. A magyarorszagi tarsadalmi valtozasok elinditasahoz
rendkiviili inspiraciot jelentett a modern jezsuita kozgazdasagi gondol-
kodas megismerése és egyben az Gj tarsadalomszervezési alapelvek
megjelenése. A Nyugat-Eur6pa tudomanyos koreiben egyre erételjesebb
parbeszédet indukalé gondolatok a magyarorszagi tudomanyos diskur-
zusban idejekoran megjelentek: Simor Janos (1813-1891) biboros-her-
cegprimas személyes szerepvallalasa és példamutatasa utan az attorés
két kiemelked6 egyhazfi, Prohaszka Ottokar és Giesswein Sandor mun-
kassaganak volt koszonhetd; altaluk ismerte meg a magyar kozvéle-
mény és a katolikus politikai er6tér is a XIII. Led papa altal a Rerum
novarum enciklikaban lefektetett alapvetéseket, az Gj tarsadalom- és
allamszervezési elképzeléseket.>? A trianoni traumat kovetéen a Beth-
len-kormanyzat konzervativ-keresztény kurzusaban kézponti szerep
jutott az aktiv szocialpolitika megvalositasanak, egyes keresztényszo-
cialis politikai javaslatok gyakorlatba torténé atiiltetésének.>® Termé-
szetesen a politika csak a kezdeti lépéseket tudta megtenni, de ebben
a keresztényszocialis gondolatot vallé egyhaziaknak donté szerepe volt,

51 Varga 1933, 19-23.
52 Részletesen lasd Gergely 1994; Szab6—Mozessy 2002; Szab6 2010; Szolnoky 2003.
53 V0. Gergely 1993; Tomka 2003; Laszl6 T. 2005, 222-225.
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kiilonosen, hogy maga a miniszter is egyhazi berkekbdl érkezett. A szo-
lidarizmus szellemében fogant szervezetek és tarsadalmi csoportok
létrejottének azonban a vilaggazdasagi valsag nyoman kibontakozé
rendkiviil élénk diskurzus teremtette meg a feltételeit. A hazai egyha-
zi vezetOk is atvették a Quadragesimo anno enciklika egyes gondolata-
it és az Gj papai iranymutatas alapjan megsziintethetének tartottak
a karos marxista és libertarius befolyast, a tarsadalmi rétegek szem-
benallasat pedig a foglalkozasi agak egyuttmiikodése és keresztény
megszervezése révén lattak kikiiszobolhetének.>*

A f6bb katolikus gondolkodoék ugy vélték, hogy a szabad verseny és
a toke diktataraja helyett a szocialis igazsagossag valhat a nemzetgaz-
dasag legf6bb szabalyozo elvévé, majd a demokracia populista diktata-
raja helyett a valos tobbségi érdekartikulaci6 valosithaté meg, ha a hi-
vatasrendi szervezetek a politikai dontéshozatal soran is szerephez
jutnak. ,Mert mi ennek a hivatasrendiségnek a lényege? — tette fel
a kérdést a korszak egyik jelent6s, hivatasrendiséget kutaté katolikus
szociolbégusa, Mihelics Vid. — A helyes rend visszaallitasa az egyes em-
ber és a kozosség, a kisebb kozosségek és a tarsadalom, a tarsadalom
és az allam viszonyaban, hogy a tomegb6l ismét nép alakulhasson ki,
amelynek kiilonosen politikai és gazdasagi tevékenységét a szocialis
igazsagossag jegyében iranyitjak természetes vezetHi.”>®

A szolidarizmus magyarorszagi hirdet6i tobbszor is felhivtak a fi-
gyelmet arra, hogy a hivatasrendi tarsadalom feladata kiegésziteni a
valsagba jutott parlamentarizmust és ezzel megfelel6 demokratikus
tartast adni egy nem csak tomegpartokon és tobbségi szavazasokon
alapul6 rendszernek.°¢ A két vilaghabora kozotti Magyarorszagon ennek
szellemiségében indult meg a hivatasrendi szervezetek kiépitésének
kisérlete és egyben a politikai dontéshozok iranyaban az allamreform
gondolatanak propagalasa.®” Az Actio Catholica hatterére tamaszkodva
tobb kimagasl6 szervez6 munkajanak, de mindenekel6tt Kerkai Jend
pater aktivitasanak koszonhet6en jott létre a Katolikus Ifjimunkasok
Orszagos Egyesiilete (KIOE), a mindmaig jol ismert Katolikus Agrarif-

54 Gergely 1998, 185-197.

55 Mihelics 1940, 5.

56 Vo.: Mihelics 1933.

57 Tobbek kozott: Varga 1993; Gergely 1977; Balogh 2007; Zachar 2014.
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jusagi Legényegyletek Orszagos Testiilete (KALOT), majd a Katolikus
Asszonyok-Lanyok Szovetsége (KALASZ), a Katolikus Leanyok Orszagos
Szovetsége (KLOSZ) és a Dolgoz6 Leanyok (DLO) szervezete. 1937-ben
elindult az Egyhazkozségi Munkasszakosztalyok (EMSZO), majd 1939-
t6l orszagos hataskorrel miikodott a Magyar Dolgozék Orszagos Hiva-
tasszervezete. A szervezetek vezetésében olyan kimagaslé hitszonokok
és tudosok vallaltak szerepet, mint Varga Laszl6 pater, az Egyetemi
sebb magyar teoretikusa, Freesz Jozsef, a ,munkasok lelkipasztora”, az
EMSZO0 kozponti lelkészvezetdje, Meggyesi Sandor, aki a KALOT fé6tit-
karhelyettesi pozicioja mellett a HSZ elndke is volt, Huszar Karoly volt
miniszterelnok, az AC szocialis szakosztalyanak elnoke, Kovrig Béla
egyetemi tanar, Kozi-Horvath Jozsef lelkész, az AC kozponti titkara,
Mihelics Vid szociolbégus, egyetemi magantanar, Mikos Ferenc torvény-
széki bird, Tobler Janos képviseld, a keresztényszocialista szakszerve-
zetek orszagos elnoke, Vida Istvan, az EMSZO kozponti titkara, illetve
Kerkai Jen6 pater és munkatarsai. Erre az egyre szélesebb koroket be-
vono aktivitasra és reformgondolatra felfigyelt a masodik miniszterel-
nokségét megkezdod grof Teleki Pal is, aki szamos hivatasrendi gondol-
kodoét vont be a magyar tarsadalom szervezeti kereteinek megvitatasat
célz6 tanacskozasokba a Miniszterelndkség Tarsadalompolitikai Osz-
talyanak vezet6je, Kovrig Béla iranyitasaval. Teleki meg volt gy6z6dve,
hogy ez a szellemi mozgalom biztosithat elég er6t a nemzet szamara
a nyilas mozgalom térnyerésével és a naci propaganda befolyasaval
szemben, vagyis hogy »a marxizmus és a nemzeti szocializmus aposz-
hogy a mostani habora utan életformank keresztény jellege megoriz-
tessék”.%®

A Teleki felkérésére az érdekképviseleti reformrol folytatott targya-
lasok soran nyilvanvaléva valt, hogy a katolikus reformkorok altal kép-
viselt 4j (hivatasrendi) iranyzat nem sorol be sem a korporativ megoldast
slirgetd, olasz vagy osztrak allamszervezési mintat propagalod szakérték
mogé, sem pedig a nyilas parti totalitarius megoldast preferalok mogé.
Szamukra egyértelmii volt, hogy a tarsadalmi-gazdasagi reformok ko-
moly autonémiaval rendelkezd, alulrdl épitkez6 szervezetekkel valosit-

58 Idézi: Gergely 1984, 9.
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hat6k meg, ugyanis mindez nem egyszeriien allami, kézigazgatasi prob-
léma, hanem komoly tarsadalmi kérdés.*® Ezt a gondolatot vitték tovabb
a vilaghabora borzalmai kozepette is, amikor baré Apor Vilmos gyori
puspok védnoksége mellett 1943. augusztus 26-an gyltltek 6ssze a hi-
vatasrendi gondolat és a keresztényszocialis alternativa hivei, hogy
a haboru befejezését kovetden Gj allamszervezési modellt kinaljanak
a magyar politikai kozélet szamara.®® A jelent6ségében csak a szarszoi
talalkozohoz mérhet6 titkos tanacskozas résztvevoi ugyan egyes rész-
kérdésekben kiilonb6z6 véleményeket fogalmaztak meg, de az orszag
jovojéért aggddva egy szines és széles keresztény osszefogas megte-
remtését céloztak meg.%! Alapvetden egy kozos jovokép, az orszag tar-
sadalmi-szocialis megujitasa, a széls6séges politikai iranyitas elkeri-
lése és egy erbs keresztény politikai hang megtalalasa foglalkoztatta
o6ket. A habortbdl kilépé 6nallé magyar allam politikai, tarsadalmi és
gazdasagi kulturajanak a megujitasat kivantak elérni — alapvet6en a je-
zsuita ihletettség(i szolidarizmus tanitasa alapjan. A hivatasrendiség
képviselbinek korében egyre hangstilyosabba valt egy olyan megko6ze-
lités, amely — az allamforma pontos meghatarozasa nélkiil — az allam-
berendezkedés kiegészit6 elemeként, a fennallo parlamentaris politikai
rendszert ellenstlyoz6 tarsadalmi szerkezetként, a gazdasagi kapitaliz-
mus korrektivumaként tekintett a hivatasrendi szervezetekre és nem
kivanta ezek jelenlétét — az eurdpai (osztrak vagy portugal) tapaszta-
latok utan — egy hivatasrendi alkotmannyal allamszervezési elvvé emel-
ni.%?

59 Strausz 2010, 114-121.
60 Bo6vebben: Klestenitz—So6s—Petras 2019.

61 A tanulmany tudatosan nem hasznalja a ,harmadik Gt” fogalmat, mely a magyar politi-
katorténetben az 1930-as években jelent meg, egyes népi irok széhasznalataban. Bar e
tartalmilag tobb ponton érintkezett annak alapvet6 felismeréseivel. Mig a katolikus szoli-
darizmus teoldgiai-normativ alapon, addig a népi mozgalom szociografiai-nemzetpolitikai
tapasztalatbol jut el odaig, hogy elutasitsa mind a liberalis kapitalizmus szocialis vaksagat,
mind a kollektivista rendszerek szabadsagrombolé jellegét. A tanulmany keretei kozott
a yharmadik Gt” klasszikus értelemben a katolikus tarsadalmi tanitas altal megalapozott
normativ tarsadalomelmélet, amely a liberalis individualizmus és a marxista kollektivizmus
alternativajaként a személy méltosagara, a szolidaritas és a szubszidiaritas elvére, valamint
a tarsadalmi kozvetit6 testiiletek szerepére épitette a modern tarsadalom rendjét.

62 Kovrig Béla igy irt err6l: ,Tarsadalmi mozgalomként a magyar katholikusok szervezésével,
erkolcsi és szellemi erejiik 6sszpontositasaval, a katholicizmusban rejlé alkot6 lendiilettel
egylitthatok akarunk lenni a habort utani magyar tarsadalom kialakitasaban. A magunk
szervezett erejével is el6 akarjuk segiteni az erkolcsi torvény és a természeti jog érvényét,
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A szolidarizmus oroksége

A szolidarizmus magyar hivei — hasonl6éan a nyugat eurépai kortarsa-
ikhoz — a kereszténydemokrata humanista politizalas alapjait dolgoztak
ki az ordito széls6ségek koraban. Meglatasaik, javaslataik vallasos, szo-
ciologiai és realpolitikusi gondolkodasmodjukat tiikrozték, mellyel
mind a féktelen libertarius, mind az inherens veszélyt jelent6 totalita-
rius gondolatokkal szemben igyekeztek sajat koncepcidjukat és a jovo
magyar allamat megvédeni. Mindvégig a szubszidiaritas, az ,organikus
demokracia” és a korrektivumokkal kiegészitett magangazdasag part-
jan alltak, mely magaba olvasztja a magasztos cél elérése érdekében
a modernizalt (hivatas)rendiség koncepcidjat. A korszak nagy Gjitasa,
hogy a koncepci6 képes volt 6tvozni koranak keresztény-konzervativ,
neoskolasztikus felismeréseit arrél, hogy az egyéni és csoportos 6nse-
gély liberalis koncepciéi mar nem elegend6ek a modern ipari tarsadal-
mak problémainak sikeres kezeléséhez a modern gazdasagtan és szo-
ciologia felismeréseivel a munkamegosztas altal kivaltott tarsadalmi
fliggbségi viszonyok problémakorérél. Ez az iskola els6 izben teremtet-
te meg a hidat a katolikus neotomista hagyomany és a korabeli ipa-
ri-kapitalista tarsadalom modern szociolégiai elemzése kozott, amely
kiilbndsen a masodik vilagégést koveto Gj allamberendezésroél folytatott
diskurzusra hatott megtermékenyité modon, illetve vezetett el példaul
a nyugatnémet és az osztrak szocialis piacgazdasag kialakitasanak gon-
dolatkoréhez.

A szolidarizmus hirdet6i az organikus, neotomista tarsadalomszem-
lélet 6nkéntes, egyenjogl kapcsolatokbdl kinovo (hivatasrendi, késébb
neokorporativ) Snkormanyzati szervezetek létrehozasat javasoltak, me-
lyek a szolidaris tarsadalom alapegységeivé valhatnak, lektizdhetik az
individualista szemléletmédot és felvalthatjak az osztalytarsadalom
rémképét. A szubszidiaritas alapjan ezek onmaguk donthetnek a leg-
fontosabb (els6sorban gazdasagi-tarsadalmi, de akar politikai) kérdé-
sekrdl, igy az allam csak azokat a feladatokat latja majd el, amelyek

az ember személyiségének és munkajanak védelmét, a hagyomanyok, j6 szokasok megbe-
csiilését, a katholikus nevel6 értéket és hagyomanyokat kifejté keresztény kultarpolitikaval
minden szellemi erd kibontasat, a csaladok életegységét és biztonsagos megélhetését
a szocialis igazsagossagban bels6leg jol kiegyenstlyozott magyar tarsadalomban.” Kovrig
2019, 6-7.
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ellatasara a polgarok hivatasrendi kozosségei nem képesek.® Terveik
szerint mindennek eredménye lehetett volna ,a litkkteté 6nkormanyza-
ti élet, életerés, ontevékeny, szerves tarsadalom, a hétkoéznapok sza-
badsagainak sikeres egyeztetése, demokratikus szellem a gazdalkodas
vilagaban, a tarsadalmi vezet6réteg egészséges kivalasztasa, ratermett
és érdemes gazdasagi hierarchia, fejlett foglalkozasi hivatastudat és
etika, a termelés onfegyelmezése és egységes munkamoral, a gazdasagi
és szocialis politika rugalmas, szakszer(ien gyakorlatias, mert a kiilén-
boz6 vidékek és foglalkozasok sokrétiiségével és gazdag tagozoédasaval
szamol6 megvaloésitasa, a kozpontositd merev etatizmus megsziinteté-
se éppen az allam erejének és tekintélyének fejlesztése érdekében.”®?
Ez a diskurzus Nyugat-Eur6paban a masodik vilagégést kovetden ter-
mékeny talajba hullott és komoly eredményeket mutatott fel az al-
lamélet Gj tipusta megszervezése terén. El6segitette egy jelentds, aktiv
mezoszféra kialakulasat, és ezekben az allamokban mind a mai napig
megfigyelhet6 a két vilaghabora kozotti tarsadalmi-gazdasagi meguju-
las elméletei (szolidarizmus, hivatasrendiség) mogott all6 gondolkodok
hatasa. Osszességében elmondhaté: a tarsadalmi béke, a gazdasagi sta-
bilitas Eurépa nyugati részében a masodik vilaghabora utan szorosan
osszekapcsolodott a szervezett érdekek megjelenésével, a piac jogsza-
balyok k6zé szoritasaval, az intézményesitett érdekegyeztetési folya-
matokkal. Ezek a pillanatnyi csoport- és partérdekekt6l fliggetlentil
a konkordanciat, a partikularis osztalyérdekek helyett a kozjét helyez-
ték elotérbe. Térségiinkben ezzel szemben a torekvések a berendezke-
do6 diktatara falaba titkoztek és mint a polgari tarsadalom csokevényei,
uldozést szenvedtek. A ,keresztény humanista” alternativa® nem ma-
radhatott fenn az elnyomas kozepette.
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Kerkai Jeno S] és a kereszténydemokracia

Jen6 Kerkai S] and the Christian Democracy

Absztrakt

2024-ben emlékeztiink meg Kerkai Jend, a 20. szazad egyik legjelentésebb magyar jezsui-
taja szuiletésének 120. évforduléjarodl. Kerkai mar jezsuita képzése soran szoros kapcsolatba
kerult az akkor még Gijdonsagnak szamité kereszténydemokracia gondolatkorének eurépai
miihelyeivel. A masodik vilaghaboru el6tt megalapitotta a KALOT (Katolikus Agrarifjasagi
Legényegyletek Orszagos Testiilete) nevii agrarifjisagi mozgalmat, amely a 20. szazad leg-
nagyobb magyarorszagi katolikus tarsadalmi mozgalmava nétte ki magat. A KALOT el6se-
gitette a parasztfiatalok vallasi, szakmai és kulturalis, valamint hazafias fejlédését. Szamos
olyan értéket erdsitett (példaul alulrdl jovo kezdeményezések, a jogokért valo kiallas, a par-
beszéd kulturaja), amely révén a kereszténydemokracia iskolajava valt. Kerkai Jend vezetd
szervezoi szerepet jatszott a Katolikus Szocialis Népmozgalomban (1943), amely a Keresztény
Demokrata Néppart sziiletéséhez vezetett (1944). Sziirke eminenciasként babaskodott a part
indulasanal, vezetdi kivalasztasanal. 1947-ben az akkor mar feloszlatott KALOT-mozgalom
tagjai fontos szerepet jatszottak a Demokrata Néppart parlamenti valasztasi sikerében és
a part parlamenti frakciéjaban is. Jogosan mondhato, hogy Kerkai Jené az egyik legmegha-
tarozobb alakja volt a kereszténydemokracia magyarorszagi kezdeteinek. Kerkai Jen6t a kom-
munistak tiz év bortonre itélték, fél szemére vakon szabadult, egész hatralévd életében
tétlenségre karhoztattak és szigoru ellendrzés alatt tartottak. Uldoztetésében is lényeges

szerepet jatszhatott a kereszténydemokraciaval val6 szoros kapcsolata.

Kulcsszavak: jezsuitak, katolikus tarsadalmi tanitas, kereszténydemokracia, KALOT

Abstract

In 2024 we commemorated the 120" anniversary of the birth of Jen6 Kerkai, one of the
most significant Hungarian Jesuits of the 20th century. During his Jesuit formation, Kerkai
established close connections with the European centers of Christian democratic thoughts,

which was still a novel idea at the time.

1 A Jézus Tarsasaga (jezsuita rend) tagja, plébanos Miskolcon.


https://doi.org/10.65295/SZF.2025.1-3


- 1. SZAM

EVFOLYAM

5.

56 KORONKAI ZOLTAN

Before World War II, he founded the KALOT agrarian youth movement, which became
the largest Catholic social movement in Hungary in the 20th century. KALOT promoted
the religious, professional, cultural, and patriotic development of peasant youth. It rein-
forced many values (such as grassroots initiatives, advocacy for rights, and a culture of
dialogue), through which it became a true school of Christian democracy.

Kerkai played a key organizational role in the Catholic Social Popular Movement (1943),
which led to the establishment of the Christian Democratic People’s Party (1944). As a be-
hind-the-scenes figure, he assisted in the founding of the party, in selecting its leadership,
and, in 1947, former members of the now-dissolved KALOT movement played a crucial role
in the parliamentary success of the Democratic People’s Party and in shaping its parlia-
mentary faction. It can rightfully be said that Jen Kerkai played a defining role in the early
development of Christian democracy in Hungary.

The communist regime sentenced Kerkai to 10 years in prison, from which he was re-
leased blind in one eye, and for the remainder of his life, he was condemned to inactivity
under strict surveillance. His close connection to Christian democracy may have played
a significant role in his persecution.

Keywords: Jesuits, Catholic social teaching, Christian democracy, KALOT

Bevezetés

A magyarorszagi kereszténydemokracia kezdeteire emlékezdk korében
szamosan kiemelik a jezsuita P. Kerkai Jen6 meghatarozé szerepét,?
néhany kisebb tanulmany is sziiletett errél,® de igazat adhatunk Tabaj-
di Gabornak, aki megjegyzi, hogy hianyoznak a kereszténydemokracia
sziirke eminenciasairoél, koztiik Kerkai Jeno6rol sz6l6 komolyabb tanul-
manyok.* Irasunkkal e hianyt igyeksziink némiképp orvosolni.
Kerkai (Czinder) Jen6é 1904. november 9-én sziiletett® a ma Cseszt-
reghez tartozé Kerkaajfaluban. Apja vizimolnar volt. Kozépiskolai ta-

2 Kovacs K. Zoltan: ,Kerkai Jend vilagos feladat-latasa, er6s akarata és kivalo szervezo képes-
sége, magaval ragado6 személyisége volt az a hajtoerd, amely dontd tényezd lett a magyar
kereszténydemokracia Gtkeresésében.” Babothy et al. 1990, 160. ,Az Gj part mikodésé-
nek elbkészitése, foleg az ij szervezeti alapok megteremtése donté mértékben a KALOT
vezetdire, elsbsorban Kerkai és Nagy paterre és a helyi szervezetekre harult.” Uo. 165.
Szakolczai Gyorgy pedig még jelentdsebb szerepet tulajdonit neki: Kerkai mint jezsuita
szerzetes nem ,lehetett a part tagja, mégis egyik, vagy akar legfontosabb alapitoja volt
ennek a szervezetnek is. A mai torténeti ismertetésbél nem lehet kihagyni a nevét, mert
nélkiile a DNP soha létre nem jott volna.” Szakolczai 2005. Zachar Péter Krisztian szerint
Kerkai »a modern magyar kereszténydemokracia egyik attoréje” volt. Zachar 2019, 154.

3 Példaul Zachar 2019; Balogh 2023.
4 Tabajdi 2017.
5 V6. Koronkai 2025, 46.
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nulmanyait a Zalaegerszegi Magyar Kiralyi Allami Fégimnaziumban
végezte 1915-1923 kozott. Itt jelent6s hatast gyakoroltak ra hitoktatoi
— Géfin Gyula, Pehm (Mindszenty) Jozsef, Székely Laszl6 —, valamint
a magyarnyelv- és irodalom tanara, Marton Boldizsar, a késébbi kar-
melita Marcell atya. Kamaszkorara kialakult benne az a meggy6z6dés,
hogy Isten papnak hivja, és arra, hogy életét a magyar nép felemelésé-
re szentelje. Az érettségi utan jezsuita szeretett volna lenni, de mivel
sztilei ellenezték, hogy szerzetesnek alljon, a szombathelyi papi szemi-
nariumba jelentkezett. Itt végzett egy félévet, majd eloljaréi Innsbruck-
ba kiildték masodik félévre. Czinder Jen6 allhatatos maradt a jezsuita
hivatas valasztasaban, végiil sziilei is megenyhtltek, igy 1924. februar
8-an belépett a Jézus Tarsasagaba. Noviciatusat Erden P. Miiller Lajos
vezetésével végezte. Filozofiai tanulmanyokra Szegedre keriilt (1925—
1928), ahol nagy hatassal volt ra rektora, az er6és szocialis érzékenység-
gel rendelkez6 P. Bir6 Ferenc.

Kerkai jezsuita képzése és
a kereszténydemokrata eszmeiség

1928-1931 kozott Czinder Jend Kalocsara keriilt a jezsuita képzés gya-
korlati szakaszara, az in. magisztériumra. Kollégiumi nevel6 volt. Koz-
vetlen eloljardja és mentora a lelki iréként és szocialis apostolként is
ismert P. Csavossy Elemér volt. Ebben az idében kezdett el intenziveb-
ben foglalkozni a szocialis kérdések elméletével és gyakorlataval.® Ezek-
ben az els6 apostoli prébalkozasokban mar megjelent sok minden, ami
kés6bb is jellemezte 6t: valos kapcsolata volt a szegények vilagaval, és
az evangélium Jézusanak értékrendje alapjan tudott tarsadalom- és
egyhazkritikat is megfogalmazni.

Ebben az id6szakban jelentek meg els6 sajat irasai egy ropiratsoro-
zat formajaban. A ropiratokon az alabbi szerepel: ,Szemelvényes kivonat
Czinder Jen6 S] Szocialis apostolok c. késziil6 munkajabol”. Az irasok
képet adhatnak azokroél a hazai és kulfoldi emberekrol, akiknek ezekben
az években alaposabban tanulmanyozta az életatjat, és akik nyilvan
példaképtl szolgaltak szamara. Feltarulnak a kor tarsadalmi problémai

6 Vo6.uo.171.
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és a rajuk adott valaszkisérletek. Foglalkozik XIII. Le6 papa életével és
tanitasaval, aki Rerum novarum enciklikajaval a modern katolikus szo-
cialis tanitas alapjait fogalmazta meg, és hatarozottan kiallt a munka-
sok jogaiért. Tobb ropirat olyan emberek életatjat mutatja be, akik
gyakorlati megvalo6sitéi voltak Led papa elveinek, mint Jung Janos, a
svajci munkasbél lett pap és szocialis szervezd, aki munkasegyleteket
és szovetkezeti bankot alapitott, valamint Albert de Mun francia ka-
tolikus politikus (1841-1914), aki a torvényhozasban érvényesitette
a Rerum novarum elveit. A kulfoldi példak kozott ott talaljuk még Don
Boscoét, »aki a modern iparvarosok proletarifjusagat az elhagyottsag
nyomorabdl a krisztusi élet felé akarja kalauzolni”,” valamint a francia
févaros papjait, akik a peremkertiletek munkastémegeinek nyomorat
megosztva épitenek templomokat és nevelik hitre az elvadult fiatalsa-
got.® Magyarorszagi példaként a nép érdekeiért harcold grof Zichy Nan-
dor (1829-1911), a Katolikus Néppart alapit6é elnoke jelenik meg. Pro-
haszka Ottokarral pedig két ropirat is foglalkozik, ami jelzi, hogy milyen
nagy hatast gyakorolt ra a szocialis érzékenységérdl ismert székesfe-
hérvari ptispok.

A ropiratok tartalma meglehet6sen hasonlé. Biraljak a liberalis ka-
pitalizmust, illetve a szocializmust és a kommunizmust. Kerkai Albert
de Mun nyoman atkozottnak nevezi azt a gazdasagi rendszert, ,amely-
ben az egyik dolgozva izzad és éhezve dolgozik, a masik pedig tizletet
csinalhat amannak izzadsagabdl, és spekulalhat éhségérel”® Masrészt
o6va int a szocialista kisérlett6l, amelyet mar akkor az er6szak és az
elnyomas rendszerének tekintett.”° Az éles hangt tarsadalomkritika
mellett a ropiratok pozitiv példakat is megfogalmaznak: Don Bosco
nyoman az alkalmi karitativ segitség helyett munkahoz juttatassal se-
giteni a fiatalokat, hitel- és termel6szovetkezeteket hozni 1étre. Kerkai
szorgalmazza a csaladi bért és a vasarnapi munkasziinet is. Osszessé-
gében pedig a kolcsonos igazsagossag rendjét (szolidarizmus), amelyben
»-minden ember gy kiizd az anyagi javak birtoklasaért, hogy ember-
tarsainak a megélhetéshez val6 jogat és a kozjo elvét folytonosan szem

7 Kerkai 1932b.
8 Kerkai 1931a.
9 Kerkai 1932a.
10 Kerkai 1931b.
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elott tartja”.'! De Mun a ,liberalis, korhadé allameszme helyébe a ke-
resztény demokracia gondolatat torekszik eliiltetni”.!” A keresztényde-
mokracia gondolata itt jelenik meg el6szor Kerkai Jeno irasaiban, Albert
de Mun eszméinek ismertetése soran. A tarsadalmi valsagbol kivezetd
utat a kereszténydemokraciaban latja, amelyben a legfébb érték nem
a pénz, hanem az ember. De Munt idézve igy fogalmaz: ,A keresztény
demokracia az embert tlteti a teremtés templomanak oltarara! Nem
a tokét!”®

Meg kell jegyezni, hogy ebben az idében a kereszténydemokracia
gondolata Gjdonsagnak szamitott, olyannyira, hogy még j6 tiz évvel
késbbb sem tamogatta egyértelmiien a magyar piispoki kar. A fordula-
tot XII. Piusz papa 1944-es megnyilatkozasai jelentették, amelyek Gj
iranymutatasul szolgaltak a vilagegyhaz szamara.

Czinder Jend 1931 nyaran kezdte meg négyéves teoldgiai tanulma-
nyait Innsbruckban, a jezsuitak teolodgiai fakultasan. A jezsuitak sze-
minariuma, a Collegium Maximum mellett allt az egyhazmegyés papo-
kat képz6 nemzetkozi szeminarium, a Canisianum. Mindkét intézményt
a jezsuitak vezették. Intellektualis és kapcsolati szempontbdl egyarant
kimagasl6 lehet6ségekkel rendelkezé tanulmanyi kézpont volt Inns-
bruck, Czinder Jen6 pedig jol tudott élni mindkét vonatkozassal. Foly-
tatta szocialis tanulmanyait. Az 1931-ben megjelent Quadragesimo anno
enciklika ,csak fokozta a szocialis kérdés iranti érdekl6dését. Annal is
inkabb, mert P. Nell-Breuning szocialfiloz6fus, a frankfurti teolbgia
jezsuita professzora, az enciklika fémunkatarsa, idénként elbadasokat
tartott Innsbruckban” — fogalmazott kés6bbi munkatarsa, Takats Agos—
ton.'"” Ebben az idében a német jezsuitak szocioldgiai iskolaja igen je-
lentés hatast gyakorolt az egyetemes egyhaz tarsadalmi tanitasara.
A Stimmen aus Maria-Laach folyoéirat koril kialakul6 szellemi miihely
meghatarozo6 alakja volt P. Heinrich Pesch (1854-1926), majd tanitva-
nyai, P. Oswald von Nell-Breuning (1890-1991) és P. Gustav Gundlach
(1892-1963), akik valéban ,dont6é szerepet vallaltak a Rerum novarum
kiadasanak 40. évforduldjara késziilt, Quadragesimo anno kezdet encik-

11 Uo. 4.

12 Kerkai 1932b, 3.
13 Uo.

14 Takats 1998, 164.
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lika elkészitésében”.!> Harmoéjuk tanitasa kés6bb meghatarozé szerepet
jatszott a masodik vilaghabora utan a nyugatnémet szocialis piacgaz-
dasag megteremtésében is, mert ,kifejezetten a jezsuita iskola tani-
tasara épul6 gazdasagi és politikai struktarak jottek létre, a keresz-
ténydemokrata és keresztényszocialis partok vezetésével”.!® Egy ilyen
szellemi mihellyel kertilt tehat é16 kapcsolatba Czinder Jend a teologi-
ai képzése idején.

A KALOT mint a demokracia iskolaja

Czinder Jen6 1935 nyaran tért vissza Magyarorszagra. Ebben az évben
magyarositotta nevét Czinderrol — sztil6faluja patakja utan — Kerkaira.
Szegeden lett szeminariumi prefektus és teologiatanar. E feladatok
mellett kért és kapott engedélyt eloljaréitol, hogy régi indittatasat meg-
valdsitva a paraszifjasaggal is foglalkozzon,!” és elkezdte megszervezni
a KALOT-ot (Katolikus Agrarifjasagi Legényegyletek Orszagos Testii-
lete).!® Kerkai és els6 két vilagi munkatarsa, Ugrin Jozsef és dr. Farkas
Gyorgy el6szor a falvakat jartak, tapasztalatokat gyijtottek, sokat be-
szélgettek parasztfiatalokkal. Eletkozelbl ismerték meg helyzetiiket,
problémaikat és vagyaikat. A legfogékonyabbakat hossza hétvégés tan-
folyamokra hivtak meg, és vezetének képezték ki 6ket. Falujukba visz-
szatérve ezek a fiatalok meghivtak legjobb barataikat, és megalapitot-
tak veltuk a helyi KALOT-csoportokat. Sejtmodszerrel dolgoztak, a
KALOT-kozpont pedig kiadvanyokkal segitette a csoportok szervezését,
és anyagokat adott a heti 0sszejovetelekhez. A parasztifjasagot meg-
szOlit6d szervezet rohamos tempdban novekedett, hamarosan az orszag
legnagyobb mozgalmava fejlédott. Egy évtized alatt tobb szazezer tag-
gal, tobb mint 2500 helyi csoporttal, szamos kiadvannyal (példaul a Ma-
gyar Vetés cimi hetilap 20 eures példanyszammal, a Forrds cimt havi-
lap 2000 példannyal, a német és a szlovak kisebbség nyelvén is voltak
kiadvanyaik), 20 népfoiskolaval és kozel 200 fizetett munkatarssal

15 Botos 2006, 594-595.
16 Uo. 595; err6l még lasd Balogh 2023; Kemény 2006.
17 Vo. Koronkai 2025, 47.

18 AKALOT 1935-ben még titkarsagként indult, 1940-t4l testiilet szerepel a hivatalos névben.
V6. Balogh 1998, 105-106.
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rendelkezett. Vida Istvan szerint ,Kerkaiék szervezete a 40-es évek
kézepén nemcsak Magyarorszag, hanem Eurépa leger6sebb agrarmoz-
galma volt.”"

A mozgalom négyes jelszava — ,Krisztusibb embert! Miiveltebb falut!
Eleterds népet! Onérzetes magyart!” — kifejezte, hogy az addig elhanya-
golt parasztsagot a keresztény hit, a tanulas, az 6nképzés, a jogaiért
valo kiallas és a népi kultara, valamint a hazafisag elvei mentén akar-
tak felemelni. A mozgalom nemcsak a vallasi dimenzi6t, hanem a teljes
emberi életet szolitotta meg. Toth Imre egykori népféiskola-igazgatd
szerint a KALOT - és Kerkai — legf6bb célja az erkolcsi forradalom volt,
a magyarsag megszentelédése ,hitében, kultirajaban, gazdasagi és tar-
sadalmi életében”.?° Programja az emberi élet minden dimenzijat érin-
tette: a vallasossagot, a kulttrat, az alapvetd jogokat, a gazdalkodast
és a nemzeti ontudatot. E célok megvalbsitasat szolgaltak a tanfolya-
mok, majd késébb a népfbiskolak.

Az oktatas szellemiségét tekintve Kerkai Jen6 igy fogalmazta meg
az alapot: ,A KALOT a lelkiilet atformalasan kezdte. Vallasos lelkiilett
magyar parasztembereket akart nevelni és nevelt is ezrével. Vallasi
rahatassal és neveléssel egy valoban hivé és keresztény magyar parasz-
ti tarsadalom kifejlédését szolgalta.”?! Ebb6l fakadt a mozgalom jelsza-
va: ,Krisztusibb embert!” Ahogy Farkas Gyorgy munkatars fogalmaz:
minden tanfolyam ,lelkigyakorlatos jelleg(i” volt.??

A KALOT masik jelmondata: — ,Muveltebb falut!” — kifejezte azt
a torekvést, hogy a parasztfiatalok ontevékenyen fejlesszék szakmai és
altalanos miveltségiiket. Kerkai a mozgalom tizedik évfordul6jan igy
ragadta meg ennek jelentdségét: ,A miiveltebb falu jelszavaval fejeztiik
ki annak sziikségességét, hogy a szakmai és egyetemes miveltség fegy-
verzete nélkiil a gyilkos létharcban nem allhat meg a magyar paraszt-
ember, és nem veheti f6l a versenyt nyugati tarsaival.”?® A szakmiivelt-
ség mellett az altalanos muveltség fejlesztését is célul ttzték ki. ,A
muvelt, okos fiatalember megnyer6 egyéniség még akkor is, ha csizma-

19 Vida 1981.

20 Téth 1989, 115.

21 Kerkai 1945, 11-12.
22 Farkas 1937, 24.

23 Kerkai 1945, 12.
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ban jar, vagy kérges a keze. S a miveltséget nem az iskolak szama, tar-
sadalmi allas, vagy foglalkozas méri igaziban, hanem az egyéni szor-
galom, a tehetség lelkiismeretes kifejlesztése”?* — fogalmaz a KALOT-ve-
zérkonyv. A mozgalom 6sztonozte az 6nképzést. Valdsagos olvasasi laz
indult a fiatalok kozott, a vilag- és a magyar irodalom klasszikusait
vették a keziikbe. Kiilonosen a népi irokat olvastak. Kozosségi és hazi
konyvtarakat alapitottak, s a KALOT révén olcsén hozzajuthattak a mi-
ndségi irodalomhoz.

A KALOT-képzések vonzerejét tovabba az adta, hogy az agrarfiatalok
olyan ismereteket szerezhettek, amelyek az evilagi boldogulasukat is
segitették. A képzéseken ugy hirdették az 6rok boldogsagot, hogy hang-
sulyoztak az evilagi boldogulas lehet6ségét, és konkrét eszkozoket ad-
tak ehhez. A parasztfiatalok tanulhattak gazdalkodasi és kereskedelmi
alapismereteket, zoldségtermesztést. Kert-Magyarorszagrél almodtak,
és tanultak a szovetkezetek jelent6ségérél is. Elsajatitottak olyan alap-
vetd készségeket, mint késsel-villaval enni és kozosség elott felszolalni.
Tudatosan késziiltek a vezetbi szerepre. Megismerték az egyhaz tarsa-
dalmi tanitasat, foleg XI. Piusz papa Quadragesimo anno enciklikajanak
(1931) alapelvei szerint, tisztaba jottek alapvets emberi jogaikkal.

A katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasa, kiilonosen is XI. Piusz papa
Quadragesimo anno enciklikaja alapjan a KALOT hatarozottan kiallt
a parasztsag jogaiért (,,Eleterés népet!”), és olykor odaig is elment, hogy
agrarsztrajkokat szervezzen és munkasbérharcot tamogasson.?> Ova-
tosan, de egyértelmiien megfogalmaztak a foldreform sziikségességét.
Ez a bator hangvétel egészen Gj volt egy katolikus szervezet részérol.
A keresztény partok és szakszervezetek nem vallaltak fel ilyen markans
érdekvédelmi szerepet, igaz, nem is tettek szert tartdés tamogatasra
a parasztsag és a munkassag korében, mert inkabb képviselték a ha-
talmon 1évok érdekeit, mintsem a kiszolgaltatott tomegekét.? A KALOT
révén tizezrek indultak el a felemelkedés Gtjan, és tettek szert az on-
all6é gazdalkodashoz sziikséges tudasra és képességekre. Agrarfiatalok
sokasaga lett egyre ontudatosabb, batrabb, és kezdett egy igazsagosabb,

24 Farkas 1937, 11.
25 Vo. Koronkai 2022.
26 V0. Gianone 2023, 213-214; Kovrig 2019, 368.
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demokratikusabb tarsadalomrél almodni, ahol lehetéség nyilik majd
a sajat foldjukon gazdalkodni.

A KALOT a retorikajaban is hatarozott és harcias volt. Nyiltan meg-
nevezték a tarsadalmi igazsagtalansagokat és valtoztatasra szolitottak
fol. Nem is akarmilyen valtozasra. Mar az 1937-es KALOT-vezérkonyv
nyiltan beszélt a ,tarsadalmi fejlédésen alapul6 rendszervaltozas” sziik-
ségességérdl.’” A KALOT az agrarfiatalokat egy boldogabb élet igére-
tével, egy szocialisan érzékeny, (j Magyarorszag eszményével, a gazda-
sagi rendszervaltas almaval motivalta. Mindezek utan nem csoda, hogy
a nagybirtokosok — ahogyan Kerkai maga emlékezik — ,egymasutan
jelentettek fel benniinket a plispokoknél, szocialis radikalizmusunk
miatt demagogiaval, néplazitassal vadolva benniinket. Sokan Ggy te-
kintettek rank, mint veszedelmes csévas emberekre, akik tiizzel jarka-
lunk a nadfedeles hazak kozott.”?® Grof Somssich Laszlé véleménye
szerint a KALOT ,kommunizmussal mételyezi a falut”, és a mozgalom
lapjai, hangvételiikbdl itélve, ,akarmelyik kommunista lapnak is dicsé-
retére valhatnanak”.?® A mozgalom novekedése tehat szamos feszult-
séget eredményezett, jelentds ellenallast valtott ki a tarsadalmi valto-
zasokat ellenzék részérél. Komoly kritikakat kapott a magyar puspoki
konferencia egyes tagjaitél is, azonban XII. Piusz papa tamogatasa vé-
déerny6t biztositott a szamara.*°

A KALOT-képzéseken nagy hangsulyt fektettek a népi kultara meg-
ismerésére, a magyar tancra, énekre, zenére, népmuaivészetre, példaul
a fafaragasra. A népi kultara intenziv apolasa miatt méltan mondhatta
egy emlékez6, hogy ,sohasem volt az orszag olyan hangos Kodaly és
Bartok szellemétdl”,?! mint a KALOT ideje alatt. ,Az onérzetes ma-
gyart!” jelmondatba tomoritett hazafias torekvések soran, mikozben
nagy hangsulyt helyeztek a népi és nemzeti értékekre, a Szent Istvan-i
allameszmét magukénak vallva a népek kozti katolikus testvériséget
is hirdették. A KALOT-vezérkonyv 1937-ben igy fogalmaz: ,Ellenségei
vagyunk minden nemzetkoziségnek, mely az egyéniség, a csalad és

27 Farkas 1937, 8.

28 Kerkai 1945, 12.

29 Idézi Balogh 1996, 49.
30 Vo. Balogh 1998, 90-91.
31 Lele 1999, 582.
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a haza eszméit tlizzel-vassal pusztitja s éltetd elemének az osztalyhar-
cot vallja. De ellenségei vagyunk a vér és a faj esztelen hodolatanak is,
mely a talfGtott nacionalizmus természetrajzabdl folyik. Boldogulasun-
kat, jovénket nem a tarsadalmi osztaly, s nem a faj mozgatja és hordoz-
za, hanem a nemzettestbe beépitett nép! Valamely nemzethez tartozni
pedig nem a vér kérdése, hanem a lelkiileté. A vér még senkit sem tett
magyarra; de a sors- és munkakozosség vallalasa igen. Aki legjobb tu-
dasat, egész munkaerejét, sét életét is aldozatul hozni kész népi és
nemzeti kozosségiink érdekeiért, az magyar lett, nemzettag lett idegen
szarmazasa ellenére is. De aki megfeledkezik sok-sok kotelezettségérol
e népi és nemzeti kdzosség irant, az idegen lett, aruldja lett e nemzetnek,
ha még oly magyar szarmazasu is!”*> Nem véletlen, hogy a KALOT mind
a nemzetet istenit szélsdjobboldali torekvésekkel, mind pedig a pat-
riotizmust elutasité internacionalista kommunizmussal szembekertiilt.
A mozgalom mindkét totalitarius rendszerben tildozotté valt.

A KALOT szamos, kifejezetten demokratikus értéket apolt. Ilyen
értékekre nevelt, amikor az egyenl6séget hangsulyozta a feudalis vi-
szonyrendszerrel szemben, amikor a parasztfiatalokat a jogaikért tor-
ténd kiallasra buzditotta. A KALOT népféiskolai képzéseit jellemezte
a tisztelettel teljes parbeszéd légkore, melyben oktatdk és parasztfia-
talok kozott 6szinte, baratsagos eszmecsere johetett létre, tallépve a
korabeli tekintélyelvii, poroszos oktatasi modszereken.

A KALOT mint szervezet tamogatta a tagok és egyestletek 6nall6-
sagat, alulrol jovo kezdeményezéseit. Jollehet er6s kozponti vezetéssel
mukodoé szervezet volt, tudta 6sztonozni az alsébb szinteken az 6nallé
tevékenységet és az egyéni kezdeményezéseket. Dr. Farkas Gyorgy sze-
rint a decentralizaci6 is alapelve a mozgalomnak, ,s minden vaskalapos,
»egy gombnyomasra« val6 intézkedés ellensége. Az egyletek a Mozga-
lom kotelékében ugyan, de sajat hataskorben élik szervezeti életiiket.”®?
A Kerkaiékat inspiralé Quadragesimo anno enciklika nagy hangsulyt
helyezett a szubszidiaritasra, amelynek ellentéte a talzott kézpontosi-
tas; ezt az enciklika ,jogszeriitlenség és egyuttal salyos biin”-ként3*
itélte el.

32 Farkas 1937, 18.
33 Farkas 1938, 176.
34 Nr. 79.
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Hajdu Németh Lajos igy fogalmazta meg sokuk vagyat: ,Tiszta de-
mokraciat akarunk, a megalazott, lenézett embertipus helyett, a pro-
letar helyett polgart. Olyan embert, aki otthon érzi magat sajat haza-
jaban, és megbecsilt tagja a tarsadalomnak, tekintet nélkil arra, hogy
hol végzi munkajat és mely teriileten all helyt.”*®* Elmondhat6, hogy
a KALOT sok tekintetben a demokracia iskolaja volt.?® Balogh Margit,
a KALOT-mozgalom legalaposabb kutatoja talaléan fogalmaz: ,A KA-
LOT nevel6-oktaté munkajaval az atlagos maveltség hianyainak pot-
lasa és a gyakorlati ismeretek tovabbadasa mellett egy demokratikus
politikai rendszer jovend6 polgarait is képezte. Vezet6i iranyt mutattak,
nemzetépitd folyamatot indukaltak, tarsadalmi parbeszédre tanitottak,
meghaladtak egy korszeriitlen mentalitast, és mindezzel feszegették
a politikai-kozjogi rendszer kereteit.”*’

Katolikus Szocialis Népmozgalom (1943)

Kezdetben Kerkai Jené igyekezett tavol tartani a KALOT-ot a politikai
partoktoél, mert Ggy gondolta, hogy a mozgalom névekedésével majd
a parasztsag kitermel magabdl olyan vezetéket, akik a politika terén is
képviselni tudjak az érdekeiket. A szervezet er6sodésével azonban a
nagypolitika vilaga felfigyelt rajuk. A legszorosabb kapcsolat Teleki Pal
miniszterelnokkel alakult ki, aki teljesen egyetértett a KALOT torek-
véseivel, és jelent6s anyagi tamogatast adott nekik. A kormanyfé szo-
vetségest talalt a mozgalomban az er6so6dé németbarat és nyilas szél-
s6jobboldali agitaciéval szemben, amely egyre kiterjedtebbé valt a
nehéz szocialis helyzetben 1év6 vidéki néptomegek kozott is. Valdban,
ahol a KALOT er6s volt, ott kevésbé rugtak labdaba a Volksbund vagy
a nyilaskeresztes part aktivistai.®

1943 augusztusaban Apor Vilmos plispok titkos talalkozoét hivott
ossze Gyo6rben,*® ahol a katolikus szocialis mozgalmak (KALOT, EMSZ0,*°

35 Hajdu Németh 1971, 3.

36 Vo. Téth 1989, 55-56.

37 Balogh 2016, 41.

38 V6. Balogh 1998, 101-102, 103-105, 158-159.
39 V6. uo. 149-151; Klestenitz—Petras—So6s 2019.
40 Egyhazkozségi Munkasszakosztalyok.
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KAKASZ,41 Hivatasszervezet, Actio Catholica) vezetbi jottek ossze, hogy
megvitassak, mit tegyen az egyhaz Németorszag és szovetségeseinek
immar valészintisitheté haboris veresége esetén. A talalkozon olyan
jelentés személyiségek vettek részt, mint Kovrig Béla, Palffy Jozsef,
Mindszenty Jozsef, Kozi Horvath Jozsef és Varga Béla. Gergely Jend agy
fogalmaz, hogy a ,tanacskozason az alaphangot a KALOT vezet6i, el-
s6sorban Kerkai Jené szabtak meg”.*? A résztvevok ugy lattak, hogy
a habora utan demokratikus fordulat varhato, melynek soran a katoli-
kus alternativat is sziikséges volna megjeleniteni. Munkacsoportot
hoztak létre Katolikus Szocialis Népmozgalom néven, amelynek tigy-
vezetdje Kerkai Jen6 lett, programjanak kidolgozéja pedig Kovrig Béla.
Néhanyan, koztik Kerkai, Gj tomegpart létrehozasat javasoltak, mivel
elégedetlenek voltak a Zichy Janos-féle Egyesiilt Keresztény Parttal.
A tobbség ugyan elvetette ezt, de mégis elindult a szervez6dés, ami
aztan a Keresztény Demokrata Néppart sziiletéséhez vezetett.

A Keresztény Demokrata Néppart alapitasa (1944)

1944 tavaszan Kerkai Jen6 és rendtarsa, Nagy Tohotom jart kozben
Serédi Jusztinian hercegprimasnal, hogy a ptispoki kar tamogassa egy
keresztény demokrata part létrehozasat. A puspoki kar 1944. marcius
14-én elvi hozzajarulasat is adta ehhez.*® Magyarorszag német megszal-
lasa viszont egyre szlikebbre szabta Kerkaiék mozgasterét. Egy tigy-
nokjelentésbdl tudjuk, hogy 1944 jaliusaban Kerkai felkereste az 4j
veszprémi ptispokot, Mindszenty Jozsefet, hogy »rabeszélje”, jarjon koz-
ben Horthy Miklés kormanyzénal a ,miel6bbi kiilon fegyversziinet
érdekében”, amit 6 meg is tett, kifejtve a haboru folytatasanak biinos
értelmetlenségét és néppusztitdé hatasat.”

1944. oktober 13-an megalakult a Keresztény Demokrata Néppart.
Ekkor még titokban. A part alapitasanak pontos idépontjarél eltéro

41 Katolikus Asszonyok és Lanyok Szovetsége.
42 Gergely 2007.
43 Balogh 1991, 19.

44 Kovrig Béla jelentéseibdl ismerjiik ezeket, aki szerint Mindszenty ezt kévet6en tevékeny
részese volt a Magyar Front katolikus szarnya dunantuli szekci6janak. V6. ABTL K-384/2
Bihari 17.
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emlékek élnek a kereszténydemokrata hagyomanyban. Kovrig Béla ok-
tober 13-ara teszi, mig a part egyik nagy oregje, dr. Varga Laszl6 no-
vember 30-at nevezi meg, amikor éppen az 6 lakasan gyftltek ossze,
hogy az Gj part alapelveit megbeszéljék.* Vida Istvan, a katolikus szo-
cialis mozgalmak egyik szervezdje hidalja at az emlékezeti kiilonbséget,
amikor elbeszéli, hogy Kerkai Jen6 kérte meg 6t, keressen egy megfe-
lelé helyet a titkos tanacskozas lebonyolitasara. A nyilas fenyegetés
miatt ugyanis 6vatosnak kellett lennitik. Vida ajanlotta Kerkainak Var-
ga Laszl6 lakasat, aki akkor még kiviilallo volt, és éppen ezen eseményt
kovetben kapcsolddott be a szervezédésekbe.*®

Demokrata Néppart (1945)

A nyilas hatalomatvétel utan az Gj part szervez6i koziil tobbeket letar-
toztattak.’” Kerkai Erden, a népféiskola pincéjében bujkalt. 1944 de-
cemberében pedig rendtarsaval, Nagy Toh6tommel agy dontottek, hogy
atszoknek a fronton, és az Gj hatdésagok engedélyével megprobaljak
gjrainditani a KALOT-mozgalmat. Kerkai Kalocsan, majd Szegeden ke-
resztiil ment Debrecenbe az ideiglenes kormanyhoz. Nagy Tohotom
Miskolcnal 1épte at a frontot, és a szovjet hatdésagokkal vette fel a kap-
csolatot. Nemcsak a KALOT, hanem a KDNP engedélyeztetését is kér-
ték mindketten. 1945 elején Kerkai gbzerovel jarta a falvakat, vigasztalt,
lelkesitett, igyekezett Gjjaszervezni a KALOT-mozgalmat, valamint az
indul6 Keresztény Demokrata Néppartot. Januar 21-én a megszerzett
engedélyek ,birtokaban P. Kerkai Szegedre utazott, ahol tobbekkel
egylitt megtartotta a KDNP zaszl6bont6 gytlését. Majd Egerbe ment,
ahol Kiss Istvan teologiai tanar segédkezésével inditotta el a partszer-
vezést.”*® Az 1945. februar 1-jén kiadott Masodik évtizedbe indul a KA-
LOT, eligazitas Gj helyzetben cimi kiadvanyban a mozgalmi Gtmutatas
mellett a KDNP programjanak 6sszefoglalojat is megjelentették. Kerkai
abban bizott, hogy a demokratikus rendszerben a KALOT-mozgalom

45 Vo. Varga 1981, 41-44.
46 V6. Vida 1993.

47 V0. uo. 44-47.

48 Balogh 1991, 20.
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politikai Gton is hatast gyakorol majd. A Keresztény Demokrata Nép-
partot mozgalma szerves folytatasanak tekeintette. Két évvel késébb
az akkor mar kulfoldon tartézkodé Nagy Tohotomnek igy értékelte
a Néppart 1947-es valasztasi eredményét: ,Mozgalmunk eddigi torté-
netének legnagyobb gy6zelmét vivtuk ki a Néppart valasztasi sikerének
alakjaban [...] 12 éves munkank vetése beért.”® De e sikerig még hosszu
volt az at. 1945-ben Kerkaiék a KALOT ujraindulasara valéban meg-
kaptak az engedélyt, a KDNP engedélyeztetése azonban kortilménye-
sebbnek bizonyult. Bar februarban mar rendelkeztek valamiféle en-
gedéllyel, Kerkai ennek oromére Te Deumot mondott a Kongregacios
Otthon kapolnajaban.*® Az egyre inkabb kommunista befolyas ala ke-
rilo hatésagok okvetlenkedései és belsé nehézségek miatt viszont az
1945. novemberi valasztasokon mégsem indulhattak 6nalldéan, csak
a kisgazdaparttal egyuttmikodve.®!

Kerkai sziirke eminenciasként meghatarozo6 szerepet jatszott a part
kezdeti formalédasaban és vezet6i kivalasztasaban. A keze benne volt
abban, hogy 1945 tavaszan Barankovics Istvan lett a part elnoke, le-
valtva grof Palffy Jozsefet. Bar Palffy nagyon batran viselkedett a né-
metekkel szemben, de — ahogy dr. Varga Laszl6 emlékezik: ,a fiatal
generacionak nem felelt meg. A szocialis igazsagokkal szemben k6zom-
bds volt.”>? Személyében az Gri vilag szimboélumat lattak. Kerkai el6szor
felhaborodott a fiatalok Palffyval szembeni kritikajat hallva,®® aztan
magaéva tette allaspontjukat és Barankovics Istvant tamogatta, holott
jo baratja, Mindszenty Jozsef — akkor még veszprémi pilispok — elle-

49 Kerkai 2019, 121, 1947. szeptember 13.
50 V6. Varga 1981, 50.

51 Rakosi Matyas mar 1945 februarjaban reakciésnak nevezte a Keresztény Demokrata Nép-
partot és elutasitotta a részvételét a politikai életben. Ezek utan nem csoda, hogy a part
vezetdi és szervezdi sokaig hiaba préobaltak elérni a part orszagos hivatalos elismertetését.
Erre csak roviddel a valasztasok el6tt, 1945. szeptember kozepén kertilt sor. A part bazisat
jelents szervezeteket is igyekeztek ellehetetleniteni. 1945 februarjaban az ideiglenes nem-
zeti kormany feloszlatta az EMSZO-t és a Hivatasszervezetet, amely a még létez6 KALOT-tal
egyiitt a KDNP bazisat jelent6 harom reformmozgalom volt. Vezet6ikt6l és munkatarsaiktol
is megvontak a valasztéjogot. 1945 aprilisaban a P. Kerkai rendhazi szobajaban tartott
megbeszélést a politikai rendérség nyomozoéi zavartak meg, és a KALOT tagjait is szamos
atrocitas érte szerte az orszagban. Vo. Kovacs K. Zoltan emlékezése, Szab6—Gyorgyevics
2017, 104-117.

52 Uo.51.
53 Vo. Keresztes 2021, 146.
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,,,,,,

a part vezetoje.*

Fontos dontés volt a szervezet neve is: Demokrata Néppart (DNP),
elhagyva a Keresztény jelz6t. Az 1945-6s kontextusban ugyanis a ,ke-
resztény” jelz6 tehertétellé valt. Egyrészt mert a nyilas uralom alatt
antiszemita mellékzongét kapott, mivel a ,nem zsid6” szinonimaja lett,
masrészt a DNP koriili politikusok joé része a Horthy-korszakot is kri-
tikus szemmel nézte. Maga Kerkai is tobbszor hasznalta az ,alkeresz-
tény” jelz6t a haboru el6tti keresztény nemzeti kurzus mindésitésére.
Természetesen nem az egész megel6z6 korszakot utasitottak el, mint
a kommunistak, de szamos tekintetben kritikusan viszonyultak hozza.>®

Konfliktus Mindszenty J6zseffel

1945 nyaran Kerkai Rémaba kiildte Nagy Tohotomot, hogy pénzt gyijt-
son a mozgalomnak. Nagy Tohotomnek, akinek fontos szerepe volt
abban, hogy XII. Piusz papa Mindszenty J6zsefet nevezte ki a meg-
uresedett esztergomi érseki székbe, nemcsak a sajat véleményét fogal-
mazta meg, amikor a veszprémi ptispokot javasolta Serédi Jusztinian
utédaul, hanem a KALOT-vezet6ség allaspontjat képviselte.”® Az (j
hercegprimassal kezdetben bizalmi kapcsolatban alltak, hiszen Kerkai
Mindszenty hittanosa volt még Zalaegerszegen, és kés6bb is igen jol
megértették egymast.®” 1946 januarjaban Kerkai Jeno levelet irt Mind-
szenty Jozsef hercegprimashoz a koztarsasagi allamforma kérdésérdl,
amelyben arra kérte a fépasztort, hogy ne itélje el tinnepélyes tiltako-
zassal a demokratikus rendszert. Mindszenty ekkor még hallgatott ra,
kés6bb azonban kapcsolatuk megromlott, dontéen a politikai kérdé-
sekben val6 nézetkiilonbségiik miatt. Kerkai Gigy latta, hogy a herceg-
primas nemcsak legitimista nézetei, hanem a demokratikus partokhoz
val6 viszonya miatt is egyre inkabb egy let(int kor képviseldje. A De-
mokrata Néppart vezet6sége és Mindszenty kozott komoly bizalmat-

54 V6. Varga 1981, 50-60.

55 Kerkai 1946, 13.

56 Vo. Balogh 2015, 420-430; Ugrin 1980, 24.

57 V6. Keresztes 2019, 254—255; Balogh 2015, 494—495.
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lansag alakult ki, aminek egyik oka az volt, hogy a hercegprimas a ko-
rabbi idék modellje szerint erés kontrollt akart gyakorolni a part folott,
amit 6k nem akartak elfogadni.’® 1948 novemberében Kerkai egy ma-
ganlevelében a hercegprimast mar igy irta le: mereven képviseli a mal-
tat, s6t egy olyan vilagot, amely mar ,réges-régen megérett” a pusztu-
lasra.”® Kerkai meggy6z6dése volt, hogy a kereszténységnek meg kell
tisztulnia a reakci6tél, az olyan mult iranti nosztalgiatoél, amely tele
volt tarsadalmi igazsagtalansaggal, még ha keresztény kiils6ségeket
hordozott is. Hatarozottan hirdette a demokratikus atalakulas sziiksé-
gességét. 1945-ben igy nyilatkozott: ,A KALOT mindentitt a demokra-
cia nagy érdekei mellett tort landzsat. Nem szitotta, hanem csillapitotta
azokat az indulatokat, amelyek népilinkbél a habora pusztitasa nyoman
folfakadtak. A KALOT azt hirdette, hogy kiil- és belpolitikai vonatko-
zasban egyarant csakis a demokracia atja lehet a jovend6 Magyarorszag
atja.”’° Mindszenty Jozsef viszont a kiralysagot tartotta megfelel6 al-
lamformanak, és bizalmatlan volt a demokraciaval szemben, akar sza-
mos kortars és a nala idésebb egyhazi ember abban az idében.®

A Demokrata Néppart sziiletésében egy masik jezsuita, Janosi Jézsef
is fontos szerepet jatszott; a fiatal part ideologiai tanacsadoja lett. O dol-
gozta ki az in. modus vivendi elméletet,’? amelyet az allam és az egyhaz
viszonyara lehetett alkalmazni egy olyan helyzetben, amikor az egy-

58 Vb. Balogh 2015, 668—690.
59 Kerkai 2019, 206, 1948. novemberi levél.
60 Kerkai 1945, 16.

61 Vo. Balogh 2015, 479-502, 668-690. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy Mindszenty
demokraciat kritizal6 megnyilatkozasainak tobbsége annak konkrét, magyarorszagi meg-
valosulasi formajat illette. Mindszenty Jozsef irta azt a XII. Piusz papa demokraciarél sz616
tanitasa alapjan all6 valasztasi korlevelet is, amelyet a piispoki kar 1945. oktdber 17-én
elfogadott. V6. Balogh 2015, 467-475.

62 V0. Ickx—Keresztes—Somorjai 2021. A kétetben megtalalhaté a modus vivendit 6sszefoglalo
és részletesen ismertetd Janosi-irasok zome 1946 6szén keletkezett, tehat a mar kudarc-
cal végz6dott kisérletek utan. Tlinhetne Ggy, hogy mindezek a Szentszék el6tti utolagos
elméleti igazolasra szolgaltak csupan. Az els6 dokumentum viszont 1945. december végén
keletkezett és tomoren Osszefoglalja a modus vivendi torekvések lényegét, ennek képviseloi
kozott emliti a KALOT-ot is. Nagy Tohotom naplojaban 1945 szeptemberében irja, hogy
a »modus vivendi hivei vagyunk” (Keresztes 2019, 57). Kerkai Jen6, Nagy Tohotom és Janosi
Jozsef ebben az idében egy rendhazban éltek, szoros kapcsolatban alltak egymassal, egytitt
gondolkodtak a helyzetrél. Nagy Tohotom Kerkaival kozosen a hercegprimasnak irt 2046.
junius 24-i igazoloé levele részletesen kifejti a KALOT modus vivendi torekvéseit (v6. Keresz-
tes 2019, 290—-294). Ezek alapjan az valoszin(sithetd, hogy Janosi a modus viveni elméleti,
Kerkaiék pedig annak gyakorlati megvalositasat képviselték, szoros egytittmiikodésben
egymassal.
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haznak ellenséges kornyezetben kell élnie. Janosi agy itélte meg, hogy
a szovjet megszallas még évtizedekig fog tartani, ezért sziikségesnek
latta, hogy valamiféle megegyezés sziilessen az allammal anélkiil, hogy
az egyhaz a legfontosabb elveib6l engedne. Bizonyos kompromisszumok
vallalasat elkertilhetetlennek latta, szamot vetve azzal, hogy a masik
fél sokkal er6sebb, hiszen Magyarorszag a Szovjetunio megszallasa alatt
allt. Mindszenty J6zsef hercegprimas helyzetértékelése egészen mas
volt. O ugy latta, hogy kozeleg a harmadik vilaghabor, a szovjet meg-
szallas csak néhany hénapig fog tartani, ezért batran lehet és kell is
vallalni a konfrontaciét az egyre inkabb a kommunistak uralma ala
keriil6 allammal. Ebben és tobb mas aktualpolitikai kérdésben komoly
konfliktus alakult ki Janosi, Kerkai, Nagy Tohotom jezsuitak, a DNP
vezet6i, valamint Mindszenty kozott. A hercegprimas a jezsuita tarto-
manyfénoknél kovetelte a harom jezsuita visszavonulasat, és Rémaban
is feljelentette 6ket. A provincialis tényleg kivonta rendtarsait a forga-
lombél, legalabbis elhelyezte 6ket a févarosbol. Nagy Tohotom Argent-
inaba, Janosi Jozsef Nagykapornakra, Kerkai Kaposvarra kertlt. A her-
cegprimas és a DNP viszonya azonban tovabbra is fesziilt maradt.?
Mindszenty Jézsef és Barankovics Istvan kolcsondsen bizalmatlanok
voltak egymassal, amiben, ma mar latjuk, a kommunista titkosszolga-
latok aknamunkaja is szerepet jatszott.®® Az 1947-es valasztasokon
a primas neheztelése miatt a DNP nem is inditott jelolteket az Eszter-
gomi féegyhazmegye teriiletén. Ezeket a konfliktusokat a magyar egy-
haz és a demokracia szempontjabél tragikusnak tekinthetjiik. A modus
vivendi-torekvésekkel Kerkaiék nem voltak egyediil. Ma mar vilagosan
latjuk, hogy batoritast kaptak XII. Piusz papa és a jezsuita rendi vezetés
részér6l.%® Bar Kerkai Mindszenty Jozsefét6l sok tekintetben eltérd egy-
hazpolitikat vallott, a sorsuk mégis hasonl6 lett. El6szor tildoztetés,
majd borton.

63 V6. Balogh 2015, 668—690.
64 V6. ABTL K—384/2 Bihari 187.
65 V6. Fejérdy 2023, 182; Kalman 2020, 17-37.
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Utovédharcok a KALOT feloszlatasa utan

1946 nyaran Rajk Laszl6 kommunista beltigyminiszter feloszlatta a KA-
LOT-ot, sok mas keresztény egyesiilettel egyutt. A KALOT-tal szembe-
ni kommunista fellépésben szerepet jatszhatott Kerkaiék 1945 el6tti
antibolsevista retorikaja, ugyanakkor nagyobb jelent6ségi lehetett az
a tény, hogy parasztfiatalok szazezrei alltak mogottiik. P. Palos Antal
visszaemlékezése szerint maga ,Rakosi jelentette ki, hogy a legvesze-
delmesebb ember nem is Mindszenty primas, hanem Kerkai Jené, aki
mogott tomegek vannak.”®® Kerkai valéban parasztfiatalok sokasagat
mozgositotta, és még a KALOT feloszlatasa utan is nagy hatassal volt
rajuk. A Magyar Kommunista Part szamara mind ideologiai szempont-
bol, mind a teljes hatalom megszerzése miatt sziikséges lépés volt a KA-
LOT feloszlatasa.

A KALOT-mozgalom kiilonb6z6 neveken és formakban azért tovabb
mukodott a kovetkezo években is. Kerkai 4j kezdeményezéseiben: a ,Fa-
lu-Manréza’-lelkigyakorlatokon és a ,Somogyi kisérlet” nevii, szerze-
tesndkkel kozosen szervezett faluevangelizaciés programon tobb tiz-
ezer ember vett részt lelkigyakorlatokon. Ezek kifejezett célja volt, hogy
lelki alapozast biztositsanak ,az elkdvetkez6 id6k ateista propaganda-
ja és sulyos lelki terrorja ellen”.’” 1947-ben jelent meg az Elet a betiik
mogott cimi kiadvany, amelyet a jezsuitakon kivil a puspoki kar tagjai,
szerzetes-eloljarok, minden szeminarium rektora, tovabba a Demok-
rata Néppart vezet6sége kapott meg. Kerkai célja az volt, hogy .tajé-
koztatast és eligazitast adjon a hazai katolicizmus vezetd rétegének
a tarsadalmi problémak, valamint a politikai és gazdasagi élet utvesz-
toiben”,%® az egyhaz tarsadalmi tanitasat népszerisitse, illetve ahogy
err6l 1954-es vallomasaban beszél: ,gatat allitani a kommunizmus to-
vabbi terjedése elé”,®” ami a jezsuitak 1946-os 29. Altalanos Rendgyii-
lésének hatarozata szerint minden rendtag kiildetésének része volt.

66 Szabo-Lazar—Kovacs 2009, 219.
67 Takats 2008, 16. V6. Gardonyi 2007, 369-370, 373.
68 Takats 2008, 12.
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A DNP sikere az 1947-es valasztasokon

Az 1947. augusztus 31-én megtartott parlamenti valasztasok a Demok-
rata Néppart meglep6 sikerét hoztak. A hivatalos eredmények szerint
a part a kommunistak utan a masodik legnagyobb politikai erévé valt.
Tekintetbe véve a kékcédulas valasztasi csalasokat és azt a tényt, hogy
kommunistak szazezreket zartak ki a valasztasi névsorbdl, akik tarsa-
dalmi helyzetiik miatt biztos nem a baloldal szavazbi voltak, megkoc-
kaztathatjuk, hogy 1947 nyaran a DNP mogo6tt sorakozott fel a legtobb
valaszto.

A DNP sikerébol er6teljesen kivették a résziiket az egykori KALOT-
tagok, hiszen a partnak a kampanyra gyakorlatilag semmilyen anyagi
forrasa nem volt, de onkéntesek sokasaga segitette a munkajukat.
Ahogy Takats Agoston emlékezik: ,Kerkai Atya legbels6bb munkatar-
sai a KALOT-nal — Meggyesi Sandor, dr. Farkas Gyorgy, Bab6thy Ferenc
és Ugrin Jozsef — paronként végigjartak a fél-fél orszagot, két hétig nem
volt se éjjeliik, se nappaluk, felkeresték a volt KALOT-csoportok veze-
toit és felvilagositottak oket, hogy a Barankovics-part fogja képviselni
a Parlamentben a KALOT négyes programjat.”’® Bulanyi Gyorgy piaris-
ta szerzetes igy emlékezett vissza Kerkai szerepére: ,A Barankovics-par-
té lett a hatos lista. A vasarnapon, amelyre esett a valasztas, éppen
a kadnai menyegz6 torténete volt az evangélium, s abban ez a mondat:
Volt ott hat kékorso a zsidoknal szokasos tisztalkodas céljara. Ahany
katolikus templom volt az orszagban, mindegyikben megtanultak a pré-
dikaciobdl a kedves hivek, hogy bizony hat volt a kékorsék szama, és
nem tobb és nem kevesebb. Mit6l okosodtak igy meg a papok? Hat
attoél, hogy a Kisatya motorra iiltette a KALOT legényeit, hogy minden
faluban megtudja a pap, hogy a hatos listara kell szavazni, mert az a KA-
LOT partja.”"

Kerkai nemcsak az egykori KALOT-tagsag mobilizaslasaval jarult
hozza a DNP valasztasi sikeréhez, hanem kapcsolatait felhasznalva az
egyhazi vezetbknél is kozbenjart a part érdekében. Munkatarsai, Takats
Agoston és felesége végiglatogattak a szerzetesrendek vezet6it és a piis-
pokoket ,kérve, hogy ne tiltsak el papjaikat, szerzeteseiket a Baranko-

70 Takats 2003, 105.
71 Bulanyi é. n. 87.
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vics-part tamogatasatol, tekintettel arra, hogy 6k fogjak képviselni
a Parlamentben a keresztény ellenzéket”.”? Az Actio Catholica nébizott-
saganal elérték, hogy azok ,nem foglaltak allast Barankovicsék ellen,
hanem mindenkinek meggy6z6désére és férjeikkel valé 6sszhangra
biztak a valasztast”.”® Takats emlékezéseiben hozzateszi: ,Mindez azért
volt nagy eredmény, mert a biboros ir mindenkit a Keresztény No6i
Tabor — a Schlachta-part — timogatasara biztatott.””

A Demokrata Néppart végtl is a legnagyobb ellenzéki frakciot ala-
kithatta meg a parlamentben 62 fével. A part képvisel6inek egy jelen-
tos része egykori KALOT-vezet6kbdl, illetve a KALOT-ban szerepet
vallal6é személyekbol allt. Kerkai els6 két vilagi munkatarsa, Ugrin
Jozsef és dr. Farkas Gyorgy mellett ott volt Babothy Ferenc, Balint San-
dor, Balogh Andras, Belsé Gyula, Berkes Janos, Bodor Gyorgy, Gaspar
Mihaly, Hajda Kalman, Harnoéczy Kalman, Horvath Ferenc, dr. Keresz-
tes Sandor, Koczor Janos, Mézes Miklés, Papp Béla, Pécsi Jézsef, Pethe
Ferenc, Pusztai Ferenc, Szabados Pal, Tuba Istvan és Villanyi Miklos.”®

Kerkai és a KALOT szerepét a DNP 1947-es — de mar a Kisgazdapart
1945-6s sikerében — dr. Varga Laszl6 igy foglalta 0ssze: ,A part sikeré-
nek gyokerei messze nyulnak. A gyiimolcs 1947-ben beérett, de a mag-
vetés hosszu évekkel azelott tortént. Kerkai Jend, a szazad legnagyobb
magyar szocialis apostola a harmincas években megszervezte a KA-
LOT-ot, amelybe az ezer éve elhanyagolt parasztifjakat beszervezte,
szakképzettségiik novelése mellett a kozéletbe is bevezette 6ket. Ezt
tette mas vonalon Kerkai langlelki munkatarsa, a legnagyobb magyar
szonokok egyike, a jezsuita Varga Laszl6. A paraszt ifjasag és a mun-
kasszervezetekben kiképzettek, felneveltek munkajara alapitotta a De-
mokrata Néppart a szervezetét. Eredménnyel. Erdemes azt is megem-
liteni, hogy a kisgazdapart 1945-6s gy6zelmeit szintén a KALOT-nak
és a munkasszervezeteknek koszonhette. Ezek Varga Béla hivasara a
kisgazdapart mellé alltak, és a gy6zelmet biztositottak. 1947-ben mar
a maguk partjat, a demokrata néppartot tamogattak és vitték gyodze-

72 Takats 2003, 104.
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lemre.””® A KALOT-mozgalom tehat meghataroz6 tomegbazisa volt az
1945 utani kereszténydemokrata politikanak. E vonatkozasban még
inkabb érthet6, amit Rakosi Matyas mondott egy alkalommal Baranko-
vics Istvannak: ,Mindszenty kellemetlen, Kerkai veszélyes.””” Az érté-
kelés pecsétje Kerkai Jen6 egész hatralévé életére megmaradt, 1970-ben
bekovetkezett halalaig kiilonlegesen veszélyes személyként tekintettek
ra a kommunista hatésagok.

Az tildoztetés évtizedei

Kerkai Jen6t 1949 februarjaban letartéztattak, majd tiz év borton utan
élete végéig szigoru ellendrzés alatt tartottak és tétlenségre karhoztat-
tak.”® A kovetkez6 évtizedekben az dllambiztonsagi szolgalat nagy fi-
gyelemmel kovette a betiltott polgari partok egykori tagjait, beépitett
emberei révén felgongyolitette a torténetiiket is. A jelentések szerint
a DNP-t a jezsuitak iranyitottak, pénzzel és KALOT-os emberekkel se-
gitették.”” Némileg tilz6 az értékelés, de Szakolczai Gyorgy méltan irja
Kerkai Jen6rol, hogy a kereszténydemokracia torténetének ismerteté-
sébol nem szabad kihagyni a nevét, mert ,nélkiile a DNP soha létre nem
jott volna, és azt sem, hogy hosszi és nagyon kegyetlen bortonbiinte-
téssel kellett fizetnie munkajanak sikereiért”.8°

Kerkai 1956 6szén rovid id6ére kiszabadult a bortonbdél. Egy tigynok-
jelentés szerint bejarta a Dunantult, beszélt a papokkal és civilekkel.®!
Felvette a kapcsolatot a Demokrata Néppart egykori tagjaival is,®? de
tobbekkel konfliktusba keriilt. Egy tigynokjelentés szerint ezekben
a napokban 6sszevitatkozott Matheovics Ferenccel, aki be akarta ven-
ni a programjukba, hogy a szovjetek 6t évig maradjanak még az orszag-
ban. Csak Kerkai ellenezte ezt, szerinte nem lehet felvenni a program-
ba, amig a nép ezt meg nem szavazta. Szenvedélyes vitara utal, hogy

76 Varga 1982, 8.
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Kerkai és Matheovics ezutan megszakitottak a kapcsolatot.®® Keresztes
Sandorral is er6s vitaba keveredett, amire Keresztes igy emlékezik:
»Nem tudom, a forradalom hatasara vagy mas okbol, de mintha a rea-
litas iranti érzékét elvesztette volna. Az idegallapota nagyon rossz volt;
kés6bb hallottam, a szeme latasat majdnem teljesen elvesztette a bor-
tonben. Es olyan vad elképzelései voltak, hogy hamarosan ENSZ-csa-
patok fognak jonni Magyarorszagra. [...] Teljesen el voltam képedve...
Es egy kicsit azon is csodalkoztam, hogyan lehet, hogy a s6gora, Bencze
Imre, aki viszont nem volt bortonben, kint élt, politikus is volt, hogy-
hogy nem tajékoztatta 6t ezekben a napokban a realitasokroél. Végiil
arra kellett gondolnom, hogy a bortonévek alatt szerzett hatasok alap-
jan alakult ki benne az a mentalitas, hogy itt nincs mas at, csak a szem-
benallas stb. Egy kicsit olyan Mindszenty-féle hozzaallast észleltem
benne.”® Egy, az allambiztonsagiaknak jelent6 jezsuita rendtarsa is
tajékozatlannak itélte a politikai realitasokat illetéen: ,Mindenkinek
arro6l beszélt, hogy az amerikai csapatok mar Gton vannak hazank fel-
szabaditasara. [...] biztos volt a rendszervaltasban.”®

Osszefoglalas

Vida Istvan egykori kalocsai tanitvany, majd munkatars szerint Kerkai
célja volt: ,Szervezni, kimGvelni, vallasban-erkolcsben és gazdasagilag
er6siteni a népet. Nagykorava tenni, hogy a reformokat maga valésitsa
meg, legkivalobb tagjai révén pedig a hatalomban is részesedjék.”®® Eb-
ben az értékelésben a magyar nép felemelésének szandéka, amely Ker-
kai alaptorekvése volt, és a politikai vonatkozas 6sszekapcsolodik. Ami-
kor a parasztfiatalokkal foglalkozott, ott lebegett el6tte a tavoli remény,
hogy ezen emberek koziil sokan szerepet kapnak majd az egész magyar
tarsadalom formalasaban, jobba tételében is. Amikor Kerkai az els6

83 V6. ABTL 3.1.5. 0-12346/1 Misszio 11, 223-224, ABTL 3.1.2 M—26962/1 Barath, 180.
A bortonben aztan Gjra talalkoztak; egy tigynokjelentésbdl tudjuk, hogy egy hénapig
egylitt voltak a bortonkérhazban és ,az el6z6 elvi ellentétek ellenére elég jo baratsagba
keveredtek”. Uo.
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munkatarsainak 1935-ben lelkigyakorlatot tartott, mar jelen volt egy
nagy vizio: ,Szervezziik Gjja életiinket, és allitsuk tarsadalmunkat eti-
kai alapokra, hogy Gj Magyarorszagot adhassunk magunknak és a vi-
lagnak.”®” Kerkai alma a fiiggetlen, demokratikus, miivelt, szocialisan
érzékeny és keresztény Magyarorszag volt, amely kristalyosodasi pont-
ként szolgalja Eurépa és az egész vilag egyesiilését Krisztusban.®® 1945
augusztusaban igy nyilatkozott: ,Becstiletes nyiltsaggal kijelentjtik,
hogy nem vagyunk kommunistak, sem a torténelmi materializmus hit-
valloi. Oszinte hivei vagyunk a demokracianak, amelyért alltuk a har-
cot a mualtban, és alljuk a jov6ben is. A totalitas mindenféle formajanak,
az allami, a gazdasagi vagy egyéb totalitasoknak ellene mondunk. [...]
Mint demokratikus magyarok, és mint az emberiség legnagyobb csa-
ladjanak, a katolikus vilagcsaladnak tagjai, maltunk jogan és a de-
mokracia nevében is néptink szolgalatara koveteljiik helytinket a nap
alatt!”89

Kerkai Jené mozgalma, a KALOT a demokratikus értékek valésagos
iskolajava valt. A jezsuita szocialis apostol kulcsszerepet jatszott a ke-
reszténydemokrata mozgalom indulasaban és a part kezdeti 1épéseinél.
A KALOT az Gj part vidéki tomegbazisat jelentette, és egykori tagjai
révén feloszlatasa utan is donté szerepet jatszott a Demokrata Néppart
1947-es valasztasi sikerében. A 62 parlamenti képvisel6 koziil tobb
a mozgalom egykori vezet6i és tagjai koziil kertlt ki. Kerkai Jen6t a pa-
pak szocialis enciklikai, valamint a német és francia kereszténydemok-
rata gondolkodok inspiraltak — amely eszmeiség a haborG utan Nyugat-
Eurépaban a szocialis piacgazdasag és az egyestilt Europa ihlet6je volt.
A 40-es évek masodik felében kereszténydemokracia jelentés tomeg-
bazissal rendelkezett a KALOT, az EMSZO és mas szervezetek, valamint
a magyar nép vallasossaga révén.

Nem Kerkai Jenén mulott a demokratikus és szocialis Magyarorszag
almanak meghitsulasa. Csak elképzelhetjiik, hogy mi lett volna, ha
nincs szovjet a megszallas. Mind eszmeiségében, mind tomegbazisaban
Magyarorszagon is megvoltak a feltételei a modern kereszténydemok-
rata kormanyzasnak, amely Nyugat-Eur6paban a habora utani Gjjaépi-

87 Ugrin Jozsef emlékezik, Lele 1999, 579.
88 V0. Kerkai 1961.
89 Kerkai 1945, 17.
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tés és az eurdpai egység motorjava valt. Kerkai egyik mestere, Nell-
Breuning SJ] Nyugat-Németorszag szocialis piacgazdasaganak egyik
koztiszteletben all6 eszmei atyjava noétt, mig Kerkai Jend osztalyrésze
a borton, majd a csendes uildoztetés, a fehér vértanasag lett.

Kerkai Jen6 és tarsainak példaja kiilondsen aktualis napjainkban,
amikor a demokratikus intézményrendszer valsagat tapasztalhatjuk
szerte a vilagon. Korunk szamara is feladat a keresztény hit és értékek
altal vezérelt, gondolkodo, kezdeményezé polgarokat nevelni. A magyar
kereszténydemokracia sziiletését komoly lelki, szellemi és mozgalmi
hattér tette lehet6vé: gondolhatunk a szocialis apostol jezsuitakra (Ker-
kai Jend, Nagy Tohotom, Varga Laszl6), a tarsadalomtudos Kovrig Béla-
ra és a katolikus szocialis mozgalmakra. E torekvések szorosan kapcso-
l6édtak a papak szocialis tanitasahoz. Ahogy egykor a Rerum novarum
és a Quadragesimo anno enciklikak megtermékenyitették a keresztény
politikai gondolkodast, tgy napjainkban a Laudato si és a Fratelli tutti
enciklikak tolthetnének be hasonlé szerepet. A kereszténydemokraci-
at a lelkiség és a gondolat mélysége nélkiil a kitiresedés veszélyezteti,
a legszebb jelszavak is puszta frazissa valhatnak. Az alapoz6 munka
kihivas napjainkban is, de talan még nagyobb kihivas, hogy az 6ntu-
datos keresztények aranya egyre kisebb Magyarorszagon, illetve egész
Eurépaban. Ferenc papa el6deihez hasonlé evangelizacios felhivasa tobb
mint aktualis.
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Nyugat-europai és magyar: Barankovics
Istvan kereszténydemokraciaja

Western European and Hungarian:
Istvan Barankovics’s Christian democracy

Absztrakt

A nyugat-eur6pai kereszténydemokracia intellektualis mélysége, sikeressége és jelentésége
jellemzben vizsgalddasi kereten kivil helyezi a kelet-k6zép-eurdpai és benne a magyar
kereszténydemokracia jellegzetességeit, valamint a kett6 viszonyat (beleértve a hasonlosa-
gokat és a kiillonbségeket). E tanulmany amellett érvel, hogy a kereszténydemokracia teri-
letenként eltéré valtozatainak — 6sszehasonlité — vizsgalata sziikséges, és a magyar tipus
megértéséhez Barankovics Istvan (1906-1974) gondolkodasat kell rekonstrualni. A tanul-
many kifejti, hogy a magyar kereszténydemokracia szellemi vezet6jének kereszténydemok-
racidja is két forras 6tvozéseként értelmezendd: mig a perszonalizmus, a demokratizmus-po-
pularizmus és a keresztény vilagnézeti part koncepcidjaban nyugat-eurépai szalak jelennek
meg, addig az evangéliumi szocializmus és a keresztény magyar allameszme sajatosan ma-

Kulcsszavak: keresztény politikai gondolkodéas, kereszténydemokracia, Barankovics Istvan,
politikai ideologiak

Abstract

The intellectual depth, success, and significance of Western European Christian democra-
cy typically have typically placed the characteristics of its Central and Eastern European
counterparts — including the Hungarian case — as well as the relationship between them,
including similarities and differences, outside the scope of examination. This study argues
that a comparative examination of the different variants of Christian democracy in differ-
ent regions is necessary, and that in order to understand the Hungarian type, the thinking
of Istvan Barankovics (1906-1974) must be reconstructed. The study explains that the
Christian democracy of the intellectual leader of Hungarian Christian democracy can also
be interpreted as a combination of two sources: Western European influences are evident
in his concepts of personalism, demorcatism-popularism, and the Christian worldview

1 NKE EJKK VTKI, Axioma Kozpont.
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party, whereas Evangelical socialism and the Christian Hungarian state concept make
Barankovics’ Christian democracy uniquely Hungarian.

Keywords: Christian political thought, Christian democracy, Istvan Barankovics, political
ideologies

Bevezetés

A kereszténydemokracia féként nyugat-europai jelenség. Szellemi, ideo-
l6giai gyokerei és legjelentdsebb politikai eredményei (valasztasi gy6-
zelmek, a szocialis piacgazdasag kialakitasahoz és az eurdpai integ-
racibhoz valé hozzajarulas) nyugat-eurépai orszagokban, koztiik
Németorszagban, Olaszorszagban, Franciaorszagban és a Benelux alla-
mokban voltak és vannak jelen. Ez abbdl is érzékelhetd, hogy amikor
mas tertletek — koztiik Kelet-Kozép-Eurdpa, illetve dél-amerikai orsza-
gok (példaul Chile, Venezuela, Mexiké) — politikusai a keresztényde-
mokracia atjara kivantak lépni, sokszor nyugat-eur6pai forrasokbol
inspiralédtak, illetve ottani politikusokkal és politikai szervezetekkel
kivantak felvenni a kapcsolatot. Ez értelemszerien hozzajarult ahhoz,
hogy a — mas ideologiakhoz és vilagnézetekhez (példaul a szocializmus-
hoz, a nacionalizmushoz, vagy a konzervativizmushoz) képest kevésbé
vizsgalt — kereszténydemokracia kutatoi talnyomoéan nyugat-eurédpai
kereszténydemokraciakkal foglalkoznak.

A kelet-kozép-eurdpai és benne a magyarorszagi kereszténydemok-
racia sok tekintetben a hattérben maradt. Ehhez leginkabb az a torté-
nelmi koriilmény jarult hozza, hogy kommunista rezsimek elnyomasa
miatt a masodik vilaghabora utan nem tudtak a helyi keresztényde-
mokrata partok lendiiletet venni, illetve — ha organikus fejl6dési iviik-
ben lényeges elbrelépés tortént, akkor — felszamoltak éket. Bar elszo-
rodé kezdemények voltak a régioban, ez kb. negyven évvel eltolta a
kereszténydemokrata politizalas kifejlédésének lehet6ségét. A rend-
szervaltasok utan, az elmult harom és fél évtizedben megjelentek a ke-
reszténydemokrata partok a térségben, és bizonyos sikerek (példaul
kormanykoalicidkban val6 részvétel) is kisérték tevékenységiiket,?
azonban az Eurépa nyugati részével egyenértékdi, s ezaltal jelent6s

2 Az optimista olvasatokhoz lasd Karatnycky 1998; Carlson 2007.
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kutatasi érdeklddést érdeml6 siker egyeldre elmaradt, vagy legalabbis
er6sen vitatott.

Nem véletlen, hogy a téma kutatoi el6tt kihivas a nyugat- és kelet-ko-
zép-europai kereszténydemokraciak kozotti 1ényeges hasonlosagok és
kiilonbségek meghatarozasa. Utbbbi esetében az is felmertiil, hogy vég-
s6 soron létezik-e a kereszténydemokracianak egy sajatos, eredeti ke-
let-kozép-eurdpai valtozata, avagy ez a nyugat-eurépai »modell” — bi-
zonyos esetekben helyes, mas esetekben patologikus — kovetése.?
Szemléletes példa az efféle dilemmara Kamil Marcinkiewicz és Ruth
Dassonneyville irasa, amelyben a kelet-kozép-eurdpai orszagok keresz-
ténydemokrata partjainak (majdhogy) hianyarél beszélnek, de hozza-
teszik, hogy a ,fogalom nyugati értelmében”.* Ez jelzi, hogy a témaval
kozvetleniil nem foglalkoz6 szerzék (a tanulmany az eurépai populista
partok és vallasos szavazok viszonyat vizsgalja) is érzékelték, hogy ér-
demes ezt a kitételt megemliteni.

Természetesen a nyugat-eurdpai kereszténydemokraciak 6nmaguk-
ban is kiilonb6znek. Létezik egyebek mellett francia, német, olasz ke-
reszténydemokracia, azonban ezekben az esetekben mar rendelkezésre
allnak orszagspecifikus monografiak és tanulmanykotetek, mig a ke-
let-kozép-europai kereszténydemokraciakrol ez csak korlatozottan igaz.
Tobbek kozott az utdbbi jobb megértésének érdekében vizsgalja a ta-
nulmany a magyar kereszténydemokraciakra ideologiai alapvetéseit
Barankovics Istvan (1906—-1974) politikai gondolkodasan keresztul. Bar
a magyar kereszténydemokraciat nem csak Barankovics Istvan alkotja,
intellektualis képességei és a mozgalom torténetében betoltott szerepe
alapjan vélhet6en a magyar kereszténydemokracia legjelentésebb alak-
ja. Politikai gondolkodasa tehat nem csupan szilard alapként szolgalhat
egy tanulmanyhoz, hanem arra is ramutat, hogy miképpen vegyilnek
elképzeléseiben a nyugat-europai és a magyar elemek.

3 Lasd példaul a kortars kereszténydemokraciat kutaté Fabio Wolkensteinnel készitett
interjat, RevDem 2022.

4 Marcinkiewicz—Dassonneville 2021.
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Vizsgalodasi keret

Barankovics Istvan az 1930-as években az (ij katolikus reformmozgalom
tagjaként, foként ujsagirdi-szerkesztoi tevékenységével csatlakozott
a kozélethez.® Cikkeinek tobbsége Az Orszdg Utja, a Kis Ujsc’lg, a Magyar
Nemzet és a Hazank hasabjain jelent meg. Ebben az idészakban szamos
fontos politikussal és értelmiségivel apolt kozeli kapcsolatot (példaul
Peth6 Sandorral és Dessewffy Gyulaval), illetve kertilt egy tarsasagba
(példaul Szekfi Gyulaval, Sik Sandorral és Griger Miklossal). A fiatal
katolikus értelmiségi mar ebben az idészakban nagyrészt elhatarolo-
dott a Horthy-rendszer keresztény-nemzeti kurzusatol els6sorban a va-
16di szocialpolitika hianya, az antiszemitizmus, majd a 30-as évek ma-
sodik felétdl a nacizmus novekvd befolyasa miatt. Ezt kovetben a
masodik vilaghabora vége és a kommunista rendszer megszilardulasa
kozotti négy évben politikusként, a Demokrata Néppart (DNP) vezet6-
jeként valt ismertté.® Miutan a ,Barankovics-part” az 1947-es — a kom-
munistak altal szisztematikusan elcsalt — valasztasokon a masodik
legtobb szavazatot kapta, a partvezet6 az ellenzék tagjaként a keresztény
értékeket és alkotmanyos demokraciat védelmezte. 1949-es kényszeri
emigracibja el6szor Ausztriaba, majd az Egyesiilt Allamokba vezette,
ahol folytatta irdi és szervezeti tevékenységét (példaul a Kozép-eurdpai
Kereszténydemokrata Uni6 elnoke lett).

E rovid attekintés értelemszertien nem tudja és nem is kivanja be-
mutatni Barankovics részletes (politikai) életpalyajat. Az erre vonatko-
z6 forras temérdek. Valojaban a Barankovicsrél szolé irodalom nagy
része (politika)torténeti perspektivan keresztiil, kronologikus elbeszé-
léssel ad képet a ,magyar kereszténydemokracia apostolanak” életérol.’
E sziikséges és részletesen kutatott tertiletet azonban — néhany kivé-

5 Barankovics szervezeti szinten tagja volt a Bartha Miklés Tarsasagnak, illetve a Wesselé-
nyi Reform Klubnak, majd a Prohaszka Ottokar Tarsasagnak (amelynek alapitoja is volt),
a Magyar Férfiak Szentkorona Szovetségének, illetve a Deak Ferenc Tarsas Kornek.

6 A magyar kereszténydemokracia fontosabb eszmei, illetve ,pragmatikus” képvisel6ihez lasd
Kovacs—Rosdy 1996; Mészaros—Hamori—Gergely 2007; Petras 2019a. A magyar keresztény-
demokracia szempontjabdl figyelmet érdemel — tobbek kozott — Kovrig Béla (Petras 2019b),
Kerkai Jeno (Balogh 1996; Zachar 2019), Palffy Jozsef (Tabajdi 2019), valamint Mihelics Vid
(Frenyo 2002, 2007) munkassaga.

7 Lasd tobbek kozott Gyorgyevics 2001; Gergely 2007; Petras 2016; Szerencsés 2023.
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teltdl eltekintve® — nem egésziti ki komoly politikatudomanyi, igy tob-
bek kozott az eszmetorténeti, elméleti, filozéfiai vizsgalat; e tanulmany
szandékosan az ideoloégiai aspektust kivanja rekonstrualni.’

Tovabba a Barankovics tevékenységét bemutat6 forrasok tulnyomé
tobbsége az 1945-t61 1949-ig tartd idészakot vizsgalja. Ez ugyancsak
érthetd, hiszen torténeti szempontbdl ez volt tevékenységének legfon-
tosabb id6szaka, azonban igy hattérbe szorul vilaghaboru elétti és alat-
ti, illetve az 1949 utani munkassaga.'’ Ez osszefliggésben van azzal,
hogy Barankovics jellemzéen politikusként jelenik meg, és e szerepét
értelmez6 forrasokat beszédei, illetve politikai cselekvésének elemzése
biztositja. igy viszont Barankovics tdbbnyire nem komoly politikai gon-
dolkodoként van értelmezve, amit kivalo ir6i tevékenységének forrasai
(Gjsagcikkei, tanulmanyai) amagy implikalnanak.!

Roviden Osszegezve, a tanulmany a torténeti, politikus-koézponta,
1945-t61 1949-ig tarté idészak helyett politikatudomanyi, gondolko-
do-kozpontd, és leginkabb 45 el6tti forrasokra tamaszkodva (a tovabbi
életszakaszokra valo kitekintéssel) igyekszik a Barankovics-féle keresz-
ténydemokraciat — a tanulmany adta keretek — kozott rekonstrualni.
Ez az eljaras még jobban képes ramutatni arra, hogy a nyugat-eurépai
kereszténydemokrata elvek mellett mennyire fontosak voltak Baran-
kovicsnak a magyar szempontok.

8 A Barankovics Alapitvany altal 6sszeallitott Kereszténydemokrata Tudasbazis utal Baranko-
vicsra mint politikai gondolkodoéra, illetve a feldolgozand6 forrasok sokszintiségére, azonban
— miifajabol adédoan — rovid osszefoglalast végez (Kerdem Tudasbazis 2015). Ezen til Kiss
Maria Rita (2020) megemliti politikai gondolkodasanak sarokkoveit. A politikatudomany
eszkozeit hasznalé tanulmanyok kozé sorolhaté még Tabajdi Gabor (2016) irasa.

9 Magyar nyelven rovid 6sszefoglalot a kereszténydemokracia ideologiai alapvetéseirol —
tobbek kozott — Birkas Antaltol (2020) és a Szent Istvan Intézet szerzo6it6l (Krady Tamas
— Nagy Milan — Puskas Balazs [2024]) lehet olvasni.

10 Az emigracidban Barankovics ritkabban publikalt, s akkor is inkabb hosszabb, elemzé
jellegli tanulmanyokat készitett. Figyelemre méltd, hogy hazajatol oly tavol mennyire
pontosan latta a vasfiiggony mogé zart magyar katolikus egyhaz helyzetét; ehhez lasd
Kovacs—Gyorgyevics 2002, 97-121. Barankovics emigracios irasaihoz lasd Petras 2020.

11 Ahogyan Kovacs K. Zoltan megjegyzi, ,,[U]jségiréként a reformkori jurnalizmus legjobb
hagyomanyait kovette. Baré Kemény Zsigmond és Csengery Antal nyomdokain jarva lett
neves kozird és vilagos logikajat eurdpai latokori miveltsége tamasztotta ala.” Kovacs
2001, 11.
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Nyugat-eurépai parhuzamok

A magyar, s ez esetben a barankovicsi kereszténydemokracia nyugat-eu-
répai (részben francia, részben papai) inspiraciéja megkérdojelezhetet-
len. Természetesen nehéz elhatarolni, hogy mely esetben beszélhetiink
hatasrol és mely elemekben parhuzamokrdl (illetve mikor kozvetett
nyugat-eurépai hatasrol, amely mar ,atszir6dott” Magyarorszagon,
példaul Giesswein Sandoron vagy Prohaszka Ottokaron keresztiil), az
megallapithat6, hogy a hasonl6sag gyakran kisérteties. Barankovics
figyelemmel kisérte az eurdpai eseményeket, ismerte a kontinens ko-
rabeli kihivasait és gondolkodéit, egyhazi vezetdit.!?

A szakirodalom tobb ponton utal erre, ugyanis visszatér6 érvelés,
hogy a francia katolikus gondolkodék hatassal voltak Barankovics esz-
méire. Gergely Jené tgy fogalmaz, hogy az a keresztény értelmiségi kor,
amelyhez 6 is tartozott, az ,1930-as évektdl a francia neokatolicizmus
eszmei-ideolbgiai hatasa alatt allt.”'® Gergely a francia katolicizmus
nagy képviselbire (Jacques Maritainre, Emmanuel Mounier-re és Gilbert
Drura) utalva hangsulyozza, hogy 6k szembeallitottak a keresztény-
demokraciat a fasizmussal és a korporatizmussal és nyitottak a balol-
daliak felé, még Ggy is, hogy elzarkbéztak a marxista szocializmustol.
Hozzateszi, hogy Maritain integralis humanizmusa épit az egyéni sza-
badsagra, a személyiség sérthetetlenségére és a demokracia partjan all
a diktatarakkal szemben.'

A személyes eszmei parhuzamokon tal a partok kozotti hasonlosa-
gokra vonatkozo utalasok is talalhatok az irodalomban. Petras Eva a
Demokrata Partrol irja: ,[a] part eszmerendszere lényegében nem tért
el a kortars nyugat-europai kereszténydemokrata partokétol”.!> Ezt
megerdsiti Gergely is, amikor kijelenti: ,Barankovics partja az akkori
Eurdpa korszert és sikeres kereszténydemokrata partjaival — a Konrad
Adenauer vezette CDU-val, a Robert Schuman nevével fémjelzett MRP-

12 Szab6—-Gyorgyevics 2017, 282.

13 Gergely 1993, 163. Miklos Péter kiemeli, hogy a neokatolicizmus Franciaorszagbol kiindulva
terjedt el Eur6paban, és a szocialis igazsagtalansagok elleni harcban nem zarta ki a baloldali
partokkal valo egytittmiikodést sem. Lasd Miklés 2019, 219-220.

14 Gergely 1993, 163. Kovacs K. Zoltan ugyanugy e harom francia gondolkodét emeli ki. Lasd
Szab6—Gyorgyevics 2017, 289.

15 Petras 2016, 92-93.
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vel és Alcide de Gasperi DC-jével — kozosséget valld, azonos elméleti
platformon all6, a polgari demokracia és a szocialis piacgazdasag mel-
lett elkotelezett keresztény, de nem egyhazias, nem klerikalis part
volt.”®

Ezen tal a DNP 1947-es valasztasi sikerét szamos nyugati (koztiik
olasz, francia, angol, svajci, belga és osztrak) lap és part tudositotta és
illesztette egy eurdpai perspektivaba, azt vélve, ,hogy a magyar politi-
kai fejl6dés a korszer( kereszténydemokracia befogadasaval bekapcso-
l6dott az altalanos nyugat-eurdpai fejlédés aramkorébe”.!” Végezetiil,
ahogy Kovacs K. Zoltan utal ra, Barankovics sikerének, rovid idé alatti
politikai felemelkedésének egyik titka az volt, hogy ,korszerii volt és
europai’.’® Jelen tanulmany, egyetértve a személyes és a partokra vo-
natkozo6 allitasokkal, a perszonalizmus, a demokratizmus-popularizmus
és a keresztény vilagneézeti part koncepciojaban talalja meg a nyugat-eu-
ropai gondolati szalat. Ezt kovet6en két magyar sajatossag, az evan-
geliumi szocializmus és a keresztény magyar dllameszme kerul kihang-
sulyozasra bemutatva a magyar elemeket. Utobbiakban is talalhaték
hasonlésagok nyugat-eurépai gondolatokkal, azonban azok f6 forrasa
és tartalma magyar.

Perszonalizmus

A nyugati-eur6pai kereszténydemokracia egyik f6 jellemzb6je a perszo-
nalizmus.'® Az alapgondolat szerint minden ember Isten képmasara
teremtett és ezaltal sajatos emberi méltésaggal bir. Ez — foleg a keresz-
tények és a keresztény kultaraban nevelked6k szamara — onmagaban
még nem lenne kilonosen jelentos allitas, azonban a korabeli ideol6-
giak, igy a nacizmus és a kommunizmus idészakaban mégis ,sarkos”
allaspont. Rdadasul az istenképmassagon alapulé emberi méltésagnak
szamos mélyrehat6 és messzemend kovetkezménye van, igy az is, hogy
az emberek elidegenithetetlen, természetes — egyéni és politikai — sza-

16 Gergely 1993.

17 Szab6—-Gyorgyevics 2017, 137.
18 Uo. 344.

19 Invernizzi Accetti 2019.
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badsagjogokkal rendelkeznek. Ezek a szabadsagjogok nemcsak valami-
tol (példaul az allamtoél vagy a tobbség zsarnoksagatol) védenek, hanem
a természetjoggal 0sszhangban, a tarsadalmi életet is megélve az ud-
vosség felé vezethetnek. Raadasul nem a tarsadalmi 1étb6l vagy az al-
lambdl kovetkeznek, hanem mar eleve adottak, és az allam feladata
ezek biztositasa.

Barankovics gondolkodasaban az emberi méltosag alapérték, az em-
beri természet sajatos — Isten altali — adottsaga, aminek elismerése
mindenkit megillet.?° A DNP Hazdank cimii lapjanak 1945-6s elindula-
sakor Barankovics a Program és vallomads cim irdsaban kilon utal az
emberség és az emberi méltosag tiszteletének sziikségességére: ,Em-
bernek maradni! — ez a legels6 torvény.”?! Raadasul az is vilagossa valik,
hogy az emberi méltosag tisztelete — az emberi egyenl6séggel, a sza-
badsaggal és igazsagossaggal egylitt — sziikséges feltétele a keresztény-
ségnek, s6t még a hazaszeretnek is. Az ekkor mar kereszténydemokra-
ta politikus amellett érvelt, hogy a 20. szazad tragédiai részben abbol
kovetkeznek, hogy emberek, s6t akar egész nemzetek feledték el vagy
tagadtak meg az Istent6l kapott természeti torvényt, ,mintegy lemond-
va sajat emberi méltésagukrol”.??

Az isteni és a természeti torvények elutasitasan tul tehat az emberi
méltésag eszméje az egyik f6 tényez6, ami a kereszténységet a naci
ideologiatol megkiilonbozteti.?® Az Orszdg Utjaban 1939-ben megijelent
— Heinrich Tripel berlini jogprofesszor vezérallamroél sz6l6 konyvének
— recenzidjaban Barankovics kiilon hangsulyozza, hogy a ,rosenbergi
faji eszme, tartalmanak megfelel6en, a kiilonbo6z6 fajtakhoz valo tar-
tozas merdben biolégiai alapjan méri ki a személyiség értékét és rang-
jat is, tehat tagadja azt az alapvet6 keresztény tanitast, amely szerint
az istenfitisag jogcimén minden embernek egyforma emberi méltésaga
van”.?* Mig a nacizmus a fajelmélettel assa ala az emberi méltésag esz-
méjét, addig a kommunizmus — részben — ateizmusaval, hiszen azok

20 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 18.
21 Uo. 98.
22 Uo.

23 ,A rosenbergi faji evangélium természetesen nem ismeri sem az isteni, sem a természeti
torvényeken alapul6 emberi erkodlcsoket.” Uo. 83.

24 Uo.
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végsd soron yhalalos ellenségek”.?® Barankovics szerint az Istentdl el-
idegenedett ember a valosagtol és magatodl is elidegenedik, raadasul
elveszti a vallas altal fenntartott belsé kontrolt, amit igy a politika
kiils6 kontrolja valt fel: igy a demokratikus ateizmus sziikségszeriien
meg fogja gyalazni az emberi méltésagot.?® Masrészt, a kommunizmus
»[alz embert, megfosztva személyisége méltdsagatdl, a tarsadalom pusz-
ta alkatrészévé fokozta le”.?” Barankovicsnal kilon figyelemre mélto,
hogy az emberi méltésagot a magyar partokon is szamonkéri, és a ma-
gyar totalitarius felfogassal szemben is rogziti, amikor a nyilasokrol
kiemeli, hogy nyiltan tagadjak az egyforma emberi méltésagot.?® Ezek-
kel szemben Barankovics egyértelmiien a keresztény humanizmust,
a keresztény nyugati civilizaciét és annak ,legkényesebb teremt6 szel-
lemi és erkolcsi eszméi™-it képviseli, beleértve a ,mindenkiben egyfor-
man meglévé emberi méltoésag’-ot is.?°

Az emberi méltésagnak Barankovicsnal komoly kovetkezményei
vannak, ugyanis a ,szabadsaghoz és a demokratikus 6nkormanyzathoz
val6 jog végsd soron az emberi személy méltésagaban gyokeredzik...”3°
Ezen tal az ember mas természeti jogokkal is rendelkezik, igy tobbek
kozott a munkahoz valoé joggal, a (korlatozott) tulajdonhoz valé joggal,
a személyes fejlédéshez vald joggal, valamint a szabad véleménynyil-
vanitashoz és vallasgyakorlashoz valé joggal. Kovacs K. Zoltan kieme-
li, hogy Barankovics a magyar kereszténydemokracia programjat tobbek
kozott az »Atlanti Chartdban, valamint San Francisco-i hatarozatokban
kifejezett emberi jogokra épitette.”®! Az allamnak tiszteletben kell tar-
tania ezeket, azonban az egyéneknek kotelessége a természetjogi tor-
vényekkel 0sszhangban a kozjé szolgalata. Az allam tehat igazsagos
intézkedésekkel segiti a kozjo kialakulasat és az emberi személy kibon-
takozasat. Utébbihoz kapcsolodéan 1948. aprilis 28-an a szaznal tobb

25 Uo. 231.
26 Uo. 232.
27 Uo. 236.

28 Uo. 93. Erdekes, hogy a Hiven énmagunkhoz is ramutat, hogy a nem kommunista eurdpai
materialistak, agnosztikusok és ateistak sokszor valljak a bibliai emberképbdl szarmazoé
kovetkezményeket, igy az emberi méltosag gondolatat is. Lasd uo. 230.

29 Uo.
30 Uo. 233.
31 Szab6-Gyorgyevics 2017, 292.
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fot foglalkoztatd vallalatok allamositasanak parlementi vitajan Baran-
kovics rogziti: ,[mli ugyanis nem a kollektivizmus, hanem a perszona-
lizmus hivei vagyunk, ami azt jelenti, hogy... az emberi személyiséget
tekintjiik annak a legnagyobb értéknek, amellyel szemben minden mas
dolog, még a kollektivum vagy a kollektivitasok is csak eszkozoknek
mindstlnek...”*

Természetesen az emberi méltésag gondolata és a természetjogi ha-
gyomany jelen volt mar Magyarorszagon (utébbi valéjaban a dominans
trend volt a magyar katolikus gondolkodason beliil). Mégis, a nyugat-eu-
ropai gondolkodas, kiilondsen Maritain érezhet6en nyomot hagyott
Barankovicsban. Kovacs K. a viszony feltérképezéséért A Jacques Ma-
ritain-i perszonalizmus Barankovics Istvan eszmevilagaban cimmel el6-
adast is tartott. A DNP egykori képvisel6jeként, Barankovics kozeli
munkatarsaként, majd orokségének gondozdjaként kijelenti, hogy bar
egyetlen kozvetlen utalast sem talalt Maritainre, ,[alnnal tobb olyan
megfogalmazast és allasfoglalast, amelybdl egyértelmiien kit(inik, nem-
csak hogy ismerte a perszonalizmus Jacques Maritain-i értelmezését,
hanem Barankovics elméleti, tarsadalom- és gazdasagpolitikai, allamel-
méleti megallapitasai annak gyakorlat (sic! — D. A) érvényesitésérol
szb6lnak.”®® Kovacs K. egyrészt utal azokra a tényezdkre, amelyek iga-
zoljak, hogy Barankovics kozvetlen kdrnyezetében, a magyar keresz-
ténydemokracia megsziiletésekor jelen voltak Maritain gondolatai: Kov-
rig Bélaék Maritain ,teocentrikus integralis humanizmusabél” indultak
ki a reformpolitikajuk meghatarozasakor, mig Rénay Gyorgy Maritain
munkait értelmezte a DNP hetilapja, a Hazank oldalain.** Masrészt ra-
mutat azokra a tanitasokra, amelyekben Barankovics — és késobb ez-
altal a DNP — kovette Maritain eszméit: a természetjog érvényesitésének
és az emberi személyiség — egyéni, tarsadalmi és természetfeletti — ki-
bontakoztatasanak sziikségességében, a keresztény szabadsageszme
perszonalista felfogasaban és a személyiségi jogok emberi természetbol
fakadasanak gondolataban.3®

32 Idézi: uo. 155.
33 Uo. 332.

34 Mashol arra is utal Kovacs K. Zoltan, hogy Barankovics kiadatta Maritain két hires tanul-
manyat. Szab6—Gyorgyevics 2017, 309.

35 Uo. 333-335.
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Demokratizmus — popularizmus

XI. Piusz papa Quadragesimo anno (1931) kezdet(i enciklikaja megujitot-
ta és népszeriivé tette a hivatasrendi gondolatatot az 1930-as években
Magyarorszagon. Barankovics ismerte e hagyomanyt, azonban a ke-
resztény-korporatista allamberendezkedésre mint kévetendd példara
nem utal irasaiban. O tehat nem része e révid ,hagyomanynak”, politikai
irasaiban szinte a kezdett6l fogva, de az 1930-as évek végétdl minden-
képpen — a nyugat-europai tendenciakkal 6sszhangban — a demokratiz-
mus sziikségessége és értéke mellett érvel.’¢ A DNP 1945. szeptemberi
programbeszédében egyértelmiien kijelenti, hogy ,[e]lgyrészt hatarozot-
tan és félreérhetetlentl fol kell szamolnunk az alkeresztény politikai
gondolatot és ennek orokségét, masrészt vilagosan ki kell fejteniink az
a demokraciat, amelyben eszményképtinket megpillantottuk”.?”

De vajon tartalmilag milyen ez az eszménykép? Barankovics alapve-
tései szamos tekintetben azonosak XII. Piusz papa demokraciafelfoga-
saval, ami nem meglepd, hiszen Barankovics sz6 szerint utal arra, hogy
a partoknak lehet6sége van a ,papak szocialis és demokratikus vilag-
kialtvanyaibdl l1ényeges titmutatasokat” venni.*® Réma ptispoke 1944-es
karacsonyi radiébeszédében — amelyet sokszor a kereszténydemokracia
egyhazi elfogadasanak pillanataként aposztrofalnak®® — azt vizsgalja,
hogy »az emberi méltésaghoz ill6 demokracia, 6sszhangban a termé-
szeti torvénnyel és Isten kinyilatkoztatasban megnyilvanulé terveivel”
miképpen hozhat pozitiv eredményeket.’’ Az altalanos alapvetéseken
tal (példaul a kozjot kell szolgalni, a kereszténység nem utasit el egyet-
len allamformat sem) XII. Piusz a népet a tomegtél megkiilonboztetve
a demokraciaban él6 allampolgarok erkolcsi és szellemi érettségének,
valamint a hatalmat gyakorlok kivalésaganak sziikségességét emeli
ki.*' Mindekozben Barankovics alig egy évvel késébb a kovetkezot al-
litja: ,Minden politikai intézménynél nagyobb biztositéka a demokra-

36 Ez természetesen nem azt jelenti, hogy Barankovics a szocialis enciklika mas elemeit —
példaul a szubszidiaritasra vonatkozoét — ne tartotta volna iranyadénak.

37 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 295.

38 Uo. 314.

39 Jancso 2022.

40 XII. Piusz 1944; az osszefoglald cikkhez lasd Darabos 2023.
41 XII. Piusz 1944.
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cianak is a demokratikus ember. Hisziink a demokraciaban, de nem
azért, mintha abban a csalfa reményben ringatnank magunkat, hogy
a demokratikus kormanyforma az emberi jellemtdl fuggetleniil is képes
volna az emberi egytuttélés helyes rendjét biztositani, hanem azért, mert
a demokracia, a valodi onkormanyzat a méltésaganak ontudatara jutott
ember tarsas életének legméltdbb rendje.”*?

A magyar politikus annyiban haladébb a papanal, hogy a demokra-
ciat a legméltobb rendnek tekinti, azonban ez a kereszténydemokratak
kozott visszatér6 érvelés volt. A feltételezett inspiraciot tovabb erdsiti
Hantos-Varga Marta, amikor ramutat, hogy a Barankovics altal szer-
kesztett sorozat, A demokrdcia kényvtdra els6 kiadvanya XII. Piusz ka-
racsonyi beszédét — néhol aktualpolitikai motivumokkal egytitt — tol-
macsolta.*®

Természetesen a demokracianak is tobbféle formaja van; Baranko-
vics a proceduralis felfogason tul valodi 6nkormanyzatot kivan par-
lamentaris rendszerben, raadasul — utalva valédi egyenl6ségelvii to-
rekvéseire — a politikai mellett gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis
demokraciat kovetel.** Elméleti érvei alatamasztjak keresztény felfo-
gasat és demokratizmusat, amikor Suarezre utalva kijelenti: ,minden
hatalom tulajdonosa az Isten, de birtokosa, gyakorl6ja, érvényesitdje
a nép, ami azt jelenti, hogy a hatalom a nép altal nemcsak ellen6rizhe-
t6, hanem vissza is vonhat6 és meg is szervezhetd”.*> A modellkovetés
kontra magyar tt dilemmajat szamos alkalommal felvet$ Barankovics
ett6l még ragaszkodik ahhoz, hogy a magyar demokracia hagyomanyai
is megjelenjenek a DNP programjaban.*® Szintén illeszkedve a nyugat-
europai kereszténydemokratakhoz és ez esetben a papahoz is organikus
egységként beszél a ,nép”’-rél, s ezzel megkiilonbozteti magat a kom-
munizmus osztalyalapt tarsadalomképétél és a nacizmus faji alapa
kirekeszt6 szemléletétdl. Ez a politikai retorikan tal (,mi a nép partja
vagyunk”) sok nyugat-eurdpai tarshoz hasonléan a partok nevében
(Kereszténydemokrata Néppart, Demokrata Néppart) is megjelent.

42 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 98.

43 Hantos-Varga 2023, 717.

44 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 262, 318.
45 Uo. 254.

46 Uo. 300.
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Keresztény vilagnézeti part

A nyugat-eur6pai kereszténydemokrata partokkal parhuzamosan Ba-
rankovics kiallt a keresztény ,vilagnézeti part” koncepcidja mellett.*’
Eszerint a politikai part keresztény inspiraciéon alapszik, s emiatt a ke-
reszténységet képviseld (példaul az allami hitoktatast, egyhazi iskola-
kat tamogato) vagy konkrét egyhazvédelmi elképzeléseket (igehirdetés
és szervezkedési és altalanos vallasszabadsag)*® is tamogat majd, azon-
ban nem egyhazi part, s nem kozvetlentil a rémai katolikus egyhaz,
hanem az orszag népének érdekeit szolgalja. Hires 1947-es gyo6ri be-
szédének felépitése, s azon beliil két egymast kovetd gondolata toké-
letesen illusztralja a néz6pontot: ,Vilagnézeti part vagyunk”, majd ,Vi-
lagnézetiink a kereszténység”.*

Barankovics eziranyu elkotelezettségének jelent6sége akkor érthe-
t6 meg igazan, ha figyelembe vessziik a keresztények kozotti ellentétes
allaspontokat, igy a kozte és Palffy Jozsef els6 KDNP-elnok kozott ki-
alakulé torésvonalat, illetve a Mindszenty Jozsef hercegprimassal valo
ellentétét. Ahogyan Petras fogalmaz: Barankovics ,kettds — politikai
és egyhazpolitikai — szoritasban” volt.>° Bar a polémiakban val6 elme-
riilés lehet6sége — részben a mar rendelkezésre all6 irodalom, részben
pedig az eltér6 fokusz miatt — nem sziikséges és lehetséges, arra érde-
mes utalni, hogy az elvi vilagnézeti kiilonbségek (példaul az allamforma
és a foldreform kérdése), illetve a kommunistakhoz valé viszonyban
valo eltérések® mellett legalabb akkora jelentdsége volt az aktualis
politikai stratégiai kérdéseknek.>> Ahogyan Tabajdi Gabor fogalmaz:
»A kortarsak vitait sokszor inkabb a vilagpolitikai helyzettel kapcso-
latos kalkulaciok és a kozeljovore vonatkozo stratégiai elképzelések
okoztak. [...] Barankovics Istvan tartds szovjet jelenléttel szamolt, mig
Palffy Jozsef, vélheté6en Mindszenty J6zsefhez hasonlbéan, az orszag

47 Uo. 313.

48 Szab6—-Gyorgyevics 2017, 115.

49 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 313-314.
50 Petras 2016, 91.

51 Mindszenty részben XII. Piusz papat kovetve a kommunista és marxista szervezetekkel
mindenfajta egylittmiikodést tiltott és elutasitott. Lasd Miklos 2019, 219.

52 Miklés az elvi, ideologiai, vilagnézeti alap helyett a funkcionalis, gyakorlati kérdések ori-
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szuverenitasanak visszanyerésére (nagyobb nemzetko6zi mozgastérre)
alapozta politikajat.”>®

Ett6l még voltak elvi kulonbségek, amelyek kozott 1ényeges a ke-
reszténydemokrata part egyhazzal valo kapcsolata is. Ertelemszeriien
a »két vilaghabort kozotti keresztény politikai partok jogfolytonossa-
ganak talajan allo”>* Palffy Jozsef képviselte az egyhazzal valé szorosabb
egyluttmikodést. A fels6 papsaggal és konkrétan Mindszentyvel is min-
den bizonnyal felh6tlenebb viszonya alakult volna ki, mint Baranko-
vicsnak, akinél az elvi ellentéteken tal — a biboros iranyaboél — személyes
ellenszenv is jelen volt.>> A katolikus egyhaz parton keresztiili politi-
kai befolyasat (tehat a politikai katolicizmust) képvisel6 allaspont to-
kéletes példaja, hogy az 1947-es valasztasok kozeledtével egy egységes
— az egyhaz hivatalos tamogatasat élvez6 — keresztény part létrehoza-
sakor Mindszenty feltételei k6zé tartozott, hogy Barankovics mondjon
le a fétitkari posztrol, tovabba a Hazdank szerkesztébizottsagat a biboros
nevezze ki, a DNP vezet6ségének 60 szazalékat Mindszenty, 40 szaza-
lékat pedig Barankovics hivei koziil kell valasztani, illetve hogy a part
az egyhazpolitikai és vilagnézeti kérdésekben koveti a piispoki kar
allaspontjat.’® Ehhez képest Barankovics Ggy latta, hogy az ,egyhaz
szent hivatasa magasan a napi politika sikja felett all”,°" és a keresztény
politikanak tamogatnia kell az egyhazat, egyttt kell miikoédnie vele,
azonban a kereszténydemokrata partok (igy a DNP) nem a katolikus
egyhazi vezetésre, hanem a mogottiik allé tomegekre alapoztak 1étjo-
gosultsagukat.”®

A politikahoz valé Gj viszony, a keresztény vilagnézeti part koncep-
cibja azt jelentette, hogy a DNP mentesiil az egyhazi befolyastdl. Ez az
elvi megfontolasokon tial pragmatikus szempontbdl is hasznos volt: igy
a klerikalizmus vadja al6l ugyancsak mentesiiltek.’® Ez — miként az,

53 Tabajdi 2019, 186.

54 Kiss 2019, 66; lasd még Szab6—Gyorgyevics 2017, 111-113.
55 Gergely 2007, 144.

56 Miklos 2019, 220.

57 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 314.

58 Petras 2016, 94. Ez a tipusu kiilonbség, mégpedig hogy a part inkabb az egyhaz Gtmutatasat
kovetve, vagy inkabb a keresztény inspiracion alapulva cselekszik, részben hasonlé ahhoz
a maritaini distinkciéhoz, amelyben a cselekvé ,keresztényként”, valamint a ,kereszténység
nevében” cselekszik. Lasd Invernizzi Accetti 2019, 175-176.

59 Szab6—-Gyorgyevics 2017, 67.
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hogy a demokratikus alapokon all6 politikai er6ként, s nem egy korab-
bi keresztény, antidemokratikus part 6rokoseként azonositottak ma-
gukat®® — a politikai versenyben val6 indulas feltétele volt.

Magyar sajatossagok
FEvangéliumi szocializmus

Barankovics gazdasagi és szocialpolitikai felfogasarol szélva visszatérd
érvelés, hogy az kapcsolodott Wilhelm Ropke német kozgazdasz, tar-
sadalomkritikus — kapitalizmus és kommunizmus k6zotti — harmadik-
utas megoldasahoz.%" Barankovics valéban dicséri az altala magyarra
forditott konyv el6szavaban Ropkét, kiillonosen az emberi személyt Gjra
fékuszba helyez6 allaspontjat, valamint liberalizmus- és a kollektiviz-
muskritikajat. Ugyanakkor megjegyzi, hogy ,Ropkével, a hibak meg-
mutatodjaval sokkal tobben értenek egyet korunk nagy szellemei koziil,
mint Ropkével, a programadoéval. Eles diagnézisat alig fogadta ellent-
mondas a gondolkodok koztarsasagaban. Ajanlasai mar tobb ellent-
mondast hivtak ki.”®> Ezen tal valéjaban semmi nem utal e szévegnél
arra, hogy Barankovics ra épitkezne gazdasagi és tarsadalompolitikai
felfogasaban, s6t maga az el6szo6 is inkabb — a finom kritikakkal egy-
bevéve — egyfajta értékes olvasmanyként utal Ropke irasara. Akkor
vajon mi jellemzi Barankovics szocialpolitikai elképzeléseit? Leginkabb
az, hogy a magyar tapasztalaton és nem a nyugat-europai doktrinakon
alapul. Barankovics — tébbek kozott Kovrig Bélaval®® ellentétben — nem
szociolbgus, kozgazdasz, és nem is szocialpolitikus: f6 forrasa a szemé-
lyes tapasztalata és vidéki szarmazasa.

1938-ban a Multunk hasabjain az alabbiként osszegzi szellemi forra-
sait: ,[...] én falusi szarmazék vagyok. Engem a parasztsaghoz fiz6d6
gyermekrajongasaim, e megsemmisithetetlen és minden éjjelen fehér

60 Uo. 109-110. Keresztes Sandor is kiemelte annak jelentéségét, hogy a DNP nem a régi
keresztény partok folytatasa, hanem az Gj katolikus reformmozgalombdl kin6vé formacio.
Lasd Miklés 2019, 217.

61 Gy. Pethe 2002.
62 Kovacs—Gyorgyevics 2001, 90-91.
63 Kovrig bemutatasahoz lasd Petras 2019b.
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kézként utanam nyalé élményeim politikailag is egy egész életre meg-
hataroztak. [...] Bel6lem, kissé rekedten, az Elsodort falunak, Ady forra-
dalmisaganak és Prohaszka szocialis katolicizmusanak trombitai szol-
tak, parazs volt a szom, s minden szaraz adat e néprol szerelemvallas
lett ajkamon a fold és a népe felé, kivel néma eskii jegyzett mar el 6n-
tudatom hajnalan. Bennem a hivék és a megszallottak, az orok- forra-
dalmar, erémamaros (sic! — D. A.) ifjusag lehetetlent nem ismerd hite
égett...”%*

Mindezt kiegésziti és megerositi 1943-as interjGjanak alabbi része:
»Sorsom kozos volt a harmincas évek ifjisaganak sorsaval. Megismer-
tem a nyomort és a szenvedést, azt a leckét, amelyet konyvekbdl soha,
s csakis személyes tapasztalatboél lehet megtanulni. E sotét évek az én
legnagyobb tékém, mert egyéni sorsom altal azonosultam a szegény
néppel és az igaztalanul szenvedbékkel, de megériztem dnrespektuso-
mat.”%

Babothy Ferenc képvisel6tarsanak vallomasai szerint Barankovicsot
gyerekkoratél kezdve kisérte a szegénység, ami nem csak tanitéként
és Gjsagiroként kisérte tovabb; egész életében — még az emigracidoban
is — szerény koriilmények kozott élt, tehat személyesen érzékelte a ma-
gyar tarsadalmi valésag nyomorat.¢

igy nem meglepd, hogy 1932-es irasa szerint a reformkatolikus ge-
neracionak a politikaban ,a legszélesebben értelmezett emberi jogok
érvényesitését és a legprogresszivebb szocialis gondolkodast”®” kell
kovetnie, illetve hogy 1937-ben mar foldosztast kovetelt, amelyet a ma-
sodik vilaghaborut kévetden is részben realista (agyis bekovetkezik),
részben sziikséges tarsadalmi reformként is megtartott. Ez természe-
tesen nem azt jelentette, hogy kozvetleniil, illetve Prohaszkan, vagy az
evangéliumi szocializmus masik hosén, Giesswein Sandoron keresztiil
ne ismerte volna a katolikus tarsadalmi tanitast, és kés6bb ne vallotta
volna a kereszténydemokratizmus bizonyos alapvetéseit (a magantulaj-
don tisztelete, tobb gazdasagilag fiiggetlen és 6nallo kis- és kozép-
vallalkozas 6sztonzése). Mégis, a foldrendszer radikalis atszervezése,

64 Kovacs—Gyorgyevics 2001

65 Idézi Miklos 2019, 213-214.
66 Szab6—Gyorgyevics 2017, 319.
67 Idézi Petras 2019b, 110-111.
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a nagybirtokok (kiilonosen keresztény korokben) viszonylag korai fel-
osztasanak igénye, illetve a haladé, szocialis igazsagossagon alapuld
szocialpolitikai elképzelései jelentds részben a sajat maga altal is atélt,
a népi irék altal szintén problematizalt vidéki magyar tapasztalaton
alapultak. Ertelemszeriien ennek politikai kovetkezményei is voltak:
a DNP programja a szegények, kiilonosen a falusi szegény parasztsag
felemelésére Osszpontositottak,®® radadasul a partnak is erésen agrar
jellege volt.®® Roviden, ez alapvetben nem egy — részben elméleti ala-
pokon all6 — német szocialis piacgazdasag modelljének magyar valto-
zata.

Keresztény magyar allameszme

»Barankovics politikai hitvallasanak lényegét a Szent Istvan-i keresz-
tény allameszme alkotja” — allapitja meg pontosan Gy. Pethe Ferenc.”®
Val6jaban, ha Barankovics politikai gondolkodasanak fejlédéstorténe-
tét nézziik, akkor a keresztény allameszmét érint6 gondolatai korabban
jelentek meg, mint a klasszikus nyugati-eur6pai kereszténydemokrata
elemek, és bar az 1945-6t kovetd idészakban — a korabbiakhoz képest
— kevésbé hangsulyos ez az elem, Barankovics lényegében nem valtoztat
sem tartalman, sem jelent6ségén. Roviden: a keresztény allam eszmé-
je vagy, masképpen fogalmazva, a Szent Istvan-i allam eszméje Baran-
kovics politikai gondolkodasanak gravitacios kézpontja.”! Allaspontja
szerint Szent Istvan Magyarorszag legnagyobb politikai géniusza volt,
akinek sikeriilt egyesitenie a kereszténységet és a magyarsagot Eur6-
paban, ami a magyarsag dics6 torténelmének védjegye volt az elmult
ezer évben. A kereszténység és magyarsag egysége Isten adta sors,
aminek fenntartasa elengedhetetlen az egyéni és tarsadalmi-politikai
életben. Fontos latni, hogy nem egyfajta a nacionalizmusrél van sz6,
amely a nemzetet elényben részesiti mas értékekkel vagy csoportokkal
szemben, s nem is egyszer( patriotizmusrol, amely a haza tevékeny

68 Kovacs 2017, 67.
69 Mikloés 2019, 221.
70 Gy. Pethe 2002.

71 A reformkatolikusokra vonatkozoéan a Szent Istvan-i allameszme keresztény politikai je-
lent6ségérol lasd Hantos-Varga 2025.
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szeretete, ez annal joval jelent6sebb és mélyebb, mondhatni, transz-
cendensebb.

E — részben racionalis, részben emocionalis — vonalhoz tartozik Ba-
rankovics magyar térténeti hésok iranti kiemelkedd tisztelete. Irasai-
nak visszatérd eleme a kiemelkedd magyar egyhazi vezetdk (Prohaszka
Ottokar, Giesswein Sandor), politikusok (Szent Istvan, Bethlen Istvan),
valamint irék és kolték (Pethé Sandor, Ady Endre) vezéregyéniségére
val6 utalas. Barankovics hitt a magyarok erkolcsi felsérendiiségében
(»min6ségnép”),’? azonban ez nem rasszista és nem kirekesztd, hiszen
nem mas népekkel valé viszonyban kiilonbozteti meg a magyarokat,
hanem sajat erkolcsi teljesitményiiket viszonyitja az elvarthoz (tehat
nem felsébbrendii). Ez a felel6sség silyat nem leveszi a magyarokral,
hanem kritikusan fontossa teszi, ugyanis a nagysag — a malt fényében
— elvarhat6, s a politikai valsagok is az erkolcsi valsagokbél erednek.
»A nagysag puszta létiink feltétele. Nekiink az a sors adatott nehéz
kituntetésiil, hogy elvessziink vagy nagyszertien éljiink.””® Fontos tehat
hangsuilyozni, hogy egy sajatosan magyar allameszmérdl van sz6, amely
része Barankovics kereszténydemokracia-koncepcidjanak, s igy lénye-
gében kiillonbozik a nyugat-eurdpai felfogastol.

A allam eszméje tehat pozitiv marad Barankovics gondolkodasaban,
az allamrol val6 altalanos gondolkodasa nem veszi at a keresztényde-
mokracia német és olasz valtozataban jellemz6 allam talhatalmatol valdo
erds félelmet. Utal arra, hogy az emberi szabadsagjogokat védeni kell
az allammal szemben,” de ett6l még nem fél azt javasolni, hogy a tor-
vényhozasra helyez6djon az allamelmélet salypontja.”®> Az allamhatalom
megosztasanak dinamikaja helyi (bnkormanyzati, régi6s), nemzetek
kozotti (transznacionalis) és orszagon beliili, intézményi szinten sem
koveti a nyugat-europai kereszténydemokraciak logikajat. Eszlelheték
parhuzamos iranyvonalak (példaul a nemzetkdzi egytittmiikodések és
jogrend,’® vagy az alkotmanybirésag intézménye tamogatasanak ese-
tében),”” azonban az alapvetések az allam szerepérdl és az Gnkormany-

72 Lasd tobbek kozott Szent Istvan népe cim irasat, Kovacs—Gyorgyevics 2001, 27-32.
73 Uo. 28.

74 Uo. 326.

75 Uo. 320.

76 Uo. 209-218.

77 Uo. 322.
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zatok kiemelt — a demokraciat is érinté — jelent6ségérdl a magyar tor-
téneti hagyomanyt kovetik.”®

Lezaras

E tanulmany abbél az el6feltételezésbdl indult ki, hogy a nemzetkozi
és magyar politikatudomany is nagyrészt adés a Nyugat-Europatél el-
téré kereszténydemokraciak természetének leirasaban. Ervényes ez
Magyarorszagra is, ahol a kereszténydemokracia kutatasa jellemz6éen
torténeti perspektivat kovet. Részben a mar meglévd irodalomra ala-
pozva, részben pedig irdsainak elemzésével a tanulmany rekonstrualta
Barankovics kereszténydemokracia-koncepciojanak fébb elemeit, meg-
kiilonboztetve azokban a nyugat-eurdpai és a magyar sajatossagokat.

Barankovics Istvan kereszténydemokracidjanak nyugat-eurépai ins-
piracidja a szakirodalom és a vizsgalt tényez6k (perszonalizmus, demok-
ratizmus-popularizmus, keresztény vilagnézeti pdrt koncepcidja) alapjan
evidens. Ez azt jelenti, hogy a ,modern magyar kereszténydemokracia
megteremt6jén”’® keresztiil az egész magyar kereszténydemokracia
erésen érintett a nyugati hatasok altal. Ezt vélhet6en Barankovics sem
tagadna. Ett6l még politikai gondolkodasaban s igy kereszténydemok-
racia-felfogasaban is er6sen jelen vannak magyar elemek, igy az evan-
géliumi szocializmus és a keresztény magyar dllameszme. Roviden: Ba-
rankovics figyeli és bizonyos tekintetben koveti Nyugat-Eurépat, de
a magyar szellem talajan marad.
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MEGADJA GABOR?

Kulturalis keresztenyséeg Magyarorszagon

Cultural Christianity in Hungary

»A modern vildgban minden keresztény eredet(i, még az
is, ami anti-kereszténynek latszik.”

Absztrakt

A tanulmany két, 2023-ban és 2024-ben végzett empirikus survey kutatas elemzésén alapul.
Mindkettd a kereszténység magyarorszagi kulturalis hatasaival foglalkozott. Az elsé a kul-
turalis kereszténység explicit, jol megragadhat6 elemeivel, mint példaul az erkolcsi tanita-
sok elfogadasa, az tinnepek népszeriisége és igy tovabb, a masodik a keresztény kultara
hallgatolagos elemeivel, azaz a mentalitasaval. A két kutatas eredményei szerint, bar meg-
lehetésen alacsony a vallasossag a mai Magyarorszagon, nagyjabol a magyar tarsadalom
80-85 szazalékat befolyasolja a kulturalis kereszténység. Magyarorszag esetében az implicit
vagy kulturalis kereszténységrol lehet beszélni.

Kulcsszavak: kereszténység, kultiira, mentalitas, survey kutatas, Magyarorszag

Abstract

The paper is based on two different survey studies done in 2023 and 2024. Both of them
focused on the cultural presence of Christianity in Hungarian society. The first study was
about the explicit elements of Christian culture, like the presence of moral principles, the
popularity of holidays, etc., while the second one was about the implicit elements, i.e. men-
tal habits spread by Christianity. According to the findings of these surveys, in spite of the

1 Eszmetorténész. Az NKE Molnar Tamas Kutatointézet alapito igazgatdja, a Szazadvég ku-
tatdja.

2 Szociolégus. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem 6raadé tanara, a Szazadvég Tarsadalmi
Folyamatok és Média Kutatointézetének szakmai vezetdje.

3 Eszmetorténész, a Szazadvég Politikai Gondolkodas Kutatdintézetének vezetdje.

Chesterton 1991, 95.
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rather low level of religiousity in contemporary Hungary, roughly 80—-85 percent of society
is influenced by cultural Christianity. One may speak about the presence of implicit Chris-
tianity in the case of Hungary.

Keywords: Christianity, culture, habit of mind, survey, Hungary

A vallas, miéta a fogalom kialakult, probléma az eur6pai gondolkodas
szamara. Azonban minket most nem a gyengiilése, hanyatlasa, eltiiné-
se vagy éppen az er6sodése érdekel, hanem a keresztény kulttra jelen-
léte. Erdeklédésiink nem a vallasos kereszténység intézményesiilt vagy
hitéleti dimenzidira iranyul, hanem kiterjed a kulturalis kereszténység
sokszor nem vagy alig lathat6, mégis meghataroz6, normakban, elva-
rasokban és mindennapi gyakorlatokban 1étez6 elemeire is. A kultura-
lis kereszténység magaban foglalja azokat az el6feltevéseket, mentalis
eszkozoket, habitusokat,® szokasokat és hagyomanyokat, amelyek a ke-
reszténységbdl szarmaznak, még akkor is, ha ezek nem feltétleniil kap-
csolédnak vallasgyakorlathoz, bar abbdl erednek.

A mi kérdéstink az, hogy Eurépara és féleg a nyugati kereszténység
orszagaira mondhat6-e még az, hogy keresztények. Es ha igen, akkor
milyen értelemben. A célunk tehat annak kutatasa, hogy létezik-e, és
ha igen, milyen erésen a kulturdlis kereszténység Magyarorszagon.

Mar a kutatas megtervezésekor tudtuk, hogy a survey modszerb6l
fakadoéan a kulturalis kereszténység akarmennyire is jelen van a magyar
tarsadalomban, biztosan lesz kisebb-nagyobb toredezettség, gyakorla-
tilag képtelenség a survey modszerrel barmilyen faltél falig tartéd egyet-
értés vagy homogenitas kimutatasa.

Magyarorszag nem kiilonosebben vallasos orszag. Semmiképpen nem
vallasosabb a nyugati tarsadalmaknal, ugyanakkor a tobbség ragasz-
kodni latszik a keresztény életmodhoz.

A magyar tarsadalom vallasossaga nem lég ki az eurdpai atlaghol.
Az adatfelvétel tipusatdl fliggben nagyjabol 9-23 szazalék kozott alakul
az dnmagat egyértelmiien vallasosnak nevezék rétege,’ és a népesség

5 A magyar kiadasban Panofsky ,mentalis habitus” kifejezését ,gondolkodasbéli szokasnak”
forditottak. Panofsky 1976. Lasd még a téma klasszikusat: Ravaisson 2008; Sinclair 2019.

6 A hétfoka skalat a szubjektiv vallasossag méréeszkozeként 2020 6ta hasznalja a Szazadvég,
eddig kizarolag telefonos adatfelvételein, amelyeken rendre 20 szazalék korul alakult a ma-
gukat vallasosnak mondok (7-es értéket adok), és 18 szazalék koriil a vallastalanok (1-es
értéket adok) aranya. Ezzel szemben az abran némileg eltér6 értékeket latunk. 2023-ban
valamelyest fellilreprezentaltak a vallasosak, ami vélhetéen annak koszonhetd, hogy a ke-
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1. dbra: Mennyire valldsos On? (0-10 kézotti skdla, %,
sorrend: atlag alapjan)

Eszak-Macedonia 6,89
Gorogorszag
Szlovakia

Szerbia

Horvatorszag
Portugalia
Olaszorszag
Lengyelorszag
Litvania
Franciaorszag
Szlovénia

Finnorszag
Belgium
Hollandia
Ausztria
MAGYARORSZAG
Németorszag
Lettorszag
Spanyolorszag
Egyesult Kiralysag
Esztorszég
Norvégia
Svédorszag

Csehorszag

Forras: ESS, 10. hullam, sajat szamitas

resztény kultara megjelenési formaival explicite foglalkozé htszperces kérdéivre valamivel
szivesebben valaszoltak az operatornak a vallasos valaszadok. 2024-ben pedig a vallasos
népesség alulreprezentaltsagat latjuk, aminek oka vélhet6en a moédszertanban keresendd,
ugyanis akkori — moralis kérdések zomével dolgozd — kérdoiviink jellege megkivanta az
online adatfelvételt, hogy elkeriiljiik az Gn. ,kérdez6biztosi hatast”, mindazonaltal online
kérdoéiveket csak a 18—69 éves korcsoport kdrében vesziink fel, igy a mintaboél hianyzik az
id6sebb, mellesleg vallasosabb valaszado6i réteg. Késébbi eredményeink ennek fényében
is értelmezendok.
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szlik kétharmada nevezi magat ,valamelyest” vallasosnak, azaz mindkét
adatfelvétel idején 63-65 szazalék adott maganak 2 és 6 kozotti értéket
az 1-7 kozotti skalan sajat vallasossaga jellemzéseként. Ugyanakkor
van egy hatarozottan nem vallasos identitast 23 szazalék, és nagyjabol
a népesség fele tekinti magat tobbé-kevésbé vallastalannak.

2. abra: Mennyire tartja magat vallasosnak egy hétfoku skalan, amelyen
az 1-es jelentése, hogy valldstalan, a 7-es jelentése pedig, hogy valldsos?

2023 (moédszer: CAT)

2024 (moédszer: CAWI)

! ! ! !
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M 1 (vallastalan) W 2 3 4 5 B 6 M 7 (vallasos) Nem tudja / nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, 2024, sajat szamitas

A vallas els6sorban a kereszténységet jelenti Magyarorszagon. A nem
keresztény vallasos emberek aranya nem éri el a 2 szazalékot. Ugyan-
akkor az orszag kozelmultja egy nyiltan keresztényellenes ideologiat
megvaloésitani igyekvo totalitarius rezsim volt, igy kérdéses, hogy 1é-
tezik-e kulturalis kereszténység, és ha igen, milyen kiterjedt Magyar-
orszagon.

Pluralis vilagban éliink. Ezt sem jonak, sem rossznak nem tartjuk,
hanem elfogadjuk adottsagnak. Az a hipotézistink, hogy az intézményes
vallas szerepének hanyatlasa és a modern politika, gazdasagi és kultu-
ralis elit keresztényellenessége ellenére, a nyilvanossagot uralé hiper-
pluralizmus dacara keresztény kultaraja a magyar tarsadalom.

Azt feltételezziik, hogy a magyar tarsadalomnak van egy k6zos kul-
taraja, ami sok egyéb tényez6 mellett lehet6vé teszi az egyiittélésiinket.
Tovabba azt is feltételezziik, hogy ez a kozos kultara, mentalitas nevez-
het6 keresztény kultiranak. Nem azért, mert a magyarok nagyon val-
lasosak.
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Az alkalmazott modszer

A kulturalis kereszténység survey kutatasat két részre osztottuk. Egy-
részt az explicit tudattartalmakat és viselkedéseket (tinneplés) ku-
tattuk. Ez a bevett és talan konnyebb modszer. Masrészt kutattuk a
gondolkodasunk hallgatélagos el6feltételezéseit, kovetkeztetéseit. Ha
létezik kulturalis kereszténység, akkor azt masfajta gondolkodasi kész-
ségek, reflexek, mentalis eszk6zok jellemzik, mint az egyéb mentalita-
sokat. A kutatasunk e masodik eleme a hallgatélagos tudasra, készsé-
gekre és eszkozokre iranyul. A kulturalis kereszténységet a magyar
tarsadalom életvilagaban keressiik. Ezt a megkozelitést talaljuk a német
szellemtorténeti’ és a francia Annales-iskola® mentalitastorténeti meg-
kozelitésében. A hallgatélagos elemek kutatasara nagyban hatottak
a kultarantropolégus Lucien Lévy-Bruhl primitiv gondolkodasrél irt
munkai.’ Nemcsak az explicit keresztény jelenségek érdekelnek minket,
hanem legalabb annyira fontosnak tartjuk az impliciteket is.

A mentalitas (logika el6tti) struktarait igyeksziink feltarni. A nem
tudatos mentalis eszkozoket, mentalis habitust (l'outillage mental, ha-
bitus). ,Minden civilizaciénak megvannak a maga mentalis eszkozei,
tovabba az adott civilizacié minden egyes korszaka, technikai vagy
tudomanyos fejlédése megkivanja a bizonyos igények kielégitésére al-
kalmasabb, masokéra kevésbé alkalmas, megujult eszkozok 1étét. Sem-
mi sem garantalja, hogy az adott civilizacio, az adott korszak szervesen
atadja ezeket a mentalis eszkozoket a kovetkez6 civilizacio vagy korszak
szamara. Az eszkoz jelentés mértékben rongalodhat, elsatnyulhat, tor-
zulhat. Vagy pont ellenkezobleg: fejlédhet, gazdagodhat, gyarapodhat.
Azon civilizacié szamara érvényes, amelyik megalkotta, azon korszak
szamara érvényes, amely valéban hasznalja, nem tart 6rokké, nem re-
levans az egész emberiség szamara.”' Ahogyan Polanyi Mihaly irta:
tobb minden tudasunk van, mint amit el tudunk mondani.!!

7 Burckhardt 1945; Huizinga 1979; Panofsky 1986.

8 Robert Mandrou, Alberto Tenenti, Gaby és Michel Vovelle, Francois Lebrun és Philippe
Aries, Braudel, LeRoy Ladurie, Georges Duby, Jacques Le Goff. André Burguiére, The School
of Annales: intellectual history; Joseph Tendler, Opponents of the Annales School.

9 Lasd Lévy-Bruhl: Primitive Mentality és How Natives Think.
10 Idézi Chartier 1982, 18-19.
11 Polanyi 2009, 4. Lasd még Polanyi 1962, 280-281; Collins 2010.
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A bemutatott kvantitativ eredmények két, egy év kiilonbséggel fel-
vett adatfelvételi hullamboél szarmaznak. Az els6é adatfelvételt 2023
juniusaban végezte a Szazadvég Konzorcium, ezer fo, véletlenszeriien
kivalasztott feln6tt kor személy megkérdezésével, telefonos (an. CATI)
modszerrel. Az eredmények nem, korcsoport, iskolai végzettség és te-
lepiiléstipus szerint reprezentaltak a magyar felnétt tarsadalom véle-
ményét. Az adatokat utélag a népszamlalasbol megismert demografiai
adatok mentén iterativ eljarassal sulyoztuk.

A kutatas 2024-es, masodik szakaszaban burkoltan, a keresztény-
ségnek a gondolkodasmodra és erkolcsi dontéshozatalra gyakorolt ha-
tasat mélyebben vizsgalo kérdésekkel dolgoztunk, elkeriilve a kbzvetlen
utalast a kereszténységre. A keresztény tanitas hallgatolagos hatasai-
nak hatasat igyekeztiink feltarni. Az adatfelvétel ismételten ezer f6
korében zajlott, immaron azonban online (Gn. CAWI) moédszerrel, azaz
ezuttal a 18—-69 éves feln6tt lakossag korében — nem, korcsoport, isko-
lai végzettség és telepiiléstipus szerint kvotazva a kivalasztast.

A keresztény kultara explicit aspektusa

Az els6 kutatasban azokat a tudaselemeket és gyakorlatokat, ritusokat
vizsgaljuk, amelyek explicit médon rendelkezésre allnak a kulturalis
kereszténységben élok szamara. Az ilyen elemek ismerete és tudatos
elutasitasa vagy elfogadasa egyarant lehetséges a cselekv6é szamara.
Mivel ezek a tudaselemek és gyakorlatok kifejezetten és nyiltan a ke-
reszténységre utalnak, sokkal inkabb a keresztény vallasos identitas
alapvet6 elemeinek tekinthet6k, mint a kovetkez6 fejezetben targyalt,
hallgat6lagos mentalis eszkozok, habitusok.

Tanitasok

A Tizparancsolat a zsidosag és a kereszténység vallasi és erkolcsi nor-
marendszerének legfontosabb és legalapvetdbb eleme. Arra kértiik a
valaszadokat, hogy értékeljék a Tizparancsolat tételeit. Az eredmények-
bol egyértelm kiilonbségek rajzolédnak ki a Tizparancsolat egyes ele-
mei kozott, az érvényességiikrol alkotott vélemények tekintetében. Az
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eredmények harom f6 csoportot alkotnak. Az els6 csoportba az elsé
harom parancs tartozik — Mozes els6 tablaja —, amelyek Isten uralma-
nak elismerését hangsulyozzak. A masodik csoportban azok a paran-
csok talalhatok, amelyek az emberi kapcsolatokra vonatkoznak. Kiilo-
nosen figyelemremélto, hogy a Mdézes masodik tablajan talalhato, a
helyes viselkedést szabalyoz6 parancsokat — a ,Ne paraznalkodj!” ki-
vételével — a valaszadok 90-95 szazaléka elfogadhaténak tartja. Ez az
arany jelentésen meghaladja azokét, akik magukat vallasosnak gondol-
jak. Nem merjiik azt allitani, hogy 90-95 szazalék e parancsok szerint
él, azt viszont igen, hogy a tulnyomo tobbség azt tartja helyesnek, ha
ezeket kovetik az emberek. Ez igaz a vallastalanok dont6 részére is.

3. abra: Felsorolom a Tizparancsolat egyes tételeit.
Kérem, mondja meg, On mennyire tartja ma érvényesnek
ezeket a parancsolatokat, szabalyokat!

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

Uradat, Istenedet imadd,
és csak neki szolgalj!

Isten nevét hiaba ne vedd!
Az Ur napjat szenteld meg!
Atyadat és anyadat tiszteld!
Ne olj!

Ne paraznalkodj!

Ne lopj!

Ne hazudj, és masok
becsiiletében kart ne tégy!

Felebaratod hazastarsat ne kivand!

Masok tulajdonat ne kivand!

B 5 - Teljes mértékben érvényesnek tartja M 4 3 2

B 1 - Egyaltalan nem tartja érvényesnek Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

Az el6bbiek alapjan eltér6 véleményklasztereket figyelhetiink meg:
A Biblia-htiek a tarsadalom 56 szazalékat alkotjak. Ok a Tizparancsola-
tot napjainkban is teljes mértékben érvényesnek tartjak, és a klaszter
tagjai szinte minden tétel esetében 80-90 szazalék feletti elfogadott-
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sagot jeleztek. Erdekes modon a magukat vallasosnak nevezék aranya
ebben a csoportban minddssze 54 szazalék, mig az inkabb vallastalanok
kozil csupan 5 szazalék az, aki maradéktalanul elfogadja a Tizparan-
csolatot. A klaszter tagjainak 4 szazaléka nincs megkeresztelve, és
6 szazalékuk nem érzi magat egyik egyhazhoz sem tartozénak. A cso-
port 20 szazaléka évente ritkabban vagy soha nem jar templomba, de
mindkét tabla parancsolatait elfogadja. Jellemzéen nék, alacsonyabb
végzettségliek, kisvarosi vagy falusi lakosok, valamint 60 év feletti
valaszadék tartoznak ide. Bizonytalanokként hivatkozunk azokra, akik
sz6 szerint bizonytalanok a Tizparancsolat egyes tételeinek érvényes-
ségében, és kevésbé valasztottak a széls6értékeket a valaszadas soran.
Az Istenre vonatkozo6 els6 harom tétel esetében az 1-3-as valaszokat
részesitették elébnyben, mig a moralis-erkolcsi parancsolatoknal a 3—4-
es értékeket valasztottak. E klaszter tagjainak 47 szazaléka vallastalan,
ami relativ tobbség. A csoport dominansan férfiakbdl, érettségizettek-
bél, févarosiakbol, valamint 18—29 évesekbél all. Erdekes kérdés, hogy
bar elutasitjak az els6 tablat, miért fogadjak el a masodikat. Val6szini-
leg nem az isteni biintetéstol vagy a pokoltél valé félelem vezérli dket,
hanem az emberi egyuttélés (zsido-)keresztény normainak tisztelete.

Az adltalanos mordlis tételeket kiemel6k a tarsadalom 29 szazalékat
teszik ki. Ok az emberek kozotti altalanos erkélesi normakat és moréa-
lis elveket tartjak érvényesnek, de az Isten uralmara vonatkoz6 paran-
csolatokat elutasitjak.

Az elutasitdok kozé soroltuk azon keveseket (a valaszadok 2 szazalé-
kat), akik valogatas nélkiil elutasitottak a Tizparancsolat minden egyes
tételét. Az alacsony elemszam miatt demografiai jellemzéikrél nem all
rendelkezésre érvényes informaci6. Feltételezhetd, hogy ez a csoport
az ateista ,keménymaghoz” tartozik, akik teljesen kivul allnak a ke-
resztény kultaran.

A Tizparancsolatot tehat a tarsadalom egy jelent6s hanyada tovabb-
ra is relevans erkolcsi és etikai iranyelvnek tekinti vallasossagtol fug-
getleniil is. Kifejezetten érdekes mindezek fényében az a kérdés, vajon
a valaszad6 mennyire torekszik a Tizparancsolatban foglaltak szerinti
életvitelre. Itt a valaszadok b6 négyotode jelezte, hogy tobbé-kevésbé
ennek megfelel6en éli életét.

Az elemzés soran a vizsgalt kérdést a vallastalansag és vallasossag
tengelyén is értékeltitk. Az eredmények statisztikai értelemben szig-
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4. dbra: Osszességében On mennyire torekszik a Tizparancsolat
szellemének megfeleléen élni?

53,3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

B Egyaltalan nem torekszik ra M Inkabb nem torekszik ra Inkabb torekszik ra

M Teljes mértékben torekszik ra B Nem tudja Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

nifikans kilonbségeket mutattak. Az onmagukat egyértelmiien valla-
sosként meghatarozoé valaszadok korében — ahogyan az varhaté volt
— tobb mint 99 szazalék fejezte ki torekvését a Tizparancsolat szerinti
életvitelre. Ugyanakkor a keresztény kultara altaldnos normaképzé ha-
tasat jol tiikrézi, hogy még az énmagukat egyértelmiien vallastalannak
nevezb csoportban is abszolit tébbséget alkotnak azok, akik szamdra
a Tizparancsolat inkabb vagy teljes mértékben iranymutatdst jelent: ard-
nyuk meghaladja az 50 szazalékot.

A kereszténység észlelése

A kutatas soran arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy a résztvevok,
vallasi hovatartozasuktol fuggetlentiil, mennyire érzik a keresztény ta-
nitasok hatasat mindennapi életiikre és kozvetlen kornyezetiikre.
A megkérdezettek elmondasa szerint a keresztény tanitasok inkabb
személyes életiikre gyakorolnak hatast: 44 szazalékuk agy véli, hogy
ezek mérsékelten, mig 34 szazalékuk szerint nagymértékben befolya-
soljak gondolkodasukat és cselekedeteiket. Osszességében a valaszadok
78 szazaléka allitotta, hogy a keresztény tanitasok valamilyen mérték-
ben hatassal vannak személyes életére. Ezzel szemben a keresztény
tanitasok hatasat a valaszadok kozvetlen kornyezetében — példaul mun-
katarsaik vagy diaktarsaik korében — lényegesen kevésbé érzékelik.
A valaszadok tigy vélik, masok cselekedetei kevésbé igazodnak ezekhez
az elvekhez, mint amennyire sajat bevallasuk szerint 6k maguk kovetik
azokat. Az eredmények arra utalnak, hogy az egyének els6sorban sajat
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életiikben érzékelik a keresztény tanitasok hatasat, mig kornyezetiik-
kel szemben kritikusabbak. Ebbél egy kovetkeztetést biztosan levon-
hatunk: a keresztény tanitasoknak még mindig elég nagy erkolcsi ere-
jik van ahhoz, hogy az emberek — még a nem vagy kevésbé vallasosok
is — inkabb ezen elveket kovetének szeretik vallani magukat, mig a kor-
nyezetiikkel szemben kritikusabbak. Akar a ,j6 ember vagyok” onkép,
akar a tisztelet, elfogadas vagya vezette is a valaszadoinkat, majd 80
szazalékuk ezt a keresztény tanitasok kovetésétdl remélte. Ezek az ered-
mények értelmezhetdk a keresztény tanitdsok tarsadalmi presztizsének
indikatoraként is.

5. dbra: Vallasossagatol fiiggetlentil hogy érzi, a kereszténység
alapveté erkélcsi tanitasai mennyire vannak
hatassal a kévetkezé csoportok, személyek életére?

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Az 6n személyes
értékrendjére, életére

Az 6n legkozelebbi
baratainak érték-
rendjére, életére

Az 6n kozvetlen munka-
tarsainak, vagy ha még
tanul: diaktarsainak
értékrendjére, életére

B Nagyon hatassal vannak B Inkabb hatassal vannak Inkabb nincsenek hatassal

B Egyaltalan nincsenek hatassal Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

Nem meglepd, hogy a valaszadék vallasossaguk mértékétol fuggden
eltérben érzékelik a keresztény tanitasok hatasat sajat életiikre. A ma-
gukat egyértelmien vallasosnak nevezok korében ez kiilonosen hang-
sulyos: 70 szazalékuk nyilatkozott gy, hogy a kereszténység tanitasai
jelentds hatast gyakorolnak élettikre. Erdekes ugyanakkor, hogy még
azok kozétt is, akik magukat egyértelmiien vallastalannak tartjak, kimu-
tathato a keresztény tanitasok elfogadasa. E csoporton — tehat a hata-
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rozottan vallastalanokon — beliil 11 szazalék ugy véli, hogy a keresz-
ténység nagyon nagy befolyast gyakorol életvitelére, mig e csoport
0sszességében 32 szazaléka vallotta, hogy valamilyen mértékben ha-
tottak ra a keresztény tanitasok.

Az eredmények azt sugalljak tehat, hogy az er6sen vallasos szemé-
lyek kevésbé érzékelik kornyezetiikben a keresztény tanitasok hatasat,
amely jelenség 0sszefiiggésbe hozhaté magasabb elvarasaikkal. A val-
lasi elkotelezettség fokozodasaval né a kornyezet viselkedésével szem-
beni kritikusabb hozzaallas.

A kérdés kapcsan ezuttal 6t, egymastol jol megkiilonboztethetd
klasztert tudtunk kimutatni. Az els6 csoportba tartoznak a keresztény
kornyezetet észlelok, akik a megkérdezettek 45 szazalékat alkotjak.
Talnyomo tobbségiik agy véli, hogy barati kore, munkatarsai vagy is-
kolatarsai, szarmaczasi csaladja és sajat élete esetében a kereszténység
alapvet6 erkolcsi tanitasai valamekkora vagy nagy hatassal vannak.
A csoport 6sszetételében szignifikansan nagyobb az id6sebbek, az ala-
csonyabb iskolai végzettségiiek és a vallasosak aranya.

A masodik csoportot a keresztény gyokerekkel birok alkotjak, akik
a tarsadalom 26 szazalékat képviselik. E klaszter tagjai sajat onészle-
lésiik és csaladjuk észlelésének szintjén gy vélik, hogy a kereszténység
valamekkora hatassal volt életiikre, ugyanakkor barati és kollegialis
kornyezetiikben ezt nem tartjak igaznak. A vallasossag szempontjabol
a képlékeny vallasossaguak aranya itt kiemelked6bb.

Kilonos figyelmet érdemel a megtérék csoportja, amely a tarsadalom
9 szazalékat teszi ki. E klaszter tagjai nem vélik ugy, hogy gyermekko-
ri csaladjukra hatassal lett volna a kereszténység, ugyanakkor sajat
életiikben 6tbdl négyen tapasztalnak keresztény hatast. Barati korében
kozel kétharmaduk tapasztal keresztény hatast, mig kollégai vagy di-
aktarsai korében kozel feltik tapasztalja ezt. A megtérék kozott feltil-
reprezentaltak a 30—-39, a 40—-49 és kisebb mértékben az 50-59 évesek,
valamint a diplomasok. Vallasossaguk nem tér el jelenté6sen a minta-
atlagtol, ezért a megtérésiik inkabb kulturalis jelleglinek tiinik, amely
egy életmodhoz val6 visszatérést jelent, fiiggetleniil a keresztény val-
lashoz kapcsol6édo metafizikai feltevések elfogadasatol.

Az el6z6 csoport ellentéte a kultaraveszték, akik a megkérdezettek
6 szazalékat alkotjak. Ok gy vélik, hogy gyermekkori csaladjukra ugyan
hatassal volt a kereszténység, sajat maguk esetében azonban mindany-
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nyian nemlegesen valaszoltak. Ebben a klaszterben nagy a két legfia-
talabb korcsoport aranya, ugyanakkor a 60 év felettiek aranya a min-
taatlagnak megfeleldéen korilbeliil 30 szazalék.

Végiil a nem keresztény kérnyezetben él6k csoportja a tarsadalom 15
szazalékat képviseli. E klaszter tilnyomé tobbsége, illetve esetenként
mindegyik tagja nemlegesen valaszolt az 6sszes kérdésre. Ebben a cso-
portban 39 szazalékos arannyal feliilreprezentaltak a 18—29 évesek.
Olyan egyének, akik sem sajat életiikben, sem kornyezetiikben nem
észlelik a kereszténység hatasat. A kultaraveszték és a nem keresztény
kornyezetben él6k csoportjat 6sszevonva a tarsadalom mintegy 20 sza-
zaléka szubjektiven a keresztény kultaran kiviilinek érzi magat. Ez az
arany azonban jelent6sen kisebb, mint a magukat nem vallasosként
azonositok aranya, ami arra utal, hogy a vallastalan valaszadok egy
jelentds része szubjektiven még mindig érzékeli a keresztény kultara
hatasat sajat életében és kornyezetében.

A keresztény iinnepek

A keresztény unnepek a magat vallasosnak és kereszténynek tekintd,
vallasat gyakorl6 népességnél szélesebb korlti megilinneplése, azaz egyes
keresztény tinnepek civil vallasi eseménnyé valasa egyfajta indikatora
lehet a keresztény gyoker(i kultara meglétének. Ennek vizsgalatahoz
a Magyarorszagon legismertebb nyolc keresztény tinnepkort vontuk
vizsgalat ala, megkérdezve a valaszadokat arrdl, vajon tinneplik-e ezeket,
részt vesznek-e ezekhez kapcsolédbdan keresztény szertartasokon, fon-
tos-e szamukra az iinnep keresztény eredete, illetve fontosnak tartjak-e,
hogy ezen tinnepek keresztény hagyomanyait a kovetkez6 generaciok-
nak is tovabbadjuk.

Ezek az tinnepek a kulturalis kereszténység jol lathat6 elemei. Meg-
tinneplésiik e kultara nyilvanos miikodése. Nem lehetséges ,hallgato6-
lagosan” tinnepelni.

Azt latjuk, hogy a keresztény tinnepek megiinneplése vallasossagtol
fliggetleniil is meglehet6s népszerliséget élvez a magyar tarsadalomban.
A kérdobiviinkben részt vett személyeket a karacsonyrol, vizkeresztrol,
hasvétrol, piinkdsdrél, mindenszentekrél, a halottak napjardél, az allam-
alapitas és Szent Miklés tinnepérél kérdeztiik. A felsoroltak koziil a leg-



Kulturdlis kereszténység Magyarorszdagon 117

tobben a karacsonyt és a hasvétot tartjak fontosnak — a kereszténység
két, hagyomanyosan legnagyobb tinnepét. Ugyanakkor a felsorolt ke-
resztény tinnepek megtartasa a magat vallasosnak mondo6 népesség
aranyat tallépve is népszeriiséget élvez a magyar tarsadalomban. A ka-
racsony és a hasvét tehat a legkedveltebb, minddssze a valaszadok he-
tede-otode nem iili meg ezeket, de a legtobb felsorolt tinnepkort is
a legalabb a tarsadalom fele vagy nagyobb hanyada megtartja valami-
lyen formaban.

Tovabba a valaszadok minden vizsgalt tinneprdl valamivel nagyobb
aranyban nyilatkoztak gy, hogy lényegesnek tartjak az adott tinnep
keresztény hagyomanyainak tovabbadasat a kovetkezé generaciodk sza-
mara.

6. abra: A keresztény linnepek megtinneplése /
eredetlik jelentésége / atadasuk jelentésége / vonatkozo egyhazi
szertartasokon, megemlékezéseken valo részvétel

44

90-86 79 g2

76 76

Karacsony  Husvét Halottak Szent Miklés Minden- Szent Istvan Piinkésd Vizkereszt
napja unnepe szentek kiraly
(Mikulas) (allamalapitas,
augusztus 20.)

B Az tinnep tinnepeltsége M Keresztény eredet fontossaga a valaszad6 szamara
B Az tinnephez k6t6d6 keresztény hagyomanyok tovabbadasanak fontossaga

B Részt vesz az iinnephez tartozo keresztény megemlékezésen vagy szertartason

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

A teljes mintat vizsgalva a megkérdezettek tilnyomo tobbsége, 83 sza-
zalék, alapvet6en helyesnek tartja, hogy iskoldkban vagy munkahe-
lyeken hivatalosan is megiinnepeljék a keresztény hagyomanyokhoz
tartozo6 tinnepeket. Ugyanakkor a valaszadok tobb mint tizede ezzel
ellentétes allaspontot képvisel, és nem tartja indokoltnak ezen tinnepek
hivatalos megiinneplését az intézményi kornyezetben.
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7. dbra: On szerint helyes vagy helytelen, ha egy iskoldaban vagy egy
munkahelyen az el6bbi vagy mas, keresztény hagyomadnyba tartozo
tinnepeket hivatalosan is megiinnepelnek?

0,5
2

B Teljes mértékben helyes

B Inkabb helyes
Inkabb helytelen

B Teljes mértékben helytelen
Nem tudja

M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2023, sajat szamitas

A vallastalan—vallasos tengely mentén e kérdésben is ,papirforma
szerinti” eredmények sziilettek: a vallasosabb csoportok tagjai nagyobb
aranyban tamogatjak a keresztény tinnepek intézményes megtartasat.
Ugyanakkor figyelemre méltd, hogy még a magukat hatarozottan nem
vallasosként meghatarozo6 valaszadok korében is tobb mint 70 szazalék
helyesli a keresztény tinnepek munkahelyi vagy iskolai megiinneplését.

A keresztény kultara hallgatélagos aspektusa:
az emberkép

A kovetkezdkben kutatasunk masodik, 2024-ben lezajlott eredménye-
ir6l lesz szo.

A keresztény emberkép alapja a feladat:'? az ember feladatokat és
parancsolatokat kapott; egyrészt a teremtésekor a vilag uralasat (Ter
1:9), masrészt a Tizparancsolatot. Az ember célja a feladata ellatasa,
azaz a parancsolatok megtartasa. Emiatt folytonosan tudataban van
annak, hogy létezik egy tole fliggetlen mércéje a jonak és rossznak, és

12 Brague 1994.



Kulturalis kereszténység Magyarorszagon 119

6 nem olyan j6, mint amilyen jonak lennie kellene. Elmarad az elvara-
soktdl. A kereszténység az emberbe neveli a reflexiot 6nmagara és hi-
baira (Rém 12:2). Beleneveli az emberbe a tokéletlensége tudatat és az
elvarast, hogy neki maganak is kiizdenie kell a sajat hibaival.

A keresztény ember szamara — az eretnekmozgalmakat leszamitva
— egyértelmi, hogy Isten orszagat nem lehet megvalésitani a Foldon.
A Fold uralasara iranyulé parancsa nem ezt jelenti. Es az is vilagos,
hogy az elvart normaknak igen nehéz eleget tenni a foldi életben. Ez
egy-két szentnek sikertilhetett, de nekik is csak részlegesen. Ezért a ke-
resztény allandéan abban a fesziiltségben él, hogy miként lehet mas-
vilagi elvarasoknak, az erkolcsi kotelességeinek eleget tenni ezen a vi-
lagon, ahol lathat6éan gyakran nem sikeril (Jn 18:36 és 17:14).

Az ember a vilaga foglya, ugyanakkor elérhetetlen eszményei van-
nak, ezért sohasem lehet kényelmes lakasa.

A megoldas a keresztény szamara nem a tudat kikapcsolasa valami-
lyen mentalis technikaval, mantrakkal vagy tudatmoédosité szerekkel,
nem akar kaviccsa valni, ami nem gondol semmit. Ugyanakkor a kil-
vilag okozta feszultségek esetén sem a teljes behodolas, alkalmazkodas,
elfogadas a kivanatos beallitédottsag, hanem a torekvés a vilag urala-
sara. A keresztény feladata a kereszt viselése: a deontikus fesziiltségben
élés elfogadasa, amin a reformokkal és dnreformokkal probal enyhite-
ni. A feladat nem a megszabadulas a ktizdelemt6l, hanem a folyamatos
megyvivasa, a folyamatos reflexi6. A keresztviselés elfogadasa a felel6s-
ségvallalas, a folyamatos lelkiismeret-vizsgalat. Ezt nevezi Soloveitchik
az etikus ember létrejottének.”® Allando és bels6vé tett kovetelmény
lett az egyénnel szemben, hogy alakitsa magat és kornyezetét, ami
egylitt jart a kudarccal és a kudarc elfogadasaval, illetve az ebb6l ere-
do fesziiltséggel. E belso fesziiltséget és annak elviselését nevelte az
emberbe a nyugati keresztény kultGira, és nem engedte, hogy a tudat-
modositas konnyli moédszereivel, a tudatvesztés idealizalasaval vagy
a felel6sség atharitasaval megszabadulhasson téle.

13 Soloveitchik 2005.
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Deontikus fesziiltség, reflexio

A normativitas nem pusztan egy eleme a keresztény kultaranak, hanem
az egyik kulcseleme. A hétkoznapi életben teljesen evidens modon kériink
szamon normakat egymason, és idénként magunkon is. Teljesen evidens
modon sokan torekszenek valamilyenné valni: j6 apava, jo tanarra.

A normativitas alatt nem pusztan elvarasok létét vagy ezek koteles-
ségtudatként torténd interiorizalasat értjiuk, hanem azt, hogy valami-
lyen eszményt, absztrakt elveket vagy egy idealizalt személyt allit maga
elé példaként és bnmaga mércéjeként az ember. Nem allitjuk, hogy ez
csak a keresztény kultarara igaz. Igaz a zsidora is, mint ahogyan a ke-
resztény emberkép sok eleme igaz a zsidora is.

8. dbra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Tudatosan torekszem
jobb emberré valni ~’

Van olyan személy, akit
példaképemnek tartok

El6fordul, hogy sajat
hibambol nem felelek
meg a példaképeim
altal kozvetitett
értékeknek

B Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

Lathato, hogy az emberek dontd része szamara 6nmaga erkolcsi meg-
javitasa evidens torekvés. Tobb mint 90 szazalék szamara ez egy érvé-
nyes feladat, elvaras nmagaval szemben. Ez azt is implikalja, hogy nem
feltétleniil tudatosan, de a nagy tobbség erkdlcsileg nem elégedett 6n-
magaval. Talan van egy nagyjabol 8 szazaléknyi rész, aki nevezhet6
onelégiiltnek vagy amoralisnak.

Az biztosan Kkijelenthet6, hogy a magyarok talnyomé tébbsége er-
kolcsi értelemben nem elégedett magaval, hanem 6dnmagat és viselke-
dését megmunkalandoénak tartja, valamiért megjavitandénak.
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1. tablazat: Tudatosan toérekszem jobb emberré valni

1: egyaltalan 2 3 4: teljes Nem tudja Nem
nem értek mértékben valaszol
egyet egyetértek

1: vallastalan 5,6 10,2 | 354 46,7 1,8 0,4
2 0,6 6,1 40,6 52,2 0,6
3 8,7 | 389 51,0 1,6
4 0,5 5,1 33,8 58,1 2,0 0,5
5 1,0 6,0 | 30,3 62,7

6 2,4 | 26,2 67,9 2,4 1,2
7: vallasos 1,9 18,5 79,6

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

E kérdés terén nincsenek éles kiilonbségek a nagyobb szociodemografi-
ai tarsadalmi csoportokon beliil. Egyediil a magukat vallastalannak
mondok kozt talalhatd egy jelentésebb rész, 5,6 szazalék, akik nem
torekszenek onmaguk megjavitasara. Rajuk mondhat6, hogy elégedet-
tek onmagukkal és vélhet6en nem is reflektalnak magukra és tetteikre.
Ugyanilyen hatasa tiinik lenni a nagyvarosban élésnek is. Ugyanakkor
a magukat hatarozottan vallasosnak nevezok 98 szazaléka torekszik
jobb emberré valni.

9. abra: Mennyire ért egyet az alabbi dllitasokkal? (%)

50 60 70 80 90

Vannak olyan
alapelvek, ame-
lyeknek igyek-
szem megfelelni
a mindennapok
soran

Szoktam azon

gondolkodni,
hogy helyesen
cselekedtem-e

El6fordul, hogy
sajat alapelveim
ellenére teszek
valamit, ha az all
az érdekemben

B Egyaltalan nem értek egyet W 2 3 M Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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Lathatoan tobb mint 90 szazalék szerint vannak olyan elvek, amik-
nek igyekszik megfelelni a koznapi életében, és hasonlé aranyban vall-
jak azt is, hogy rendszeresen gondolkodnak azon, helyesen cseleked-
tek-e. A keresztény etika egyik alapvetése, hogy az embernek Isten
akaratidhoz és parancsolataihoz kell igazodnia, és ebben a keretben az
alapelvek kovetése és az onvizsgalat kdzponti szerepet kap. Nem az az
érdekes ezen a ponton, hogy melyek ezek az elvek. Az sem, hogy valé6-
ban igyekszenek-e megfelelni elveknek az emberek, hanem az, hogy
ugy gondoljak, ez az elvaras: az a helyes, ha az embernek vannak alap-
elvei, és azokhoz igyekszik igazitani a tetteit. A deontikus elvarast a tal-
nyomo tobbség elfogadja, és akar betartja az elveit, akar nem, ezt te-
kinti a helyes, elvart emberi viselkedésnek.

Ez esetben megdcbbent6 a tarsadalom homogenitasa nem, lakéhely,
életkor szerint, egyediil az iskolai végzettség jelent valami kis kivételt.
Azonban ez esetben is a vallasi 6nmeghatarozas donto jelent6ségi.
A magukat vallasosnak nevezoknél 95 szazalék, a vallastalanoknal 86
szazalék.

A normativitas er6s lelki nyomas az emberrel szemben: meg kell
felelnie vagy alapelveknek, vagy példaképeknek, vagy a kornyezet el-
varasainak, ami annyit jelent, hogy folyamatosan, de legalabb rend-
szeresen reflektalnia kell sajat magara, a tetteire, a tettei eredménye-
ire, és rendre meg kell tapasztalnia sajat maga gyengeségét, elbukasat,
tokéletlenségét. A tokéletlenség megtapasztalasat nevezziik deontikus
fesziiltségnek, ami jellemzi a keresztény és a zsido vallast.

A megkérdezettek valaszai alapjan agy tlinik, a normativitas egyiitt
jar a reflexivitassal. A valaszaddok nagyjabol 86 szazaléka mondta azt,
hogy el szokott gondolkodni a tette helyességén. Ebben az esetben
a szociodemografiai tényez6k minimalisan sem befolyasoljak a valasz-
adast, egyediil a vallasi onbesorolas tinik fontosnak (vallasos — nem
vallasos onbesorolas alapjan a valaszadok aranya ez esetben 96:79).
Ebboél az deriil ki, hogy — szemben a felvilagositok reményeivel — nem
az iskolazottsag teszi az embert reflexivvé, hanem az ember kozelsége
a kereszténységhez.
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10. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitassal? (%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

\ \ \
Néha elgondolkodom
korabbi tetteim 35,3
helyességén

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet MW 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

A valaszadok kozel 90 szazaléka gyakran elgondolkodik korabbi tettei
helyességén, ami azt mutatja, hogy a keresztény erkolcsi hagyomanyok-
hoz szorosan kapcsolodé lelkiismereti reflexié szintén széles korben
jelen van a magyar tarsadalomban.

A reflexio, bar er6sen kot6dik a vallasossaghoz, azért feltin6en ma-
gas a magukat hatarozottan vallastalannak vallok kozt, ami azt latszik
igazolni, hogy az 6nvizsgalat habitusat, de legalabbis annak elfogadasat,
hogy az helyes és j6 dolog, a keresztény kultiira meglehet6sen sikeresen
terjesztette el. Az onvizsgalatban is a vallasi 6nbesorolas az egyediili
komoly befolyasol6 tényezd, egyébként a tarsadalomban meglehetésen
homogén az onvizsgalat. Ez esetben is csak a vallasossag-vallastalansag
onbesorolas okoz jelentdsebb eltérést a reflexio terén. A magukat val-
lasosnak nevez6k 98 szazaléka reflektal legalabb néha a sajat tettei
helyességére, de még a magukat vallastalannak nevez6k kozott is 78
szazalék tesz igy.

Mondhatjak kritikusaink, hogy a deontikus fesziiltség, a reflexi6
onmagukra, torekvés onmaguk megjobbitasara valami altalanos em-
beri tulajdonsag, nem a (zsido-)keresztény kulturabél ered. Ez esetben
azonban e kritikusokon van a valaszadas terhe: ha ez a habitus nem
a (zsido-)keresztény kultirabol ered, akkor miért 1ényegesen magasabb
a magukat vallasosnak nevezok kozt, mint a hatarozottan vallastalanok
kozt?
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2. tablazat: Neha elgondolkodom korabbi tetteim helyességén

1: val- 2 3 4 5 6 7 Nem Nem
lastalan vallasos | tudja | valaszol

1: egyaltalan 8,1 33| 34| 26| 30 1,9 10,0
nem értek egyet
2 13,0 11,0 | 14,2 | 8,2 | 8,0 | 4,8 2,8
3 36,3 39,0 | 35,1 | 41,3 | 36,3 | 31,3 17,6 27,8 40,0
4: teljes mérték- 41,9 45,6 | 47,3 | 45,9 | 52,7 | 63,9 76,9 66,7 50,0
ben egyetértek
Nem tudja 0,7 1,1 2,0 0,9 5,6

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

Kiilon kérdés, hogy az emberek mit gondolnak, miért kivannak, okoznak
néha rosszat az emberek egymasnak. A nyitott kérdésiinkre érkezett
valaszok 0sszességében harom nagy csoportba sorolhatok: a relativ tébb-
ség szerint az emberi természet ilyen, benniink lakik az 6rdog, (38,5
szazalék); valamivel kisebb hanyaduk az akaratgyengeségre hivatkozott
(relfog a méreg”) (29,1 szazalék); hasonlé hanyaduk szerint pedig a tébbi
ember rosszasaga, a vilag gonoszsaga valtja ki a valaszoloboél is a rossz
szandékot, de azt megérdemlik az elszenved6i (30 szazalék). Az utolso
nagy csoport a tobbi emberre teszi a felel6sség terhét, de mind a harom,
a valaszolok majd 90 szazaléka az emberre.'* A bajok, a rossz szandék
forrasat a valaszolok vagy mindenkiben — az elsé tipus —, vagy a vala-
szolbé 6bnmagaban — a masodik tipus, az akaratgyenge —, vagy pedig a tob-
bi emberben — a harmadik, felel6sségatharitd csoport — latjak.
Szinte teljes az egyetértés, hogy a bajok forrasa az ember maga.

&

Ezt kovetden arra voltunk kivancsiak, hogyan vélekednek az emberek
egy cselekedet erkolcsi megitélésérél, ha az nem art masoknak. A nagy
tobbség elfogadja a ,karokozas elvével” szemben, hogy az ilyen erkolcsi
itélet nem csak azon alapulhat, ha egy valos személynek valamilyen
kart okoz egy cselekvés. Majd 90 szazalék szerint az is lehet rossz, ami
senkinek sem art. Azaz, a rossz fiiggetlen valosag, fliggetlen az embe-
reknek okozott kozvetlen kartél. Ebben meghokkentb6en nagy a tarsa-
dalmi egyetértés Magyarorszagon, még a vallasossag—vallastalansag
sem osztja meg lényegesen az embereket.

14 Mivel egy-egy hosszabb valasz tobb kategoériaba is besorolhat6 volt, ezért a kapott ered-
mények 0sszege meghaladja a 100 szazalékot.
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11. abra: Miért természetes, hogy az ember olykor
rosszat kivan masoknak?

45
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35
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0 [ ||
Nem ad érté- ,Nem tudom”, Egyéb A tobbi ember, Akarat- Az emberi
kelhet6 valaszt »csak” a vilag gonosz- gyengeség természet,
saga (»megér- (»elfog benniink van
demlik”) a méreg”) az ordog

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

12. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitassal? (%)
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

\ \ \
Néha elgondolkodom
korabbi tetteim 34,1
helyességén

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

Keresztviselés, lemondas

Az 6nvizsgalatbol eredé hibainkra vonatkozo felismerés viselkedésmo-
dosit6 hatasa lehet az, ha valaki elismeri tévedését. Ez hasonlithat6
a sértés fel nem vételéhez — ,tartsd oda annak arcod masik felét is” (Mt
4:39) vagy »Semmit se tegyetek vetélkedésbodl vagy hia dics6ségvagy-
boll Inkabb mindenki alazatosan a masikat tartsa maganal kivalébb-
nak” (Filippi 2,3) —, hiszen valamekkora szerénységet var el az embertol.
Azt lathatjuk, hogy tulnyomoé tobbség, majd 95 szazalék nyilatkozik
ugy, hogy vallalja a meghatralast egy verseng6 vilagban.
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13. dbra: On radébben, hogy egy vitaban egyértelmiien
a masik félnek van igaza. Mit tesz?

1,4 0,3
N\

B Nem tesz semmit

|2
3

M 4 - Elismeri, hogy tévedett
Nem tudom

M Nem valaszolok

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A békesség eszményére vonatkozo kérdésiinkre kapott valaszok 1énye-
gében ezt mutatjak. Bar feltételeznénk, hogy az emberek jelent6s ha-
nyada nem ismeri el szivesen, hogy téved egy vitaban, a valaszadok b6
haromnegyedének 6nképe szerint biztos benne, hogy egy vitaban el-
ismerné, ha tévedett. Ez a torekvés eré6sen 0sszhangban van a keresz-
tény tanitassal az alazatossag eszményéroél, az onreflexio és a sajat
hibak elismerésének fontossagarol. Csak a valaszadok 3,1 szazaléka érzi
uagy, hogy ha valasztania kellene, nem ismerné el a tévedését, ami azt
jelzi, hogy a buiszkeség, a gbg vagy a tévedhetetlenség latszatanak fenn-
tartasa nem elfogadott tarsadalmi norma.

Ez esetben is hangsulyoznunk kell, hogy a szociodemografiai szem-
pontokbdl nincs kiilonbség a valaszaddk kozt, azonban mig a vallasosok
91 szazaléka allitja, hogy elismerné tévedését, a magukat vallastalannak
nevezbknek csak 75 szazaléka. flgy tanik, a beismerés, visszavonulas
e habitusanak forrasa is valoszintleg a kereszténység.

A reflexi6 viselkedésmodositd hatasat egy élesebb, megosztobb kér-
déssel is teszteltiik, amikor azt kérdeztiik, 1éteznek-e olyan ,b{inos
élvezetek”, amelyekrol az erkolcsi tisztasaguk kedvéért lemondananak.
A valaszol6ék tobb mint 60 szazaléka valaszolta, hogy lemond a bilints
élvezetrol az erkolcsi tisztasaga érdekében. (A ,tisztasag” mint a biin-
telenség metaforaja a zsidoktol ered, és Szent Pal zsidokhoz irt levele
képviseli a kereszténységben.”®) Ez esetben sem latjuk, hogy a szocio-

15 Ricoeur 1967.
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demografiai szempontok befolyasolnak jelent6sen a valaszadast. Azon-
ban a mondat tartalmaz egy olyan kifejezést (b{inos), ami egyértelmiien
a vallasos vilagképre utal. Es valéban lathato, hogy a biinos élvezetekrél
a magukat vallasosnak tekinték nagyobb aranyban hajlamosak lemon-
dani. Ami azonban érdekes, hogy még a magukat vallastalannak val-
l6knak is tobb mint a fele hajlamos elismerni a ,blinos élvezetek” 1étét,
és azokat elutasitani egy erkolcsi eszmény érdekében. Ha valami, ez
jellemzben a keresztény (és zsid6) habitus, az egyén 6nmagaval szemben
fennall6 viszonya felfogasanak a hatasa. A belenyugvas, a békességke-
resés eszményének elfogadasa — a valés kovetését nem tudhatjuk —
majdnem teljes a magyar tarsadalomban

14. abra: Mennyire ért egyet az alabbi dllitassal? (%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Léteznek olyan ,blinos \ \ \
élvezetek”, amelyekrol
le kell mondanunk,
hogy megoérizziik er-
kolcsi tisztasagunkat ‘ ‘ ‘

33,3

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

3. tablazat: Léteznek olyan ,biinds élvezetek”, amelyekrdl le kell
mondanunk, hogy megorizziik erkélcsi tisztasagunkat

1: vallas- 2 3 4 5 6 7:valla- | Nem Nem
talan sSos tudja vala-
szol
1: egyaltalan 11,6 11,6 | 10,1 6,1 5,5 6,0 4,7 23,5
nem értek
egyet
2 26,1 14,4 | 21,6 | 158 | 17,9 8,3 3,7 11,8
3 26,1 425 | 32,4 | 40,3 | 34,3 | 32,1 | 26,2 17,6 40,0
4: teljes 27,1 28,2 | 29,1 | 34,7 | 39,8 | 46,4 64,5 47,1 50,0
mértékben
egyetértek
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1: vallas- 2 3 4 5 6 7:valla- | Nem Nem

talan sSos tudja vala-

szol

Nem tudja 3,2 3,3 6,8 2,0 3,0 6,0 0,9 10,0
Nem valaszol 0,7 1,0 0,5 1,2

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A vilag, a kdrnyezet mindig kedvez6tlen tobbé-kevésbé. Valoban ,sziv-
telen”. Pillanatig sem allitjuk, hogy a keresztény emberkép sugallta élet
élvezetes. A keresztény kultara sugallta élet nem azért tér el a mai
fogyasztoi mentalitastol, mert helyteleniti a jolét élvezetét, hanem mert
az idealizalja mentalis keresztviselést, a nehézségek elfogadasat. E mi-
att a megbékitd hatasa miatt nevezte a vallast Marx a nép 6piumanak,
azaz a korabeli értelmében fajdalomcsillapiténak.'® A kiilonféle kulta-
rak kiilonféle modszereket dolgoztak ki, hogy megszabaduljanak a ,sziv-
telen” vilagtol: a tudatmodositast, a tudat kitiresitését és igy tovabb,
a modernitas pedig a lelki kezelésekt6l kezdve a politikai-tarsadalmi
emancipatorikus mozgalmakat, amelyek olyan viszonyokat és embere-
ket teremtenek, hogy az emberiség megszabadul a frusztracioktol. A ke-
resztény kultiira ezekkel szemben a keresztviselés elfogadasat, és meg-
oldasként az dnmegjavitas nehéz feladatat tartalmazza.

A valaszadok nagy része tobbé-kevésbé egyetért azzal, hogy az em-
bernek a problémait maganak kell megoldania, és nem masokra kell
tamaszkodnia, amely eredmény tiikrozi az egyéni felel6sségvallalasra
és kitartasra valo 6sszpontositast.

A valaszolok zome inkabb pozitivan all a problémakkal teli vilaghoz.
A keresztények nem megannyi Panglosz mester. A problémak észlelé-
sébdl azonban sokféle kovetkeztetésre lehet jutni. Nem a vilag egyér-
telmi elutasitasa, és nem is a valamilyen menekiilés tole jellemzi a
tobbséget. Inkabb lehet6séget latnak a problémakkal teli, ,szivtelen”
vilagban 6nmaguk megjavitasara. Ez egy elég markans, a zsido és ke-
resztény vallas tanitasaibél ered6 habitus. A valaszadok 75 szazaléka
ért egyet azzal tobbé-kevésbé, hogy a vilagban talalhaté rossz lehet6ség
onmagunk és a vilag reformalasara. Talan e miatt a kereszténységbol
ered6 reflex miatt a menekiilés a vilagb6l nem tamogatott a keresztény
kulturaban. Sokkal inkabb a birk6zas dnmagunkkal és a vilaggal.

16 Marx 1957, 378-391.
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15. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)

Teljesen természetes,
hogy sok kellemetlen,
rossz dologgal kell
egyitt élni

A vilagban tapasztal-
hat6 kellemetlen és
rossz dolgokban
lehet6ség rejlik
onmagunk és a vilag
jobba tételére

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet
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Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

B Nem valaszol

Bar a szociodemografiai szempontok alapjan (iskola, lakohely, életkor)
meglehetésen homogénnek latszik ebben a kérdésben is a magyar tar-
sadalom, a komolyabb eltérést a vallasossag mutatja. A magukat valla-
sosnak nevezok kétszer olyan gyakran kovetkeztetnek a rosszbol az
on- és a vilagreformator lehet6ségre, mint a vallastalan énbesorolasua-
ak. Es forditva is igaz, a magukat nem vallasosnak nevezdk majd ha-
romszor olyan gyakran utasitjak el a reformator lehet6séget, mint a val-
lasosak. Amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy a reformator lehet6sége
a keresztény vilagképboél eredt.

4. tablazat: A vilagban tapasztalhaté kellemetlen és rossz dolgokban
lehetbség rejlik o6nmagunk és a vilag jobba tételére

1: vallas- 2 3 4 5 6 7 Nem Nem
talan valla- | tudja | valaszol
sos

1: egyaltalan 9,4 56 | 54| 30| 60| 3,6 3,7 11,1 20,0
nem értek egyet
2 17,5 12,8 |110,8 | 11,7 | 18,0 | 11,9 | 13,0 5,6 20,0
3 39,2 48,9 | 40,5 | 46,2 | 40,0 | 40,5 | 29,6 33,3 20,0
4: teljes mérték- 26,6 27,2 1 40,5 |34,5|32,0 38,1 | 50,0 444 40,0
ben egyetértek
Nem tudja 7,3 56 | 27| 41| 40| 4.8 3,7 5,6
Nem valaszol 0,5 1,2

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas



- 1. SZAM

5. EVFOLYAM

130 MOLNAR ATTILA KAROLY — GYORGYOVICH MIKLOS — MEGADJA GABOR

A keresztviselés elfogadas, belenyugvas vagy lemondas. A keresztény
szamara mindez lehet értelmes és eszményi, és nem feltétlentil degra-
dalo.

Az egyik legfontosabb kérdés, amely a keresztviselés fogalmahoz
kapcsolédik, a szenvedés és a lemondas pozitiv értelmének elfogadasa.
Az abra szerint a valaszadok éppen haromnegyede egyetért azzal, hogy
a lemondasnak van pozitiv értelme, mig a szenvedés pozitiv értelmét
a kérdezettek fele fogadja el.

16. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
\ \ \

A szenvedésnek tobb-

nyire van valamilyen 31,6 , 30,1
pozitiv értelme
A lemondasnak tobb-

nyire van valamilyen 41,7 ,8
pozitiv értelme
| | | |

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

A szociodemografiai tényezok kisebb mértékben szérnak lakéhely, is-
kolai végzettség és életkor szerint, de korantsem radikalisak a kiilonb-
ségek. Ugyanakkor a vallasossaghoz er6sen kotddik ez esetben is a va-
lasz. A lemondas pozitiv értelmével egyaltalan nem ért egyet a magukat
vallasosnak mondoék 1,8 szazaléka, mig a magukat vallastalannak val-
16k 11,2 szazaléka. Es a lemondashoz pozitiv értelmet kapcsol a valla-
sosok 87 szazaléka, de a vallastalanoknak is a 65 szazaléka. Azaz a ke-
reszténység megtanit a lemondasra, aminek legtobbszor értelme van.
Nem vizsgaltuk, hogy ez az ,értelem” valamilyen kozvetlentil megta-
pasztalhat6 haszon vagy a lelki béke, egy baratsag vagy hasonlé kap-
csolat (példaul az udvariassag) fenntartasa, a kovetkezé nemzedék jo-
léte, esetleg valamilyen eszményre torekvés is, mint a katedralisépités.
Latjuk azonban, a lemondasnak értelme lehet még a magukat vallasta-
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lanoknak vallok zéme szerint is. Es ez esetben is megfigyelhetd, hogy
a lemondas elfogadasa vallasi eredeti.

Ezutan azt kérdeztiik, hogy milyen mértékben értenek egyet a ko-
vetkezo allitassal: ,olykor elvarhat6, hogy lemondjunk egy-egy kellemes
dologroél egy jo ligy érdekében”. Az eredmények egy bizonyos mértéki
tarsadalmi elvarast tiikréznek az aldozathozatal és a lemondas kérdé-
sével szemben. A valaszadok mindossze 2,3 szazaléka fejezte ki, hogy
elutasitja a jo tigy érdekében torténd lemondas normativ elvarasat (egy-
altalan nem ért egyet vele). Masfel6l a valaszadok 50 szazaléka teljes
mértékben egyetértését fejezte ki, és tovabbi 39,3 szazalék hajlott in-
kabb az igenl6 allaspont felé. Osszességében 89 szazalék fogadja el
tobbé vagy kevésbé a lemondast egy jo tigy érdekében. A keresztény
tanitasok altal kozvetitett 6nkorlatozas értéke tehat tovabbra is jelen
lehet a tarsadalomban, még ha nem is feltétleniil vallasi koritésben.

Ez esetben is azt latjuk, mint a korabbiakban, hogy az ember termé-
szetét, vagyait, hajlamait valamiért legalabb idénként korlatozni kell.
Azt, hogy ez miért van igy, megvalaszolja a keresztény vallas, mig a mo-
dern emberképek nem. Mégis a nagy tobbség, beleértve a magukat val-
lastalanoknak nevezoket, hallgat6lagosan elfogadja e habitust.

17. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Olykor elvarhato,
hogy lemondjunk
egy-egy kellemes 39,3
dologrodl egy jo tigy
érdekében ‘ ‘

El6fordul, hogy
lemondok sajat
vagyaimrol masok
vagy egy jo ugy
érdekében ‘ ‘
Tiszteletre mélto-
nak tartom, mikor
valaki lemond sajat 30,2
javairdl, vagyairol
masok vagy egy jo ‘ ‘ ‘
ugy érdekében

B Egyaltalan nem értek egyet W 2 3 M Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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Az aldozathozatallal szembeni elvarasaink jelentds mértékben 6sz-
szefliggenek a vallasossag mértékével. Az eddigiekben lathattuk, hogy
az aldozathozatal sziikségességét és elvarhatosagat elfogaddk aranya
joval meghaladja a vallasukat aktivan gyakorlok, s6t a magukat valla-
sosnak tartéok aranyat is. Ez az altalanos meggy6z6dés a kozgondol-
kodasban, illetve mas széval: a kultaraban gyokerezik. Az aldozatho-
zatallal kapcsolatos beallitottsag ugyanakkor egyetlen demografiai

bontasban sem mutat olyan szemléletes és meggy6z6 eltéréseket, mint
a vallasos, illetve nem vallasos valaszad6k esetében.

5. tablazat: Olykor elvarhato, hogy lemondjunk egy-egy kellemes dologrol
egy jo tigy érdekében (%)

1: val- 7 Nem Nem
lastalan 2 3 4 5 6 vallasos | tudja | valaszol
1: egyaltalan 5,2 1,7 2,0 1,5 2,0 1,2 - 5,3 -
nem értek
egyet
2 77 6,6 | 10,7 6,1 9,0 3,6 3,7 10,5 10,0
3 42,7 45,9 | 38,9 | 35,7 | 42,8 | 40,5 20,6 36,8 20,0

4: teljes mér- 42,7 44,8 | 47,7 | 55,1 | 45,8 | 53,6 74,8 47,4 70,0
tékben
egyetértek

Nem tudja 1,7 1,1 0,7 1,5 0,5 1,2 0,9 - -

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A magukat leginkabb vallasosként jellemz6 valaszadok 74,8 szazaléka
teljes mértékben egyetért azzal, hogy elvarhat6 a j6 ugyért vallalt al-
dozathozatal. A magukat leginkabb vallastalannak tartéknal ez a szam
42,7 szazalék. Csak a magukat legkevésbé vallasosnak tekinték korében
van szamottevo ellentabora a j6 tigy érdekében hozandé aldozatnak.
A magukat vallastalannak nevezok kozti nagy arany — 85 szazalékuk
ért valamennyire egyet az aldozatvallalassal — viszont arra utal, hogy
a lemondas a személyes elényokrél egy jo tigy — tehat nem személyes
elényok — érdekében e keresztény habitusanak elfogadottsaga igen
széles korben jelen van a magyar tarsadalomban.
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Azzal az allitassal, hogy olykor elvarhat6 lemondani egy-egy kelle-
mes dologrdl egy j6 tigy érdekében, a valaszaddk 50 szazaléka teljes
mértékben egyetértett, és 43,7 szazaléka vallja teljes meggy6z6déssel,
hogy ennek megfeleléen szokott viselkedni, tehat el6fordul, hogy le-
mond sajat vagyairdl masok vagy egy jo uigy érdekében. Tovabbi 40,8
szazalék hajlik ugyanerre az allitasra, és mindossze 3,5 szazalék allitja
hatarozottan, hogy vele nem fordul elé, hogy lemond a vagyairdl egy
j6 gy érdekében. Ez esetben is a vallisos dnmeghatarozasnak van
jelent6sebb szerepe.

6. tdbldzat: El6fordul, hogy lemondok sajat vagyaimrol masok
vagy egy jo ligy érdekében (%)

1: val- T Nem Nem
lastalan 2 3 4 5 6 vallasos | tudja | valaszol

1: egyaltalan 8,0 2,2 2,7 2,0 1,5 1,2 3,7 5,3 -
nem értek
egyet
2 12,9 11,0 | 14,9 | 10,2 | 10,4 7,2 1,9 5,3 10,0
3 41,3 414 | 37,8 | 44,4 | 41,3 | 43,4 30,8 42,1 50,0
4: teljes 36,0 43,1 | 42,6 | 41,8 | 45,8 | 48,2 63,6 47,4 30,0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,7 2,2 2,0 1,0 1,0 - - - 10,0
Nem vala- - - - 0,5 - - - —
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

Az aldozathozatal kozmegbecsiilését jelzi, hogy a valaszadok 59,8 sza-
zaléka teljes mértékben egyetért azzal, hogy »tiszteletre mélténak tar-
tom, mikor valaki lemond sajat javairdl, vagyairdl masok vagy egy jo
ugy érdekében”, majd 90 szazalékuk tobbé-kevésbé ért egyet, és csupan
2 szazalékuk fejezi ki, hogy egyaltalan nem ért egyet.

A magyar tarsadalomban — nem, életkor és végzettség szerinti bon-
tasban is — egyontet(i a lemondas megitélése, azt tekintve, hogy a jo
ugy érdekében hozott aldozat tiszteletre mélto-e vagy sem. A vallasos-
sag mértéke az egyetlen olyan aspektus, amely e kérdésben szamotte-
vO eltéréseket hoz felszinre. A magukat leginkabb vallastalanként jel-
lemz6 valaszadok 56,8 szazaléka teljes mértékben egyetért azzal, hogy
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tiszteletre mélt6 aldozatot hozni masokért vagy egy jo ligy érdekében.
A magukat leginkabb vallasosként jellemz6 valaszadok 78,5 szazaléka
gondolja ugyanezt.

7. tablazat: Tiszteletre méltonak tartom, mikor valaki lemond
sajat javairodl, vagyairdl masok vagy egy jo ligy érdekében (%)

1: val- T Nem Nem
lastalan 2 3 4 5 6 vallasos | tudja | valaszol

1: egyaltalan 49 2,2 1,0 2,0 - - -
nem értek
egyet
2 8,4 7,2 8,8 2,5 9,0 4,9 2,8 5,6 10,0
3 28,4 33,9 | 27,7 | 34,0 | 31,0 | 354 18,7 44,4 10,0
4: teljes 56,8 56,1 | 62,2 | 60,4 | 56,5 | 58,5 78,5 44,4 80,0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,4 0,6 0,7 2,0 1,5 1,2 - 5,6 -
Nem vala- — - 0,7 - - - - - -
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A kulturalis kereszténység létére, illetve hatasara abbél kovetkeztet-
hetiink, hogy mennyire fogadjak el a keresztény tanitasokat a magukat
nem vallasosnak nevezok. A kereszténység metafizikai allitasait eluta-
sitok jelentds része elfogadja a keresztény kultira cselekvési eszmé-
nyeit, habitusat, és az emberek kozotti viszonyok (részben zsido) ke-
resztény eszményeit.

Sérelem, megbocsatas, szeretet

A keresztény erkolcsi eszmény egyik megkiilonboztetd sajatossaga bi-
zonyosan a szeretet parancsa. A hegyi beszéd eszménye nagyon tavol
allt a korabeli emberek viszonyaitél, és nem lehetiink biztosak abban,
hogy a maihoz sokkal kozelebb all. Az azonban biztosan latszik, hogy
a magyarok talnyomoé tobbsége szerint ez igy nincs jol, ugyanis elfo-
gadjak az ebben megfogalmazott igen magas jézusi eszményt.
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18. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitassal? (%)
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feltétel nélkiil
kell szeretni

B 1 - Egyaltalan nem értek egyet MW 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja B Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

Am ez az egyértelmiien Jézushoz és a kereszténységhez kothetd esz-
mény — az egyetemes szeretet — megosztja a tarsadalmat, és nem meg-
lep6 médon a magukat vallasosnak mondok fogadjak el inkabb. (A val-
lastalansag mellett a Budapesten lakas a leginkabb befolyasolé tényez6
az elutasitok kozt. A nagyvarosi élet, a talalkozas a sok emberrel lat-
hatéan nem kedvez a szeretet parancsa elfogadasanak. Ugy tiinik, kony-
nyebb az emberiséget szeretni, ha kevéssel és ritkan talalkozunk.
A nagy népsiriiség nem hajlamosit az emberiség szeretetére.)

8. tablazat: Embertarsainkat feltétel nélkiil kell szeretni (%)

1: vallas- 2 3 4 5 6 7:val- | Nem Nem
talan lasos tudja | valaszol

1: egyalta- 40,8 16,0 | 20,0 | 12,2 | 154 | 14,3 6,5 17,6 20,0
lan nem
értek egyet
2 24,0 35,9 | 24,0 | 21,3 | 21,9 | 19,0 12,1 17,6 20,0
3 19,9 27,1 | 31,3 | 44,7 | 41,3 | 40,5 26,2 47,1 30,0
4: teljes 12,5 18,2 | 21,3 | 18,8 | 18,9 | 25,0 52,3 17,6 20,0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,7 1,1 2,0 2,0 2,5 1,2 2,8 - -
Nem vala- 1,0 1,7 1,3 1,0 - - - - 10,0
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A vallasos onmegnevezéstiek 20 szazaléka nem fogadja el az egyetemes
szeret parancsat. Oket nevezheti valaki rossz kereszténynek, 6k a pap-
jaik és a keresztények kritikusainak céltablai. De mit gondoljunk a val-
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lastalanoknak arrdél a nagyjabol 30 szazalékardl, akik elfogadjak az
egyetemes szeretet parancsat? Hamis tudatuk van? Esetleg képmutat6,
nem igazi ateistak? Vagy ,megfert6zte” 6ket a keresztény kultara.

Azonban ha a kevésbé nehezen megvalosithato eszményeket nézziik,
akkor mar valtozik a kép. Fent mar emlitettiik, hogy mit tesz, ha a vi-
taban radobben, hogy a masiknak van igaza, majd 95 szazalék valaszol-
ta azt, elismeri, hogy tévedett. A keresztény eszmény a kevélységet az
egyik legfébb problémaként kezeli, igy a keresztény kulttra tele van
a kevélység elitélésével és az azzal ellentétes viselkedésre, szerénység-
re, békességre buzditassal.

Hasonlé a helyzet a sértésekkel is. A valaszadok 80 szazaléka allitja,
hogy bocsanatot kér, ha megbant valakit. Itt is a magukat vallasosnak
nevezok esetében nagyobb az arany, 90 szazalék, de a hatarozottan nem
vallasosoknal is nagyjabol 70 szazalék elfogadja a belatas eszményét.

19. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
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B 1 - Egyaltalan nem értek egyet M 2 3 M 4 - Teljes mértékben egyetértek

Nem tudja M Nem valaszol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés
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A megbocsatas eszményét elfogaddk aranya is feltin6en nagy, 70
szazalék felett van. A magukat hatarozottan nem vallasosnak mondok
60 szazaléka elfogadja a megbocsatas eszményét, ez az arany a valla-
sosoknal 85 szazalékos.

Azt konnyen megérthetjiik, hogy egy ilyen magas és nehezen telje-
sithetd elvarast, mint a megbocsatas, az ellenség szeretete, a sértés fel
nem vétele a keresztény vallast valamennyire vallok is nehezen tudnak
teljesiteni. S6t, egy résziik egyaltalan nem is tudja. Elbuknak az erkol-
csi elvarasok teljesitése terén. De a hatarozottan vallastalanok miért
probaljak meg — legalabb széban — elég nagy aranyban elfogadni és
teljesiteni ezeket az elvarasokat, amikor semmilyen szekularis tanitas
nem tartalmazza a megbocsatas elvarasat?

A kovetkez6 harom kérdés kozos gondolati hattere a gyengék védel-
me és a keresztény szeretet gyakorlati megvalodsulasa, kiilonos tekin-
tettel a felel6sségvallalasra. Ebb6l az els6, amely a gyengék, betegek és
elesettek védelmét hangsulyozza, mar sokkal nagyobb egyetértést val-
tott ki. A valaszadok b6 négyotode egyetértett azzal, hogy mindannyi-
unk kotelessége megvédeni a kiszolgaltatottakat. Az eredmény tiikro-
zi e tanitas mély beagyazottsagat a tarsadalmi normakba, kiilon6sen
ha a gyengék védelmérdl van szo6. Az emberek altalanosan elfogadjak
és fontosnak tartjak az elesettek tamogatasat.

Hogy kotelességilink-e segiteni minden embertarsunkon, még az
idegeneken is, szintén jelent6s egyetértést mutatott. A valaszadok két-
harmada alapvetéen egyetértett az allitassal.
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20. abra: Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal? (%)
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Forras: Szazadvég 2024, sajat szerkesztés

9. tablazat: Mindannyiunk kételessége meguvédeni
a gyengébbeket, a betegeket és az elesetteket

1: val- 2 3 4 5 6 7: valla- | Nem Nem
lastalan sos tudja | valaszol

1: egyaltalan 10,2 3,9 1,4 1,0 1,5 2,4 0,9 5,3
nem értek
egyet
2 15,4 10,0 | 10,1 5,6 6,0 2,4 4,6 10,5 22,2
3 31,6 33,9 | 37,8 | 34,7 | 33,8 | 28,9 21,3 36,8 11,0
4: teljes 41,4 50,6 | 50,7 | 58,2 | 57,7 | 66,3 73,1 47,4 66,7
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,4 1,1 0,5 1,0
Nem valaszol 0,6

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

A gyengék védelme kérdésében ismét jelentéktelenek a szociodemografi-
ai tényezok, azonban meglehetésen er6s a magukat vallasosnak vagy
vallastalannak mondoék kozti kiillonbség. Bar a vallastalan, s6t gyakran
élesen keresztényellenes baloldali gondolkodas hangstilyozza a szolida-
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ritast, a tarsadalmi felel6sségvallalast, ezért azt varhatnank, hogy a val-
lasossagnak nincs, vagy csak kicsi a szerepe e kérdésben. Azonban pon-
tosan ellenkezbleg. Mig a teljes korben 13 szazalék nem ért egyet
a gyengék védelme kotelességével, a vallastalanok 25 szazaléka utasitja
el ezt a kotelességet, a magukat vallasosnak tekint6k 5 szazaléka. A ma-
gukat vallastalannak mondok 73 szazaléka elfogadja a segitség koteles-
ségét, a koztes vallasossaguaknak is legalabb 90 szazaléka.

A magukat vallasosnak nevezdk 5-6 szazaléka nem fogadja el ezt
a kotelességet, 6ket ismét lehet rossz keresztényeknek nevezni. A val-
lastalanok 25 szazalékat hogyan magyarazzuk? Sikeresen felszabadi-
tottak magukat a segitségnyujtas hamis tudata, ideologiaja és elnyomo
konstrukciéja alol?

10. tabldzat: Az er6s embereknek kételessége a gyengék védelme

1: val- 2 3 4 5 6 7:val- | Nem Nem
lastalan lasos tudja | valaszol

1: egyaltalan 12,9 2,8 5,4 2,0 1,5 3,7 1,9 11,1
nem értek
egyet
2 16,1 16,2 | 11,4 | 11,1 11,5 7,3 5,6 11,1 30,0
3 41,6 36,9 | 38,3 | 44,4 | 40,5 | 43,9 29,0 38,9 20,0
4: teljes 28,0 41,9 | 43,6 | 40,9 | 44,0 | 45,1 62,6 38,9 50.0
mértékben
egyetértek
Nem tudja 1,4 2,2 1,5 2,5 0,9
Nem vala- 1,3
szol

Forras: Szazadvég 2024, sajat szamitas

Feltin6 az ontudatosan vallastalanok kiugréan nagy aranya a segitség-
nyujtast elutasitok kozott, ugyanakkor az is, hogy e csoport tagjainak
nagyjabol negyede elfogadja ezt a kotelességet. Ebbdl legalabb két do-
logra kovetkeztethetiink. Az egyik az, hogy a kereszténység elutasita-
sa tarsul a moralis terhek, els6sorban az embertarsainkkal szembeni
kotelességek terhei al6li ,megszabadulassal”. Ez a csabité emancipacio.
A masik kovetkeztetésiink azonban az kell legyen, hogy a vallast el-
utasitoknak is nagyjabol a fele tobbé-kevésbé elfogadja a gyengék meg-
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segitésének kotelességét. A vallast elutasitok zome benn marad a ke-
resztény kultaraban.

A fentiek egyik érdekes és fontos tanulsaga az, hogy ugy tilnik, a
keresztény vallas hajlamosit moralis megfontolasok — legalabb retori-
kus — elfogadasara. Ezzel szemben a keresztény vallas elutasitasa a mo-
ralis elvarasok nyilt elutasitasara hajlamosit. igy az 6nvizsgalat, a hibak
belatasa, a javulasra torekvés, a megbocsatas és a bocsanatkérés, a le-
mondas elfogadasa, a vilag iranti felel6sség, az értelem keresése a vi-
lagban, és a tobbi vizsgalt mentalis készség a keresztény vallas elfoga-
dasaval all kapcsolatban.

Kovetkeztetések. Christianitas implicita

A ,kultara” szét a tovabbiakban az eredeti értelmében hasznaljuk. Az
elterjedt magyarazat szerint a latin colere sz6b6l szarmazik, ami a no-
vények és allatok gondozasat jelentette, majd innen kertlt at az ember
szellemi és erkolcsi fejlesztésének, javitasanak megnevezésére.'” A ,kul-
tarat” abban az értelemben hasznaljuk, ahogyan az megsziiletett a fold-
miivelés-metafora alapjan: a ,kultivalas” valogatas, a gazok (természetes,
de nemkivanatos elemek) irtasa, a kivanatos, élvezetes elemek védelme,
tamogatasa, a jo tulajdonsagaik kiemelése nemesitéssel. A metafora
klasszikus megjelenése Cicero Tusculanumi eszmecsere cimi irasaban
(I.5) olvashato, amely szerint a 1élek kimiivelése a filozofia.'® A ,kulta-
ra” mint az egyének megjavitasa, els6sorban az oktatas-nevelés révén.

A mai tarsadalomtudomany egyik legtobbet tinnepelt szerzdje, Pi-
erre Bourdieu szamara a ,kultara” elsésorban az egyenl6tlenségek ki-
fejezoje, fenntartoja és atorokitdje.'? A kultara ,szimbolikus erdészak”,
és semmi mas. Nincs szebb vagy jobb, kulturalt vagy kulturalatlan, csak
tarsadalmilag el6bnyos és hatranyos helyzetii emberek vannak, akiknek
az elényét vagy a hatranyat a kultara fejezi ki, teszi lathatova, tartja
fenn és orokiti. A kulturalatlan ember nem kevesebb az erkolcs vagy
izlés terén, csak elnyomott, hatranyosan megkiilonboztetett. Ami azt

17 Lasd Hammersley 2019.
18 Cicero 2004.
19 Bourdieu 1984; Bourdie—Passeron 1979; Verdés-Leroux 2001; Swartz 1997; Bellamy 2022.
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implikalja, hogy a kultara, azaz a kiilonbségtevések teljes elutasitasa
nem megfosztja az embert, hanem felszabaditja.

Akar az eredeti, akar a mai uralkodoé jelentésére gondolunk, a kul-
tara valami, a hatalom szamara fontos dolog — akar korlatozéként, akar
tamaszként —, ezért a francia forradalom 6ta a modernek rendre igyek-
szenek beleavatkozni, politikai tamassza tenni.

A kultarat az egyenl6tlenségek, elnyomo és elnyomott 6sszefiiggé-
sében értelmez6, a kultiraban nem a hatalmat korlatozni és befolya-
solni képes elemet lato, és a kulturalatlansagban sem problémat 1ato
szemlélet mellett a ma uralkod6 masik megkozelités az antropologiai.?®
Ebben a kulttara leiré fogalom, egy életmod, ami barmilyen lehet; sem
nem jo, sem nem rossz. A kultarantropolégusok szamara a kultara az
a sajatos mod, ahogyan éppen él egy népcsoport, és ahogyan tapasz-
talatait megfogalmazza, szimbo6élumokkal megjeleniti. Es nincs jobb
vagy rosszabb, alantasabb vagy barbar élet. A kulturalatlansag per defi-
nitionem kizart, és egyik életmod sem jobb, mint a masik.

Tanulmanyunkban nem e jelenleg uralkodo, két szemléletmod sze-
rint hasznaltuk a kultara fogalmat.

Kutatasunk azt sugallja, hogy a keresztény kultara és a vallas is
szétvalt: sokkal szélesebb a kulturalis keresztények kore — ezt Magyar-
orszagon 80-85 szazalékra tehetjiikk —, mint a magukat vallasosnak
tekintoké.

Két ktillonbozo kérdbivet hasznaltunk, eltérdo embereket kérdeztiink
meg 2023-ban és 2024-ben, és az eredmények meglepd médon szinop-
tikusak. A keresztény kultira — a keresztény vallas terméke — nem
pusztan hallgatolagosan van jelen, de jellemzi is a magyar tarsadalmat.
A Szent Tamas?! fides implicita fogalma analégiajara beszélhetiink a
Christianitas implicitarol, ami jelenleg jellemzi magyar tarsadalmat.

A keresztény kultira nem uralom Magyarorszagon. A keresztény
kultara léte Magyarorszagon cafolja a francia mentalitast, amely a tu-
das minden formajat a hatalommal koti 6ssze. A keresztény kultura
nem a hatalom vagy a politika alkotasa, azt ,megel6zve” 1étezik, mint-
egy kereteként szolgalva barmilyen hatalomgyakorlasnak.

20 Lasd Kroeber—Kluckhohn 1967. Tylor szerint a kultara az a komplexum, amely tartalmazza
a tarsadalomban €16 ember tudasat, hiteit, mlvészetét, torvényeit, erkolcseit, szokasait és
egyéb készségeit és habitusait. Tylor 1871, 1.

21 Aquindi Szent Tamas 1994, Ila Ilae 2.5.
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Bar az orszag baloldali diktaturaja idején minden lehetséges eszkoz-
zel ildozték az intézményes vallasossagot, és féleg a politikai-gazda-
sagi és kulturalis vezetésbol sikeriilt is kiszoritani a kereszténységet.
A koznapi életben csak a tarsadalom marginalis csoportjainal — 6regek,
iskolazatlanok, falusiak, akik amugy a tarsadalom alatti életbe voltak
szoritva, tavol a nyilvanossag alakitasanak és a dontéshozas lehet6sé-
gétbl — tlrték meg a vallast a maganéletben. Bar létezik egy hatarozot-
tan vallastalan és a keresztény kultaran kiviil él6, nagyjabol 15-20
szazaléknyi ember Magyarorszagon, de ilyenek és ekkora aranyban
val6szintileg korabbi korokban is léteztek. Csak akkor inkabb a tarsa-
dalom periféridjan, mig ma az elitben vagy a fels6bb rétegekben talal-
hatok. Azonban az elit keresztényellenessége és a kereszténység alulpri-
vilegizalt csoportok kozti fennmaradasa nem Uj jelenség, nem a modern
kor sajatossaga.

A keresztény kultara tarsadalmi helyzete miatt értelmetlen lenne
azt allitani, hogy a keresztény kultara fenntartotta a hatalmat, és a ha-
talom tartotta fenn ezt a kultarat. Természetesen a helyzet valtozott
1990 utan, de hatarozottan latszik, hogy a keresztény kulttra ma is
a hatalomtol tavolodva — id6sek, falusiak, rosszul képzettek — er6sodik.
Es a hatalomhoz kézeledve — budapestiek és nagyvarosiak, magasan
képzettek — inkabb gyengiil, de még ebben a csoportban is meglehe-
toésen er6sek a keresztény kultarabol ered6 észlelési és mentalis sémak,
viselkedési eszmények. Nincsenek azonban élesen elkiiloniilé csopor-
tok, a magyar tarsadalom a keresztény kultara eloszlasa tekintetében
meglehet6sen homogén, bar kitapinthat6 az emlitett két szélsé pont is.
A magyar tarsadalom megleheté6sen homogén a kulturalis kereszténység
szempontjabol. A vélemény- és kulturalis eltérések nem tual élesek.
A nagyvarosi fiatal diplomas és a falusi rosszul képzett id6s nevezhetd
két ellenpontnak, de csak fokozati ktilonbségek vannak, és nem élesek.

Azt nem tudja kimutatni a kérd6iv, hogy mennyire keresztények a
megkérdezettek. Mindig csak arra kapunk valaszt, hogy milyennek
akarjak lattatni magukat, milyen képet akarnak mutatni magukrol.
Azonban kutatasunk szempontjabdl ez elegendé. Kulturdlisan keresztény
a tarsadalom, ha a tébbség a keresztény eszményekhez, elvdrdsokhoz
igazodik a valaszaiban.

A kutatasbol azt tudhatjuk meg, hogy keresztény képet akarnak-e
mutatni az emberek magukrol, és ilyet varnak-e el a tobbiektsl. Ugy
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tlinik, az emberek azt tapasztaljak, hogy a nagy tobbségnek hallgato-
lagos keresztény viselkedési elvarasai vannak, fiiggetleniil a metafizi-
kai nézeteikt6l. Azaz a keresztény eszményeket legalabb széban elfo-
gadok tulnyomé tobbsége azt jelzi, hogy a tobbség azt feltételezi: a
kornyezet ezt varja el tole. Tehat a tobbség a magyar tarsadalom élet-
vilagat kereszténynek latja, keresztény eszményeknek megfelel6 cse-
lekvésekre iranyul6 elvarasokkal talalkoznak. Ezt értjiik a kulturalis
kereszténység alatt. Annak ellenére, hogy a kapcsolataik jelentés részét
nem kereszténynek tapasztaljak, mégis gy gondoljak, hogy a tobbség
elvarja t6lik a keresztény viselkedési eszmények vallasat és gyakorla-
sat. Nem feltétleniil keresztényeket latnak maguk koriil, de biztosan
keresztény elvarasokat.

A magyar tarsadalom kutatasaink szerint négy plusz egy részre ta-
golhat6 a keresztény kultara szempontjabol. Az els6 35 szazalék korili
csoport tobbé-kevésbé vallasosnak tekinti magat, latogatja az egyhazi
szertartasokat, elfogadja a tanitasokat. Ok az egyhazias keresztények
csoportja. A masodik csoport, 15 szazalék képlékeny vallasossagi, nem
kapcsolédik az egyhazakhoz, de tobbé-kevésbé elfogadja a keresztény
tanitasokat, megtartja az tinnepeit, igyekszik a maga életét annak el-
varasai szerint élni. A harmadik csoport, a ,csak” kulturdlisan keresz-
tenyek nagyjabol 30 szazalék: nem vagy alig vallasos, a kereszténység
metafizikai tanitasai nagy részét nem fogadja el, de a keresztény kul-
tarat, iinnepeket, erkolcsi elvarasokat, a keresztény ember- és torténe-
lemképet igen, keresztény mddon észleli a kornyezetét, és a keresztény-
ség fontos igazodasi pont a szamara: igyekszik j6 ember lenni és magat
annak hinni a keresztény tanitasok szerint.

A fentiek mellett talalhat6 egy 20 szazalék koriili csoport, amely
kiviil all a keresztény kultGra explicit elemein — tanitasok, tinnepek —,
de a tagok egy részének gondolkodasa a keresztény kultiira szamos
hallgat6lagos elemét tartalmazza. Jelentés résziik a keresztény elvara-
soknak igyekszik megfelelni, de legalabbis ilyen képet mutatni magarol.
Es végiil van egy nagyon kicsi 1-2 szazaléknyi halmaz, amelyik eluta-
sit6 a keresztény kultaraval szemben.

Jol latszik, hogy a kereszténység explicit tartalmait elutasitok aranya
nagyobb, mint az implicit elemeit elutasitoké. A keresztény mentalitas
sokkal kiterjedtebb, mint a magukat vallasosnak nevezok kore. A tu-
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datosan nem vallasosak és a kereszténység explicit elemeit elutasitok
nagy része is osztja ezt a mentalitast.

Mindez azt jelenti, hogy a keresztény el6feltevéseket, mentalis struk-
tarakat e csoport tagjainak egy része is elfogadja hallgatolagosan. Nem
alapos érvek és megfontolasok miatt, inkabb a kornyezetiik elvarasai
miatt, de elfogadjak ezeket.

Lathattuk, hogy szamtalan esetben a megkérdezettek 90-95 szaza-
léka is egyetértett egy-egy kérdésben. Ezeket értelmezheti valaki ugy,
hogy ezek ,altalanos emberi értékek”, azonban fel kell hivnhunk a fi-
gyelmet arra, hogy még ezekben az esetekben is, ahol nagy volt az
egyetértés, az elutasitok kozt az atlagosnal lényegesen nagyobb volt
a magukat vallastalannak nevez6k aranya. Azaz, ha vannak is ,altala-
nos emberi értékek”, eszmények, elvarasok, azok a (keresztény) vallas-
hoz kapcsolédnak.

A kutatasaink azt mutatjak, hogy a létez6 keresztényellenesség és
a kereszténység az elitb6l és intézményeibdl (egyetemek, média, poli-
tikai nyilvanossag, miivészetek) torténé kiszoritasa ellenére a tarsada-
lom jelentds részében jelen van a kulturalis kereszténység az explicit
és a mentalis habitusok, el6feltevések hallgatolagos szintjein egyarant.
Mindez azt jelenti, hogy a felekezeti vagy politikai, vilagnézeti konflik-
tusok, a nyilvanossagban megjelené hiperpluralizmus ellenére a men-
talis habitus, gondolkodasi mintak, el6feltevések szintjén létezik egy,
a kulturalis kereszténységbdl eredé egység a magyar tarsadalomban.
Alig 1-2 szazalék all kiviil teljesen ezen az egységen. Es val6szintiileg ez
az egység létezik a Nyugat legtobb allamaban is, amikhez ez a kultura-
lis egység kapcsolja a magyar tarsadalmat.
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LISZTOCZKI PETER!

Az orosz eztistkor harminc éve

The Silver Age of Russian Poetry'’s thirty years

Szodoma és psziché

Mit tudunk Oroszorszagrol és népérdél? A kozoktatasban eltoltott éveink
torténelemorai, a napi sajto, esetleg a keziink tigyébe kertil szak- és
torténelemkonyvek azok, amelyek az oroszokroél létrejott fogalmunk
valamilyen kodos, kusza alapjat szolgaljak. Ismerjtik az orosz torténelem
nagyobb fordulatait, esetleg olvastuk Puskin, Dosztojevszkij, Tolsztoj,
Szolzsenyicin miiveit, de kozelebb tudtunk-e igy keriilni az orosz eszme
(lasd Bergyajev, Jangfeldt) megértéséhez? A torténelemtudomany mik-
ro- és makrotorténeti fragmentaltsaganak? koszonhetden egyre tobb-
szor keril teritékre a mindennapi ember és helye a torténelemben,
Gjonnan pedig bizonyos irodalomtorténeti munkak is szivesen nytlnak
ehhez a megkozelitéshez. Ahogy a mikro- és makrotorténelem probal-
ja kitolteni a lyukakat a nagykotojellel elvalasztott évszamok kozott,
agy nyujt az irodalom és az irodalomtorténet is egy mankét nemcsak
a torténelem mint tudomany szamara, hanem mindazoknak, akik a
nagykotojeles évszamok hoénapijai, hetei vagy éppen napjai kozott ki-
vanjak latni a torténelmet, mint elmualt id6t.

Alekszandr Etkind Szodoma és psziché cimli munkaja irodalomtor-
téneti iras, amely az orosz eziistkorra fokuszal. Arra az eziistkorra,
amely a 19. szazad végétdl a 20. szazad els6 két évtizedéig tartott, és
részben tovabborokiti az orosz irodalom aranykorszakanak (a 19. szazad
kozepe, Puskin és Lermontov irodalmaval a kézéppontban) szinvonalat.
Az ezuistkorszak irodalomtorténeti vizsgalata nemcsak a korbdl faka-
doéan valik izgalmas vallalkozassa, hanem azért is, mert torténelmi és

1 Junior kutat6, Szazadvég Politikai Gondolkodas Kutatdintézet.
2 Lasd Schlumbohm 2000, 170-179.
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kultarantropolégiai szempontbdl is olyan, talan eddig nem eléggé ér-
zékelt kapcsolatokra mutat ra, amelyek az orosz kultarardl alkotott
képtinket nagyban befolyasolhatjak. A freudizmus, az ebb6l fakado
individualizmus és a szexualitas mint koézponti kérdések nem azért
emelendok ki kiillon ebben a vizsgalatban, mert ismeretlenek lehetnek
szamunkra e kultrkoron belil, hanem azért, mert a 20. szazad maso-
dik felének orosz gondolkodasat meghatarozo6 filozo6fusok, kritikusok
és ir6k mind ebben a korban kezdték palyafutasukat, ezaltal maguk is
a korszak alakitoi lettek. Akar az orosz szimbolizmus neves képvisel6i-
re gondolunk (Merezskovszkij, Blok, Ivanov), akar a futurizmus Gttoroi-
re (Majakovszkij, Larinov, Goncsarova), az eziuistkorszak és az azt kove-
t6 szovjet-orosz irodalom nagyjai e turbulens korszaknak az elindit6i
és végeredményei voltak (lasd Paszternak, Mandelstam).

Erdemes par szot szélnunk arrél a sorozatrol is, amelyben a vizsgalt
konyv megjelent. Az MMA Kiado egy évvel megalakulasa utan, 2018-
ben inditotta el a Pars pro toto sorozatot, amely miivészetelméleti és
muvészettorténeti kiadvanyokat tomorit magaba. A kiado6, amely f6-
képpen életmii-dokumentaciok kiadasaval és gondozasaval foglalkozik,
foprofiljaban napjaink konyvpiacan hianypoétlonak értékelhetd valla-
last tett ezzel a sorozattal. Altalanos tapasztalatunk lehet, hogy nap-
jainkban egyre sz{ikiil azon kiadék kore, amelyek célkitlizéstiknek és
specialitasuknak tekintik a filozéfiai, mGivészetelméleti és torténeti
vagy tarsadalomtudomanyi kotetek kiadasat. Egy messzebbre vezetd
vita felelevenitésének elkeriilése érdekében kimondhaté az, hogy ez
a piacvesztés magyarazhato azzal az olvaséi tendenciaval, hogy a ,szak-
mainak” vélt konyvek fogyasztasa kiszorult az Gn. ,atlagolvasd” reper-
toarjabol.

Egy kevésbé messzire vezetd vita megnyitasaval viszont azt is mond-
hatjuk, hogy ez részben abbdél szarmazik, hogy ezek a kiadvanyok és
kiad6k nem is kivanjak megcélozni ezt a kozonséget. Innen nézve hi-
anypotlé vallalkozasnak tekinthet6 az MMA célkitlizése, hiszen a so-
rozatok felhozatala amellett, hogy eddig le nem forditott vagy ma mar
el nem érhet6 szovegek gondozasat latja el, valogatasaban eléri az ,at-
lagolvasd” és a ,szakma” jelentette sziik keresztmetszetet. Mindemellett
azt is érdemes hangsulyozni, hogy a nagy, ,szakmanak szant konyveket”
megjelentetd kiadok (Atlantisz, Osiris, Karoli és részlegesen a L'Har-
mattan) mellett eddig hianyoztak a célzottan mGivészet- és kultarael-
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méletre fokuszalé kiadvanyok. Ezzel az igénnyel kell tekinteniink Al-
ekszandr Etkind Szodoma és psziché cimi kotetére is, amely felépitése
az atlagolvasé esetleges tudasbéli hianyossagait kell6 figyelemmel ke-
zeli, mindamellett a szakmanak is egy attekint6 jelleg(i, de alapos anya-
got nyujt.

Az eziistkor és a szexualitas

Alekszandr Etkind Szodoma és Psziché® cimi(i munkaja az orosz eziistkor,
azaz a 19. szazad utols6 és a 20. szazad elsé két évtizedének szellem-
torténetét mutatja be torténelmi és irodalmi forrasok felhasznalasaval.
A cim és a kapcsol6édd témamegijelolés idegennek tiinhet a mentalis
képtarunkban talalhaté Oroszorszag-képhez képest, de elmondhato,
hogy ez a mii harom dolog nem: 1) a megjeldlt korszak gendertanulma-
nyok fel6l valé megkozelitése, 2) az orosz torténelem egy kisebbségre
korlatozhat6 csoportjanak felnagyitasa, 3) a hatasvadasz cimadas pél-
daértékii esete. Az elemzés ala vett korszak turbulens id6szaka Orosz-
orszagnak, viszont értelmisége, kolt6i és irdi az utdlagos vilagtorté-
nelmi jelentdségi események arnyékahoz mérten egy trivialis, mégis
kiemelt fontossagu kérdésben kivannak allast foglalni, ez pedig a sze-
xualitas és a nemiség, illetve annak hatasa a tarsadalomra. Etkind ki-
emeli: altalanos jelensége ennek a kornak, hogy a nemeket és a hozza-
juk kapcsolt poélusokat megprobaljak keverni, 6sszemosni a szerzok,*
a kisérletezés azonban nem egy 6ncéla vallalkozas sziileménye, hanem
mar fennallé és a megoldaskeresés kozben felbukkand problémakra
adott valaszreakcio. A freudizmus megjelenésével a szexualitas a tuda-
talatti feltérképezésére keriil felhasznalasra, igy a nem és nemiséggel
torténd jaték (a mai tendencidkhoz nem hasonlithatéan) egy produktiv
szerepet kap.

Az orosz européer a ,népben” és a szektakban kereste a tudatalattit,
amely e szektaknak a kor lektlirirodalmaban kitiintetett szerepet
adott,® foképpen a hlisztek (akik k6zé Raszputyin is sorolhaté) valnak

3 Etkind 2024.
4 Uo. 87-88.
5 Uo. 32, 39.
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ennek a figyelemnek a kozponti targyava. A téma- és alanyvalasztas
a szerzd részérol eloszor szokatlannak hathat, viszont ismerniink kell
a cari Oroszorszag képét a nyugati szerz6k gondolatisagaban. A tavolsag
okozta idegenkedést leszamitva az atlag nyugati ember szamara az orosz
tarsadalom leginkabb tavoli és nem idegen volt; a kiilonb6z6 irodalmi
és filozofiai irasok szamara egy ,szimpatikus helynek” szamitott Orosz-
orszag, ahol l1ényegében hasonlé emberek élnek, mint otthon. Sacher-
Masoch irodalma viszont napjaink kategorizacios elvével nézve legjob-
ban a ,lektirirodalom” cimkéje ala oszthaté, amely lektirirodalom
viszont az idegent és az egzotikusat el6szeretettel hasznalta. Innen is
eredhet az, hogy a szerzd6 nemcsak a tavolit kereste az oroszokban,
hanem az egzotikusat is, amit mar az orosz szektakban talalt meg.°
A szerz6, akinek nevébol a szadomazochizmus kifejezés szarmazik, iro-
dalmi munkaiban Galiciat tette meg az események helyszinének, ebbo6l
szarmazoban pedig karakterei oroszok, lengyelek, ukranok és zsidék
voltak, munkaiban a panszlavizmus gondolata és a mazochizmus (lasd
Vénusz bundaban) egyszerre jelenik meg. A szektak, fokuszban a hlisz-
tekkel, azért is valt Sacher-Masoch egyik fékuszava, mert az azokat
koriloleld rejtélyesség tokéletesen megfelelt a ,perverz vagy kontextu-
alizaciojara”.” Erdemes megjegyezni azt is, hogy a hlisztek tildoztetése
Oroszorszagban tobbnyire ezért, vagyis az orgiakba atcsapo szertarta-
saik miatt tortént,® ami pedig irodalmi topossza valt Sacher-Masoch
irasaiban is. A ,néplélek” keresése a tagabb agrartarsadalomra tereli
a figyelmet, viszont a hlisztek, akik aszketikus ritualékaikban és ,6si
hiedelmeikben” elvonulva éltek a tagabb tarsadalomtdl, egy olyan képet
keltettek, amibdl ez a feltételezett néplélek a legjobban kiolvashato.
A szektak utan Gj megoldast kell talalni a néplélek megérthet6vé téte-
lére, erre pedig a freudi pszichologia ad majd alkalmat. A szexualitas
kérdéskore két kulonbozé agrol érkezik meg a cari és késbébbi Szovjet-
Oroszorszagba. El6szor Sacher-Masoch és a ,mazochista” irodalom altal,
amely galiciai helyszineivel, illetve a kiilonb6z6 orosz szektak szerepel-
tetéseivel létrehozza az elsé hidat a nyugati gondolkoddék és a keleti

6 Uo.
7 Uo. 31.
8 Troyat 1998, 13.
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szektak kozott, masodsorban pedig a freudizmus és a nyugati pszicho-
analitikus szerzo6k, gondolkodék altal.

A kozoktatasban kevéssé ismert, de az orosz irodalom szamara meg-
hatarozo6 szerz6 Alekszandr Blok, akinek nemcsak koltészete, hanem
az azon keresztul gyakorolt szellemtorténeti hatas lesz majd az esemény,
amely a szexualitast a lekt{irirodalom fullaszt6 kozegébdl a forradalom
egyik kozponti kérdésévé kivanja avanzsalni. Blok atértelmezi Catullus
Attisr6l, azaz Catilinardl irt torténetét a szexualitas és a forradalom
feldl, az orosz forradalom megismerésére és megismertetésére hasznal-
ja fel a torténetet. Ibsennel ellentétben, aki modern embert kivant
faragni karakterébdl, Catilinabél, Blok a forradalmart latja bele targya-
ba, aki a szexualitason és a nemiségen keresztul magaba foglalja majd
a forradalom lényegét. ,A forradalom a test dolga, és csak harmadrészt
a tudaté. [...] A test felett zajlik a forradalom és az allam ellen iranyul.”®
Ezaltal Blok forradalomelképzelése nem egy Gj allam létrehozasa, ha-
nem egy Gj ember létrehozasa lesz, ez pedig tokéletesen beilleszthet6-
vé valik a forradalom tizeneteibe is. Ahogyan Sacher-Masoch gondola-
ta elplantalta a szexualitast érint6 kérdések els6 magvait az eziistkor
szerz6iben (lasd Mihail Kuzmin: Pisztrang), gy Blok sem marad kovetdk
nélkul. Akar Szemjon Pancsenko egyhazi zeneszerzé gondolatat idézziik
magunk elé, aki a csalad, a hazassag és a maganvagyon felszamolasat
jovendolte,'® akar a késobbi szovjet gondolkododkat, akik a szexualitas
és néplélek kapcsolataban létrejové diskurzusokat az individuumrél
a kollektivaba kivanjak atiiltetni, a nemiség tallép puszta fizikai hatar-
mezsgyéin. A szexualitas kérdése nem csupan a pszichoanalizist vonz-
za be a korszak gondolkodéinak mentalis képtara kozepére, hanem
annak felhasznalhat6sagi modjait is. Sacher-Masoch irodalmi munkai
létrehozzak a hatalom megkérdbjelezhet6ségének egyik maodjat, hiszen
a szerz06 értelmezésében a hatalom 6sszetétele harom oldalrél feltérkeé-
pezheté: osztaly, etnikum és szexualitas.!! Mar Sacher-Masoch altal
megjelenik az a diskurzus, hogy az uralkodas egyik eszkoze a szexua-
litasban érhet6 tetten, Blok fejtegetése ennek egy katalizator jellegii
kovetkezb 1épése, miszerint a szexualitas, mint ,bomlaszt6 tényezd”

9 Uo. 95.
10 Uo. 107.
11 Uo. 29.
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a mindenkori politikaban eszkézként és nem attribatumként hasznal-
hato. Erdekes kovetkezménye lesz majd mindennek a szovjet gondol-
kodok valaszreakcidja, akik a tudatalatti efféle feltérképezését nem
hasznalni, hanem felhasznalni kivanjak.

Szexualitas az irodalomban vagy szexualis
irodalom?

Ahogy ezt mar fentebb taglaltuk, a Szodoma és psziché nem a gender-
tudomanyok feldl kivanja megkozeliteni az orosz eziistkor irodalmat.
Tendencidzus jelenségnek tiinik napjainkban az irodalom és a szexua-
litas egyre inkabb sztikségszeriiként is értékelhet6 0sszekapcsolédasa.
Ennek a tendencianak els6 jeleit nem a szépirodalomban, hanem a kon-
vencionalisan young adult (YA) vagy zsanerirodalomban fedezhettiik
fel. A kotetrol szolo attekintés kereteit nem atlépve kortars probléma-
va valik, hogy a kortars zsanerirodalom vagy erotikus irodalom egy
ideologiai védberny6 ala kertil azaltal, hogy az a ,szexualis felszabadu-
last” segiti el6 és képviseli. Ezaltal pedig minden olyan kritika, amely
az irodalom ezen munkai ellen szélal fel (legyen az a sz6 legszorosabb
értelmében ,szakmai”, mint narratolégiai vagy elbeszéléstechnikai),
a szexualis felszabadulas ellenében keril regisztralasra.

Az orosz eziistkorszak irodalmaban végbement vitak és korszakos
valtozasok nem mertlnek ki a mavészeti stilus megalkotottsagaban,
hanem kiterjednek a szexualitas kérdéskorére. Ahogyan azt Bloknal mar
lathattuk, az erotika és a szexualitas kozponti elemmé valik, amely az
ideolobgiai felépitmény szamara is fontos lesz. Miért pont a kommunis-
ta forradalom teszi magaéva a szexualitast? Etkind megfejtésében azért,
mert a burzsoazia és a polgari élet korlatozni kivanja a szexualitast, azt
pedig kizardlag a csaladban vagy »a nyilvanoshazban” képes racionali-
zalni.'”? De nemcsak ebben, hanem mas, kortars példakban is talalhatunk
hasonlésagot az orosz eziistkorral. Megallapithat6, hogy a LMBTQ+
mozgalom a 21. szazadban egyre inkabb a politikai mozgalmak egyik
tarsszervezetévé valik, ez pedig gytimolcsozének tiinik a mindenkori
baloldal és a szexualis kisebbségek kapcsolataban. A forradalom vég-

12 Etkind 2024, 106.
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telenitése a végelathatatlan kisebbségi csoportok, érdekszervezetek,
— vélt vagy valbs — elnyomottak és hatrahagyottak érdekképviseletévé
valik, amely mogott egy atideologizalt emberi maxima dolgozik. A szel-
lemiségiinkben megidézett mozgalmak altal felajanlott elfogadas és
egylittéles legtbbbszor megvetéssel vagy a tarsadalmi konszenzusban
allé normarendszer megkérddjelezésével tarsul, hiszen ebben a dis-
kurzusban az elfogadas nem torténhet mellérendelés altal, kizarolag
valamilyen tarsadalmi normanegaci6é eredményeként. A mar idézett
passzusban Etkind egy szintén hasonlé folyamatra mutat ra, Vaszilij
Rozanov vallasfilozofus és irodalomkritikus példajan, aki a homosze-
xualitas mint a tarsadalmi konszenzus nem normativ szegletének hely-
zetét targyalja. Rozanov megoldasa a sajat kultara létrehozasa a hold-
fény vonzasaban lévé emberek szamara.'? Ez a kultara természetesen
ellenségesen viszonyul a mindenkori polgari, konvencionalis tarsadal-
mi szerkezetekhez, igy a ,sajat tér” létrehozasa sem a holdfény vonza-
saban lévé emberek érdekében jon létre, hanem mellékes funkcidjaként
a tarsadalmi konszenzus ellenében is. Ezen a ponton értékel6dik fel
ismét a hlisztek szerepe az orosz eziistkor eszmeiségében. Vaszilij Ro-
zanov, aki a forradalom el6tti orosz filozéfia egyik legellentmondaso-
sabb alkot6ja, magukat a hliszteket gondolta az 6kori Dioniiszosz-kul-
tusz orokoseinek, amibdl felsejlik a szkitasag eszméje is. A szkitasag
pedig mint kozvetitd elv valés kapcsolatot hoz létre ,Diontliszosz, az
orosz hit és a bolsevizmus k6zott”.!* Erre a kotelékre nem csupan ideo-
logia (ami kollektivizalni kivan) és pszichoanalizis (ami individualizal)
Osszekapcsolasa miatt volt sziikség, hanem azért is, mert a hlisztekre
éptild eszmeiség és a ma kozott fenn kellett tartani valamilyen folyto-
nossagot. Két dolog valik lathatoéva itt Etkind értelmezésében: elsésor-
ban a hliszteket koriilvevdé mitosz érdekalapu épitése, azaz egy olyan
csoport képe, amely valami 6si igazsaggal rendelkezik, és ez a dionii-
szoszi életformajukkal parositva politikai célok érdekében is felhasz-
nalhat6. Masodsorban pedig az individualizaci6 és a kollektivizacio
ideologiai szempontbodl értékelhetd otvozésére iranyuld torekvés. Itt
megjegyzendd, hogy a mi egyik kiemelendé érdeme a szerz6 filologiai
munkaja, amely nem sz{ikiti be a kotetet azokra a fontosabb szerzékre

13 Uo.
14 Uo. 268.
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és gondolkoddkra, akik nem pusztan a kor, hanem a téma szempontja-
bdl is a legtobb anyagot tudtak szolgaltatni. Ezaltal egy sokkal tagabb
spektrumon, arnyaltabban kertilnek bemutatasra az elemzett szovegek
és azok hatasa, hiszen figyelemmel kisérhetjiik a kortars értelmiség
reakcidit és valaszait is egy-egy fontosabb eseményre.

Emberi és nem emberi természet a kultiraval
szemben

A természet és kultara kapcsolatarél foly6 vitak természetesen nem
korlatozhatoék az orosz értelmiség belharcaira, viszont sajatosan mas-
hogyan érzékelhet6 a vita jellege, illetve annak késobbi feloldasa itt.
Akar Rousseau, akar Lévi-Strauss vonatkoz6 irasaira gondolunk, mun-
kassaguk ut6életét nem kovette az eziistkorra jellemz6 figyelem a min-
denkori politika és pedagoégia szempontjabol. A természet és kulttra
oppozicidja meghatarozé gondolat lesz az orosz modernitas szamara,
de nem abban az értelemben, mint egymasbol épitkezd, a miivészet és
filozofia szempontjabol antagonista, mégis inspirativ erdk talalkozasa,
hanem mint megdonthet6 és az ember altal alakithaté matériak esete.
A kultara egyik célkitiizéseként a természet atalakitasat teszik meg,
amiben a természet a kulttra érdekei nevében formalhato, ez pedig
Szolovjov A szeretet értelme cimi esszéjében is kulcsgondolatta valik,
hiszen szerinte at kell alakitani a természet nemét, megszabadulva
a szexualitastol, nemtdl és halaltél azaltal, hogy minden a magaskul-
tura ala rendel6dik.'”® Szolovjov kés6bbi munkaira is jellemz6 lesz ez az
unifikalo jelleg. Teologiai munkaiban is, amelyek sajatos, szinkratista
moédon kivantak megkozeliteni a kereszténységet, amely a szentharom-
sagtanba egy negyedik hiposztazist is be kivant vezetni. Filozéfiai mun-
kait tekintve szintén torekedett nemcsak a gondolati iranyzatok, hanem
a nemzetiségi kiilonbségek felszamolasara is, a szobornoszty-elmélet-
ben, amely torténelmileg szlavofil vallalasként az oroszorszagi népek
békitését és egymashoz kozelebb hozasat kivanta elérni.'® Nem elha-
nyagolhat6 az irodalomra tett hatasa sem, hiszen a Dosztojevszkijjel

15 Uo. 247-252.
16 Kostalevsky 1997, 5, 45-49.
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valoé barati kapcsolatanak egyenes agi lecsapédasaként értékelhetjiik,
mivel a Karamazov testvérek Aljosaja, aki a malt ideainak megmenté-
sében hisz (lasd szobornoszty), nagyban épiil Szolovjov gondolatisaga-
ra.'” Szolovjov, az orosz szimbolistak és a baloldali orosz értelmiség
kozos torekvésévé valik az ,Gj ember” eszméjének létrehozasa (itt pedig
Blokkal érzékelhetiink kapcsolddast). Az emberi természet mar nem
szamit természetesnek,'® ezaltal pedig az individuumot kiszakitjak az
ember és természet eddig elfogadott, szimbiotikus kapcsolatabol.

Sajatossaga ennek a gondolatnak az is, hogy amig a szimbolistak
a kultaran keresztiil az egyént kivantak az ala- és folérendeltség csu-
csara tenni, addig az er6sodo szovjet értelmiség torekvésére alig két
évtized alatt a kollektiva gy6zelmét kialtottak ki a természet felett,
felszamolva az egyén hatalmat a természet felett. A freudizmussal kar-
oltve igy a pedagogian keresztil kivanjak a tarsadalomban eliiltetni
a természet folotti gy6zelem gondolatat. Anton Makarenko, aki az orosz
kozoktatas céljat a ,szovjet moralitas” atorokitésében latta,'’ egy mun-
kajaban gy fogalmaz: ,A Szovjetuniéban nem lehet személyiség a kol-
lektivan kivil, ezért nem lehet elkulontilt személyes sors sem.”?°

A pszichologia és a meghonositott freudizmus ideolégiai alapokra
keriil a 30-as évekre, ezaltal a pszichoanalizis nem a tudatalatti felfe-
dezését szolgalja, hanem a tudatalatti ellenérizhet6ségét. Tudatosita-
nunk kell azt a gondolatot, hogy a torténelmi Oroszorszagban tudo-
many, miivészet és irodalom nem valt annyira kiilén, mint Nyugaton.
Ahogyan az ezilistkorban, f6képpen a 20-as években ezt latjuk, agy
kés6bb sem sziint meg ez a tendencia. Ekes példaja lehet ennek az orosz
kozmizmus gondolata, amely Fjodorov munkassaga mellett nagyban
épit Szolovjovéra is — a kozmizmus esetében szétvalt az tgynevezett
természettudomanyi és mivészeti kozmizmus, mégis kozos gyokere,
hogy kereszténységet, tudomanyt és miivészetet ebbe az eszmébe in-
tegralva érhetjiik el a ,kozos tigytink” végét.?! Az eziistkorban viszont
a szimbolizmus térnyerése, ennek pedig kapcsolata a pszichoanalizissel

17 Czestaw 1990, 1-8.
18 Etkind 2024, 292.
19 Boguslavsky 2009.
20 Etkind 2024, 299.
21 Aprisko 2007, 539.
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az ember mint lelki és testi egység megbomlasat kezdte meg. A bolse-
vikok valaszreakcioja a pszichoanalizisben itt keresendé — Etkind sze-
rint maga Sztalin volt az, aki pontot kivant tenni az ligy végére azzal,
hogy a kultarat ismét a természettel, a lelket a testtel, a gondolatot
pedig a széval kivanta egyeségre hozni. Sztalint idézve: ,Nyelvi anyag-
tél szabad, meztelen gondolatok [...] nem léteznek.”??> Ahogyan arra a
szerz6 is kés6bb ramutat, a 20-as évek végére a szovijet politikanak nem
azzal gylilt meg a baja, hogy hogyan vegye at az uralmat, hanem hogy
miképpen szerezze meg a nép folott a képletes hatalmat. A pszicho-
analizis és annak tarsadalmi hatasa tobb ponton is szembement a bol-
sevikok altal elérni kivant emberideallal: a kollektivizalhato, ellen-
o6rizhet6 és formalhat6é tomegekkel. Ezaltal a pszichoanalizis rovid
élettartama az orosz emigracioban folytatodik, de ott sem lesz mara-
dandé eszmei iranyzat — az oroszorszagi pszichoanalizist részben ta-
mogato, részben pedig egyengetd Max Eitingon faradozasai ellenére
sem szilardult meg a pszichoanalizis szandékolt felhasznalasa, hiszen
magat Eitingont is feltételezhet6en Trockij és a trockistak tigynokei
felugyelték és figyelték meg.??

Forradalom és kasztracio

Osszegzésként elmondhato, hogy Etkind kisérlete az orosz eziistkor
intellektualis feltérképezésére egy aprolékos és igényes munka, amely
hosszaban és széltében képes a kor miivészeti és filozofiai iranyzatairdl,
valamint a kor orosz néplelkérél szélni. A freudizmus, a pszichoanalizis
és a szexualitas kérdéskorének vizsgalata nem korlatozza a mivet egy
nagyobb egész részkérdéseire, hanem egy, a torténelmi Oroszorszag
szempontjabol kiemelked6 gondolkodasi folyamatot tar fel. Az eziistkor
érdekl6dése a szexualitas irant nem egy periferikus téma, hiszen a sze-
xualitas és a tarsadalom viszonya hozta felszinre és tette (meg)vitatha-
tova a korszak legsiirget6bb filozoéfiai, vallasi és politikai kérdéseit. Az
eziistkor nem egyszeriien felfedezte maganak a szexualitast, hanem
transzcendentalta és fegyverré is tette: olyan szerzok szerepeltetésével,

22 Etkind 2024, 339.
23 Uo. 383.
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mint Vaszilij Rozanov és Alekszandr Blok, lathatova valik a modernitas
alapvet6 valsagtiineteinek kezelésére iranyulé megoldaskeresés igénye
és probaja. Az orosz irodalom aranykorszakanak — amely parosult a ra-
cionalizmus és pozitivizmus sterilitasaval — nem kellett megkiizdenie
ezekkel a kérdésekkel, akarmennyire felfedezhet6vé valik Etkind tol-
macsolasaban az eziist- és aranykor k6zos kérdése: a test, ezaltal a 1élek
dekoédolasa szovegekben. Az ezilistkor végérvényesen egy eszkatologi-
kus gondolati irAnyzatként értékelendé. A korszak szimbolikaja (gon-
doljunk Szodomara, Babilonra és az apokalipszis athat6 képeire) a sze-
xualis felszabadulast és kisérletezést nem 6ncéltian szerepeltette, hanem
egy 0j vilag — utélag egy Gj emberkép — 1étrehozasanak érdekében.

Az Etkind altal felvazolt torténelmi iv Gjszer( felismeréshez vezet el
minket; a kort jellemz6 intenziv kisérletezés a szexualitas mint egy ,Uj
metafizika” megoldasahoz sziikséges kulcsot kivant létrehozni, viszont
e vallalkozas fenntarthatatlannak és elérhetetlennek bizonyult a 20.
szazadi orosz torténelem er6szakos probatételei kozott. A forradalmi
lelkesedés, amelyet sok gondolkodé és miivész eleinte tidvozolt, mélyen
ellenséges volt az individualista kutakodasok irant. A bolsevik rezsim
kisajatitva a freudizmusban gyokerez6 torekvéseket hamar patologi-
zalta az ezilistkor dekadens témait, igy a polgari hanyatlas tiineteit. Az
erost megérteni kivano pszicholégiai diskurzust felvaltja a szexualitas
kollektivizal6 és funkcionalista megkozelitése. Az eziistkor egyedtilal-
16 intellektualis hagyomanyt hagyott hatra, amely a vagy problémajat
a kultara, a filozoéfia és a teologia kozéppontjaba allitotta. Ravilagitott
arra is, hogy a szexualitas elvalaszthatatlanul kérdése marad a tarsa-
dalmaknak, az eszméknek és a vilagi hatalmaknak egyarant, ugyanak-
kor lathatova teszi azt is, hogy e kérdés nemcsak a gondolkodas kon-
vencionalis berkein beliil ejthet sebet, hanem rezsimeken is. Ennek
a diskurzusnak rovid élettartama nem a téma felfedezettségében vagy
komolytalansagaban mérhet6, hanem veszélyében, amely reakciot ko-
vetel. Ha barmilyen min6ségbéli kiilonbségtételt érzékellink az arany-
kor és az eziistkor kozott, az egy hibas meglatas. Az orosz irodalom e
sziik harminc éve rendelkezik legalabb akkora hatassal és mélységgel,
mint Puskin és kora, csak amig az el6bbi ki tudott teljesedni sajat igé-
nyei szerint, addig az utébbinak ez nem adatott meg.



Irodalom

Aprisko, Petr P. 2007: Az orosz filozofia torténete. Budapest, Osiris.

Boguslavsky, Mikhail 2009: The Dynamics of the Goals of Vasily Sukhomlinsky’s “School
Holistic System”. Russian-American Education Forum, 1/3.

Czestaw, Mitosz 1990: Introduction. In Solovjov, Vladimir: War, Progress and the End of His-
tory. Three Conversations Including a Short Story of the Anti-Christ. New York, Lindis-
farne Press.

Etkind, Alekszandr 2024: Szodoma és psziché: tanulmanyok az eziistkor szellemtérténeterdl.
Budapest, MMA.

Kostalevsky, Marina 1997: Dostoevsky and Soloview: The art of Integral Vision. Connecticut,
Yale.

Schlumbohm, Jiurgen: 2000: Mikrotorténelem — makrotorténelem. Aetas, 4.

Troyat, Henri 1998: Raszputyin. Budapest, Palatinus.



E szam szerzoi

Darabos Addm politikatudés, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Eotvos Jozsef
Kutatokozpont Vallas és Tarsadalom Kutatéintézet tudomanyos munkatarsa és az
Axioma Kozpont kutatédja. Kutatasi teriilete a 20. szazadi keresztény politikai
gondolkodastorténet, kiilonosen Reinhold Niebuhr és keresztény realizmusa, va-
lamint a kereszténydemokracia.

Addm Darabos is a political scientist, a research fellow of the Research Institute
for Religion and Society (Eotvos Jozsef Research Centre, University of Public Ser-
vice), and a researcher at the Axioma Centre. His research area is the history of
Christian political thought in the 20" century, with a focus on Reinhold Niebuhr
and his concept of Christian realism, as well as Christian democracy.

Gyorgyovich Miklos szociologus végzettségét a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karan szerezte 2010-ben, majd az ELTE Szo-
ciologia Doktori Iskolaban szerzett PhD-fokozatot. 2012-t61 a Szazadvég Alapitvany
munkatarsa, 2021-t6] a Tarsadalomtudomanyi Kutatécsoport, 2023-t6l a Tarsa-
dalmi Folyamatok és Média Kutatéintézet szakmai vezet6je, 2024-t61 a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem 6raad6 tanara. Fébb kutatasi teriiletei: vallasossag,
onkéntesség.

Mikloés Gyorgyovich graduated with a degree in sociology from the Faculty of
Humanities and Social Sciences at Pazmany Péter Catholic University in 2010,
then obtained his PhD from the Doctoral School of Sociology at ELTE. He has been
a member of the Szazadvég Foundation since 2012, the Social Sciences Research
Group since 2021, and the Social Processes and Media Research Institute since
2023. He has been a lecturer at Karoli Gaspar Reformed University since 2024.
His main areas of research are religiosity and volunteering.



160 E szam szerzoi

Jancsoé Andras az NKE EJKK Vallas és Tarsadalom Kutatéintézet tudomanyos
segédmunkatarsa, valamint a PPKE BTK Nemzetkozi és Politikatudomanyi Intézet
egyetemi tanarsegédje. Doktori kutatasaban Joseph Ratzinger politikai gondolko-
dasat vizsgalja.

Andrds Jancsé is an assistant research fellow at the Research Institute for Reli-
gion and Society of the Eotvos Jozsef Research Centre, Ludovika University of
Public Service, and an assistant lecturer at the Institute of International and
Political Studies, Faculty of Humanities and Social Sciences, PAzmany Péter Catho-
lic University. In his doctoral research, he examines Joseph Ratzinger’s political
thought.

Koronkai Zoltan SJ villamosmérnoki diplomat szerzett, majd jezsuita szerzetes
lett. 2024-ben védte meg a Kerkai Jend jezsuita élethivatdasa Hans Urs von Balthasar
teologiai hagiogrdfidja alapjan cim( doktori dolgozatat a PAzmany Péter Katolikus
Egyetemen. 2024 augusztusatél Miskolcon plébanos.

Zoltan Koronkai SJ, initially earned a degree in Electrical Engineering, then en-
tered the Society of Jesus. In 2024, he defended his doctoral dissertation at the
Pazmany Péter Catholic University, entitled Kerkai Jené jezsuita élethivatdsa Hans
Urs von Balthasar teolégiai hagiogrdfidja alapjan [The Vocation of Jesuit Jend Ker-
kai Based on the Theological Hagiography of Hans Urs von Balthasar]. Since August
2024, he has been serving as a parish priest in Miskolc.

Lisztoczki Péter az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Magyar Irodalom- és Kul-
taratudomanyi Intézetének hallgatéja. Kozép-eurdpai irodalommal foglalkozik,
kutatasi tertiiletei kozé tartozik a térség irodalméanak komparativ vizsgalata, illet-
ve a kozép-eurdpai eszmetorténet.

Péter Lisztoczki is an undergraduate at E6tvos Lorand University at the Institute
of Hungarian Literature and Cultural Studies. He specializes in Central European
literature, and his areas of research include comparative studies of the region’s
literature and the history of ideas in Central Europe.

Megadja Gabor eszmetorténész, a Szazadvég Kozéleti Tudaskozpont Alapitvany
Politikai Gondolkodas Kutatoéintézetének vezetbje, a Szdzadvég folyobirat szerkesz-
toségének tagja. F6 kutatéasi teriilete a politikai eszmék torténete; eddig harom
kotete jelent meg (Az utépia hegemonidja, A szabadsdg reakciés harcosai és Dac:
kézikényv eretnekek szamdra).
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Gabor Megadja is a historian of ideas. He serves as the director of the Institu-
te of Political Thought at the Szazadvég Foundation. His main research area is
the history of political ideas. He is the author of three volumes: Az utépia
hegemonidja [The Hegemony of Utopial, A szabadsdg reakciés harcosai [Reacti-
onary Freedom Fighters] and Dac: kézikényuv eretnekek szamara [Defiance: Hand-
book for Heretics].

Molnar Attila Kdroly eszmetorténész. Az NKE Molnar Tamas Kutatéintézet ala-
pito igazgatdja és a Szazadvég kutatdja. Az ELTE, a Miskolci Egyetem és a PPKE
egykori oktatdja, tobb kulfoldi egyetemen volt vendégoktatd vagy kutatd. Leg-
utébbi konyvei: The Protestant Ethic in Hungary (2024) és Kulturdlis kereszténység
Magyarorszagon (2025).

Attila Karoly Molndr is an intellectual historian. He is the founding director of
the Molnar Tamas Research Institute at the National University of Public Service
(NKE) and a researcher at Szazadvég. He has previously taught at E6tvos Lorand
University (ELTE), the University of Miskolc, and Pazmany Péter Catholic Univer-
sity (PPKE), and has served as a visiting lecturer or researcher at several foreign
universities. His most recent books are The Protestant Ethic in Hungary (2024) and
Kulturdlis kereszténység Magyarorszdagon (2025).

Zachar Péter Krisztian torténész, a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Allamtudo-
manyi és Nemzetkozi Tanulmanyok Kar nemzetkozi dékanhelyettese, a Nemzet-
kozi Kapcsolatok és Diplomacia Tanszék tanszékvezet6 egyetemi docense. F6
kutatasi tertiilete a 19. és 20. szazadi kozép-europai politikatorténet, a nemzetko-
zi kapcsolatok torténete, a kamarak és a szocialis partnerség elméleti hattere,
valamint a katolikus tarsadalmi tanitas.

Péter Krisztidn Zachar is a historian, an associate professor at the Department
of International Relations and Diplomacy, and the vice dean for international
affairs at the Faculty of Public Governance and International Studies, Ludovika
— University of Public Service, Budapest. His major field of research is the politi-
cal history of the 19th and 20th century in Central Europe, the history of inter-
national relations, the theoretical background of chambers and social partnership,
and the catholic social thought.






	_Hlk192595791
	_Hlk192595869
	_Hlk192596679
	_Hlk192596779
	_Hlk192596839
	_Hlk192597365
	_Hlk195111862
	_Hlk174958626
	_Hlk174788070
	_Hlk178536566
	_Hlk174804421

