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El6szo

Foreword

A Magyar Tudomanyos Akadémia fennallasanak kétszazadik évfordu-
l6ja olyan torténeti pillanat, amely tialmutat az tinneplés gesztusan.
A bicentenarium nemcsak a magyar tudomanyossag intézményes ke-
reteinek folytonossagara iranyitja ra a figyelmet, hanem arra a kérdés-
re is, hogyan alakult az Akadémia szerepe a magyar tarsadalomban,
az allamhoz valé viszonyrendszerében, valamint a kiilonb6z6 tudo-
manyagak intézményi és szellemi érvényesiilésében. Jelen tematikus
osszeallitas célja ezért nem egy mar kanonizalt, emelkedett narrativa
megerdsitése, hanem az Akadémia torténetének problémakozpontd,
kritikus és tobb szempontot titkoztetd megkozelitése.

Ebbdl kovetkezden a lapszam egyes irasai nem kizarélag a tudoma-
nyos szakfolybiratokban megszokott, szigortian formalizalt tanulmanyi
struktarat kovetik. Az itt kozolt szovegek egy része értelmezd esszé,
tudomanypolitikai reflexié vagy vitaindité iras, amelyek célja nem
empirikus hipotézisek tesztelése, hanem az Akadémia szerepérél, onér-
telmezésérol és torténeti orokségérdl szold alapvetd kérdések Gjrafo-
galmazasa. Az Olvasét ezért arra invitaljuk, hogy e szamot ne méd-
szertani szigor vagy diszciplinaris konvenciok fel6l, hanem a felvetett
problémak stlya és a gondolati allitasok tétje fel6l olvassa. A Szdazadvég
folyoirat jelen szama tehat egyfajta férumszerepet tolt be, amely foru-
mon olyan kiindulépontok szerint megirt cikkekkel is talalkozhat az
Olvas6, amely néz6pontok nem is feltétlentl tukrozik a Szazadvég vagy
a folyo6irat szerkesztéségének vallalt értékvilagat. Az ilyen eltér6 elbe-
szélésmodd alapjan megirt esszék ugyanakkor szamos adatot is kozolnek,
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ami feltétleniil gazdagitja az Akadémiaroél, annak mibenlétérdél, szere-
pérdl folyo diskurzust.

Lapszamunk els6 tanulmanya Lanczi Andras tollabél az Akadémia
mukodésének egyik legérzékenyebb és legvitatottabb dimenzibjat, a
tudomany és politika viszonyat allitja a kozéppontba. Elemzése abbdl
az alapkérdésbdl indul ki, hogy mit jelent valojaban az akadémiai au-
ton6mia egy olyan intézmény esetében, amely fennallasanak jelent6s
részében — kuilonbozo torténelmi konfiguracidkban — az allami finan-
szirozastol és jogi szabalyozastoél fiiggott. Lanczi Andras tanulmanya
tehat nem kizardélag a rendszervaltas utani vitakra fokuszal, hanem
hosszabb torténeti ivet rajzolva mutatja meg, miként rogziilt az Aka-
démia szerkezete mar az 1949 utani idészakban, és hogyan éltek tovabb
ezek az intézményi mintazatok a politikai fordulat utan is. Kiilon salyt
kap az a felismerés, hogy a formalis autonémia jogi deklaracidja 6n-
magaban nem szlinteti meg a politikai fiiggés informalis és struktu-
ralis mechanizmusait. A tanulmany igy nemcsak torténeti rekonst-
rukcié, hanem egyben tudomanypolitikai allitas is, felhivva a figyelmet
arra, hogy az Akadémia onértelmezése és tényleges miikodése kozott
tartos fesziiltség hizodik, amelyet a bicentenarium apropéjan sem
lehet megkertlni.

Pritz Pal tanulmanya az Akadémia bels6é miikodésének egy konkrét,
am annal meghatarozobb szeletét vizsgalja: az MTA fels6 vezetésének
szerkezetét és az apparatus szerepét az 1969 és 2006 kozotti idészakban.
A vizsgalt korszak tudomanypolitikai szempontbol atmeneti, mégis
kulcsfontossagu: egyszerre hordozza a késé szocialista tudomanyszer-
vezés Orokségét és a rendszervaltas utani legitimacios kiizdelmek ta-
pasztalatait. Pritz részletesen kitér arra, miként koncentralédott az
akadémiai hatalom az elnoki és foétitkari poziciokban, hogyan valt az
apparatus a tudomanyiranyitas egyik kulcsszerepl6jévé, és miként tit-
kozott ez a struktara az Gj politikai és gazdasagi kornyezet elvarasaival.
Elemzése igy nem személyi kérdésekre sziikiti a problémat, hanem in-
tézményi logikakban gondolkodik, ramutatvan, hogy az Akadémia tal-
élési stratégiai — féképp a finanszirozas és a legitimacio biztositasa
érdekében — miként jarultak hozza a folytonossag megbérzéséhez. A cikk
egyik fontos hozadéka, hogy torténészi eszkozokkel teszi lathatéva
azokat a bels6 kompromisszumokat és konfliktusokat is, amelyek nél-
kil az Akadémia rendszervaltas utani mikodése aligha érthet6 meg.
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Balazs Géza irasa az Akadémia torténetének egy masik, gyakran
hattérbe szoruld, mégis alapvetd dimenzidjat vizsgalja: a magyar nyelv
ugyét. A tanulmany abbdl az ellentmondasbdl indul ki, hogy mikozben
az Akadémia alapit6 torvénye a magyar nyelv apolasat nevesiti els6d-
leges célként, a 20-21. szazadra a nyelvmiivelés intézményes jelenléte
fokozatosan visszaszorult a szervezeti struktaran beliil. A szerz6 hosz-
szu torténeti iven vezeti végig a nyelvi program alakulasat a felvilago-
sodas kori el6zményektdl Széchenyi és Bessenyei elképzelésein at a
nyelvijitas konfliktusaig, majd a modern akadémiai tudomanyszerke-
zet kialakulasaig. A tanulmany aladhuzza, hogy a nyelvmiivelés margi-
nalizalédasa nem kizarélag szakmai vitak kovetkezménye, hanem mé-
lyebb intézményi és tudomanypolitikai folyamatok eredménye. Balazs
Géza irasa igy nem nosztalgikus visszatekintésként kezelendd, hanem
kritikai szamvetés: azt vizsgalja, hogy az Akadémia mennyiben maradt
hti ahhoz az alapit6 kiildetéshez, amely a tudomanyt és a nemzeti nyel-
vet elvalaszthatatlan egységként gondolta el.

Csépe Valéria tanulmanya egy konkrét tudomanyag, a pszichologia
példajan keresztiill mutatja meg az Akadémia és a tudomanyos fejlodés
Osszetett viszonyat. A pszichologia sajatos helyzetben van. Fiatal tudo-
manyagként nem lehetett jelen az Akadémia alapitasakor, mégis tobb
mint egy évszazada folyamatosan kiizdott az intézményes elismerésért.
Részletesen feltarja a pszicholbégia hazai fejlédésének hullamzasait,
a felemelkedés és visszaszorulas periddusait, valamint azokat a torté-
nelmi fordulépontokat, amikor a tudomanyag sorsa szorosan 0sszefo-
nodott az akadémiai struktarak valtozasaival. Kivaltképp fontos elem-
zési szempont a tudomanyagi besorolas kérdése, azaz a pszicholégia hol
bolcsészeti, hol természettudomanyos, hol tarsadalomtudomanyos ke-
retbe illesztése nem pusztan elméleti vita volt, hanem nagyon is konk-
rét intézményi kovetkezményekkel jart. Csépe Valéria tanulmanya sze-
mélyes narrativak helyett dokumentalt folyamatokra épitve mutatja
be, miként befolyasoltak az akadémiai dontések a kutatasok, kutatok
és intézmények sorsat. Az iras igy egyszerre tudomanytorténeti atte-
kintés és onkritikus tiikor az Akadémia szamara.

Végezetiil Abdallah Abdel-Ati Al-Naggar miihelytanulmanya a ma-
gyar szellemi élet egy tavolabbi, izgalmas horizontjara iranyitja a fi-
gyelmet: a magyar irodalom és kultira arab vilagbeli jelenlétére és
recepcibjara. A szerzd kvantitativ és kvalitativ elemzése feltarja a ma-
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gyar—arab miiforditasok eddigi Gtjat, a kozel 140 kotetnyi forditas ered-
meényeit és a rendszerszintli nehézségeket — legyen sz6 a hianyos bib-
liografiai adatokrél, a parhuzamos forditasok koordinalatlansagarél
vagy a szoveghiiség és szakmai felkésziiltség kihivasairél. Tanulsagos
a tanulmany azon része, amely a magyar dramairodalom egyiptomi
radios adaptacidit mutatja be, figyelemmel a kulturalis transzfer olyan
formaira, amelyek a tudomanyos és mivészeti reprezentacio egyedi
metszeteit adjak. Al-Naggar irasa tehat fontos kiegészitése a lapszamnak,
emlékeztetve arra, hogy a tudomany és a kultara allapotanak felmé-
résekor a hazai intézményi szamvetés mellett a globalis kontextusban
valé megmérettetés is szempont.

Az els6 négy iras egylittese azt mutatja meg tehat, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia torténete — és a miihelytanulmannyal egytitt
tagabb értelemben a magyar tudomanyossag sorsa — nem irhat6 le egyet-
len, linearis fejlédéstorténetként. Az intézmény egyszerre volt a magyar
tudomanyossag »motorja” és ,korlatja”, autoném torekvések hordozobja
és politikai fliggések terepe, nyelvi-nemzeti programok letéteményese
és tudomanyagi konfliktusok szintere. E sokféleségb6l fakaddéan — aho-
gyan arra korabban utaltunk — a jelen lapszam nem lezarni kivanja az
Akadémiardl sz616 vitakat, hanem tudatosan nyitva hagyja dket. A bi-
centenarium igy nem lezaras, hanem alkalom a szamvetésre, annak
atgondolasara, mit jelent ma a valaha minden prébat kiallé minéség,
az ,Akadémia”, milyen orokséget hordoz, és milyen kérdésekre kell
valaszt adnia a jovoben.

Gyorgyovich Miklos
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LANCZI ANDRAS!'

A tudas atpolitizaltsaga
MTA a kéltségvetés 6nallo soran

Politicization of Knowledge

The Case of the Hungarian Academy of Sciences

Absztrakt

A modern tudasfelfogas két részre szakadt. Létezik a tudasnak a klasszikus filozéfiai érte-
lemben vett egészre iranyuldé megismerési igénye, amivel szemben all a modern tudasfelfo-
gas, amely csak azt tekinti tudasnak, ami egyben teljesiti a modern tudomany normativ
el6irasait. A két felfogas kozotti ellentét kozvetlen oka, hogy a modern tudas — ha akartak,
ha nem — fokozatosan politikai jellegzetességekkel itatddott at. Az ok a modern tarsadalmi
szerz6dés elméletének altalanossa valasa, ami az igazsagot kompromisszum targyava tette.
Descartes-tal kezd6den Kanton at a pozitivistak id6szakaig bezaréan a metafizikai igazsag-
elvi és teleologikus tudomanyfelfogasnak vége lett. Helyét a diszciplina vette at, amely
normakat ir el6. Ezek azonban ala vannak vetve a politika modern totalis tendenciainak.
Ezt fejezik ki a modern akadémiak is, amelyek a tarsadalmi szerz6déssel 6sszhangban al-
lamtol fuiggd intézményekké valtak. Ezek soraban talaljuk — ez a jelen tanulmany allitasa
—aMagyar Tudomanyos Akadémiat is, amely 6nképe szerint ugyan ,fliggetlen” és ,autoném”,
ez azonban sem tudomanyfilozofiai értelemben vagy eszmeileg, sem financialisan nem igaz.
Modern koriilmények kozott ugyanis nincs politikamentes tudas, ez csupan értelmiségi
illazioé.

Kulcsszavak: Akadémia, zetétikus vagy klasszikus tudas, atpolitizaltsag, allam, politika és
tudomany viszonya, MTA

Abstract

The modern conception of knowledge is split into two parts. There is the idea of classical
philosophy, which aims at acquiring holistic knowledge, standing in contrast to the modern
conception of knowledge, recognizing only that which meets the normative standards of
modern science. The rift between the two goes back to the social contract theory of the

early modern period, which unavoidably politicized every quarter of a modern society, in-

1 Egyetemi tanar, Budapesti Corvinus Egyetem (BCE); a Politikai Filozéfia Eurépai Kozpont-
janak vezet6je, Mathias Corvinus Collegium (MCC).
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cluding science. Beginning with Descartes, through Kant up until the positivists philosophy,
society reached a point where science had given up the metaphysical and teleological con-
cept of truth. Modern science as a discipline replaced old, metaphysically based knowledge,
prescribing norms which fall under the totalitarian tendencies of modern politics. Modern
academies of sciences have also become state-dependent institutions, not only because of
ever-increasing needs for research funding. The Hungarian Academy of Sciences (HAS) is
not an exception either. The HAS may be yearning for “independence” and “autonomy” from
the state, but that is an intellectual illusion, since there is no politics-free knowledge in
modern times.

Keywords: Academia, zetetic or classical concept of knowledge, politicization, state, politics
and science, Hungarian Academy of Sciences

Platon Akadémiaja Athén falain kiviil helyezkedett el. A gondolkodas
és a szkepszis eredeti értelmében vett igazsagkeresés helyszine volt.
Egyben az eur6pai kultara egyik legnagyobb tekintély( — ma igy mon-
danank — intézménye. A bolcsesség szeretete életforma volt, mert ez
a legjobb, ember altal elérhet6 élet. ﬁgy élsz, ahogy gondolkodsz, ahogy
az igazsagot megismerni véled. Ugy itélsz, ahogy a tudasrél gondol-
kodsz. Manapsag az Akadémia nevét, mint oly sok mas gorog és latin
nevet, fogalmat eredeti jelentésétdl megfosztva hasznaljak. Az Akadé-
mia sem kivétel. Az eurdpai klasszikus akadémiak — az olasz Accademia
Nazionale dei Lincei (1603), az angol Royal Society (1660), a francia
Académie des sciences (1666) stb. — vagy maganalapitasaak, vagy ki-
ralyi (allami), esetleg egyhazi kezdeményezésre alakultak meg. Finan-
szirozasuk ennek megfelel6en igen eltérd: a Royal Society éves koltség-
vetésének valamivel tobb mint a fele érkezik a kormanytél, akkor is
konkrét projektekre, mig a francia akadémia szinte teljes mértékben
allami pénzbél tartja fenn magat. Finanszirozas szempontjabol az al-
lamnak mar csak azért is szerepe van az akadémiak anyagi tamogata-
saban, mert az intézmények — beleértve a magyart is — létrehozasakor
az 4j tudomanyok altal diktalt feltételek hataroztak meg, hogy milyen
finanszirozasra van sziikség: mivel modern értelemben tudomanyon az
0j természettudomanyokat értették, a nemzeti nyelv védelmén kivil
a természettudomanyok finanszirozasi igényeit kellett kielégiteni az
akadémiakat tamogatoknak.

Mivel mara a természettudomanyos kutatas hatalmas o6sszegeket
kovetel, az allam nélkil az akadémiai kutatasok — elsésorban is az
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alapkutatasok — finanszirozhatatlanok lennének. Az viszont kérdéses,
hogy a tarsadalom- és human tudomanyokat sziikséges-e akadémiai
forrasokon keresztil, afféle alapkutatasokként kezelni. Egyaltalan, van-
nak-e tarsadalom- és human tudomanyos alapkutatasok — vagy minden
ilyen kutatas eleve az? De vajon funkcibjaban is azonosak a természet-
tudomanyos alapkutatasokkal? Nem, mert a természettudomanyos ku-
tatasoknak kézzelfoghato, problémahoz kotott megoldasnak kell len-
niiik, kiilonben haszontalanok. A tarsadalom- és human tudomanyok
tartalmi lényegtiket tekintve filozofiai és teolbgiai jellegliek, még akkor
is, ha az egzakt modszertan bavoletében élnek. Filozéfiaiak, vagyis
érvelés- és nem logikakdzpontiak (kivéve az angolszasz analitikus fi-
lozo6fiat, amely mara egyre inkabb filozéfiai zsakutcanak tinik).

A vilagban sokféle nemzeti akadémia létezik, amelyekrél magyar
nyelven Hamza Gabor tett kozzé egy attekintést.? Hamzat a nemzeti
akadémiak struktaraja érdekelte, azt akarta bemutatni, hogy milyen
a természet- és a tarsadalomtudomanyok (beleértve a human tudo-
manyokat is) aranya egy adott akadémian belul. Ezt a megallapitast
olvashatjuk: ,a politikum altal nem médositott struktiraban miik6do
nemzeti akadémiakon belil szamuk és aranyuk alapjan a tarsadalom-
tudomanyok képvisel6i mintegy kétotodét vagy nem egy esetben ennél
is nagyobb hanyadat alkotjak az akadémiak tagjainak”.® A szerz6 na-
gyon roviden kitért arra is, hogy a rendszervaltas utan mi tortént a volt
kommunista orszagok akadémiaival: ,A rendszervaltast kovetden csak
kivételesen keruilt sor strukturalis reformra a korabbi allamszocialista
orszagokban. Vonatkozik ez — tobbek ko6zott — a Magyar Tudomanyos
Akadémiaval csaknem azonos taglétszammal rendelkez6 (varsoéi) Len-
gyel Tudomanyos Akadémiara, kivéve a Krakko6i Akadémiara.™ Ez azt
jelenti, hogy az MTA-ban az 1949-ben kialakitott struktiira megmaradt,
nyilvan, mert jonak tartottak. Vagyis a kommunista hatalomatvétel
utan az akadémiai élet politikai atalakitasa tudomanypolitikai érte-
lemben érvényben maradt. Ahogyan az is, hogy az allam finanszirozza
az MTA-t. Ennélfogva tarthatatlan az a vagyvezérelt allitas, hogy az

2 Hamza 2025, 45-56.
3  Uo. 56.
4 Uo.
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Akadémia a politikatél (allamtol) fiiggetlen, autoném intézmény, a foly-
tonossag sokkal jobban leirja, mi is tortént vele a rendszervaltozas utan.

A koltségvetés kiuillon soran

Feltehet6en az Akadémia onértelmezését fogalmazta meg a jelenlegi
elnok, Freund Tamas az egyik interjGjaban: ,1994-ben elfogadtak az Gj
akadémiai torvényt. Ezzel megvaltozott az Akadémia jogallasa, koztes-
tuletté valt, megsz{int a politikai befolyas”.® Ezzel szemben all az az
allitas, miszerint az Akadémia allami figgdsége mit sem valtozott az
1994. évi akadémiai torvénnyel, ami politikai — allami — fliggbséget is
jelent, mivel a torvény kimondta, hogy az Akadémia ,a koltségvetés
kiilon soran” szerepel. Hogy ez mennyire igy van, azt bizonyitani lehet
az 1994. évi torvény kés6bbi moédositasain, a mindenkori elnkok po-
litikai szandékokt6l nem mentes kivalasztasi gyakorlatan és azokon
a kozvetett, informalis médon megvaldsul6é befolyasolasi eszk6zokon
keresztiil, amelyek az egyetemek allami iranyitasa révén is megvalo-
sultak.

A Magyar Tudomanyos Akadémia — mint kézismert — maganalapitas
révén jott létre. Finanszirozasa ezért igen bizonytalan volt, nehezebb
torténelmi idészakokban — példaul az els6é vilaghabora végén — a meg-
szlinés fenyegette. Klebelsberg Kuné vallas- és k6zoktatasi miniszter-
sége idején 1923-ban torvényt alkotott az Akadémiarél, hogy allami
eszkozokkel megmentse azt. igy sz6l az 1923. 1. tv.cikk: ,a Magyar Tu-
domanyos Akadémia allami tamogatasarol * 1. § Az Akadémia rendes
évi segélyezése. A nemzet jovojébe vetett tantorithatatlan hitérdl és
életerejérol azzal is tantsagot tesz, hogy a magyar tudomanyos munka
folytonossagat mostoha helyzetében is biztositja. Ennek elémozdita-
sara az allam a magyar tudomanyossag legfébb szervének, a Magyar
Tudomanyos Akadémianak (kbnyvkiadasra, foly6iratok fenntartasara,
tudomanyos palyadijakra és tudomanyos megbizasokra stb.) évi 12 mil-
li6 korona rendes segélyt biztosit az allammal szemben val6 elszamolas
kotelezettsége nélkil. A segélyezés az 1923/1924. koltségvetési évvel

5 Gabor 2025.
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kezd6dik.”® Am ez sem volt elég a pénzigyi stabilitashoz: ,Trianon utan
az orszag helyreallitasaban a kulturanak és a tudomanynak nagy sze-
repet szan6 kultuszminiszter, grof Klebelsberg Kuné rendszeres allam-
segéllyel tamogatta az intézményt, amely anyagi stabilitasat azonban
csak az 1920-as évek végén szerezte vissza, amikor grof Vigyazoé Ferenc
teljes vagyonat az intézményre hagyta. A foldbirtokokban, ingatlanok-
ban, pénzben, értékpapirokban és ingdésagokban fekvé, mintegy 16
millié pengés Vigyazo-hagyatéknak ettdl kezdve évi 500—600 ezer pen-
gbnyi jovedelmét forditottak tudomanyos célokra: kutatasok tamoga-
tasara, palyadijakra, konyvkiadasra.”” 1945 utan a kommunista hata-
lomatvétel logikus kovetkezményeként a maganvagyon jovedelmébol
val6 finanszirozas nem volt lehetséges: ,Az ekkor mar 120 éves intéz-
mény a masodik vilaghabort utan tobb szempontbdl is a megsziinés
hatarara jutott. Anyagi helyzete — miként az els6 vilaghaborG utan is
— ismét ellehetetleniilt: a Vigyazo-hagyatékbol szarmazoé foldbirtokait
teljes egészében igénybe vették és felosztottak a foldosztas soran (1945),
pénz- és értékpapirvagyona a hiperinflaciéban olvadt el (1946), ingat-
lanait (bérhazait) pedig allamositottak (1948).”® Egyediil az allam ma-
radt, amely finanszirozni tudta az MTA-t, Am a kommunista allamositas
nemcsak pénziigyi, hanem politikai értelemben is teljesen kiszolgal-
tatta az MTA-t az allamnak. 1949 utan a mindenkori allamhatalom
diktalt, hogyan nézzen ki az Akadémia, kik lehetnek a tagjai, illetve
a mindenkori elndke. Egyik jol lathat6 kovetkezmény az volt, hogy az
MTA 257 tagjat az Gj alapszabaly 131-re csokkentette, tobb politikailag
un. fasiszta tudésnak mindésitett tagot eltavolitottak. Tovabba: ,Az
1949. évi XXVII. torvény szovjet tipust akadémiava alakitotta at a tu-
dosok testuletét, amikor 6sszeolvasztotta az MTA-t a Magyar Tudoma-
rabban idegen, allamhatalmi szerepet is kapott: »tervszeriien iranyitja
legfels6bb fokon az elméleti és az alkalmazott tudomanyok mivelését«.
Feladata lett »az orszagos tudomanyos terv kidolgozasa, a tudomanyos
utanpoétlas biztositasa, az 4j, egységes és kozpontositott tudomanyos

6 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92300001.TV#1bj0id2dcd

7 https://mta200.hu/mta200/a-magyar-tudomanyos-akademia-tortenete-ii-resz-19182019-
106370

8 Uo.


https://mta200.hu/mta200/a-magyar-tudomanyos-akademia-tortenete-ii-resz-19182019-106370
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mindsités, a tudomanyos egyesiiletek és tarsasagok feliigyelete, a tu-
domanyos konyv- és folybirat-kiadas iranyitasa«.”’

A kadari id6szakban az Akadémia ,az orszag legf6bb tudomanyos
szerve volt, am a kutatasfejlesztés meger6sodése, a kutatasi eredmé-
nyek hasznosulasanak igénye és az egyetemek meger6sodése maguk
utan vontak a tudomanyiranyitasi rendszer atalakitasanak szandékat”.!”
Politikai szempontbol az MTA kivivta maganak, hogy a kommunista
rendszerben ,legf6bb tudomanyos szerv” legyen. Az 1980-as években
azonban ez az egyértelmii hatalmi pozicié megingott, igy az Gj akadé-
miai torvény megalkotasara tett javaslat mar 1989-ben megsziiletett,
de még 6t (1) évre volt sziikség, hogy azt az Orszaggylilés el is fogadja.
A vitanak sok 0sszetevoje volt, az Akadémia oldalarél azonban mégis-
csak az volt a tétje, hogy mekkora sullyal fog rendelkezni az Gj rendben.
A kiindulépont ratapintott a lényegre: ,Az 1989. majusi kozgytlésen
beterjesztett torvényi koncepcid (»Kék fiizet«) célja elsbdlegesen a po-
litikanak valo kitettség kikiiszobolése volt. Ezt egy Gj szervezeti for-
maval kivantak elérni, amelyben megsziint volna az MTA allamigazga-
tasi funkcibja, és az intézmény autoném koztestiiletté alakult volna at
[...] A tervezet ellentmondasossaga abban rejlett, hogy az MTA tovabb-
ra is jelentds részt vallalt volna az orszagos tudomanyiranyitasban [...]
Raadasul 1989 augusztusaban a Magyar Nemzet hasabjain polémia in-
dult az MTA allamszocialista rendszerben betoltott szerepérdl. A tor-
vénytervezet sorsat az an. akadémiai féorum pecsételte meg. Az MTA
altal szervezett nyilvanos eseményen a torvénytervezet legtjabb val-
tozatat (»Zold fiizet«) vitathattak meg a kutatok és az érdekképviseleti
szervek. Ez a torvényi varians hiaba tartalmazott hataskorcsokkentést
az orszagos kutatasiranyitasra nézve, és ajanlott az akadémikusoknal
szélesebb kor szamara beleszoélast a testiileti tigyekbe, a résztvevok
jelent6s része elutasitotta. Ezeket a folyamatokat érzékelve az Akadémia
Elnoksége 1989 6szétdl mar csak az alapszabalya megujitasara toreke-
dett”.!" Az Orszaggyulés elé kerilt torvényjavaslatot az MDF vezette
jobboldali koaliciés kormany partjai és az ellenzék koérébdl is éles ta-
madas érte: haromszaz moédositasi inditvany érkezett be. A torvényja-

9 Uo.
10 Molnar 2022, 12.
11 Zsidi é. n.


https://real-ms.mtak.hu/19220/1/Elgondol%c3%a1sok_MTA_t%c3%b6rv%c3%a9nyre_%c3%a9s_alapszab%c3%a1lyaira.pdf
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vaslat kudarca kézzelfoghat6va valt, amit Madl Ferenc kompromisszu-
mos javaslataval kertiltek el: ,Az akadémiai igényeket tolmacsolva
ajanlotta [...], hogy a Kozgytlés is kiildhessen tagokat az Akadémiai
Kutatéintézetek Tanacsaba (AKT).”'2 Osszefoglalasként elmondhaté,
hogy .A jogszabaly tartalmazta a bizottsagi alkukat (példaul 200 f6
nem akadémikus kozgyilési képvisel6 jelolését), ugyanakkor az Aka-
démia altal megfogalmazott sarokpontok egy része is megmaradt. Az
1994-es torvény igy az Akadémiat autoném koztestiiletként hatarozta
meg, amely részben sajat vagyonnal rendelkezik. Ezek mellett koltség-
vetési tamogatasban részesul, beleszolasa van a kutatéhalézat miiko-
désébe, tovabba az MTA doktora cimet adomanyozhat. Az orszagos
tudomanyiranyitasban és forraselosztasban azonban mar csupan ko-
ordinald, tamogato szerepet kapott az intézmény.”®

Tébb ponton sziikiilt az Akadémia feladatkore és kozvetlen befolya-
sa, de Osszességében az 1989-es rendszervaltas utan a folytonossag
megoOrzését tiizte ki célul,* s féként sajat anyagi biztonsaganak a fenn-
tartasaért tett eréfeszitéseket, amit az 1994-es torvénnyel el is ért. Az
1994. LX. torvény bebiztositotta az intézmény financialis biztonsagat:
»Az Akadémia a kozponti koltségvetésben 6nallo fejezetet alkot.”® De
ezzel — minden retorika ellenére — ki is szolgaltatta magat a minden-
kori belsé és kiilsé politikai akaratnak, struktarajaban megérizte a
szovjet mintat, fenntartotta a magyar tudomanyos élet feletti formalis
és informalis hatalmat, hiszen ,koztestuletté” valt, azaz a bels6 viszo-
nyait szabadon alakithatta, ugyanakkor mivel az allami koltségvetéstol
fliggott, kozvetve a politikai fliggés Gj formaban megmaradt. A bels6
viszonyok alakitasaban a folytonossag fenntartasa melletti természetes
emberi 6nvédelem gyakorlata érvényesiilt. Immel-ammal lezajlott egy-
fajta rehabilitaciés folyamat, hogy feliilvizsgaljak a politikai okokbol
korabban kizart akadémikusok helyzetét, de ez nem terjedt ki a kom-
munista idok soran akadémikussa valtak megitélésére. Politikai érte-

12 Uo.

13 Uo.

14 Mar az Akadémia torekvéseit bemutatd, Molnar Andrea szerkesztette kotet cime is kifejezi:
Megbérizni és meguadltoztatni. A Magyar Tudomdanyos Akadémiarol szolé 1994. XL. térvéeny
és a hozza kapcsolédo alapszabaly, tigyrend és modositasai, 1994-2022. Kommunikacios
szempontbdl hasznos, de tartalmi szempontbdl arulkodé, hogy a folytonossagnak vannak
politikai elemei is.

15 https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99400040.tv#
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lemben nem csak az Akadémiara jellemz6 rendszervaltasi szimptoma
alakult ki: megajultunk, hogy folytathassuk. Bonyolult, olykor atlatha-
tatlan, személyfiiggd akadémiai és egyetemi iranyitasi, elémeneteli
vilag alakult ki, amelyben az egyetemi és az akadémiai szervezeti funk-
ciok egymassal atfed6 6sszekapcsoltsagat személyek tobbes szerepének
részben tudatos, részben spontan kialakitasaval (példaul egyetemi és
akadémiai bizottsagi tagsagok, tisztségek atfedo ellatasaval), szakmai
folyo6iratok akadémiai kozpontositasaval, tudomanyos minésitések in-
formalis befolyasolasaval védelmezték. Mik6zben — példaul — az Aka-
démia — eredeti hivatasaval 6ssze nem egyeztetheté médon — holland
befektetoknek eladta az Akadémiai Kiadot, tovabba tisztazatlan maradt
az Akadémia és az egyetemek kozti tudomanyszervezési viszony: pa-
lyazatok, projektek, dijak Osszevisszasaga miatt lehetetlen nyomon
kovetni egy-egy tudos teljesitményét és affiliaciojat. Részben ennek
kovetkezménye, hogy a vilagon egyediilallé vegyes tudomanyos miné-
sitési rendszer van Magyarorszagon: PhD (angolszasz), habilitaci6 (né-
met), akadémiai nagydoktori (szovjet). Nem atlathatok az akadémiai
min6dségbiztositas rendszere és fokméroi sem.

Az 1994. LX. torvény szamtalan médon — nem csak a koltségvetése
orszaggylilési jovahagyasa — er6siti az Akadémia allami fliggGségét.
A feladatok megfogalmazasakor kidertil, hogy az Akadémia a kormany
dontéseit kivanja eldkésziteni, szolgalni. E tetszetdsnek haté megfo-
galmazas szerz6i a politikai tudas hianyatoél szenvedtek (vagy akartak
szenvedni), mivel egy kormany mindig is valamilyen politikai célok
jegyében lép hatalomra, vagyis nem tudja leképezni minden allampol-
gar akaratat, emiatt pusztan értelmiségi illazi6 azt felajanlani és elvar-
ni, hogy egy kormany az Akadémia ,tisztan tudomanyos” felfogasara
tamaszkodva dontsoén. A kommunista tudomanyfelfogas sem volt
egyéb: létezik egy tudomanyos igazsag, amire a kormany dontését ala-
pozni kell. Ilyen tudomanyos igazsag nincs, ezért erre alapozott kor-
manyzati dontés sem létezhet, vagy ha igen, mint az Eocén Program
esetében, akkor annak természeti katasztrofa lesz a vége. Az értelmiség
befolyasolta politika torvényes megfogalmazast nyert a rendszervaltas
utan hozott akadémiai torvényben.
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Kozvetett politikai fliggoség

Vannak egyéb vaskos allamfuigg6ségi passzusok is rogzitve a torvény-
ben. Az Akadémia alkalmazottai ,ko6zalkalmazottak”, ugyaniigy, mint
az allami oktatasban dolgozok. Még csak nem is koztisztvisel6k, hanem
kozalkalmazottak, vagyis az értelmiségi taplaléklanc végére keriiltek.
Igaz, a torvény elfogadasa utan — a Horn-kormany alatt — sorra jelentek
meg a kormanyrendeletek, amelyek rogzitették az Akadémia altal jut-
tatott tiszteletdijak és juttatasok mértékét. Az Akadémiat érintd tor-
vénymodositasok szama — érdekes fejlemény — 2002 utan megnétt.
Figyelemre mélté moédon Gjbél a juttatasok keriiltek el6térbe a hatalmi
megfontolasok maximalis figyelembevételével. El6szor is, a 2005. évi
VI. torvénycikk elfogadasaval az Akadémia elnoke, a fétitkar és helyet-
tese a koztisztviselbi torvény rendelkezései ala kertilt. Ezt kovette a
2006. évi LXXXVI. torvénycikk, amely el6irta, hogy az Akadémia alap-
szabalyat kétharmados tobbséggel lehet csak moédositani. Konny eb-
bél kiolvasni, hogy az Akadémia cstcsvezetésének hatalmi pozicibit
akartak ezzel is er6siteni, hogy majd a 2009. évi XX. toérvényben hatal-
mi szempontbdl atirtak az 1994. évi akadémiai torvényt. Nemhogy nem
lazitottak az allam és az Akadémia kozotti kapcsolatrendszert, ellen-
kezobleg, az allam hozzajarult az Akadémia elvesztett hatalmi jogosit-
vanyai egy részének a visszaszerzéséhez. Néhany példa a torvénymo-
dositas szovegébdl: ,3. § e) az Orszaggylilés vagy a Kormany kérésére
a kompetenciajaba tartoz6 kérdésekben — féleg a tudomany, az oktatas,
a tarsadalom, a kornyezet és a gazdasag kérdéseiben — kinyilvanitja
szakmai véleményét; 1) felsboktatasi intézményekkel és kozgyiijtemé-
nyekkel kotott megallapodas alapjan ezen intézményekben tudomanyos
kutatécsoportokat tarthat fenn, valamint kézremiikodhet az oktatas-
ban és a fels6oktatasi intézményekben foly6 doktori (PhD-) képzésben;
m) a tudomanyos utanpotlast osztondijrendszer fenntartasaval segiti,
amelynek fedezete az Akadémia koltségvetésében elkiilonitetten sze-
repel; kiemelked6 tudomanyos eredményeket eléré kutatok részére —
sajat forrasaibo6l vagy egyetemleges kozérdekii kotelezettségvallalas
alapjan — hatarozott idére tudomanyos 6sztondijat, dijakat alapithat,
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dijkitizést tehet, amelynek feltételeit és részletes rendjét az Akadémia
szabalyzatban allapitja meg.”'®

Akadémiai oldalrél nyilvan — fejlett értelmiségi ontudattal — ezek
csupa pozitiv dolgok, politikai realista értelemben azonban a rendszer-
valtaskor alkalmazott folytonossagi elv felerésitésével van dolgunk: az
elnokot a politikai akarat ellenére nem lehet megvalasztani, tehat az 6
és kozvetlen magas szinti iranyitéinak (fétitkar és helyettese) koztiszt-
visel6vé emelése, a mindenkori Akadémia allami fiiggbségének bebe-
tonozasa jo aton haladt 2002 és 2010 kozott. Folytatva a 2009. évi
akadémiai torvény modositasainak ismertetését, a hab a tortan most
kovetkezik: ,13. § (4) Az elnokot a miniszteri, a fotitkart az allamtitka-
ri, a fotitkarhelyettest a szakallamtitkari illetménnyel azonos mértékii
javadalmazas, valamint évente 40 munkanap szabadsag illeti meg.”'”
A jelenleg hatalyos akadémiai torvényben a fenti megfogalmazas at-
alakult,'® de az akadémiai vezetdk javadalmazasanak kozigazgatasi (al-
lamfiiggd) logikaja nem.

Az 1998 és 2002 kozotti Orban-kormany érdemben nem nyult hoz-
za az 1994-es torvényhez. A szocialista-szabaddemokrata kormanyok
azonban folyamatosan azon dolgoztak, hogy az Akadémia tevékenysé-
gi korét kibovitsék (akar az egyetemekkel valé konfliktusok gerjeszté-
sével), az intézmény legfels6 vezetbinek jogallasat pedig nagyon erds
politikai védelemben részesitették, aminek a célja az lehetett, hogy
a rendszervaltas el6tti tudomanypolitikai (értelmiségpolitikai) centra-
lizaciét bujtatva felajitsak, azaz noha az akadémiai autonémia prioritas,
de az Akadémia folotti politikai kontroll még ennél is fontosabb. Akié
az iskola, az orszagos hataskorii Akadémia, a kulturalis intézmények
koncepcionalis fejlesztésének a joga és informalis befolyasolasi médjai
(6nmagat kulturalis zstriknek kinevezett értelmiségi csoportok), az
életmodot befolyasol6 tudomanyos, oktatasi és miivészi tartalmak mé-
dia-képviselete, azé a hatalom. Az az akadémikus — legyen tisztségvi-

16 https://jogkodex.hu/jsz/2009_20_torveny_ 9852360
17 Uo.

18 Lasd: »Az elnokot a kormanyzati igazgatasrol szolé 2018. évi CXXV. torvény (a tovabbiak-
ban: Kit.) 1. melléklet I. pontjaban foglalt Illetménytabla szerinti kdzigazgatasi allamtitkari
illetmény fels6 hataranak megfelel6 illetmény illeti meg. (4a) * A fotitkart a Kit. 1. melléklet
I. pontjaban foglalt Illetménytabla szerinti helyettes allamtitkari illetmény felsé hataranak
megfelelo illetmény illeti meg. (4b) * A f6titkarhelyettes illetménye a fétitkar illetményének
90%-a.”
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sel6 vagy tudomanyos teljesitménye révén az — cinikus, ha azt hiszi,
hogy az Akadémiat politikai fliggést6l mentesen lehet szemlélni. A tor-
vényi szabalyozasok a jogi mozgasteret bévitik, de emellett 1étezik a tu-
domanyos élet ideolbgiai uralasanak informalis eszk6zrendszere is. S ez
egy hatalmi gépezet igazi arca.

Vajon praktikusan mit jelent az 1994-es torvénynek ez a kitétele:
»szorgalmazza és segiti a tudomanyos kutatasok eredményeinek tarsa-
dalmi és gazdasagi hasznositasat”? Ertelmiségi fiilnek jol hangzo, tény-
legesen, tartalmilag semmit sem jelent6 kitétel. Az Akadémiarol szolo
torvény azon a hamis elképzelésen alapult, hogy az Akadémia egyfajta
think tank-funkciét is képes ellatni az allam mogott, cserébe 6nkor-
manyzati moédon szervezheti a bels6 életét. A koltségeket teljes mér-
tékben az allam fedezi, de az elkoltéstik modjarol, elosztasarol az Aka-
démia donthet. Ilyen példaul az intézmény elnokének a megvalasztasa:
»Az Akadémia elnokét, alelnokeit, fotitkarat és fétitkarhelyettesét a
hazai akadémikusok kozil, a hazai akadémikusok javaslata alapjan
harom évre a Kozgyilés valasztja. Az elnokot tisztségében a koztarsa-
sag elnoke megerdsiti.” Az dnkormanyzatisag belsé mechanizmusa fo-
Iott mégiscsak ott all a koztarsasagi elnok aktusa, vagyis az allam az
Akadémia elnokének kinevezésekor is jelen van, nem csak az éves kolt-
ségvetés vagy az Akadémia koltéseinek ellen6rzésekor: ,Felhatalmazast
kap a Kormany, hogy az akadémiai koltségvetési szervek gazdalkoda-
sara vonatkozo6 szabalyokat — e torvény 20. § (6) bekezdése alapjan —
rendeletben allapitsa meg. (2) * Felhatalmazast kap a Kormany, hogy
a hazai akadémikust megillet6 tiszteletdij, a hozzatartozo6i ellatasok,
tovabba az Akadémia doktora tiszteletdija megallapitasanak feltétele-
it, mértékét, folyositasanak és felfiiggesztésének szabalyait rendeletben
allapitsa meg.” A rendeletek sorara korabban mar kitértem. Sokféle
modon lehet bizonyitani az 1994-es torvény alapjan, hogy az Akadémia
allami fligg6sége az bnkormanyzatisag elvének hangsulyozasa ellenére
megmaradt a rendszervaltas utan is. Ha ezt bizonyitottnak vessziik,
akkor nem alaptalan kimondani, hogy a rendszervaltas politikai érte-
lemben csekély hatast gyakorolt az Akadémiara, illetve a mindenkori
elnok személyének kivalasztasa politikai alkuk és dontés fiiggvénye
maradt.
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Az Akadémia elnokeinek politikai fliggosége

Vessiink egy pillantast az Akadémia 1949 utani elndkeinek a listajara,
amikort6l az allami befolyas egyértelmiivé valt. A rendszervaltas utan
olyan ember kellett az Akadémia élére, aki politikailag legitimalni
tudta a kommunista id6ék alatt lejaratédott intézményt. Ne feledjiik,
hogy 1949 utan az Akadémia els6é elnoke Rusznyak Istvan volt, aki
egészen 1970-ig maradt tisztségében, és életrajzabol semmilyen kétség
nem meriil fel, hogy miért éppen & vezethette az MTA-t. Ot kévette
Erdey-Gruz Tibor (1970-1976), majd Szentagothai Janos (1976-1985)
elnoksége. A politikai elkotelezettség bizonyitasa nem igényel utélagos
érvelést. De a tényekért azért irjuk le, hogy Erdey-Griz 1952 és 1956
kozott felsboktatasi, majd oktatasiigyi miniszter volt; Szentagothai
pedig 1973-tol alelnoke volt az Akadémianak, azutan orszaggyilési
képvisel6 lett 1985-ban, illetve annak megsziintetéséig a Magyar Nép-
kéztarsasag Elnoki Tanacsanak tagja volt. Ot kévette Berend T. Ivan,
aki 1985 és 1990 kozott volt az Akadémia elnoke, majd a rendszerval-
tas utan Amerikaba koltozott és a mai napig ott is él. Egész palyafu-
tasa a kommunista hatalom szolgalataban allt. Ha valaki le akarna
modellezni a rendszervaltast és annak minden ellentmondasat, akkor
elegend6 Berend T. Ivan életrajzat itinerként kezelni. Az Akadémia
elnokeként egyben tanacsadoja is volt Németh Miklos miniszterelnok-
nek, tagja az MSZMP Kozponti Bizottsaganak, politikai szerepet jat-
szott a privatizacidban, illetve az MTA—-Soros Alapitvany tarselnoki
tisztét is betoltotte. A rendszervaltas utan az Akadémia els6 elnoke
Kosary Domokos volt: ,Az 1990. évi majusi kozgytilés Kosary Domokost
valasztotta az Akadémia elnokévé (1990-1996). Kosary személye a tu-
dos tarsasag megujulasi igényét is szimbolizalta, hiszen a tudos 1956-
ot kovetben — a forradalomban betoltott szerepe miatt (a forradalom
dokumentumainak gyujtése, a Magyar Torténészek Forradalmi Bizott-
saganak elnoki posztja) — bortonben is iilt.”'? Hogy mennyire volt szim-
bolikus és mennyire politikailag hatékony képvisel6je az Akadémianak,
arra elég annyit mondani, hogy az Gj akadémiai torvény tervezetét 6
mar 1991-ben benyujtotta, viszont tovabbi harom éven at tart6 sorsa-
ra nem volt befolyasa. Glatz Ferenc (1996-2002) kovette Kosaryt, aki-

19 Zsidi é. n.
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nek még egy feliiletes életrajza is szoros kotédést mutat az MSZP-ével.
Ez volt az az id6szak, amikor a posztkommunista kormany végképpen
az allamhoz lancolta az MTA-t. Vizi E. Szilveszter jovialis tudésként
vezette az MTA-t, mint kés6bb kiderult, érintetlentil maradt az Aka-
démia politikai értékelése, hogy azutan elkovetkezzenek a Fidesz-flig-
g6 Palinkas Jozsef évei az intézmény élén. Lovasz Laszlo, csakagy, mint
Vizi E. Szilveszter igyekezett a politikatol fiiggetlen elnok szerepét
vinni, inkabb kevesebb, mint tobb sikerrel. Ezekhez a tapasztalatokhoz
viszonyitva Freund Tamas jelenlegi elnok szintén a politikamentes
elnoki szerepet igyekszik ellatni, mintha nem lett volna politikai be-
kotése a Fidesz vezette kormanyhoz az MTA elnokként valé megva-
lasztasa elétt. Erdekes modon a Fidesz vezette kormanyok idején koz-
életileg-politikailag nem aktiv elnokoket valasztottak, azt tizenve, hogy
az Akadémia ne politizaljon. A Fidesznek azért volt ez az érdeke, mert
az Akadémia kalkulalhaté politikai vélemény-osszetétele vélhetéen
baloldali-liberalis dominanciaju.

Innentdl kezdve politikai az is, ami az Akadémian beliil 1évék koré-
ben torténik, s az is, ami az Akadémian kiviiliek kritikaiban megfo-
galmazodik. A bent 1évok, élukon a mindenkori akadémiai elnokkel,
politikai szandékokkal atitatott feltételek kozott tevékenykednek. Az
Akadémianak — amiota az allamtél valt fuggdévé — a mindenkori poli-
tikai feltételek realitasa kozott kell miikodnie. Természetesen mint
politikai hatalmi tényez6 igyekezett a tudomany semlegessége mogé
bebujni, tudomanyos mérlegelés eredményeként feltiintetni a donté-
seit. A kommunistak a hatalomatvételiik utan nem vacakoltak tudo-
manyos érvekkel, hatalmi er6vel megrostaltak az Akadémia tagjait.
A rendszervaltas ezt megkeriilte, emiatt a valtoztatasi szandékok el-
enyésztek a folytonossagot igényl6k erejével szemben. Az Akadémia
a sokféle politikai és értelmiségi elvarasok orvényében végil is a tu-
domanyos alarc mogé bebujva igyekszik megérizni az elért tudomanyos
eredményei révén a politikan folilinek vélt statuszat. Mindez akar
sikeres is lehetne, ha a tudas filozo6fiai értelmezését figyelmen kivil
lehetne hagyni.
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Az Akadémia tudomanyképe

Van-e, lehet-e tudomanyos identitasa egy akadémianak? Minden kor-
szaknak megvoltak az uralkod6é tudomany fogalmat meghatarozé ér-
telmezései. Egy nemzeti akadémianak, amely raadasul szinte minden
tudomanytertletet felolel, csak a legaltalanosabb értelemben lehet
jellemz6 tudas- és tudomanydoktrinaja. A Magyar Tudomanyos Aka-
démia (eredetileg Magyar Tudés Tarsasag) kezdettél fogva a magyar
nyelv védelmét, apolasat tiizte ki célul, ami nemzetpolitikai cél volt. Az
alapitok felfogasa szerint a tudomanyok fejlédését és eredményeinek
terjesztését a nemzeti nyelv apolasaval lehet és kell elvégezni. A tudo-
manyfelfogas szempontjabdél sokatmondod, hogy eredetileg hat osztalya
volt a Tud6s Tarsasagnak, a kévetkez6 sorrendbe allitva: 1. nyelvtudo-
many, 2. philosophia, 3. torténetiras, 4. mathesis, 5. torvény- és 6. ter-
mészettudomany.?° Erdemes ideidézni, hogy a jelenlegi osztalyok, ame-
lyekbdl tizenegy van, részben tiikrozik az egyes tudomanyteriiletek
boévulését, illetve torténetileg értelmezhet6 ,érkezési” sorrendet: az els6
harom osztaly — 1. nyelv- és irodalomtudomanyok, II. filozé6fiai és tor-
ténettudomanyok, III. matematikai tudomanyok — leképezi a kezdeti
tudomanyteriileti besorolast, igaz, 6sszevonasokkal és ugy kibdévitve,
hogy nehéz lenne logikailag alatamasztani az egy osztalyba val6 beso-
rolast. Viszont vilagnézetileg és ideologiai értelemben igen: a filoz6fia
és a torténettudomany 6sszevonasa (nem beszélve az ide besuvasztott
tovabbi tudomanyteriiletekrél: miivészettorténet, neveléstudomany,
pszichologia, régészet, 6kortorténet, tudomany- és technikatorténet)
onmagaban a filozéfia historicizalasat vallé hegelianus és marxista
elgondolas szerint tartozhat egybe. A régészet, a pszichologia, a miivé-
szet- és a technikatorténet 0sszetartozasat aligha lehet tudomanyfilo-
z6fiai érvekkel megmagyarazni. A tovabbi osztalyok sorrendiségében
sincs sokkal tobb logika, de az feltliné, hogy bar a természettudoma-
nyok stlya és szerepe az id6k soran nagyon megnétt, ezt az osztalyok
kialakitasanak sorrendje nem tiikr6zi vissza. Elmondhat6, hogy az or-
ganikus fejlédés és a folytonossag elvének érvényesiilése 1949 6ta jel-

20 A’ Magyar Tudés Tarsasag alaprajza és rendszabasai: https://real-eod.mtak.hu/338/1/MTA.
pdf, 20. o.
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lemzi az Akadémiat ennek minden elényds és hatranyos kovetkezmé-
nyével egylitt.

Az Akadémia mai vezetése nem latja, hogy a modern tudasfelfogas
eleve atpolitizalt, és hogy a dominans tudomanyfelfogasnak politikai
determinacidja van, ami kolcsonds, bonyolult viszonyrendszert hoz
létre a tudomanyos intézmények és a politika kozott. A modernségben
nincs politikamentes tudas, mivel minden politikaiva valt elvi és gya-
korlati szinten egyarant. A modern tudomany pozitivista szellemi, ami
azt jelenti, hogy csak tényeken alapul6 allitast szabad tenni, a tényeken
alapul6 kovetkeztetéseknek torvények megfogalmazasa a célja, hogy
elkeriiljék a két gondolati széls6séget, mind a képzelgést, mind a pusz-
tan empirikus megfigyelés eredményeinek az abszolutizalasat. A végsé
cél az elbrejelzés, a jové tudomanyos befolyasolasa szemben a metafi-
zikai vagy teologiai vilagalakitasi szandékokkal. A ,pozitiv” tudas elény-
ben részesiti a valosagot a képzeletbelivel, a hasznosat a haszontalannal,
a bizonyosat a bizonytalannal, a pontosat a pontatlannal, a pozitivat
a negativval szemben, ami 0sszességében a haladas szolgalatat jelenti.
A pozitivizmus atyja, August Comte a pozitiv tudomanyt gyakorlati
értelemben els6sorban politikai célok megfogalmazasara alkalmazta.
Szerinte a fenyeget6 kaoszt a politikatudomany — amit tarsadalmi fi-
zikanak is nevez — atalakitasa révén lehet megel6zni. Masként fogal-
mazva, a politikai tudasnak pozitivista tudomannya kell valnia, hogy
atszervezhessiik a tarsadalmat. A fiatalkori comte-i irdsokbdl kirajzo-
16dik,?! hogy az Gj ipari korszakban, amely a modern tudomannyal kar-
oltve atalakitja a teljes szellemi-kulturalis vilagot, Gj szellemi bazison
— pozitiv, egyetemes tudas birtokaban — az egész tarsadalmat at kell
alakitani, mert a korabbi szellemi eszkozeink — teolégia, metafizika —
elégtelenek a torténelem fejlédésébol fakadoé Gj tudomanyos-ipari vilag
tarsadalmanak kialakitasahoz. A feladat politikai, mivel ,a tudomanyok
atpolitizalédtak”,*? valamint ,az alkotmanyok nem pétoljak a tarsadal-
mi tjjaszervezést”.?® Az Gjjaszervezésnek az elmélet és a gyakorlat szét-
valasztasaval kell kezd6dnie. Erre azért van sziikség, hogy a tarsadalom
atszervezésének ,nagy problémajat” ,egyedil megfelel6 médon targyal-

21 V6. Gane 2006, 49: ,Having outlined the course of social development and identified the
main forms of conflict within it, Comte began to think about a new kind of politics.”

22 Uo. 48.
23 Comte 1979, 34.
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juk”.?* Tlletve »a pozitiv tudomany miivelGire kell bizni a tarsadalmi
Gjjaszervezéssel osszefiiggd elméleti munkat”.?® Ez az elméleti munka
azt kivanja meg, hogy »a tudoésoknak [...] a feladata, hogy a politikat
a megfigyelésen alapul6é tudomanyok szintjére emeljék”.?® Ha ez beko-
vetkezik, a tudomanyos politika gyakorlati értelemben is képes lesz
meghatarozni, hogy a civilizacié fejlédése milyen rendszert fog létre-
hozni. Comte egyik teoretikusa volt a torténelmi determinizmus esz-
méjének, amely a 19. szazadban a Bacon és Galilei altal meghirdetett
tudomanyfelfogas betet6z6désének tekinthetd. A marxizmus ennek az
egyik variansa volt, s valt politikai er6vé a 20. szazadra.

A progresszivitas eme felfogasa magatoél értet6ddnek tekintette, hogy
az igazi (pozitiv) tudomanyokat a napi gyakorlattél elkiilonitve kell
mivelni. A kiindulépont politikai, a megoldas is politikai. Mivel mind
a természet-, mind a tarsadalomtudomanyokat a progresszié eszméje
élteti a modernségben, a modern tudomanyok eszmei atpolitizalodasa
elkertuilhetetlen. Aki nem ezt vallja, azt sarlatannak fogjak titulalni.
Ami ebbdl az akadémiakat érinti, nekik kell els6sorban kialakitani azt
a miikodési teriiletet, ahol a gyakorlattoél elszigetelt tudomanyos tevé-
kenységnek folynia kell. Kétszeresen is politikailag determinaltak a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémiahoz hasonlé intézmények: a nemzeti célt
osszhangba kell hozni a progresszivitas eszméjével. Ezt a két célt a kom-
munista idészak alatt kozvetlen beavatkozassal egyesitették: a termé-
szettudomanyoknak a technoloégiai progresszivitast kell szolgalniuk,
a tarsadalomtudomanyoknak pedig mindkét célt; valdéjaban a tarsa-
dalommeérnokség eszméje hatja at a modern tarsadalomtudomanyokat
— azaz a comte-i utépikus politika- és tarsadalomfelfogast magatol
értet6dbden vette at a szovjet tipusta tudomanypolitika is, melyet el-
vi-politikai értelemben az MTA — bizonyos hangsulyeltol6édasokkal a
nemzet eszméjének engedve — tovabbvitt 1994 utan is. A tarsadalom-
tudomanyi kutatéintézetek levalasztasa az Akadémiardél, majd az ELTE-
hez csatolasa annak a tudomanyfelfogasnak tudomanypolitikai ki-
fejezése, amely tarthatatlannak és artalmasnak tartja a gyakorlattol
levalasztott tarsadalommegismerést. A politika akkor is benne van az

24 Uo. 47.
25 Uo. 57.
26 Uo. 65.
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akadémiak életében, ha ezt egy adott akadémia vezetdi intézményvé-
delmi retorikaval tagadjak: a modern tudas atpolitizaltsaga ismeretel-
méleti és nem intézményi statusz kérdése.

Politika és tudomany titk6zési pontjai

Hogy mennyire zavaros a modern tudas politikai atitatottsaga, itt van
egy példa a kozelmultbél. A Magyar Tudomanyos Akadémia Biolbégiai
Tudomanyok Osztalya vezet6 biolbgusainak 92 szazaléka egy allasfog-
lalast fogadott el, miszerint ,Az emberek egy nem elhanyagolhat6 ha-
nyada olyan kromoszomalis vagy anatémiai jellemzékkel szuletik és/
vagy fejlodik, amelyek [...] egyértelmiien nem felelnek meg a »férfi« vagy
»né« hagyomanyos meghatarozasanak.” Egy nyilatkozat nem térhet ki
részletes tudomanyos érvek kifejtésére, viszont arra igen, hogy politi-
kai élt adjon neki, ahogy ez a nyilatkozat sem tudomanyos kitétellel ér
véget: ,Ha csak két biol6giai nemet deklaralnank az eltérések figye-
lembevétele nélkiil, az marginalizalhatna azokat az embereket, akik
nem illeszthet6k be ezekbe a kategéridkba. Ez megnyilvanulhat a po-
litikai és jogi elismerés hianyaban, a pontos azonositas nehézségeiben,
az okmanyok kiallitasaban, valamint az oktatasban, az egészségligyi
ellatasban és a foglalkoztatasban tapasztalhat6 rendszerszint diszk-
riminaciéban. J6 lenne mindezt elkertilni.” Csakhogy a magyar Alap-
torvény ezt irja: ,(1) Magyarorszag védi a hazassag intézményét mint
egy férfi és egy n6 kozott, onkéntes elhatarozas alapjan létrejott élet-
kozosséget, valamint a csaladot mint a nemzet fennmaradasanak alap-
jat. A csaladi kapcsolat alapja a hazassag, illetve a sztil6-gyermek vi-
szony. Az ember férfi vagy n6. Az anya né, az apa férfi.”?” Tehat van egy
modositott Alaptorvény, tovabba van egy akadémiai k6zosségi tobbség
(92 szazalék) altal igaznak elfogadott tudomanyos igazsag, masrészt van
egy ebbdl levezetett akadémiai politikai kovetkeztetés. A jelen nyilat-
kozat megfogalmazoi konkrét politikai elvarasokat is megfogalmaznak,
vagyis ami tudomanyosan igaz, annak politikailag mérvadonak kell
lennie.

27 https://njt.hu/jogszabaly/2025-15-04-00
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Ezen a ponton nekem csak kérdéseim vannak: vajon milyen margi-
nalizal6dassal kell szembenéznitik azoknak a biol6gusoknak, akik nem
irtak ala a nyilatkozatot? Vajon a 20. szazad zsarnoki rendszerei nem
a tudomanyra hivatkoztak, mindegy, hogy naci vagy kommunista el-
kotelezddéssel? A faji diszkriminacié nem élvezett tudomanyos biold-
giai alatamasztast? Nem beszélve a kommunista tulajdonfosztasrol,
amely a tudomanyos ,torténelmi materializmuson” alapult. De nem
akarom fesziteni a hart. Mondandém lényege az, hogy egyetlen politi-
kai dontést és megfogalmazast sem lehet kézvetlen, direkt médon ala-
vetni az adott pillanatban elfogadott tudomanyossag — helyes vagy
helytelen — mércéinek. A tudomany és a politika igazsaga nem azonos
— meg lehet prébalni a kettét ,0sszehozni”, a vegeredményrél mar van-
nak tapasztalataink.

A politika nem a meghosszabbitott keze a tudomanynak. Ez azért
nem sajnalatos, mert a modern tudomany nem a tudasroél, még kevésbé
az igazsagrol szol, hanem egy adott empirikus vilagdarabka szabalyozott
vizsgalatokra alapitott megismerésérdl. A tudas és az igazsag az egész-
re iranyul, a modern tudomany viszont az egésznek valamely részleté-
re.?® A politika az emberek tapasztalatainak egészére iranyul6 igazsagot
keresi, csak ebbdl lehet sikeres politikai cselekvést (értsd: politikai
kampanyt) kialakitani. Ha egy orszag — barmely orszag — alkotmanyat
mint végs6é politikai dokumentumat tekintjik, akkor abban szamos
olyan kijelentés talalhato, amely ,tudomanyosan” megkérddjelezheto.
Egy példa: ,A hivatalos nyelv a magyar.” (Alaptorvény, H. 1. pont), de
mi van akkor, amikor egy magyar cég, egyetem, intézmény kijelenti,
hogy naluk az angol a munkanyelv? Magyarorszagon vagyunk, a cég
vagy intézmény magyar tulajdont, a munkanyelv mégis angol. Vagy az

28 Elég Descartes nevezetes miivére (Ertekezés a médszerrél) hivatkozni, amely azzal a szan-
dékkal ir6dott, hogy a tudomanyos kutatas (ij modszerét mutassa be, s ezzel a felvilagosodas
kiindul6 tézisét megfogalmazza. Alaptéziseinek masodik pontja igy hangzik: ,A masodik az
volt, hogy a vizsgalédasaimban el6fordulé minden problémat annyi részre osszam, ahanyra
csak lehet...” Ez azt jelenti, hogy az egész mint olyan nem megismerhetd. David Hume és
nyomaban Immanuel Kant (v6. Kant: Prolegomena) csupan levonta a végs6 kovetkeztetést,
miszerint a korabbi filoz6fusok altal kitizott cél, a végso igazsag megismerése lehetetlen.
Ennek a folyamatnak, azaz a modern tudomany és az igazsag szétvalasanak a filozofiai
leirasat lasd Cassirer A felvilagosodas filozéfiaja cim mavének VI. fejezetében, melynek
cime: Jog, allam és tarsadalom (Cassirer 2007, kiilonosen 302—-303.) A modern filozé6fia
foladta az igazsag egészének megismerését, ahogy magat a realitast is — az emberi vilag
megismerésében — az ideologiak kedvéért. Mert ami nincs politikai nyelven megfogalmazva
a modernitasban, az tudomanyosan sincs.
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Alaptorvény azzal kezdédik, hogy .Isten, aldd meg a magyart” — akkor
ezt most meg fogja tamadni az Akadémia valamelyik osztalya, hogy
Isten 1étezése kérdéses?! Vagy az egész Alaptorvény tele van az indivi-
dualis liberalis jogok védelmével — kérdezem, mi az, hogy »joga van”?
Tudomanyosan ennek van barmilyen értelme? Aligha, politikailag azon-
ban van. Sem a jog, sem a természettudomanyok, sem barmelyik egyéb
modern tudomany nem illetékes barmely politikai dokumentum hite-
lének a megitélésében, nem ez a dolguk, nincs politikai kompetenciajuk.
Ha ezt a kiilonbséget tudomany és politika kozott valaki nem érti, ak-
kor hadd utaljak vissza arra, hogy a fenti allasfoglalast ,csak” 92 sza-
zalékban fogadta el az akadémiai biolégusok kozossége. Ez nem arra
utal, hogy a tudomanyos igazsag és a politikai érvényesség kozott sza-
kadék lehet? Hogy a politikai igazsag, amely a polgarok véleményének,
érzéseinek, tudasanak vagy akaratanak az osszegzése, parhuzamosan
létezik a tudomany ,igazsagaval’. A modern tudomany abbél meriti
a moralis erejét, hogy a képvisel6i ,tényekre” alapoznak. A tény sem
egyéb, mint viszonylag biztos kovetkeztetés. Barmikor megdélhet. A po-
litika viszont az empirikusan nem igazolhato jovébeli célokrél, a re-
ményrol szol.

Ha az MTA bioloéguskozosségének tobbsége szerint marginalizalod-
hatnak a kromoszémailag besorolhatatlanok a tarsadalom életében,
akkor erre az a valasz, hogy abszolut egyenl6ség sose volt, ma sincs,
s csak akkor lesz, ha folszamoljuk az embert mint olyat. Mar maga az
MTA biolégusainak tobbsége is politikailag marginalizalja a nyilatko-
zatot ala nem irok 8 szazalékat. Ok, persze, nem tennének ilyet. A hely-
zet azonban az, hogy a konfliktus, az ellentét, az ellenségeskedés me-
tafizikai értelemben, vagyis az élet alapelveit tekintve bele van irva az
ember életébe, jellemébe, cselekvésébe. Roviden: a nyilatkozat nagy-
szer(i példaja a modern tudomany logikajanak és mércéinek a megér-
téséhez, viszont politikai értelemben naiv vagy egyenesen értelmetlen.

A tudomanyfilozéfidban ismeretes a minden empirikus megfigyelést
fenyeget6 logikai hiba, vagyis az indukciés kovetkeztetés hibaja: ha
egyetlen empirikus adat is szembemegy a korabbi filozofiai megfigye-
lések empirikus adataival, akkor az egész kovetkeztetési lancolat meg-
szakad. Ha egyetlen fekete hattyut is latunk, akkor a ,minden hattya
fehér” allitas osszeomlik. Leforditom: ha egy tudomanyos igazsagot
nem mindenki oszt, akkor az indukci6é hamis. Ugyanakkor ennél sokkal
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er6sebb allitast tettem: a politikai »igazsag” csak részlegesen fedheti
egymast a tudomanyos ,igazsaggal’. Ez nem a tudomany leértékelése,
hanem a vilag bonyolultsaganak és mikodésének az ujboli hangsulyo-
zasa. De nem is a politika felértékelése, hanem egyszeriien a két intel-
lektualis tertilet megktilonboztetésének a kifejezése. A politikai igazsag
nem azonos a tudomanyos igazsaggal, azonban ett6l még nem alabb-
val6. Az igazsag nem attdl fligg, hogy hanyan valljak, hanem hogy a va-
l6sag minden teriiletén mit tekintenek annak. A tudomany teriiletén
a tudomanyos mércék szerinti igazsag lehet csak igazsag (noha ezt a mo-
dern filozéfia maga vonta kétségbe). A politika tertiletén végs6é soron
a tobbség akarata a mérvado, raadasul minden politikai igazsagnak
jovot formalonak kell lennie, azaz mit szeretnének az emberek a jovo-
ben. Abbo6l nem indulhatnak ki, hogy mit fognak tudni a jovében, mert
azt most nem tudjak. A tapasztalati tudomanyoknak itt nincs illeté-
kessége. Tovabba, a politikai érvényesség nem lehet tekintettel a kivé-
telekre — a politikai akaratképzés igy elképzelhetetlen volna. A libera-
lisok persze tgy gondoljak, hogy barmely kisebbség igényeit egyenld
statusz illeti meg a tobbségével. Az ilyen torekvésnek mindig az a vége,
hogy valaki mégiscsak kisebbségbe szorul moralis értelemben — most
éppen a férfiak a nékkel szemben, a fehérek a szines bériiekkel szem-
ben, a kozosség az egyénnel szemben.

A politikai igazsag mércéje jorészt metafizikai, azaz elvekre tamasz-
kodik (a rész megel6zi a részt; igazsagos, hogy mindenki kapja meg
a magaét; ami el6bb van, azt nem el6zheti meg az, ami kés6bb volt stb.).
Ha ezek az elvek igazak, akkor nem latom be, miért szenvednének pél-
daul biolégiai alapon megkiilonboztetést a kétes kromoszéma-osszeté-
tellel sziiletettek. Ezt a kérdést minden humanus k6z6sség praktikusan
megoldja. Az viszont stlyos kérdés, hogy vajon a kivételt miért kellene
a tobbség életének a mindennapi kérdésévé tenni. A politikai igazsag
a tobbséget védelmezi; a kivétellel nincs semmi baj, annal inkabb a
tobbségen beliili kivételek kezelhetetlenségével politikai értelemben.
Ezért nem mindegy, mit mond a tudomany, de az sem, hogy mire to-
rekszik a politika.
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Végszo

A természettudosok szamara a modernség megszilardulasa utan maga-
tol értet6dod, hogy mi a tudomany. Az, amit 6k csinalnak. Ok tudjak, mi
a természet, 6k tudjak, mi a tudas, 6k tudjak, hogyan kell tudomanyos
tarsasagokat mikodtetni. A mai természettudost nem érdekli, hogy mi
vezetett odaig, hogy miként kell a tudomanyt mivelni. Szamara a tudas
és a tudomany azonos. Szamara a tudomany és az igazsag szintén azo-
nos. Szamara a természet fogalma sem okoz fejtorést, mivel eleve és
kizarolag az empirikusan megismerhet6 vilagot tekinti annak. Mind-
ebbdl kovetkezik a modern tudés olykor arrogans, lekezel6 viselkedése,
ha barki megkérdo6jelezi, hogy vajon tényleg az a természet, amit 6 ta-
nulmanyoz, vagy a tudas tényleg azonos a tudomannyal, vagy a tudo-
manyos tekintély ma ugyanaz egy posztkommunista orszagban, mint
— mondjuk — Nagy-Britanniaban. A tudasnak mindig van tarsadalmi-po-
litikai feltételrendszere (a régi paradigmaprobléma Gjra felmertil), a mo-
dern tudomanynak nincs, mert a modern tudomanynak moédszertana
van, nincs se metafizikaja, se filoz6fiaja, se valédi moralis tartalma.
S mindezt jonak, elore tett 1épésnek értékelik.

Az Akadémia helye, szerepe a rendszervaltasban tudatosan homaly-
ban hagyott eleme a magyar politikatorténetnek. Mathé Aron azonban
egy tanulmanyaban részletesen végigelemezte az MTA és a mindenko-
ri politika viszonyat.?® A szerz6 — jelen iras szandékaval egybeesé mo-
don — azt vizsgalta, hogy az MTA-nak milyen viszonya volt a politikaval
a masodik vilaghaborua el6tt és nagy hangsullyal a kommunista ha-
talomatvétel utan, illetve a rendszervaltas idészakaban. A kovetkez6
fontos allitast teszi: ,1994-ben mégiscsak elfogadtak az akadémiai
torvényt. Ez a szabalyozas fenntartotta a tudomanyos kutatas kvazi
allami szerepkorét és kutatointézeti halozatat, ami egyfel6l megterhel-
te az Akadémia és az egyetemek viszonyat és rendezetleniil hagyta
kapcsolataikat. Az MTA minésitési funkcibja tovabb élt [...]",°° azaz a
nagydoktori cim odaitélése révén altalaban is kontrollt gyakorolt a ta-
gan értelmezett akadémiai értelmiség rekrutacioja felett, amit mar az
1980-as években is gyakorolt, amikor az Akadémia szerz6dést kotott

29 Mathé 2019.
30 Uo. 147.
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a Soros Alapitvannyal (1984-ben). Ez akkor, persze, a kommunista ha-
talom lebontasanak egyik 1épése volt. Ami azonban az elitcserét, vala-
mint az Akadémia intézményi talélési stratégiajat illette, az mar a rend-
szervaltozas torténetéhez tartozik. Ami kezdetben a kommunizmus
lerombolasa volt, az kés6bb egy konkrét politikai doktrina, a liberaliz-
mus térhoditasahoz vezetett az Akadémian beliil is. A rendszervaltas
természete miatt az élet minden teriiletén kiulon-kulon kellett, kell
megharcolni a politikai valtozasokért. Ez al6l az Akadémia sem kivétel.
A tisztanlatast neheziti, hogy az Akadémia részben intézményi talélé-
si 0sztone, részben politikai tudatlansaga miatt mereven szemben all
barmilyen vitahelyzettel.

A kommunizmus egyik o6roksége, hogy az Akadémia a mindenkori
politikai kiizdelmek egyik terepévé valt, mert az 1994. évi XL. torvény
a Magyar Tudomanyos Akadémiaroél rogton az elején kijelenti: ,Az Aka-
démia a kozponti koltségvetésben 6nalld fejezetet alkot.” Ez azt jelenti,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia a varosfalakon beliil helyezke-
dik el, vagyis nem az igazsag, a kétely vagy keresés klasszikus eszméje
(zetétikus), hanem az allamhoz val6 viszonyulas vezette. A hivatkozasi
alap, hogy az Akadémia kozfeladatot lat el. Erre hivatkoznak az egyha-
zak, és a civil szervezetek jo része is. A helyzet az, hogy az Akadémia
eredetileg magankezdeményezés volt, és maganbefizetések tartottak
fenn. Azok fizettek, akik megtiszteltetésnek érezték, hogy egy ilyen
szellemi-erkolcsi korhoz tartozhatnak. Az MTA egészen a kommunista
hatalomatvételig maganadomanybél tartotta fenn magat, utana viszont
allami koltségvetési forrasbol, amiért cserébe val6jaban allami intéz-
mény maradt, a politikatél sem anyagi, sem ismeretelméleti, sem ideo-
l6giai okokbdl nem fiiggetlen. Val6jaban az anyagi biztonsag miatt nem
is akar az lenni. Holott mérhetetlen felel6ssége van a magyar tudoma-
nyos és szellemi elit kinevelésében. Jelenlegi onképe és helyzete szerint
egyszeriien nem alkalmas a magyar nemzeti fennmaradast szolgalni
a megfelel6 intellektualis utanpotlas biztositasaval. Ez az Akadémia f6
feladata, nem az, hogy mennyire fiiggetlen a magyar allamtél, ez fontos
feltétel, de csak a cél szempontjabdl. J6 lenne, ha az Akadémia 6nallé,
tekintélyelvii intézmény volna, amelyhez meritokratikus alapon lehet
kapcsolodni.
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PRITZ PAL'

Az MTA fels6 vezetésének szerkezete és az
appardatus munkdaja 1969-2006¢

The structure of the top management of the
Hungarian Academy of Sciences,
and the work of the apparatus 1969-2006

Absztrakt

1969 nyaran jelent meg a Tudomdnypolitikai iranyelvek cimt dokumentum, s nyomaban
jelentdsen meguajult a Magyar Tudomanyos Akadémia munkaja. Az elnok az egész hazai
tudomanyos élet igazgatasanak — teljesithetetlen — feladatat kapta, a fotitkar pedig — al-
lamigazgatasi jogositvannyal — az akadémiai hal6zat elsé szamu gazdaja lett. A tanulmany
ezt a valtozast, hamari elakadasat részletezi, majd — a terjedelmi korlatok kozott — az 1989—
1990-es rendszervaltas utani helyzet alapjellemz6it vazolja. Tehat kiizdelmet a legitimacio6-
ért, valamint az anyagi tulélésért.

Kulcsszavak: tudomanypolitika, elnok, fétitkar, legitimacio, finanszirozas

Abstract

In the summer of 1969, the document entitled Science Policy Guidelines was published,
and in its wake, the operations of the Hungarian Academy of Sciences was significantly
renewed. The president was given the — unfulfillable — task of overseeing the entirety of
domestic scientific life, and the secretary general — with state administrative authority —
became the number one master of the academic network. The study details this change and
its early stagnation, and then — within the current scope — outlines the basic characteristics

1 Laureatus Academiae (E6tvos-koszori 2023).

2 Miért e két évszam? A kezd6pont nem azért 1969, mert a szerz6 ebben az esztendében,
augusztus 1-jén lépett az MTA Titkarsaga munkatarsainak soraba, hanem azért, mert ekkor
jelent meg az intézmény életét, fels6 vezetése szerkezetét alaposan, s egyértelmiien el6revi-
v6 moédon befolyasolé Az MSZMP KB Tudomanypolitikai iranyelvei elnevezésti dokumentum.
A zar6 évszam pedig nem azért 2006, mert ezen esztend6 végén zarult le a szerz6 akadémiai
munkaviszonya. Sokkal inkabb azért, mert ezen idéponttal a Titkarsag Természettudomanyi
és Tarsadalomtudomanyi Féosztalyanak 6sszevonasabol egy merében szolgaltato, Intézeti
Féosztalynak elkeresztelt egység keletkezett. A visszalépés ténye a dolgozatbdl bizonyara
kivilaglik.
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of the situation after the end of the Socialist era in 1989/1990. In other words, a struggle
for legitimacy and financial survival.

Keywords: science policy, president, secretary general, legitimacy, financialization

A 2025-6s esztend6ben bicentenariumat tinnepld, tehat kétszaz éves-
nek gondolt® Magyar Tudomanyos Akadémia, amely mar azzal a ténnyel
furcsa moédon kiemelkedett a nemzetkozi mezénybdl, hogy civil kezde-
ményezésre jott 1étre,” fennallasa eddigi teljes id6szakaban talnyomo-
an elnoki irAnyitas alatt tevékenykedett. A fétitkarnak tobbnyire az
volt a dolga, hogy — er6s alarendeltségben — az elndk intencibi szerint
miikodtesse a szervezetet. (Jo ideje ismét igy van.’) Az el6kel6 furcsasag
abbdl sarjadt, hogy a nemzeti tudomanyos akadémiakat altalaban ki-
ralyi dontés, tehat allami akarat hozta létre azért, hogy az adott k6zos-
ség muveltsége, nemzeti jellege mind er6sebb legyen. A tudomanyos
akadémiak tehat mar a modernitasnak, a modernitas felé nyit6 korszak-
nak a termékei, hiszen a nemzetek — etnikailag barmennyire is az &s-
kodbe vész az eredetiik — a polgari fejlddés, a polgarosodas, a feudaliz-
mus levetk6zésének, meghaladasanak produktumai. Az MTA létrejotte
tehat azért eldkeld furcsasag, mert kozben tarsadalmunk, kapaszkod-
junk meg: mai tarsadalmunk minden nyavalyaja mélyén is polgaroso-
dasunk gyatrasaga huzédik meg. Mivel a nacionalizmus — a szokasos
stiketeléssel® szemben — valojaban semmi mas, mint a polgari nemzet-
eszme. Az ellenben, amit rosszallo, kimondottan rosszall6é értelemben
nacionalizmusnak szoktak mondani, az mas. Val6jaban maga a soviniz-

w

A tényleges megalakulas kés6bbi voltara jelen tanulmanyunk figyelmes olvaséja is konnyen
rajon.

4 Anglidban mar 1660-ban létrejott a Royal Society, hiszen ott mar 1648-ban gy6zedelmes-
kedett a polgari forradalom, &m a tarsadalomtudomanyi profila British Academy csak a 20.
szazad elején alakult meg. Lasd Miért van sziikség tij akadémiai térvényre. (Ropirat a T. Haz
tagjaihoz.) 1993. majus. Budapest, Akaprint Nyomdaipari Kft. A névtelen szerz6j( ropira-
tot jelen sorok szerz6je fogalmazta meg Kosary Domokos, az MTA elndke megbizasabol az
Elnok ar altal rendelkezésére bocsatott anyagokbol, s azt az Orszaggytlés tagjai vehették
kézhez. Lasd a 3. oldalon talalhato Torténeti elézmenyek cimi fejezetet.

5 Irasunk déntSen az 1970-t51 1990-ig tartott forditott helyzetrdl szol.

6 A szerzd tisztaban van a sz6 sulyossagaval. Azért hasznalja, mert ez tiikkrézi a messze nem
csupan itthon, hanem a nagyvilagban is gyakorta tapasztalhat6, a tarsadalmak szamara
roppant elénytelen valtozast: az értelmiség szerepének stlyos leértékel6dését. Ebben vas-
tagon benne van sajat felel6ssége, s azzal szoros Osszefiiggésben leromlasa. A leromlasban
pedig ott van a gyakorta szutykos fogalomhasznalat is.
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mus. Nacionalizmusunk pedig (szintén siiketeléssel szemben hangsu-
lyozzuk) alapvet6en soha nem agressziv, hanem védekezé jellegii volt.”
Ha tamadott, sokszor csak jobb védekezési pozicidi kiépitése végett
tette. A torténelmi Magyarorszagot védelmezte, hiszen az adott fedelet
a masfél évszazados torok pusztitasban demografiailag kiheverhetet-
lentil megroggyant magyarsagnak, s6t nemzetiségeinek is, amelyekkel
sokaig a hungarus tudat szervesen egybefiizte. Am e tudat a polgaro-
sodas koraban mar anakronizmussa valt. Ebb6l kovetkezoleg — komoly
torténész tudja, tudnia kell — bizony mar 1848-1849-t61 tulélt képzbdd-
ménnyé valt. Alaptényrél beszéliink, és kozvéleménytuink fejében ennek
dolgaban is tejfehér a kod.®

Nem genetikai defektus, hanem a torténelmi fejlodés hozta fatum
— vagyis elkeriilhetetlen sors® —, hogy polgari fejlédésiink hordozé6i
zommel etnikailag nem magyarok, hanem bevandorlok, magyarra asz-
szimilal6édottak, ormények, gorogok, zsidok, németek és masok voltak.
A magyar nemesség bizony nem nagy késztetést érzett a polgari fog-
lalkozasok (izésére. A parasztsag polgarosodasa elé — tehat hogy pol-
garosodasunknak etnikailag széles magyar bazisa legyen'® — pedig
1945-ig a nagybirtokrendszer lebonthatatlansaga emelt betonszilard
gatat. Joggal beszéltek sokan a morbus latifundii atkar6l. Ha megemlit-
jik, hogy a sok szempontb6l valoban nagyszeri Bethlen Istvan groéf is
azt tartotta: a nagybirtok felosztasara torekedni az annyit tesz, mint
ha az illet6 nadragjat akarnak elvenni tdle, a sajat foldjének szétoszta-
sahoz 1919 februarjaban hozzafogd Karolyi Mihaly grof pedig onnan
a févarosba hazafelé tartva, tette hatasara oly mély depresszioba stily-

7 A mélyre pillanté ugyanakkor elmondja, hogy bizony a nacionalizmus és a sovinizmus
kozott nincs kinai fal. Jaszi Oszkar a Martinovics-paholyban 1947-ben elmondott szellemi
végrendeletében idézi fel Franz Grillparzer nemigen megszivlelt, pedig ugyancsak megsziv-
lelendé figyelmeztetését: eszerint a nemzeti elv megfelel6 erkolcsiségi alap nélkiil csak
Gjabb katasztrofakhoz fog vezetni. ,Der Weg der modernen Bildung fithrt von Humanitit
zur Nationalitit, von Nationalitit zur Bestialitét.” Részletesebben lasd Pritz 2023, 166-177,
valamint 2020, 189-192, az idézet helye: 191.

8 ,Kulonféle nemzetiségek irant legyiink jogkiosztasban mentdl bokeziibbek. Nemcsak
Ausztria halt meg, hanem Szent Istvan Magyarorszaga is. [...] Liberté, egalité, fraternité még
nem elég. A népek nemzetiségi életet is akarnak élni. Olly rendszert kellene allitanunk,
mely altal a nemzetiség egysége hianyat az egyéni és nemzetiségi jogok egyeztetése és
méltanylata altal poétoljak” — irta grof Teleki Laszlo Kossuth Lajosnak mar 1849. marcius
14-én. Kemény 1961, II, 27-28.

9 A sorsban mindig van valamelyest valtoztathatosag.

10 Természetesen volt némi magyar szarmazasu polgarsagunk is, de az ugyancsak eltorpiilt
az etnikailag idegen indulastak kozott és mellett.
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lyedt, hogy a vasuti flilkéjébe zark6zva nem akart embert latni, akkor
vélhetbleg pontos latleletet nydjtunk.

A birtokat veszt6, mert a modern gazdalkodasra is tobbnyire képte-
len dzsentri egzisztenciateremtésbdl jellegzetesen az egyre sokagubb,
terebélyesebb allamigazgatas posztjait foglalta el. Ezen allasok jovedel-
mezésben, még ha sokak szemében irigylésre méltoak is voltak, sokszor
elmaradtak a tokefunkci6 produkalta das jovedelmekt6l. Amikor aztan
1918-ban 6sszeomlott a birodalom, akkor az utédallamok el{izte magyar
szarmazasu tisztvisel6k csaladjukkal mérhetetlen terhet réttak a tria-
noni csonka orszagra. E képlet volt a szociolbégiai alapja az ellenforra-
dalmi rendszerben tenyész6 széls6jobboldali, fajvédének nevezett moz-
galmaknak. Tagjaik fajvédelemrol szonokoltak, mikozben leginkabb
magukat proébaltak védeni, s valojaban alaposan rongaltak a valodi
nemzeti érdekeket. Mondjuk, amikor maguk is — természetesen mesz-
sze nem egyediil, hiszen magaban a kormanyban is voltak éppen elegen,
akik szegény Bardossynak tépték az idegeit — nyomas ala helyezték
a kormanyzatot, hogy az hadiallapotba lépjen a Szovjetuniéval.

Mindezt, még ha hosszu is volt, témank sziikséges kontextualizala-
sa végett kellett elmondanunk. Hiszen a Magyar Tudomanyos Akadé-
miardl irunk. Aki kontextualizalas nélkiil ir, az nem torténész, hanem
csak krénikas. Mi pedig torténészként irunk. Széval a vazolt tarsadal-
mi képlet adja magyarazatat annak a messze nem lényegtelen pontat-
lansagnak, amely az MTA megsziiletése és székhazanak felépitéséhez
sziikséges javak el6teremtése koriil napjainkban is 1étezik. Ugyanis
arrél van sz6, hogy Széchenyi Istvan grof 1825. november 3-an agy
ajanlotta fel szoban birtokai éves jovedelmét e nemes célra, hogy ami-
kor az 8-an irasban konkretizaltatott, mar négy nagy adomanyozo lett,
s az utodait is terheld 6sszeg az alapitvanyi téke kamatanak évenkén-
ti utalasara vallalt kotelezettségben rogziilt.!! A pontatlansagbol Szé-
chenyi tettét a valétlansagig mend — 1939-t61 maig makacsul 1étez6 —
lemindsités lett, s kozben egy merében ellentétes tendencia is 1étezik.
Nevezetesen szélesebb korokben teljességgel ismeretlen az a tény, hogy
a hazankban tevékenyked6 Sina Simon baré gorog keresked6 és bankar

11 Béla fia aztan 1894-ben egy 6sszegben kivaltotta az évenkénti kamatfizetést. Minderre lasd
Fénagy Zoltan irasat az MTA honlapjan 2017. janius 17-én, valamint Gjrak6zolve ugyanott
2025. prilis 15-én.
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hazafias — igen, hazafias — felbuzdulasbol 1859-ben tett 100 ezer forin-
tos (!) felajanlasabdl lett meg az MTA szépséges palotaja.

A torténethez szervesen még harom tény tartozik. Az egyik az, hogy
az MTA-nak meglehet6sen keserves kiizdelmet kellett folytatnia az
1989-1990. évi rendszervaltas utani kapitalista viszonyok kozé torténd
nek sajat miikodésében talalhato oka is, de mellette intrikus manipu-
laciok keseritették életét. Az endogén okot tanulmanyunk teljes el6-
adasa vilagitja meg. (Tanulmanyunk, mondjuk nyomatékkal a szokasos
félreértéseket elkeriilendd, mert az érté szem elétt a stilus esszé jellege
nem takarhatja el a tartalom tanulmany voltat.) Az intrikanak az volt
a veleje, hogy furcsa moédon két merében eltérd politikai faktor terjesz-
tett lejarat6 céla valétlansagot az intézményrol. A f6 vad szerint a rend-
szervaltas vilagaban az MTA — Gigymond — az egyetemi szféranal cefe-
til sztalinistabb volt. Vagyis alaposan meg kell purgalni: a tagsagat
— mint tortént 1949-ben — alaposan meg kell rostalni, intézethalozatat
el kell csatolni, féleg az egyetemi szféraba kell integralni, kdzponti
apparatusat pedig hatalmatol meg kell fosztani, s kiszolgald szerepkor-
be kell szoritani.

Miel6tt a két ezt hangoztatoé aktort megneveznénk, szegezziik le:
mindez azért volt zommel valétlansag, mert a Voros Hadsereg jelenlé-
tére szoruld, sulyosan 6nbizalom-hidnyos hatalom féleg az egyetemeket
tartotta (nem csekély mértékben az oktatok nem csekély hanyada be-
sugoszerepre szoritasaval) keményen kézben. Hiszen az ott tanul6 fia-
talsag életkori sajatossagabol kovetkezbden is hajlamos volt a hatalom
szamara nagyon nem kivanatos valtoztatasok siirgetésére, mig az MTA
intézeteiben divo, a hatalom szamara kénnyen kordaban tarthat6, az
euroatlanti vilagra nyitott, meglehet6sen szabad szellem érdemben se-
gitette a hazai rendszer altal is 6hajtott koegzisztenciat, ahogy akkor
divatosan mondottak volt, a békés egymas mellett élést. Mesze nem
mellesleg e hatalmat teljesen val6tlanul szokas Kadar-rendszernek ne-

12 Ez csak akkor lesz meg, ha olyan, tékefunkcioval biré vagyontomeg birtokaba jut, amely
révén mindenfajta politikai széljarastoél fiiggetleniil gyakorolhatja a nemzet tandcsadoéja
szerepkorét, amit mar a kormanyzat — kévetkezmények nélkiil — nem hagyhat figyelmen
kivil. Es akkor megszlinik az a mai szanalmas, természetesen csenevész polgari fejlédésink
megalapozta helyzet, amikor — amint arra a kézelmualtban Hunyady Gyorgy r. tag tobb
helytitt volt szives felhivni a figyelmet — a tanacsado6 akkor beszél, ha kérdezik. A nemzet
tanacsadodja akkor szo6l, ha sziikséges.
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vezni. Hiszen az els6 embernek sem igénye, sem képessége nem volt az
elméleti alapvetésre, azutan adva voltak az idegen szuronyok, amelye-
ken egészen a Kadar Janost hatalmatol megfosztd 1988. majusi partér-
tekezletig, honunkban egy sztalinista hatalom tette a dolgat. Kadar
Janos allamférfiti nagysaga (rajta kivil még harman, harman gréfok
lettek id6vel az elmualt szazadban e honban allamférfiak: Tisza Istvan,
Bethlen Istvan és Teleki Pal) abban jelolhetdé meg, hogy az 1956. no-
vember 4. utani véres megtorlas esztendei utan — széles tamogatott-
saggal — fokozatosan olyan élhet6 vilagot teremtett, amely az egész
szocialista blokkon beliill messze a legkiilonb volt, s amelyet a nyugati
kapitalista vilag még akkor is allami latogatasokkal stivegelt meg, tehat
legitimalt, amikor az valdéjaban mar képtelen volt a lakossag el6tt b6
masfél évtizeden at élvezett, meguvasarolt legitimitasat fenntartani.

Nos, egyik oldalon a Szabad Demokratak Szovetsége berkeiben volt
szokasos jo adag utalattal beszélni az MTA-r6l. Ott az a néta jarta, hogy
szamos tagjanak kirobbanni akar6 tehetségét az MTA politikai okok-
boél nyomta a fold ala. Azonban 1990 utan hiaba siirgették az akadé-
miai illetékesek az irdasztalok fidkjainak feltarasat, azokban semmi
leny(igoz6 szellemi portéka nem leledzett. Viszonzasul az 1996-2002-
ben az elnoki székben il6 Glatz Ferenc ugy latogatta végig ciklusa
elején a masik ot parlamenti mandatummal rendelkez6 partot, hogy
az SZDSZ-nél nem tett latogatast. Indoklasul nem habozott arrél be-
szélni, hogy nem csupan vidéki, hanem bizony Mérleg utcai mucsaisag
is 1étezik. (Az SZDSZ a volt MSZMP V. kertileti bizottsaga épiiletében
rendezte be székhazat.)

Csurka Istvan Magyar Igazsag és Elet Partja pedig a nemzetietlenség
szOornya vadjaval rohamozta az MTA-t. Annak leginkabb — igy szo6lt
a narrativa — a nagyszamu zsidé szarmazasu tudomanyos ember volt
a letéteményese. (Ezzel természetesen eszem agaban nincs kétségbe
vonni, ami az ir6 allaspontja mélyén torténelmileg adott volt, s ami —
példaul — Hanak Péter felesége, Hanak Katalin kavarta botranyban
éptletesen felszinre bukkant.) Ha mar nem sikertlt elérni, hogy az
1990-ben elnoki székbe emelkedett Kosary Domokos vezetésével az
MTA tagrevizioba fogjon — az Gj elnok bolcsen azt tanacsolta, hogy az
el6z6 rendszerben kivaltképpen frekventalt szerepet vitt tagtarsak a
hatso6 sorokba vonuljanak —, azt a dore tervet melengették, s attol re-
méltek minéségi valtozast, hogy az évente megrendezett kozgytilések
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tagjai kozé tobbségben akadémiai tagsaggal nem rendelkezé tudoés ke-
riljon.

Az MTA jogallasardl kinnal-keservvel, hosszu évek utan megsziiletd
torvényt megalapozé alkudozasok nyoman a tagsag létszamat illet6en
kétszaz fében allapodtak meg."® A szocialista korszakban az MTA életét
a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak torvényereji rendeletei szaba-
lyoztak. Az MTA jogaszi képzettségii tagjai — élikon Kulcsar Kalmannal
és Kiraly Tiborral — jol lattak, hogy az intézmény legitimalasat torvény
megalkotasaval lehetne elérni. Ezt az MTA ellenlabasai is észlelték,
ezért blokkoltak a mar 1988-ban elindult torekvést. A tét tehat az volt,
hogy purgalas nélkiil sikeriil-e a legitimacio: sikertil-e elkertilni a tes-
tilet megrostalasat, megbérizni a kutatéhalézatot, s megmaradhat-e
a kozponti apparatus az MTA-t érdemben szolgald szerepben, amit el-
lenségei basaskodasnak mondtak, holott nem az volt. Igaz, nem is je-
lentette a megalazé kiszolgald szerepbe szoritottsagot. Vilagos, hogy
ezen évekig htiz6dé harc részletezése masik tanulmany targya lehet.
Mi most a kilatasba helyezett masik két tényrél beszéliink, majd visz-
szatériink 1969-re, s az azt kovetd évtizedekre.

Szoval az MTA — legitimaciojat er6sitendé — a magyar tudomany
tinnepérdl 1997 6ta megemlékezik, 2003 6ta pedig azt éves rendszeres-
séggel teszi. Soha nem feledkezve meg — természetesen teljesen helye-
sen — Széchenyi Istvan 1825. november 3-i felajanlasa fontossaganak
kiemelésér6l, am mindig homalyban hagyva Sina Simon nevét.

A harmadik tény — nem adat, hanem, htzzuk ala, tény — pedig az,
hogy amikor az MTA vezetésében 2006-ban végre megsziiletett az el-
hatarozas: végleg eljott az id6 emléktablaval tisztelegni Sina Simon
nemes tette el6tt,'* akkor a kivitelezés megszervezésével megbizott,
a tablat a székhaz szépséges aulajaban elhelyezni gondolo, egyébként

13 Ezzel a végil 2004. aprilis 26-an kihirdetett XL. tc. teljes mértékben kihtzta a kovetelés
méregfogat. Mert egyrészt az MTA szavazati joggal rendelkez6 levelez6 és rendes tagjai
osszességiikben ennek kozel a duplajat tették ki és teszik ki ma is. Masrészt pedig a naiv
varakozasokkal szemben a doktorképviselok (ez a neve a kétszaz fés, demokratikus Gton
megvalasztott testiiletnek; fanyar mosolyt fakaszt, hogy sokszor mennyire nem a meritok-
racia elve érvényesiil egy-egy személy megvalasztasaban) zome éppen nem azon tori a fejét,
hogy miként lehetne a kozgytiléseknek Gj iranyt szabni, hanem miként tudjak maximum
két ciklusra szoritott tagsagukat a lehet6 legjobban sajat majdani tagga valasztasuk el6szo-
bajava tenni.

14 Sina Simon neve ugyanakkor megtalalhat6 a Lanchid budai hidf6jén az egyik k6oroszlan
alatt.
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jelen sorok lejegyz6je megfeleld kioktatas keretében arra utasittatott,
hogy azt a Nador utca 7. szam alatti irodahaz vesztibiiljébe helyeztesse.

Szoval e szalat egybefogva: november 3-an Széchenyi nagysaga el6tt
fejet hajtva illene jelezni: az alapitas négy nagy magyar felajanlasabdl,
a székhaz egyetlenegy gorog szarmazasu magyar adomanyabadl valosult
meg. Az emléktablanak pedig a székhazban a helye.

*

Sokéves vitak nyoman 1968. januar 1-jén végre elindult hazankban az
un. 4j gazdasagi mechanizmus."” Ez kisérlet volt a szocialista gazdasag
piaci elemek bevonasaval torténé olyannyira elengedhetetlen dinami-
zalasara. Annak az esztend6nek az augusztusaban tortént Moszkva
vezetésével a szocialista orszagok csehszlovakiai katonai bevonulasa
az emberarct szocializmust akaro kisérlet elfojtasara. Budapest ebben
nagyon nem akart — de végiil kénytelen volt — kézremiikodni, hiszen
az merOben ellentétes volt a januari fordulata kibontakoztatasaval. 1969
augusztusaban mégis megjelenhetett a tudomanypolitikat G4j alapokra
helyez6 partdokumentum.'® Az értelemszeriien els6 helyen az id6vel
alaposan megcsontosodott MTA-t érintette. Mert az 1947 és 1949 kozott
lezajlott rendszervaltas keretében az Gj hatalom — a Tudomanyos Ta-
naccsal tortént rovid periddusu kisérletezésével felhagyva — bolcsen
felismerte, hogy teljesen felesleges, vagyis hibas lenne e nagy multa
nemzeti intézmény marginalizalasa. Annak tagjai — féleg miutan a ne-
mes testiilet semmiféle ellenallast nem tantsitott tagsaga alapos meg-

15 Nem emberi gyatrasag, hanem feloldhatatlan ellentmondés miatt. A magat alapjaban szo-
cialistanak mondo6 rendszer egyben az egyenl6ség tarsadalmanak is deklaralta magat.
Amelyben nincs kizsakmanyolas. Valéjaban — ha messze nem is oly mértékben, amint
a kapitalista rendszerekben szokasos — volt, s a tokés viszonyok, igaz, korlatozott legaliza-
lasa a kizsakmanyolas mértékét elkertilhetetlentil tovabb novelte. Kadar Janos 1972-74-t61
nem csupan Moszkva, s mogotte a tabor nyomasara lett torténelemfilozofiai értelemben
reakci6s. Marxizmusa, amely politikai marxizmus volt, is ebbe az iranyba nyomta.

16 Vass 1974, 335—-367. A szokasos csacsisaggal szemben szogezziik le: a rendszer allamparti
és nem partallami jellegi volt. Vagyis a dolgok az MSZMP akarata szerint torténtek, az
ellenben nem gy{irte maga ala sem az egyhazat, sem a tarsadalmat. Egy partallam megtette
volna. A templomokban nem tartottak parttaggytiléseket, azokat nem gyalaztak meg azzal,
hogy — példaul — krumpliraktarnak hasznaljak. A tarsadalommal pedig a véres megtorlasok
utan megsziiletett a kiegyezés: annak joga van a morgasra, s tagjainak maganéletiikben — ha
nem emelnek kezet a rendszerre — nem kell hegyen-volgyon ,zakatolniuk”, lakasukon beliil
szabadon mondhatjak a magukét, nem kell attol tartaniuk, hogy gyermekeik feljelentik
6ket. Szabadidejiikben hobbijuknak élhetnek, kertészkedhetnek, kiilfoldre nem csupan
a szocialista orszagokba, hanem a haromévente kivalthat6 70 dollaros kerettel keservesen
gazdalkodva a nyugati kapitalista orszagokba is utazhatnak.
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rostalasa, a hatalom szamara megfelel6 tagokkal val6 feltoltése ellen
— mindent, de mindent megtettek, hogy az egész intézmény szakasztott
masa legyen a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiajanak. Természetesen
igy alakult ez a tobbi, szocializmust épit6 testvéri orszagban is.

A szovjetizacié sok mindenben megnyilvanult. Az tiléseken zengett
a nagy Szovjetuni6é s még nagyobb vezet6jének szakadatlan dicsérete;
ha ott béséggel esett sz6 arrdl, hogy Sztalin elvtars bolcsessége miként
lenditette magasabb szintre a nyelvtudomanyt, akkor annak honunk-
ban is igy kellett lennie. Ha ott az éberség hatotta at a tudomanyos élet
minden zugat, akkor az éberségb6l itt sem lehetett jottanyit engedni.
Amikor — példaul — az 50-es évek elején a Magyar értelmezé szotdr ké-
sziilt, akkor természetesen (mint esé utan erdében a gomba) megter-
mettek az aggodalmaskodéink. Egyikiik a bolond és a bolsevik sz6 és
szarmazékai tészomszédsagan akadt fenn: a bolsevik sz6 mellé a nyom-
tatott kotetben mar masik sz6 iktatédott. A tarsadalom rendies sz6ve-
tét a szovjetizacioé gyengitette, am ki nem pusztithatta.

*

A Tudomanypolitikai iranyelvek cimet visel6 partdokumentum volt az
alapja az Elnoki Tanacs 1969. évi 41. sz. torvényereji rendeletének,
amely felhatalmazta a fétitkart ,orszagos hataskora szerv vezet6jének
jogallasaban” utasitas kiadasara. A ,vezetése alatt all6 hivatali szerve-
zet kozremiikodik az akadémiai intézmények iranyitasaban”. Bonyolult
iteracio6 zajlott, hiszen ezek a dokumentumok er6sen hagyatkoztak az
MTA reformbizottsaganak elhtizodé munkalataira.'” A bizottsag Straub
F. Bruné (kés6bb a Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak utolsé elndke)
vezetésével, de gy miikodott, hogy abban a titkar Kénya Sandornak
(1927-2003), a torténelemtudomanyok kandidatusanak, a Filozo6fiai és
Torténettudomanyi Osztaly szaktitkaranak, vagyis apparatusa vezet6-
jének sulyos szava volt.

Az Gj helyzetben az MTA elntdke az egész hazai tudomanyos élet
osszehangolasanak feladatat kapta, de agy, hogy ahhoz sem sajat ap-

17 Az 1969-ben hozott torvényerejii rendeletet minden bizonnyal azért lett csak 1970. februar
5-én hatalyos, mert a hatalybaléptet6 3/1970 (II. 15.) sz. kormanyhatarozat egy fiist alatt
az MTA (j alapszabalyait is jovahagyta.
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paratust, sem hatékony jogositvanyokat nem tarsitottak.'® A kézponti
apparatust addig Elnoki Titkarsagnak nevezték. Ezentul Koézponti Hi-
vatal lett a neve, s a fotitkar lett a gazdaja. Mindkét csticsvezetdbnek az
MTA tagjanak kellett lennie. Az elnckot a kozgytlés valasztotta, tiszt-
ségében az Elnoki Tanacs — vagyis a kollektiv allamféi testiilet — er6-
sitette meg, s az miniszteri ranggal jart. A fotitkar allamtitkari rangot
kapott, s a kozgyltilés ajanlasara a miniszterelnok nevezte ki. A tényle-
ges hatalom a fétitkar kezébe kertilt. Az 6 hatalmat még tovabb erdsi-
tette az a tény, hogy mivel hazankban az egymast kovetd kormanyok-
ban sem lett a tudomanynak tarcaja, azt egy pontig az MTA latta el. Jol
azért sem, mert a miiszaki fejlesztési tigyekre 1961-ban orszagos hatas-
kor szervként 1étrehoztak az Orszagos Miszaki Fejlesztési Bizottsagot,
az OMFB-t. Tehat lett két f6éhatosag, de a lobbik harcaban egyik sem
kerekedett a masik folé. Jol-rosszul egyuttmiikodtek. A Kézponti Hiva-
tal kvaziminiszterialis szervezet lett. A torvényalkotast akkoron e hon-
ban komoly el6készitd6 munka el6zte meg, és a tarcaegyeztetési folya-
matban az anyagokat véleményeztetésre a fétitkar is rendre megkapta.
Az apparatus pedig derekasan véleményezte.

A fotitkar, a fotitkari vonal ereje ugyancsak megmutatkozott az
1969-es Iranyelvek jegyében ugyanazon esztendében létrehozott Tu-
domanypolitikai Bizottsag osszetételében is. Mert abban az MTA f6tit-
karanak, helyetteseinek komolyabb szerep jutott, mint maganak az
MTA elnokének. Ha messze nem is kell készpénznek venni az ismert
mondas valbésagtartalmat — ha nem akarsz valamit megcsinalni, akkor
hozzal 1étre egy bizottsagot —, az aligha kétséges, hogy a TPB nem po6-

18 Nehéz eldonteni, hogy miért tortént igy. Mindenesetre a pozicidba emeltek egymas elleni
kijatszasa kovetkezett be. Nem csupén az illetd személyek toprenghettek, meddig is terjed
tényleges befolyasuk, hatalmuk, hanem az — munka helyett — allandéan j6 téma volt az ap-
az MTA kozponti kozlonye, a Magyar Tudomany 1978. szilveszteri Fanyar Tudomdny cimet
visel6 kiilonszama. Mar a cimlap is mindent elarult. Rajta a székhaz szétszakaddban 1évo
kicsiny épiilete, felette legalabb haromszoros nagysagban egy kétfeji sas terpeszkedik. Még
a lomha elmékbe is vilagossagot gyujtott. Szemben balrél a valéban komoly tudés elnok,
Szentagothai Janos rezignalt feje, jobbra a fétitkar Marta Ferenc messze markansabb, s
mikodzben latni sem akarja. A széjatékok pedig tovabbtupiroztak a helyzetet. Kiado helyett
a kép alatt Kifakadémiai Beadé olvashato, az impresszumban pedig a f6titkari székbél 1975-
tol fotitkarhelyettesibe ultetett, fajdalomdijként a lap szerkesztésével is megajandékozott
Kopeczi Béla felel6s beadonak mondatik. Hiasagat az arcélét villanto, de fekete szemiiveges
Rakoczi-portréval legyezgették, rogvest mellette ellenben azzal a szoviccel keseritették,
hogy a székhazat Mdartahazanak lenne legérdekesebb atkeresztelni.
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tolhatta a tudomanytigyi minisztériumot. Nem szeretnénk félreértetni.
Egyaltalan nem gondoljuk, hogy egy ilyen minisztérium messze jobb
tudomanypolitikat valésithatott volna meg. Ahhoz szuverén rendszer-
re, joval polgarosultabb tarsadalomra lett volna sziikség. ,Csupan” azt
mondjuk, hogy az MTA orszagos tudomanypolitikdban kudarcos sze-
repénél lehetett volna jobb. Am arra, hogy mennyivel, nincs, nem lehet
hiteles valasz. E grémiumnak az allamparti struktarabél kovetkezéen
nem lehetett nagyobb hatalma, mint az MSZMP-nek. A testiiletet kez-
dettol Aczél Gyorgy elnokolte. Az 1974. marciusi fordulat utan is, ami-
kor Nyers Rezs6t, az Gj gazdasagi mechanizmus atyjat Kadar Janos az
MTA Kozgazdasagtudomanyi Intézetének élére, Aczél Gyorgyot pedig
miniszterelnok-helyettesi posztra menesztette. Az 6 bukasa tehat ki-
sebb lett, de azért a TPB elnoki szerepkore mégis sziikilt.

Osszegzéen azt mondhatjuk, volt itt ellentmondas béven, de azok
egylittesébdl is vilagosan kitlinik, hogy 1970-ben az Elnoki Titkarsag-
bol azért lett Kozponti Hivatal, mert valéban komoly volt az elhatarozas,
hogy az intézethal6zatnak valddi szakmai feltigyelete legyen, ezért in-
dulaskor a fétitkart munkajaban harom helyettes segitette. Ok az élet-
telen és az é16 természettudomanyok, illetve a tarsadalomtudomany
tertiletén 1évo intézetek, valamint a zommel egyetemi tanszékek mellett
miikodé Gn. tamogatott kutatohelyek feltigyeletének feladatat kaptak.'®

Az 1970-es reform azért volt alapvetéen pozitiv cselekedet, mert
megsziintette azt az egészségtelen, a kiviilallok teljesen jogos ellen-
szenvétdl ovezett gyakorlatot, amelynek jegyében az MTA levelez6 és
rendes tagjait tomoritd osztalyok a kutatéhalozat felett kozvetlen, ope-
rativ iranyitast gyakoroltak, mivel az szamos esetben 6sszeférhetetlen
helyzeteket teremtett. Egy-egy intézet élén olyan igazgatok alltak, akik
az akadémiai tudomanyos osztalyok élén is esetenként funkciéban
voltak, s ennek révén sajat intézetiik és igy sajat maguk munkajarél
mondtak — elfogulatlannak aligha tekinthet6 — tigydonté véleményt.
El6relépést jelentett az addig szinte orokletes igazgatdéi munkakor pa-
lyazati eljarashoz kotése,?° a munkaviszony és a vezetdi megbizatas
szétvalasztasa. Ugyancsak nagyobb teljesitményre 6sztonzott a tudo-

19 Elszértan akadtak kozgytjteményekben is tamogatott kutatohelyek.

20 A Pécsett miikodd Dunantali Tudomanyos Intézet élére nem sokkal korabban Bihari Ottd
(1921-1983) kertilt, s azzal mintegy parhuzamosan az MTA tagja is lett. Bar a levelet szinte
irodeakként fogalmaztam neki, azon a nevem eléadoként volt olvashato, s jogvégzettként
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manyos munkakorok jelentés részének hatarozott idejiit munkaviszony-
nya alakitasa. Mindezen — és egyéb mas, eldérevivé — elhatarozasok
megvaldsitasaban, ellen6rzésében a Kozponti Hivatalnak értelem-
szerlien szamottev6 szerep jutott. A reformra az uralkodé allampart
akaratabdl keriilt sor, mint ahogy szamos esetben a Kozponti Hivatal
tevékenységére értelemszertien a korabeli politika negativ vonasai is
hatottak.

Az MTA tagjait az illetékes tudomanyos osztaly javaslatara a koz-
gyulés valasztotta, illetve ma is valasztja, de személyiikrél az allampar-
ti idészakban els6 helyen az MSZMP KB Politikai Bizottsaga foglalt
allast. Az Osztalyokat helyes dontésiik meghozatalaban segitend6 a
parttag MTA-tagok kell6 eligazitasban részesuiltek. Ha munkahelyi part-
szervezethez tartoztak, akkor ott kereste fel 6ket az MSZMP Kozponti
Bizottsaga Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturalis Osztalyanak illetékes
munkatarsa. Kacifantos esetekre 1970-ig az MTA kozpontjaban is 1éte-
zett akadémikusi partcsoport, annak titkara szintén Kénya Sandor
volt.?! Az MTA tagjainak igy szamos esetben tudomanypolitikai szerep
jutott, am az gyakorta messze nem 6tvozodott kelld allamigazgatasi
jartassaggal.?? Ezt szem el6tt tartva az 1970-ben életbe 1é€p6 Gj akadé-
miai Alapszabaly a fétitkarhelyettesekre vonatkozéan csak altalaban
szabta feltételul az MTA-tagsagot. igy indult el magas karrierje az ag-
rartudomanyok terén a Szovjetuniéoban kandidatusi fokozatot szerzett
Lang Istvannak, aki akkoron a szaktitkari allasat cserélte fel a fotit-
karhelyettesi tisztséggel. A tarsadalomtudomanyi tertiletre a szintén
kandidatus Kénya Sandor képzeltetett el, am Aczél Gyorgy masként

igen furcsan viselkedve a folyosonkon indulatosan szaladgalva j6 hangosan mondogatta,
tobbet velem nem hajlandé levelezni. Szoval friss akadémiai tagsagaval fenyegetett meg.

21 A partcsoport megsziint, am — merdiilt fel a fogas kérdés — hova tartozzon az MSZMP-be
1967-ben visszavett (a cstfondaros kéznyelv szerint visszazdrt) vilaghires Lukacs Gyorgy; az
MTA kozponti hivatali szervezetébe kertiilt, természetesen csak formailag. Es szintén forma-
ilag csekélységem lett a partbizalmija. Folyton birizgalt a kivancsisag, hogy a parttagbélyeg
befizetése tirtigyén felkeresem, de oly irdatlan szellemi félényben volt velem szemben,
hogy értelmesen kérdezni se tudtam volna, ezért a kézbesitbre testaltam a feladatot. Mire
pedig kérdezni tudtam volna, mar régen — 1971. janius 5-én — elhunyt.

22 Egyik alkalommal az egyik intézet — természetesen MTA-tagsaggal dekoralt — igazgatoja-
nak elege lett abbdl, hogy az intézetének tulzott anyagi torekvéseit folyton nyesegettem.
Panaszos beadvanyban tamadt ram a fétitkarnal, aki a 1ényegében feljelent6levelet ram
szignalta. Megvalaszoltam, s 6 alairta. Az illetd kés6bb alelnok is lett. Akkortajt jelent meg
a Bardossy Laszlordl sz616 dokumentumregényem, amelyet csekély roviditéssel a Mozgo
Vilag is lekozolt. Nagy tetszéssel elolvasta, telefonozott, s megbékiilt velem.
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dontott. J6 emberét, Kopeczi Bélat ultette oda, aki akkor — korabbi
magas allasai utan — kényszertiségbdl az ELTE rektorhelyettesi allasan
parkoltatott.?®> A harmadik fétitkarhelyettesi helyre is — Tétényi Pal
személyében — mind szakmai, mind igazgatasi szempontbél els6ranga
ember kertilt.

A reform marcius 1-jén lépett életbe. Onnantdl lett az MTA kézpon-
ti apparatusanak neve Kozponti Hivatal, s az igy maradt 1991-ig. A név-
hez illéen a szervezetben féosztalyok alakultak. A tudomanyos dolgok
adminisztralasara a fétitkarhelyettesek ala tudomanyagi féosztalyok
alakultak. Az 1964 6ta fotitkar Erdey-Griaz Tibor mar 1970. februar
5-én az elnoki székbe ult at, s 1976 nyaran bekovetkezett halalaig ott
maradt.

Az Gj szervezet nagy lendilettel latott munkahoz, s a kapott jogo-
sitvanyok birtokaban az els6 években érdemben befolyasolta a kutato-
helyek munkaéjat. Ezt az a tény is lenditette, hogy a f6titkari székbe
a komoly igazgatasi multtal rendelkez6 Erdei Ferenc szociol6gus, ag-
rartudos keriilt. Ot ellenben mar a kovetkezd év majusaban elvitte a rak,
s igy Kopeczi Béla emelkedett a helyére. Palyaja azonban hamar meg-
tort, mert az orszagos nagypolitikai jatszma keretében 1975-ben Aczél
Gyorgy a kozgytiléssel a népi vonal akkor er6s emberét, a kémikus
Marta Ferencet tette a helyére. Semmit sem szamitott, hogy a sértett
széltében-hosszaban embertelenséget emlegetett, azt maga is csonto-
sitotta azzal, hogy fajdalmat Ggy-ahogy kiheverve elfogadta korabbi
fotitkarhelyettesi posztjat. Még igy is annyi, de annyi tisztsége volt,
hogy azokat — hiszen kozben tudomanyos munkajat is teljes lendiilet-
tel vitte — csak ugy tudta ellatni, hogy biztosan tamaszkodhatott be-
osztottai munkajara. Ha — mondjuk — a Torténettudomanyi Intézet
1969-1972. évi munkajarol benyujtott terjedelmes beszamolot kellett
az intézet berendelt vezet6ivel megtargyalnia, akkor az értekezleten az
asztalfén iilve vette le szemiivegét, hogy atfussa az eléje tett papirt,

23 O sok hivatalt viselt, de alapjaban tudos karakter férfia volt, aki egy alkalommal ezt p6-
rén megmutatva nagyon felbosszantotta Kadar Janost. Az egyszerre bolcs és magabiztos
els6 ember egyaltalan nem volt kivancsi Kopeczi sziporkaira: sok dolga kdzepette arra vart
rovid valaszt, hogy az adott helyzet megoldasara milyen lehet6ségeket lat. Mondja meg,
mit javasol, aztan dontenek. Lefokozasként a rektorhelyettesi székben talalta magat. Aczél
tisztaban volt az MTA-nak a hatalomra veszedelmeket tartogaté bonyolult voltaval, ezért
htizta keresztiil az akadémiai elgondolast, s Kopeczi személyében a politikailag valéban
érzékeny tarsadalomtudomanyi helyre megbizhat6 harcosat iiltette.
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s abbol pontosan rogtonozve mondott véleményt, s tett fel az igazgato
hitsagaba gyalogl6 kérdéseket.

Marta Ferenc nem akart az apparatus napi dolgaival pepecselni; hi-
vatalvezet6i funkciot létesitett, az allast pedig a hatalmas rutinnal
rendelkez6 Kénya Sandorra testalta, aki egészen a Keviczky Laszlo al-
tal 1994-ben tortént kényszer{i nyugdijazasig azon a poszton maradt.??
Marta Ferenc ezzel egyiitt sem lett eredményes fétitkar. Mig az aka-
démiai tisztségviselok tobbnyire két ciklust viseltek/viselnek,?> addig
6 1980-ban nem ujrazhatott. Helyére Aczél Gyorgy az MTA Kozponti
Fizikai Kutatointézete, a KFKI féigazgatojat, akkor az Orszagos Miisza-
ki Fejlesztési Bizottsag elnokét, Pal Lénardot ultette. A kellemetlen
modora miatt a kozgytilés tagjai korében is népszertiitlen, roppant am-
biciézus gépember megvalasztasa els6 korben nem sikertlt. Am Aczél
Gyorgy nem tagitott, apparatusa felvilagosit6 munkaba fogott, s a nyo-
maban 6sszehivott rendkiviili kozgytlés kikoszoriilte a csorbat.

Annak, hogy a fétitkar és harom helyettese, mogottiik meg a harom
tudomanyagi féosztaly intézetek munkajat érdemben befolyasold sze-
repe mar a 70-es évek derekara alaposan vesztett lendiiletébdl, orszagos
okai is voltak. Az Gj gazdasagi mechanizmus mar 1972-re lefékez6dott,
1973-ban bekovetkezett az olajarrobbanas. A gazdasagi nehézségek
nyomasa alatt 1979-ben komoly aremelések zajlottak. Mig az évtizedben
addig a b6viilé koltségvetési forrasok gondos szétosztasa volt az egyik
f6 feladat, ett6l az idéponttol végestelen-végig a mind kevesebb forra-
sok szoritasaban telt az élet. Ahhoz mar nem volt sziikség harom f6tit-
karhelyettesre. A harom tudomanyagi féosztalybdl is ketté6 maradt,
mert mar PAal Lénard a két természettudomanyi féosztalyt — azzal az
indoklassal, hogy talhaladott mar az Gn. é16 és élettelen ag kettéva-
lasztasa — 0sszevonta. A Tarsadalomtudomanyi F6osztaly igy éppen
nem marginalizal6dott, hanem felértékel6dott. Bar a koltségvetési po-
zicio karara altalaban 80-20 szazalékos aranyt mutatott, s allandéan
nagy volt a nyomas még a 20 szazalék csokkentésére is, am az intézetek
magas szama, a politikai saly, valamint a formailag azonos pozicio, nem-

24 Koénya Sandor egész hivatali palyafutasa soran igen diplomatikusan intézte az tigyeket, de
az 1993-ban fétitkari funkcidba kerult Keviczky Laszld szamos esetben annyira nyers mo-
dorban dolgozott, hogy az a mindig koriiltekint6en viselked6 Kényat szokatlan kifakadasra
késztette. Azt visszamondtak, s a vérig sértett nyugdijaztatta.

25 A ciklusok 1990-ig 6tesztendések voltak, azoéta haromévesek. Ma is.
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kiilonben a két féosztalyvezetd j6 egyiittmiikodése mozgasteret adott
az egyotodos arany megoérzése mellett a gyatra koltségvetési tamoga-
tasnal elényosebb poziciok kiharcolasara, illetve megbrzésére.?®
Abban az idegen szuronyok fenntartotta rendszerben folyton min-
dent atszerveztek. igy a Kozponti Hivatal negyedszazada a stabilitas
egyik ritka, sokakat irrital6 példaja lett. A part vezetd szerepébdl ko-
vetkezben az allami vezet6k is fegyelmezetten jartak a hivatali alap-
szervezet taggyitléseire. Magam 1967-t6l, tehat negyedéves egyetemi
hallgaté koromtdél voltam parttag. A rendszert egyfel6l az utolsé pilla-
naton tul is reformalhaténak gondoltam,?” masfel6l sokat hangoskod-
tam a lehetetlenségek miatt. Lang Istvan nalam messze jobban ismer-
te a rendszert, s ennek jegyében nagy képlékenységgel élen jart az idok
valtozasahoz térténé igazodasban. Evtizedek tavlatabol visszatekintve
is tartom: akkor is igazodott, akkor is atszervezett, amikor arra nem
volt még elkeriilhetetlentl sziikség. Parttaggytiléseken sokat bosszan-
tottam, s altalaban csak akkor alltam meg, amikor a fal mar ott volt az
orrom el6tt. A Tarsadalomtudomanyi Féosztaly is egyid6s volt a Koz-
ponti Hivatallal. Egyaltalan nem akarom az sugallni, hogy egy stilycso-
portban letttink volna, de a kiilonbséget — vélem — jelent6sen csokken-
tette a koztunk 1év6, majd’ 13 esztendds korkiilonbség. O (is) nagyon
tudott félni, én — karakteremen tal — azért is batrabb lehettem, mert
feln6tté mar a Kadar Janosrol elnevezett rendszer konszolidalt id6sza-
kaban valtam. Kovetkezoéleg 6 mar a rendszervaltas kornyékén atszer-
vezte volna a Tarsadalomtudomanyi F6osztalyt, amelynek 1988. janu-
ar 1-jétdl helyettes vezetsje voltam.?® Fonokom az 1928-ban sziiletett
Mucsi Ferenc, a torténettudomany doktora, aki az MTA Torténettudo-
manyi Intézetének igazgatohelyettesi székébobl vette at 1984-ben a Tu-
domanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat fotitkari székébe avanzsalt Rottler
Ferenctdl a féosztaly vezetését. Miutan meggy6z6dott arrél, hogy nem

26 Amikor Marosi Ernd, a neves miivészettorténész, intézetigazgatd 1997. marcius 15. al-
kalmabol Széchenyi-dijban részesiilt, a gratulaciot nyugtazva igy valaszolt: ,Kedves Pali!
A gratulaciot és a jokivansagokat halasan készonom; jokor jottek! Kedves Féosztalyvezetd
Ur! Mi tudjuk, hogy ilyesmit egyén nem kap, csak megszemélyesitésként, egy kollektiva
tagjaként. S azt is tudjuk, hogy a csapat a Féosztaly nélkiil nem sokat ér. K6szonom ezt is!
Marosi Erné.”

27 Abban tévedtem nagyot, hogy maga az elit — soraiban egyre tobb alkommunistaval — nem
akarta 1988-t6]l megtartani. Politikai hatalmat — garanciat kapva biintetlenségére, s jelentés
anyagi javakat bezsebelve — békésen atadta. A balekok hada meg szajtatva nézett, nézett.

28 — Mit képzelsz? — mondta egyszer nekem mérgesen. 2006-ig realisan képzeltem.
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torok a helyére (meglehet6sen vilagos volt, hogy 65 esztendds koraban
torténd nyugallomanyba vonulaskor a helyére 1épek, negyvenes éveim
elején hova rohanjak?), b6 teret adott szamomra, hogy dontéssé szilar-
dul6 javaslataimmal segitsem munkajat. A félelem ott volt az 6 génje-
iben is. Megélte 1956-ot, 1958-ban az akkor mar MSZMP KB Parttor-
téneti Intézetének nevezett munkahelyérdl a revizionizmus szoérnya
vadjaval bocsatottak el. Szegeden féiskolai allasban tudott megkapasz-
kodni, onnan léphetett id6vel a Torténettudomanyi Intézet kutatoi
kozé, hosszu éveken at az intézet parttitkara is volt. A formal6édé rend-
szervaltas alaposan megijesztette. Magam nemcsak alairtam 1989 nya-
ran, janius 21-én a Népszabadsdgban a part vezetbihez intézett felhi-
vast, hogy marakodas helyett inkabb fogjanak 0ssze, de alairasokat is
szerveztem. Sikertelentil. Sem 6, sem Kénya Sandor nem allt kotélnek.
— Ez mar a ti dolgotok — mondtak lényegében ugyanabban a regisz-
terben. Kozben mélyen egyetértettem Lang Istvannal abban, hogy az
eloremenekiilés a megoldas. A fétitkari jogkorok jelentds részét Gj tes-
tuletek kezébe kell adni. Mivel azok szakigazgatasi hattér nélkil meg-
halnak, ezért semmi akadalyat nem lattam annak, hogy a két f6osztaly
legyen e munka bazisa. 2006 végéig az volt.

A kutatasfinanszirozas orszagos legatyasodasa hozta meg az un.
egycsatornas finanszirozasi rendszernek a 80-as évek derekara tobbcsa-
tornassa alakitasat, vagyis azt, hogy a javak egyre nagyobb részét pa-
lyazati Giton lehetett megszerezni. Az intézetigazgat6i munkakor hatas-
foka tovabb csokkent azzal, hogy az 1986-ban megsziileté6 Orszagos
Tudomanyos Kutatasi Alap, az OTKA nem az igazgatok, hanem beosz-
tott kutatéik terrénuma lett. Az idék soran szinte intézménnyé valt
Lang Istvan 1984-t61 mar a fétitkari szék gazdaja, s az 1993. évi koz-
gytlésig abban is marad. O lesz az OTKA elnéke is, s az 6 révén kapja
meg a Kozponti Hivatal a lehet6séget, hogy apparatusa legyen az Gj
pénzoszto testiiletnek. Bar ezt a munkat ingyen végeztiik, de mind
nekiink, mint az akadémiai kutatéhelyeknek ez ugyancsak el6nyos
megoldas volt. Az intézeteket Lang Istvan azzal tartotta életben, hogy
a nyertes kutatokat igen magas — mondjuk, 35 szazalék — rezsitérités-
re kotelezte. A rendszervaltas Andorka Rudolfot emelte az elnoki szék-
be, 6 idovel a Kozponti Hivataltdl fiiggetlen apparatust létesitett, am
az OTKA-testiiletek mozdulni sem tudnak az akadémiai munkahely(i
kutatok nélkul.
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A Bokros-csomag halalos szoritasabol az MTA Glatz Ferenc elnokle-
tével évekig tarté konszolidacidés programmal menekiilt meg. A sikernek
harom fontos eleme volt. 1. Az elnok és a fétitkar — az el6bbi féhatal-
maval — példasan egyuttmiikodott. 2. A fétitkari jogkort atvevo Gj tes-
tuletek (Akadémiai Intézetek Bizottsaga, idovel Akadémiai Kutatéhe-
lyek Bizottsaga, majd Tanacsa, azok harom szakteriileti kuratériuma)
elhivatottan dolgoztak. 3. A két tudomanyagi féosztaly szakszer(i hat-
tértevékenységet végzett. Szervezetileg mindez Ggy festett, hogy a fo-
lyamatot az elnok vezette Konszolidacios Bizottsag fogta 6ssze; annak
tléseit az elnok iranyitotta apparatusi értekezlet (elnok, fétitkar, fotit-
karhelyettes, a két tudomanyagi féosztalyvezetd, a pénziigyi féosztaly
vezetdje, valamint a két kabinetfénok) készitette el6; az AIB/AKB/AKT-t
a fétitkar elnokolte, a két tudomanyagi féosztalyvezeto pedig titkarként
segitette.

Mindezt egyszer monografiaban kell megirni.
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Absztrakt

A Magyar Tudomanyos Akadémia (MTA) megalakulasakor kiemelt cél volt a magyar nyelv
fejlesztése. Az Akadémia kétszaz éves torténetében ez a cél egyre halvanyul, s ez mara oda
vezetett, hogy az Akadémianak (és Magyarorszagnak) nincs nyelvi cselekvési programja
(nyelvstratégiaja). Az Akadémianak a f6 céltol valo elfordulasa mar az alapitonak, Széchenyi
Istvannak is feltint. A tanulmany bemutatja az Akadémia létrehozasahoz vezet6 folyama-
tokat, a 19. szazadi magyar nyelvi szotarprogramot, az Akadémia szerepét a magyar helyes-
irds megalapozasaban és gondozasaban, az akadémiai nyelvmiivelé folyoiratok szerepét
(Magyar Nyelvér, Magyarosan), az 1949-ben létrehozott Nyelvtudomanyi Intézet nyelvm-
vel6 tevékenységét, valamint az 1990-es rendszervaltozas utan a nyelvmiivelés teljes kiszo-
rulasat az Akadémiarol.

Kulcsszavak: Széchenyi Istvan, nyelvmivelés, helyesiras, Magyar Nyelvér, Magyarosan,
Nyelvtudomanyi Intézet, nyelvstratégia, nyelvi cselekvési program

Abstract

At the time of the founding of the Hungarian Academy of Sciences (MTA), the development
of the Hungarian language was a priority goal. Over the 200-year history of the Academy,
this goal has gradually faded, and today this has led to the situation where the Academy
(and Hungary) has no language action program (language strategy). The Academy'’s turning
away from its main goal had already been noted by its founder, Istvan Széchenyi. The stu-
dy presents the processes that led to the creation of the Academy, the 19t"-century Hun-
garian dictionary program, the Academy’s role in establishing and maintaining Hungarian
orthography, the role of the Academy’s language-cultivation journals (Magyar Nyelvor,
Magyarosan), the language-cultivation activities of the Institute for Linguistics founded in

1 Egyetemi tanar, a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem (SZFE) Doktori Iskolajanak vezetdje.
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1949, and the complete displacement of language cultivation from the Academy after the
political transition in 1990.

Keywords: Istvan Széchenyi, language cultivation, orthography, Magyar Nyelvor, Magyaro-
san, Institute for Linguistics, language strategy, language action program

Motto:

A Magyar Tudomadnyos Akadémianak — amelyet mas térténel-
mi id6kben, de a magyar nyelv dpolasdra alapitottak — éuvti-
zedek ota nincs nyelvmiiveléssel foglalkozé akadémikusa. Az
Akadémia vadlasztasi rendszerébdl koévetkezden nyelvmiiveld
akadémikus tébbé mdr nem is lehet... Es ebbél vildgosan ki-
tiinik, hogy a nyelvmiivelésnek nincs helye a Magyar Tudo-
manyos Akadémian. Holott a Magyar Tudomanyos Akadémi-
arol hozott, mdig érvényes térvény igy kezdddik: ,A Magyar
Tudomadnyos Akadémiat a nemzet a magyar nyelv dpoldsdra,

a tudomany szolgdlatara hozta létre”. ?

A formal6dé gondolattol a megsziileto valosagig

Az Akadémia létrejotte, miikodése és jelene 6sszekapcsoldédik a magyar
nyelvvel. Bar az egyes torténelmi korszakokban a magyar nyelv tigye
kulonbozo torekvéseket, eszméket szolgalt, annyi talan mindig kozos
volt, hogy »a nyelv a lét haza”,* esetiinkben a magyar nép, a magyar
nemzet otthona, melynek milyensége meghatarozza életiink mindségét.

Altalaban elfeledkeznek arrél, hogy a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia (tovabbiakban: Akadémia) gondolata mar jéval Széchenyi Istvan
fellépése el6tt megsziiletett, kozszajon forgott, részletekben is megfo-
galmazoédott (Bél Matyashoz kotik az elsé folvetést), és mar akkor is
a magyar nyelv volt a kozponti kérdése. Kiilon érdekesség, hogy a 18.

2 A Magyar Tudomanyos Akadémiarol sz616 1994. évi XL. torvény. Forras: A koztestiilet tagjai.
Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia, 1996, 1. Friss ellen6rzés: A jogszabaly mai napon
(2025. 08. 05.) hatalyos allapota. Forras: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=99400040.
tv#t

3 Részletek Balazs Géza ,A magyar nyelv elé mozditasardl...” Vitairat a nyelvmiivelésért cimt
konyvébdél. Balazs 2005, 15.

4 Heidegger: ,Die Sprache ist das Haus des Seins”.
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szazad masodik felében megfogalmazott gondolatok, amelyek az Aka-
démia létrehozasahoz hozzajarultak, nagyrészt ma is id6szeriiek.

A Sarospatakon tanult, Italiat megjart, Bécsben katonaskodott (test-
orkodott), majd tiszantali birtokara visszavonult, bihari remetének ne-
vezett Bessenyei Gyorgy még Bécsben, 1778-ben a magyar nyelvre utal-
va kezdi Magyarsdg cim esszéjét (ropiratat):

»Valljuk meg, hogy nagyon megsztkiiltiink a magyarsagba, mely-
nek ugyan béségébe soha nem voltunk. Csudalkozom nagy nem-
zetiinkon, hogy 6, ki kiilonben minden tulajdonainak fenntarta-
saba oly nemes, nagy és allhatatos indulattal viseltetik, a maga
anyanyelvét felejteni lattatik”.”

Vilagosan latta, hogy a nyelvek kozott fejlédésbeli (ma Gigy mondanank:
kulturalis) kiilonbség van: ,Egy nyelv sem szarmazott a féldgolyobisan
tokéletes er6be; de azért mégis sok van mar erés és mély kozottok.”s
A Magyarsagban 18-szor fordul el6 a (koz)boldogsag sz6; akarcsak Szé-
chenyinél, mert a nyelv(hasznalat) nem 6ncél, hanem a nép boldogu-
lasanak eszkoze. Bessenyei 1781-ben az Egy magyar tarsasag irant valé
jambor szandék cimii esszéjében (ropirataban) lefekteti egy Magyar
Tarsasag (Akadémia) alapjait. Példaként a francia tudosok altal 1629-
ben javasolt, majd pedig 1635-ben megalapitott, és azutan eredménye-
sen miikodé parizsi Akadémiara utal: ,ez a Tarsasag legegyenesebben
ugyan a magyar nyelvnek, de kovetkezésképen a tudomanyoknak el6-
menetelére is célozna és nem csak példat kellene neki az egész hazanak
mutatni, hanem a nemzetnek beszédben és irasban val6 tehetségét is
mintegy kézenfogva vezérelni és kormanyozni”.” Az esszé teljes akadé-
miai programot ad: rendtartas, személyek megvalasztasa (az orszag
minden részébd6l, minden ,dialektus” legyen képviselve), programja és
a munkak haszna. A nyelvbdél indul ki: a nyelvvel egytitt a tudomany
emelése, az orszag tuddsainak Osszefogasa, lexikon, grammatika, ma-
gyar konyvek recenzidja (ajanlasa), a konyvekben 1évé hibak felfedezése,
a konyvnyomtatdknak kotelessége legyen harom vagy négy példanyt

5 Bessenyei 1778, 9.
6 Uo.
7 Bessenyei 1781, 33.



EVFOLYAM - 2. SZAM

5.

54 BALAZS GEZA

a tarsasagnak beszolgaltatni, palyazatokkal 6sztondzni tudés munka-
kat. A haszna pedig talmutat a nyelven: a nyelvvel egyiitt a tudomany
az orszag minden rendi lakosara kiterjed, merthogy a ,szegénység és
a tudatlansag egy htron pendil”; felébred az ,industria”; felbukkanna-
nak a valodi tehetségek, ezzel ,sok haszontalan kenyérev6tdl megmen-
tené a hazat”; a torvényhozas (torvénykezés) magyarnyelviisége (ki nem
mondva: a magyar nyelv hivatalossa tétele); magyar nyelvi (akar tzle-
ti) konyvkiadas, konyvkereskedés.

A korszakban szinte mindenhol alakulnak nyelvmiivel6 tarsasagok.
Orszagos akadémia céljabol Bessenyei Gyorgy 1779-ben barataival meg-
alapitotta a pesti Hazafiai Magyar Tarsasagot, munkajat Révai Miklos
folytatta, és részletes programot és névsort is 0sszeallitott. Tovabbi
inkabb 6nképzékori nyelvi-irodalmi tarsasagok is alakultak: 1791-ben
a Pesti Magyar Tarsasag, 1787-ben Kassan, 1789-ben Komaromban jott
létre Tudés Tarsasag. 1793-ban Aranka Gyorgy megalapitotta az Erdé-
lyi Magyar Nyelvmivel6 Tarsasagot. 1790-ben Sopronban jott 1étre az
Evangélikus Liceumi Magyar Tarsasag.®

Ennek az eszmeiségnek a jegyében folyik a Kazinczy vezette nyelv-
ajitas; Kazinczy napléjaban rogziti az els6 akadémiai kor alaprajzat.
»A nyelvmivel6 intézménynek szant Tudés Tarsasag eszméje tehat a fel-
vilagosodas korszakaban sziiletett meg, és ez az els6sorban a nyelvre
s ebbél kifolyblag az irodalomra, a torténelemre kiterjeszked6 elképze-
lés valoban felvilagosodasi jellegii is.”? igy érkeziink el az 1825-6s or-
szaggyléshez, Fels6biuiki Nagy Pal és Széchenyi Istvan személyéhez.

Fels6buiki Nagy Pal egyik beszédében kimondja: ,a nemzeti nyelv
divatba hozattassék és légyen kenyérnyelv; az iskolakban...”, mert ,nem
lesz Magyarorszag soha tobbé Magyarorszag, ha lakosai mas nyelvet
beszélnek”.'° Mar 1822-ben egyeztetett Wesselényi Miklossal és Szé-
chenyi Istvannal egy nyelvmivel6 intézet tigyében. Es felszolal 1825.
november 3-an a pozsonyi orszaggytlésen. A pozsonyi orszaggytlés
adott alkalmat Széchenyinek a nagy bejelentésre.'

8 Pintér é. n.

9 Sotér 1975, 12.

10 Melkovics 2013, 74, 77.
11 Uo. 82-83.
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»Nekem itt szavam nincs, az orszagnak nagyja nem vagyok, de
birtokos vagyok, és ha felall oly intézet, mely a magyar nyelvet
kifejtse, mely avval segitse el6 honosainknak magyar nevelteté-
sét, joszagomnak egy évi jovedelmét felaldozom rea... Nem azért
teszem ezt, hogy vivatokat kapjak érte, nem is azért, hogy maso-
kat hasonl6 tettre tiizeljek. Ezt nem mindenki teheti Ggy, mint
én. En nétlen ember és katona vagyok.”'

Széchenyi nyelvrél alkotott felfogasat a Hitelben is megfogalmazta, ez
Bessenyeihez hasonloan tobb, mint nyelvi program, egyenesen magyar-
sag-, s6t boldogsagprogram:

»Az egészséges nemzetiségnek pedig egy f6 kisérbje a nemzeti
nyelv, mert mig az fennmarad, a nemzet is él, barmi sinylédve is
sokszor — mint errél szamos példa —, de ha egyszer elnémul, akkor
csak gyaszflizt terem a hon, mely a voltakért szomortian eregeti
foldre csiiggeteg lombjait.”'?

A Magyar Tudoés Tarsasag (1840-t6l: Magyar Tudomanyos Akadémia)
a magyar nyelv spontan médon mar tobb helyen elindult kimGvelését
thzte ki f6 célul, ezt is leginkabb szoétarak készitésével kivanta megva-
l6sitani. Az indul6 nyelvi programban szaknyelvi szotarak (miiszétarak),
nyelvtan, helyesirasi szabalyzat, valamint a magyar nyelv teljes szota-
ra szerepelt. Mar az els6 munkakat vitak kisérték. ,A Széchenyi siir-
gette nyelvmiveldi feladatok mihamar vitasakka valnak.”'* Széchenyi
is csalédott. Az Akadémia 1842. évi kozgy(ilésén hosszu (kotetben is
megjelent) beszédében biralta, és az eredeti nemzeti célokhoz kivanta
visszavezetni az Akadémiat. Idézi az intézményrdl kialakult egyik vé-
leményt:

»Mit ér s mit hasznalhat oly intézet — igy okoskodanak megint
ezek —, mely négy fal kozt, és ekképp a vilagtul és kozélettil elszi-
getelve, jobbadan csak székat gyart, mondatokat simit, beszéd-

12 Forras: https://m.mult-kor.hu/joszagomnak-egy-evi-jvedelmet-felaldozom-rea-igy-tet-
te-meg-hires-felajanlasat-szechenyi-20201103

13 Széchenyi 2016, 222.
14 Sétér 1975, 13.
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koroket illeszt; mert barmily tokélyre vigye is a nyelvet, nemzeti-
ségiink biztositasara és feldicsbitésére bizony vajmi kis haszonnal
jaruland mégis, minthogy mindaddig, mig nyelviink nem terjed,
s a palotaktul kezdve, a lakosok minden arnyéklatin és szinezetin
keresztiil altaljanossa nem valik, mindaddig segitve rajtunk bi-
zony nem lesz; nyelvterjeszt6 tanodakat kellett volna tehat inkabb
allitni, mint filolégiai tudods tarsasagot alkotni, tanitokat képez-
ni inkabb, kik elszélesztve a hon kuilon ajkt népségei kozt a ma-
gyar nyelvet terjeszték vala, mintsem oly intézetet szerkeszteni,
mely egyedil tudbésokat egyesit, s egyediil szégyartokat nyug-
pénzel.”’®

Széchenyi tobbet vart el az Akadémiatdl, a tudésoktol. Azt, amirél egész
irott és a gyakorlatban is megvalositott életmive szo6lt: a nemzet tevé-
keny szolgalatat. Ma azt mondanank: hasznos tevékenységet, a tudo-
many (tudas) alkalmazasat, tarsadalmi kotelezettségvallalast, a ,nép”
(a tarsadalom) miivelését (hozzaértve: nyelvmiivelés altal a nemzet mii-
velését). A nyelvbol kdvetkezd magyarsagprogramra valé felhivassal
zarja beszédét:

»A magyar sz6 még nem magyar érzés, az ember mert magyar,
még nem erényes ember, és a hazafisag kontosében jaré még ko-
rantsem hazafi. [...] jaruljunk ahhoz, hogy Magyarorszag ne csak
kilsoleg és amitolag joszintinek, megelégliltnek, gazdagnak, fé-
nyesnek lassék; amde mindig novekedve s hosszu id6kre terjedve
bels6képp is, valodilag jo egészségii, boldog, dicsé és hatalmas
legyen!”'6

Azonban nem valtozott semmi. A nyelvi iigyekben a nézeteltérések,
pozicidbharcok tovabbra is jellemezték az Akadémiat. Szinte nincs kor-
szak, amikor a taborokra szakadt nyelvészek nem prébalnak meg ki-
szoritani a masik tabort — jorészt sikerrel, fenntartva az orokos habo-
rasagot. Pedig mar Bessenyei Gyorgy is figyelmeztetett: ,a vallasbeli

15 Széchenyi 1842.
16 Uo.
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kiuilonbséget félre kellene tenni”;!” az alapitonak, Széchenyinek pedig
egész programja, intelmei arra vonatkoznak, hogy széles nemzeti elk6-
telezettségre (,hitelre, hitre”, értsd: bizalomra) és gyakorlatiassagra
(hasznossagra) kell torekedni. Az Akadémiat kétszaz éve jellemzi a
»=turani atoknak” is mondhaté kiszoritésdi. Ez részben az er6poziciéba
kertilt csoport maga altal kizarélagosnak vélt tudomanyos allaspontjan
alapszik, részben ideol6giai, megélhetési kérdésekre és emberi hibakra
vezethetd vissza. Mindazonaltal az Akadémiahoz kothet6 nyelvmiivelés
a legut6bbi iddszakig — kiillonb6z6 mértékben — megmaradt, csak az
1990-es rendszervaltozast kévet6en csokkent minimumra, s mara gya-
korlatilag elapadt, elt{int.

Szétarprogram, az elso teljes magyar szoétar
hanyattatasa

Az elsé szétarak szaknyelvi szoétarak: Mathematikai miiszotar (1834),
Philosophiai miiszétar (1834), Torvénytudomanyi miiszétar (1843). De az
is tény, hogy az akadémiai szétarak mellett magankezdeményezésboél
szamos mas szaknyelvi szotar is megjelent: mezdgazdasagi, vadaszati,
torvényszéki, jogtudomanyi, kereskeddi, banyaszati stb.; ezért ezt a kor-
szakot Fabian Pal'® a magyar szotariras viragkoranak nevezte. 1846-ban
megjelent az els6 akadémiai nyelvtan: A’ magyar nyelv rendszere. A sz6-
tarprogram része volt A magyar nyelv szétdardnak (n. nagyszotaranak,
elso teljes szotaranak) a megirasa is. Ezzel a feladattal Czuczor Gergelyt
és Fogarasi Janost biztak meg. Czuczor—Fogarasi-szotar (hatkotetes
A magyar nyelv szétara, roviditése CzF.) 1862 és 1874 kozott latott nap-
vilagot. Az Akadémia megalakulasakor tervezett értelmez6 szotar har-
minc év alatt késziilt el. Czuczor Gergely bencés szerzetes, teolégus,
tanar 1848-ban csaknem martirja lett a szétarnak, mert nem menekult
el a csaszari csapatok eldl Pestrél, nem érte meg a teljes sorozat meg-
jelenését, mert 1866-ban meghalt. Czuczor és Fogarasi korszakos mun-
kajat mar a szerkesztés-iras folyamataban is heves akadémiai tamada-
sok érték. A magyar nyelv szétaranak elvi alapjait és munkamodszerét

17 Bessenyei 1781.
18 1984, 45.
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(az an. hang- vagy nyelvmetafizikai iranyzatot, az ebb6l fakadé gyokel-
méletet, az an. ,belhasonlitast”, valamint a nem csak rokon nyelveket
figyelembe vev) szotorténeti vizsgaldédast) Hunfalvy Pal mar 1851-ben
megtamadta, ,naivnak” itélte. Médszeriiket Hunfalvy ,szédrincselés-
nek” (szavak daralasa, szeletelése) tartotta, és kifogasolta, hogy nem
a finnugor elmélet alapjan rokonitanak. Szarvas Gabor eleinte csak
varazsloknak, csodatevoknek, kés6bb Oriilteknek titulalta a szerzoket.
Megkérdobjelezte tudasukat, s végsd soron elmebetegnek nevezte dket:
~Tudomanyt keresni egy olyan miiben, a melynek lapjai, a mint alkal-
munk volt meggy6z6dni réla, lépten-nyomon az ép, egészséges érzékek
hianyaroél, a helyes, jézan gondolkodas fogyatékaroél tantuskodnak, elé-
re lathat6lag hiaba valo, karba veszett faradsag volna.” Szerz6i nem
nevezhetok ,tudésoknak”, képtelenségeket irtak. Aki ezt a szétart ké-
szitette, ,enyhén itélve azt kell mondanunk, hogy beszamithatatlan
allapotban irta le szavait”. Igy itélkezett az ennél azért nagyobb tiszte-
letet érdeml6 Szarvas Gabor akadémikus. A méltatlan tamadasok miatt
a 19. szazad kozepi Czuczor-Fogarasi-féle nyelvtudomanyi hagyomany
megszakadt, s a magyar nyelvtudomany egészen mas iranyt vett. Ennek
kovetkezménye a szaraz, mert a magyar nyelv sajatos és fontos jelen-
ségeire nem tligyel6 nyelvtan(oktatas), a magyar szavak torténeti vizs-
galatanak szlikre szabottsaga, végs6 soron kultarank, identitasunk
legfontosabb jellemz6jének, a magyar nyelvnek nem kell6 kutatasa,
ismerete. Es ez az akadémiai értetlenség és tamadas kovetkezménye.
Csak szaz évvel kés6bb csillapodtak az indulatok. Kiss Lajos még a régi
felfogas szerint itélte el a szotart, gy vélte: Czuczorék elavult koncep-
ciot alkalmaztak, etimologiai célokra rengeteg anyagot dsszehordtak,
de alig van benne koszonet. Barczi Géza azonban kiemelte, hogy a sz6-
tarban szamos hasznalhat6 otlet, meglatas rejlik. Galdi Laszl6 elismerd
hangon sz6lt arrél, hogy a szétarirok helyesen ismerték fel a ,nyelviink
belsé fejlédését iranyité sajatosan magyar, sé6t finnugor szellemii homo
ludens-t, vagyis azt az éniinket, mely szinte a koltéi nyelv szuggesztiv
eszkozeihez folyamodva a gondolat minél plasztikusabb megeleveni-
tésére torekszik: belsé keletkezésti, hangalakjuk révén képszerten in-
dokolt szavak segitségével mintegy szembeszall azzal a tulsagosan in-
tellektualizalt nyelvészeti felfogassal, mely szerint fogalom és szokép
viszonya feltétleniil esetleges és tetszbleges”. Ezzel a modszerrel Pais
Dezs6 szamos 0j, bels6 keletkezésii szot tart fel — értékelte Balazs Janos,
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s mindez azt bizonyitja, hogy ,Czuczorék zsenialis szofejtd kisérletei
megihlették korunk magyar etimolégusait is”.!® A Czuczor—Fogarasi-
szétart ma o6riasi nemzeti kincsnek tartjuk (azéta sem sziiletett hason-
16). Alkotoit feltétlen tiszteletnek és elismerésnek kell oveznie. A sz6-
tarnak és alkot6inak tudomanyos rehabilitasa érdekében Czaké Gabor
Osztonzésére és részben szervezésével néhany éve konferenciadkat ren-
deztiink és tanulmanykotetet jelentettiink meg.?°

Akadémiai helyesiras

A Magyar Tudés Tarsasag legels6 cselekedete volt a magyar helyesiras
megalkotasa. A Magyar helyesiras’ és széragasztas’ fobb szabalyai cimii
munka 1832-ben jelent meg. Vorosmarty Mihaly és Toldy Ferenc nagyon
jo érzékkel maig hato érvényességgel valasztottak ki a helyesiras alap-
elveit (kiejtés, széelemzés és hagyomany elve); s bar azéta 12 kisebb-na-
gyobb mértékben alakitott kiadasa jelent meg, atfogé (mindent felfor-
gatd) helyesirasi reformra nem volt sziikség. A helyesiras gondozasa
folyamatosan az Akadémia feladata maradt. De volt egy id6szak, amikor
az Akadémia konzervativ (inkabb maradinak mondanank) tudodsai tar-
tottak az egyszertsit6 Gjitasoktol, és elhatarolédtak a helyesiras mo-
dernizaciojatol (egyszertsitésétol). Pedig a kozonség sem értett egyet
kezdetektél minden szaballyal. Példaul: a betii- és ragp6tlé hianyjelek
hasznalata (@’ haz’ teteje), szoelemek talalkozasakor a kétjegyii betiik
kiirasa (kiralylyal). Ezért az Akadémia 1855-t6]1 kezd6dben tébbszor is
nekifutott a szabalyzat korszerisitésének, de sem 1876-ban, sem pedig
az 1879-ben nem valtoztattak. Nagy volt a bizonytalansag, mert az
Akadémia helyesirasi szabalyzata csak a sajat kiadvanyaira volt kote-
lez6, de az irodalom, a sajto, az iskolai oktatas nem ragaszkodott hozza.
»Minden lap, folyéirat, ir6 annyit fogadott el bel6le, amennyit akart.”?!
»Ez a talzott hagyomany6rzés inditotta a Magyar Nyelvor korét arra,
hogy szembehelyezkedjen az Akadémiaval.”*> 1876-ban Budenz J6zsef

19 Forras: szotar értékelése és részben rehabilitalasa Balazs 2011 nyoman.
20 Balazs 2011, 2013; Eletiink 2011; Horvath 2013.

21 Balassa 1941, 56.

22 Fabian 1984, 78.
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és Szarvas Gabor Vélemény a magyar helyesirds javitdsarol cimmel koz-
zétették helyesirasi javaslataikat. 1888-t6l Szarvas a Magyar Nyelvérben
is érvényesitette az Akadémiaétol eltér6 elképzeléseiket: c-t irtak cz
helyett, csonkitott kett6zést alkalmaztak (kiralylyal helyett a kirallyal).
1902-ben azonban az Akadémia mint a Nyelvér tulajdonosa a szerkesz-
tét, Simonyi Zsigmondot kotelezte az akadémiai helyesirashoz valé
visszatérésre. ,A sok akadémiai huzavona igen artott a magyar helyes-
iras tigyének: a vitatott kérdésekben a szélesebb kori irasgyakorlat is
megoszlott. A napilapok egy része az Akadémiat kovette, de példaul
a Rakosi Jend szerkesztette nagy tekintélyG Budapesti Hirlap (mas na-
pilapoktdl is kovetve) a Nyelvér koriil csoportosuléd tuddsok reformel-
képzelései szerint jelent meg. A zavaros kozallapotok késztették végul
az Akadémiat arra, hogy a szazad végén Gjra napirendre ti{izze a helyes-
iras problémainak megvitatasat”.?® [tt Simonyi Zsigmondé lett a f6sze-
rep. »Javaslata 1900-ban el6szor egy sziikebb (6ttagu) testiilet elé kertlt:
itt elfogadtak. A Nyelvtudomanyi Bizottsag mar elvetette az jeggyel,
mésszel tipusu csonkitott kett6zést, és az idegen szavak magyaros ira-
sat a javaslaténal sziikebb tertiletre korlatozta. Az 1. osztaly a médosi-
tasi inditvanyt még ebben az enyhébb formaban sem szavazta meg, és
visszautasitotta az a ki, a hol stb. egybeirasat is. Végiil az Akadémia
osszes ulése 1901 elején (nagy sz6tobbséggel) a cz-t is megtartandénak
mondta ki. Igy aztan A magyar helyesiras szabalyainak 1901-i kiadasa
a négy »modositvany« koziil egyet sem kodifikalt.” Es ekkor lépett fel
a laptulajdonos Akadémia, hogy a Nyelvér térjen vissza a korabbi he-
lyesirashoz. De Simonyinak akadt egy menekiiléatja. ,Wlassics Gyula
vallas- és kozoktatasi miniszter — a pedagogusok kérésének helyt adva
— megbizta Simonyit, hogy az iskolak szamara dolgozza ki »a helyes-
irasnak rovid és konnyen érthetd szabalyzatat«. Simonyi eleget tett
a megbizasnak, bedolgozva tervezetébe elutasitott javaslatait. A Koz-
oktatasi Tanacs jévahagyasa utan az Iskolai helyesiras 1903-ban meg-
jelent, s a miniszter elrendelte az e szerint valé oktatast.”?* Az6ta nevez-
ziik az 1903 és 1922 kozotti korszakot a magyar helyesiras torténetében
megosztott akadémiai és iskolai helyesirasi idészaknak. ,A kettéhasadt
magyar helyesiras egysége csak 1922-ben allt helyre: az Akadémia ma-

23 Uo. 78-79.
24 Uo. 84.
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gaéva tette a Simonyitol javasolt és az iskolai oktatas révén mar elter-
jedt reformokat; egyidejlileg pedig a vallas- és kozoktatasi miniszter
elrendelte az (j akadémiai szabalyzat szerinti oktatast a magyar isko-
lakban.”?> Am helyesirasi reformjanak sikerét Simonyi Zsigmond nem
érhette meg. ,Ma csodalkozunk azon, hogy Simonyi javaslatai, amelye-
ket hiisz évvel kés6bb az akadémia is magaéva tett s amelyek azéta mar
teljesen atmentek az életbe, ilyen szenvedélyes vitakat kelthettek”.?¢
Sajnos Simonyi egy masik tigyben, a Magyar Nyelvér tigyében az életé-
vel fizetett az akadémiai vegzalasért.

Az Akadémia nyelvmiivel6 folyoéiratai:
Magyar Nyelvor és Magyarosan

1872-ben indult az Akadémia nyelvészeti-nyelvmiivel6 folybirata, a Ma-
gyar Nyelvér. Németh G. Béla?’ megjegyzi, hogy ebben a korban valik
szét az irodalom szépirodalomma és hirlapirodalomma, ekkor indul
a nagyobb mérvii magyarnyelviiség, vilagos tehat, hogy a nyelvalakulas
botladozik és idegen mintak is befolyasoljak, és ,nagyaranya nyelv-
romlas” mutatkozik. Ennek kovetkeztében ,a hatvanas évek folyaman
az Akadémia s az ir6vilag az ezekbdl és az ezekhez hasonlo, a korszak
fejlédésének sajatsagaibol adoédoé nyelvromlas ellen emeli fol szavat
tobbizben, s e fejlédési sajatsagokbol sziilemld nyelvromlas meggatla-
sara, lektizdésére hozzak létre ugyanezek a korok 1872-ben a Nyelvort”.
Az Akadémia Nyelvtudomanyi Bizottsagaban Hunfalvy Pal, Budenz
Jozsef és Gyulai Pal vetette fel egy nyelvmiivel6 folyo6irat inditasat.
Megteremtették a sziikséges anyagi alapjat, és folkérték Szarvas Gabor
nyelvmiivel6 akadémikust szerkesztének. 1872. januar 15-én megjelent
a Magyar Nyelvér els6 szama. A folyoirat a korban legszélesebb érte-
lemben vett nyelvtudomanynak a féruma volt; a nyelvi kérdések mellett
foglalkozott irodalmi, néprajzi témakkal is. A lap masodik szerkeszt6-
je, a nyelvtudomany kiemelkedd egyénisége, Simonyi Zsigmond. Mii-
kodése idején Nyelvér a magyar nyelvtudomany legfontosabb féruma

25 Uo. 84-85.
26 Balassa 1941, 57.
27 1960, 231-232.
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lett. Am a korszer(i helyesirasi és nyelvmiivelési torekvései ellenallast
keltettek az akadémiai korokben, ezért 1905-ben megszakadt az Aka-
démia és a Nyelvér kapcsolata. Gyulai Pal elintézte, hogy az Akadémia
megvonja a tamogatasat a laptol. Gyulait a Szarvas Gaborral és a Nyelv-
o6r-mozgalommal valé szembenallasa vezette, amelyet stalyosbitott
Simonyinak az akadémiai allasponttal szemben a helyesiras korszeri-
sitésében folytatott tevékenysége. Mas okok is voltak. Tompa?® meg-
jegyzi, hogy ,az Akadémia tekintélyét félté6 tudomanypolitikusok [...]
igyekeztek a helyesirasi szakitas utan csokkenteni Simonyi befolyasat”.
Az okok kozott folvethetd a Nyelvér cimébol kovetkezo ,nyelvmiiveld
szellem” és az akkor mar tudomanytalannak tartott kisebb népnyelvi,
folklorisztikai adatkozlések, ismeretterjeszté irasok kozlése. Am a
Nyelvér magankiadasban tovabbra is fennmaradt. Az 1905. évi, 34.
évfolyamanak cimlapjan ez all: ,Szerkeszti és kiadja Simonyi Zsigmond”.
Az 1905-06s akadémiai valas koriili hangulatot tiikrozi a Nyelvér néme-
lyik »izenete”: ,Az Akadémia nyelvtudomanyi osztalyanak januari nyil-
vanos fololvaso tilésén lapunk ellen egy olyan durvasaggal és valétlan-
saggal spékelt fololvasas hangzott el (maga az osztaly a rakdvetkezett
zart tlésben nyomban kifejezte rosszallasat), melyre tisztességes fo-
lybiratban lehetetlen megfeleld valaszt adni”.?° Illetve egy kés6bbi szam-
ban: ,K. A. Egészen tavol allunk az Akadémia elnokének lemondasat
targyal6 hirlapi kozlésektol”.?° Simonyi az anyagi nehézségeket athidal-
ta, s ugyanilyen okbél a lapot a Tanacskoztarsasag radikalis mivel6-
déspolitikajanak is alarendelte. A Nyelvor 1919-ben a Tanacskoztarsasag
Kozoktatastigyi Népbiztossaganak lapja lett, amiért a Tanacskoztarsa-
sag bukasa utan nem jart koszonet. 1919 tavaszan a Nyelvér szerkesz-
toségi kozleményt jelentett meg A nyelvtudomany értékelése cimmel:
~Nyelvészeink korében némi aggodalom tamadt olyan hirek hallatara,
mintha a tarsadalomnak s a termelésnek gyokeresen megvaltozott
rendjében a nyelvészet s a filologia mint meddé uri foglalkozas nem
tudna elhelyezkedni s az elkeriilhetetlen hanyatlasnak volna kitéve.
Azért — a természettudosok szovetsége utan — megalakult a nyelvi és
irodalmi kutatok szovetsége [...] remélhetjiik, hogy a hén 6hajtott tar-

28 1976, 218.
29 Magyar Nyelvor 1905, 111.
30 Uo. 441.
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sadalmi nyugalom bealltaval gyorsabb haladassal kozeledhetiink a
munkaterviinkben hangoztatott tudomanyos célok megvalbésitasa-
hoz”.?! Ezt az irast (kidltvanyt) lehet Ggy is értelmezni, hogy a Nyelvér
koriili nyelvészek egyfajta Gj allami intézményben (akadémiaban?) gon-
dolkodtak. A munkaterv akadémiai programot tartalmazott: Simonyi
nagy kéziratos mondattananak megjelentetése (ami késébb elveszett),
egy teljes torténeti és 0sszehasonlité tudomanyos nyelvtan megirasa,
Gombocz és Melich nyelvtorténeti szétaranak, az akadémiai Nagyszo-
tarnak, de ismeretterjeszté6 munkaknak a megjelentetése; tovabba a ta-
nartovabbképzés szamara példaul Simonyi Helyes magyarsag cimi
munkajanak Gjabb kiadasa. A Tanacskoztarsasag bukasa utan Simonyi
ellen egyetemi és akadémiai fegyelmi vizsgalat indult. Az igazol6 bi-
zottsag vadpontjai ezek voltak:

»a) Szerkesztette a Magyar Nyelvort, »amely a Kozoktatasiigyi Nép-
biztossag lapja lett [!][...] s mint a Tanacskoztarsasag el6tt teljesen meg-
bizhat6 elem maga mellé nem kapott tagynevezett direktériumot, 6
maga volt egyuttal a direktérium is« [...].

b) A Nyelvtudomanyi és Irodalomtorténeti Kutatok Szovetségének
tagja volt, és »mikodésében aktiv részt vett. A szovetség kidolgozott
egy programot, s azt a Kdzoktatasiigyi Népbiztossag lapjaban, a Magyar
Nyelvérben Simonyi kozolte, ugyané irt a szovetségrol ismertetést« [...].

c) Palyaja alatt »sokszor tanujelét adta, hogy nincs benne magyar
nemzeti érzés«.”

Az egyetemi fegyelmi eljaras nyugdijazassal végz6dott, az akadémi-
ai bizottsag dontését (az Akadémiabol valo6 kizarast) pedig csak Simonyi
halala akadalyozta meg. Prohaszka Janos (1953) kés6bb a Magyar Nyelv-
orben igy foglalta 6ssze a tragikus eseményt: ,A kihallgatas modja,
a vele szemben hasznalt hang, végteleniil elkeseritette, s amugyis gyon-
ge, beteges szervezete nem birta a stlyos megprébaltatast elviselni.
A szamara talsagosan sok izgalommal jaré kihallgatas utan hazaérkez-
ve elszédiilt, agynak esett. Vért hanyt. Az orvos utébb megmondta,
hogy a nagy izgalomtdl egy ér megpattant benne és bels6 elvérzést
okozott 1919. november 22-én este 10 6rakor csendesen befejezte éle-
tét, helyesebben faradhatatlan, lankadatlan munkajat.” Egy napilap
meg is irta (Vilag, 1923. oktéber 21.), hogy Beothy Zsolt a temetésrol az

31 Tompa 1975.
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Akadémia tilésére érkezve e szavakkal 1épett be: ,Simonyi Zsigmond
temetésérol jovok. Ezt az embert ti 0ltétek meg!” Mas verzi6 szerint ezt
mondta: ,Simonyi Zsigmond temetésérdl jovok. Megvan mar az igazol6
bizottsagnak els6 aldozata!” Simonyi ,csak halalaval keriilte el a kiza-
rast abbol az Akadémiabdl, ahol négy évtizeden at dolgozott a magyar
nyelvtudomany el6bbreviteléért, s ahol 27 éven at munkalkodott Bu-
denz Jozsef orokében, mint a Nyelvtudomanyi Bizottsag el6adoéja. El6-
adoi mikodésérol (1892-1919) sajat maga irt életének utols6 éraiban
egy rovid osszefoglal6 jelentést. Ennek megirasara kétségkivil az a na-
gyon szivére vett, halatlan eljaras inditotta, hogy az akadémiai nagy-
gyilés utan Gjjaalakitott nyelvtudomanyi bizottsag kihagyta tagjai
koziil.” Simonyi Zsigmond hiiséges felesége (akit 1945 januarjaban a nyi-
lasok megoltek®?) tigy emlékezett, hogy a felzaklatott idegallapota tudos
az igazol6 targyalas utan elpanaszolta a bizottsag egyes tagjainak em-
bertelenségét. Azzal is meggyanusitottak, hogy a proletardiktatarabol
anyagi haszna volt, s mikor ezt az alaptalan vadat teljes joggal tagadta,
azt kivantak t6le, mutassa be pénziigyi elszamolasait, vagyoni foljegy-
zéseit. O még erre is hajlando lett volna, de félhaborodott felesége nem
engedte meg. Ezt kiilonben mar tigysem tehette volna meg, mert mar
fol sem tudott kelni betegagyabdl. Folzaklatott idegallapotara és elkese-
redett hangulatara legjellemz6bbek s feleségéhez intézett szavai: ,Negy-
ven évig dolgoztam a magyar tudomanyért; tudtam, hogy ti szegények
maradtok, de a becsiiletemet nem hagyom. Ett6l akarnak megrabolni!”
Tompa Jozsef igy értékelte Simonyi munkassagat: ,a tudomanynak a
tarsadalom szolgalatba allitasat illet6leg bizonyosan halalaig sem mul-
ta 6t foliil senki. Mert a helyesirasban, nyelvmiivelésben, tudomanyos
ismeretterjesztésben, iskolakonyvirasban stb. ez a kiilonben inkabb
foléje novo Gjabb tudds kor mindvégig mogotte maradt”.?® Mintha ez
lett volna Széchenyi akarata az Akadémia kapcsan.

Miutan az Akadémia 1905-ben magara hagyta a Magyar Nyelvért,
1932-ben egy kimondottan nyelvmiivelé folyoiratot alapitott Magyaro-
san cimmel, ez 1949-ig folyamatosan megjelent, mik6zben a Nyelvér
1944-1945 kozott anyagi okokbdl szuinetelt. A Magyarosan-t a szakma

32 Rybar Olivér: Egy veszprémi tanarcsalad tragédiai. Szombat, 2024. 01. 10. https://www.
szombat.org/tortenelem/egy-veszpremi-tanarcsalad-tragediai

33 Tompa 1975.
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talzottan nyelvjavito, nyelvtisztité szandékd, masként purista folyo-
iratnak tartja, amely j6 szandéku torekvései mellett szamos erdltetett
nyelvhelyességi szabalyt (babonat) is terjesztett. 1945-t6l Gjra megje-
lenik a Nyelvér, és 1953-ban ,allamositassal” keriil ismét az Akadémia
birtokaba. ,1953-t6l a Magyar Nyelvor is teljesen a nyelvmiivelés ren-
delkezésére all: ett6l az évtol a Nyelvor ismét akadémiai folyoirat, a
Nyelvmiivel6 Bizottsag organuma lett. Szerkesztésével Lorincze Lajost
biztak meg.”**

Akadémiai nyelvmiivelés a szovjet rendszerben

A magyar nyelvmiivelés viragzo korszaka fizédik az 1949. szeptember
12-én megalakult MTA Nyelvtudomanyi Intézet elsé évtizedeihez.
A Nyelvmiveld, kés6bb Magyar nyelvi osztaly 1990-ig a kutatasokkal,
alapvet6 kiadvanyokkal, az elsé rendszeres nyelvmiivel6 kozonségszol-
galataval szervezetten és hatékonyan latta el az anyanyelvi kultara
megismertetését, fejlesztését, kiilonosen két kiemelked6 nyelvészegyé-
niség, Lérincze Lajos és Grétsy Laszl6 tevékenységének koszonhetben.
A programot Lérincze Lajos fogalmazta meg:

»~Fokozottabb figyelmet kell forditanunk a nyelvmavelés kérdé-
seire. E téren jelent6s kezdeményezésnek tartjuk az Akadémia
Nyelvmiivel6 Bizottsaganak megalakitasat, valamint a Magyar
Tudomanyos Akadémia 1951. decemberében rendezett nyelvmii-
vel6-ankétjat. Kivanatosnak tartjuk a mai magyar nyelvmuivelés
elvi és gyakorlati szempontjainak tovabbi megvitatasat, olyan
mtvek kiadasat, amelyek atbaigazitast nyajtanak a mivelt ma-
gyar beszéd, a helyes fogalmazas és a helyes ejtés id6szerii kér-
déseiben.”®®

Az akkori MTA Nyelvtudomanyi Intézetében mai szemmel elképzelhe-
tetlen serény munka folyt: az Akadémiai Kiadénal sorra jelentették
meg az alapvet6, maig iranymutato6 nyelvészeti 6sszefoglalokat, szota-

34 Fabian 1984, 102.
35 Magyar Nyelvor 1953, 267.
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rakat. A magyar nyelv értelmezé szotara 1-7. (1959-1962), A mai magyar
nyelv rendszere 1-2. (1961, 1962); A magyar nyelv térténeti-etimoldégiai
szoétara (1967-1976); Magyar értelmezé kéziszotar (1972), Petéfi-szotar
1-4. (1973-1987), Uj magyar tajszotar 1-5. (1979-2010) stb. Napvilagot
latott a korszak, s talan az egész magyar nyelvmiivelés legjelent6sebb
nyelvmiivel6 6sszefoglaldja: a Nyelvmiivelé kézikonyv (Grétsy—Kova-
lovszky szerk. 1980, 1985).

Az Akadémia tovabb gondozza a helyesirast: 1954-ben megjelenik
a 10. kiadas. Ez a szabalyzat jelent6sen kib6vitette a szabalyozott esetek
korét, tartéssaga miatt ,ajabb kori magyar nyelviink egyik messze hat6
egységesitd tényezbdjének kell tekinteniink”.?¢ 1984-ben j helyesirasi
szabalyzat sziiletett, amely jelent6s valtozasokat nem hozott, ezért he-
lyesirasunk hagyomanyo6rzé jellegét novelte. Ugyancsak ez tortént a
2015-6s, immar 12. szabalyzattal, amelyet az MTA Magyar Nyelvi Bi-
zottsaganak tagjai mindenféle anyagi tamogatas nélkil, puszta lelke-
sedésbdl ,raktak ossze”; igy igazabol semmi komolyabb valtoztatas nem
tortént, nem rendezték a helyesiras egyre éget6bb problémait (egybe-
iras, foldrajzi, intézmény-, rendezvény-, dij- stb. nevek, vessz6hasznalat,
idegen szavak atirasa, kapcsolédasa magyar szavakhoz).

Nyelvmiivelésellenesség, elbizonytalanodas
a rendszervaltozas utan

A rendszervaltozas utan a nyelvészek — nyugati mintara — az elvont
tudomanyossag nevében megkérddjelezték a nyelvmiivelés 1étét, ezért
az lassan kiszorult a tudomanybol, az MTA Nyelvtudomanyi Intézetébol
(illetve utodintézményébol), majd pedig a kozoktatasbol és a médiabol
is. A magyar nyelvm(velés iranyit6-vezetd intézmény nélkiil maradt;
az MTA még névleg sem vallalta fel a nyelvmuivelést. A nyelvi kérdések
iranti figyelem kimeriilt egy-egy konferenciaban vagy tanulmanygyj-
temény megjelentetésében, de leginkabb 6ncélia stratégiak és jelentések
formajaban.*”

36 Fabian 1984, 117.
37 A jelenségrol lasd: Balazs 2005.
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A rendszervaltozas utani kutatéi, publikacios akadémiai lehet6sé-
geket jol mutatja, hogy ettdl kezdve az MTA Nyelvtudomanyi Intézete
(késébb az ELKH, a HUN-REN, 2025. augusztus 1-t6l az ELTE Nyelvtu-
domanyi Kutatékozpontja) mar nem ad ki szotarakat, egyediil az Gn.
Nagyszotar (A magyar nyelv nagyszoétdara) kiadasa folyik kinos lasstsag-
gal. A Nagyszétar otlete mar 1831-ben a Magyar Tudoés Tarsasag meg-
alakulasakor folvetodott, de els6 kotete csak 2006-ban jelent meg, és
a teljes sorozat megjelenése 2030 utan varhaté. Ezzel szemben egy ma-
ganvallalkozas, a Tinta Konyvkiadé nyelvi szétarak, nyelvészeti segéd-
konyvek, oktatasi segédletek és egyéb nyelvi kiadvanyok szazait jelen-
teti meg (egy résziiket iizleti alapon, sikeresen). 2000-ben létrejott a
Magyar Nyelvstratégiai Kutatécsoport, mely 6tévente kiad egy jelentést
a magyar nyelvrél.*® 2006-ban megalakult a Magyar Nyelvi Szolgaltato
Iroda folyamatosan tizemel6 ingyenes nyelvi kozszolgaltatassal (www.
e-nyelv.hu), 2023-t6l a megajulé anyanyelvi ismeretterjesztés egyik
orszagjar6 rendezvénye az anyanyelvi piknik. Ezekrél az MTA semmi-
lyen szinten nem vesz tudomast, holott a tudomanykommunikacié fon-
tossaganak ,kommunikalasa” mindennapos.

Lérincze Lajos haladla utan a Nyelvér 1994-2021 kozotti idészakara
a nyelvmiiveléssel, a nagykozonséggel valo szakitas, és a szigoru, aka-
démiai tudomanyos normaknak val6 szolgai megfelelés a jellemz6. igy
a Nyelvér a tobbi tudomanyos és csak nagyon kevesekhez sz010, belter-
jes nyelvészeti lappa valt. 2011-ben az Gj médiatorvény elbirta a lapok
Uj bejegyzését. A Magyar Nyelvér kapcsan ezt az MTA elmulasztotta,
gyakorlatilag »elhagyta” a lapot. A bejegyzetlen, azaz tulajdonos nélkii-
li lapot — hogy palyazhasson - 2019-ben egy korabbi tulajdonos, a Ma-
gyar Nyelvtudomanyi Tarsasag jegyzi be a médiahatd6sagnal, majd pedig
2020-ban atadja a Nyelvér legendas szerkeszt6je, Lérincze Lajos altal
alapitott Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tarsasaganak. Az Aka-
démiatol elkeriilt lap 2022-t61 igyekszik visszatérni a Nyelvér klasszikus
hagyomanyaihoz, és ezt eredményesen végzi, mert a Q3-as fiiggetlen
nemzetkozi mindsitéssel atvett lap 2023-t6l mar atkerult a Q2-es ka-
tegériaba. Az Akadémia épiiletében szamos kiilsé rendezvény van, de
2022-ben — elnoki utasitasra — nem engedélyezték a 150 éves Magyar
Nyelvér megiinneplését, igy arra a Févarosi Szabo Ervin Kényvtarban

38 Egy beszamolo réla: https://e-nyelv.hu/termek/jelentes-a-magyar-nyelvrol-2016-2020/
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kertilt sor. 2025-ben az MTA peres tGton visszaszerezte a Magyar Nyelv-
ort.

Utoljara Glatz Ferenc elndksége idején mozdult meg az egész, az 0ssz-
Akadémia: ez volt a Magyarorszag az ezredfordulon (Stratégiai kutata-
sok a Magyar Tudomanyos Akadémian) program, mely szinte a teljes
tudomanyt és tarsadalmat atfogta: az Alfold, a teleptilések, a kozleke-
dés kérdésétol természetesen a nyelvig. Ennek keretében sziiletett meg
a magyar nyelvstratégia®® és egy vaskos kétkotetes, sokszerzés munka:
A magyar nyelvi kultiara jelene és jovoje°. Glatz Ferenc 6sztonozte tu-
doésklubok létrejottét is, igy 2000-ben elinditottuk a Szarvas Gabor
Nyelvészeti Asztaltarsasagot.

Amikor manapsag az MTA-n szamonkérik az akadémiai torvény elsé
mondatat, rendszerint A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a magyar
nyelv (2024)*' cim(i 6sszeallitassal kivanjak bizonyitani a szorgos nyel-
vi tevékenységet. Szogezziik le, MTA jelenleg (masutt allassal rendel-
kez6 vagy nyugdijas) életjaradékkal fizetett akadémikusokboél és admi-
nisztratorokbol allé testiilet, tizenegy osztallyal (tagozattal), valamint
tovabbi bizottsagokkal, amelyekben legfoljebb szervezeti, doktoralta-
tasi, akadémikusi mindsitési munka folyik, de tudomanyos munka nem.
Az MTA 17 774 f6s%? koztestiileti tagsaganak nincs kilonosebb tevé-
kenysége, példaul a folyamatokba valé beleszélasa sem. A tudomanyos
munka — még ha van is személyi kapcsolat, illetve esetenként kdzosen
mikddtetett kutatocsoport — az MTA-t6l immar fiiggetlen kutatdinté-
zetekben és egyetemeken folyik. Az MTA sajat koltségvetésébol 2022-
ben meghirdette a Tudomany a magyar nyelvért nemzeti programot,
ennek Osszes alprogramja azonban jorészt a kutatdéintézetben és az
egyetemeken mar egyébként is folytatott alapkutatas tovabbi tamo-
gatasa: 1. Magyar nemzeti helynévtar program (hosszua évek 6ta folyik
a Debreceni Egyetemen), 2. A magyar nyelv digitalis tAmogatéasa,
3. A magyar nyelv digitalis fenntarthat6saga, Magyar nemzeti szoveg-
tar, Helyesirasi tanacsado6 portal, A magyar nyelv nagyszétara cédula-
gyljteményének digitalizaci6ja, Obi-ugor korpusz és tudastar (létezd

39 Balazs 2001.
40 Balazs 2004.

41 https://mta.hu/data/dokumentumok/egyeb_dokumentumok/2024/197_KGY_magyar_
nyelv_vedelme_javaslatok.pdf

42 2025. aug. 4-i adat: https://mta.hu/koztestuleti_tagok
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programok a Nyelvtudomanyi Kutatékézpontban), 4. Alhirek, altudo-
manyos nézetek nyelvészeti azonositasa, 5. Magyar terminolbgiastra-
tégia (mind részben létez6, egyéni, kisebb kutatécsoportos munkak
mas kutatéhelyeken). Mindenki 6rommel fogadja, hogy az MTA plusz-
tamogatast nyujt ezekhez a programokhoz, de ezt barmelyik tudoma-
nyos palyazati rendszer is megtehetné. Es ez semmiképpen sem telje-
siti a Széchenyi kivanalma szerinti, a kulturalis emelkedést szolgal6
o0ssznemzeti nyelvmiivelést. Holott erre ma is legalabb akkora sziikség
van, mint a reformkorban. Rossz allapotban vannak az emberi kapcso-
latok; konfliktusos a verbalis érintés; tapinthat6 kozelségben a verba-
lis és nem verbalis agresszio; felttin6 a mtveltségvaltas (mtiveltségval-
sag?), és sok esetben a primitivizalédas; a kommunikaciés zavarok az
egyluttmikodés és a fejlédés gatjava valtak, a szovegértés tragikus szin-
vonaltalansagaval rohanunk az ismeretlen, és igy értelmezhetetlen
mesterséges intelligencia (MI) felé. Mindezek szoros kapcsolatban van-
nak nyelvvel, de errél a nyelvészek, és szimbolikus ,csucsszervik”, az
MTA nem kivan tudomast venni, illetve képtelen hatékony stratégiat
alkotni. Ehelyett jelentések sziiletnek, semmitmondd, iires konferen-
ciak és publikaciok.

Aki Nagycenken jar, talan tapasztalja, hogy Széchenyi forog a sir-
jaban.

Merthogy a magyarsagot dsszefogd magyar nyelv mint szimbolikus
érték az Akadémia minden megnyilvanulasaban, minden osztalyaban,
minden publikacidjaban, kozleményében, kidltvanyaban ott kellene,
hogy lebegjen. Ha az Akadémia ablakan kinéznek, akkor Szarvas Ga-
bor szobrara latnak, talan érdemes lenne Szarvas és a Magyar Nyelvér
jelmondatara is figyelni: ,Egyiittesen miikbdve tanitani s tanitva ta-
nulni”.*3

43 A Magyar Nyelvér jelmondata 1872-b6l (bar sehol sem lett feltiintetve). Magyar Nyelvor
1872, 349.
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Pszichologiai tudomanyok
es a 200 eves Akadéemia

Psychological Sciences and the 200-year-old Academy

Absztrakt

A tanulmany a pszicholégiai tudomanyok hazai fejlédésének 120 évét tekinti at, s ebben
a 2025-ben megalapitasanak kétszazadik évforduldjat iinneplé Magyar Tudomanyos Aka-
démiahoz valoé viszonyat elemzi. Az egyes korszakok korabeli dokumentumokra tamaszko-
doé bemutatasa a tudomanyag felemelkedését, visszahullasat, s a rendszervaltast kovetd
magara talalasat veszi sorra. Alapvet6en nem a tudomanyag kiemelked6 alakjairol szol,
hanem annak kiizdelmeirdl, sikereir6l, megvalosult vagy elmulasztott lehet6ségeirél. Kiillon
emlitésre elsésorban azok keriilnek, akik filozé6fusként, teologusként, majd pszichologus-
ként az Akadémia tagjai lettek. A tanulmany a térténelmi fordulopontokhoz rendeli a tu-
domanyag és az Akadémia kozos torténetét. Sorra veszi a tudomanyag fejlédését befolya-
sol6 akadémiai tudomanyszerkezet valtozasait, a kutatasok és kutatok sorsaréol dontd
tudomanyos bizottsagok, osztalyok szerepét, az Akadémian keresztul is érvényesiilé poli-
tikai dontések hatasat.

Kulcsszavak: pszicholégiai tudomanyok, torténelmi fordulépontok, kutatas, intézményesi-
1és, akadémikusok

Abstract

The study reviews 120 years of the development of psychological sciences in Hungary and
analyzes its relationship to the Hungarian Academy of Sciences, celebrating its 200*"" anni-
versary in 2025. Based on several contemporary documents, each era of the rise, decline,
and self-discovery of the discipline is attributed to the change of the country’s political
system. It is not primarily about the outstanding figures of the discipline, but about the
struggles, successes, and realized or missed opportunities of the discipline. Special mention
is made of those who became members of the Academy as philosophers, theologians, and

1 Az MTA rendes tagja, HUN-REN Magyar Kutatasi Hal6zat Természettudomanyi Kutatokoz-
pont (TTK) Agyi Képalkot6 Kozpont.
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psychologists contributing to the discipline. The study assigns the common history of the
discipline and the Academy to corresponding historical turning points. It takes stock of
the changes in the academic scientific structure that influenced the discipline’s history,
including the role of scientific sections and committees deciding on the fate of research
and researchers, and the impact of political decisions that have also applied through the
Academy.

Keywords: psychological sciences, historical turning points, research, institutionalization,
members of the Academy

Magyarorszag a nemzeti identitas, az Eur6paban betoltott hely és sze-
rep Uj lehet6ségeit éli meg a reformkorban, s a ,korszaknyitogatas” sok
tekintetben meghatarozo6 éve 1825. Grof Széchenyi Istvan a Magyar
Tudoés Tarsasag, a mai Magyar Tudomanyos Akadémia el6djének meg-
alapitasat lehet6vé tevd, azonnal kovetdkre is talaléo nemes felajanla-
sara ekkor kertil sor a pozsonyi orszaggytlésen. Mar korabban voltak
el6zményei annak, hogy egy magyar tudomanyos intézményt kellene
létrehozni, ez azonban a 18. szazadban még nem talalt tamogatasra.
A fordulatra az iddnek meg kellett érnie, s ez 1825-ben jott el, amikor
I. Ferenc kiraly 6sszehivta a magyar nemességet, és a pozsonyi diétan
a korabban elmaradt, megakadt reformok megvitatasara is sor keriilt.
Grof Széchenyi Istvan az év november 3-an elhangzott szénoklata sokak
szamara ismert, igy alljon itt csak ennyi:

»[...] ha felall oly intézet, mely a magyar nyelvet kifejtse, mely
avval segitse el6 honosainknak magyar neveltetését, jd6szagomnak
egy évi jovedelmét felaldozom rea.”

A régota vagyott Tudos Tarsasag torvénybe iktatasara 1827-ben kertlt
sor, s az 1830-ban tartott alakulo tilést kovetden, 1831-ben az elsd koz-
gytlilés a mitkodés alapvetd szabalyairdl is hatarozott. A Tudés Tarsasag
1840-ben vette fel az Akadémia nevet, s 1844-ben, a magyar nyelv hiva-
talossa nyilvanitasanak évében nyilt meg konyvtara, majd 1865 decem-
berében neoreneszansz stilusban épiilt székhazat felavattak. Magyar-

2 Csorba 2024.

3 Dobrentei Gabor, a Magyar Tudos Tarsasag elsé titoknoka (1831-1835) altal feljegyzett
részlet.
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orszag Orszaggytlése, Széchenyi kétszaz évvel ezel6tti nemes felajanlasat
elismerve, 20/2024 (XI. 6.) szamu hatarozataban igy fogalmaz:

»Az Orszaggylilés — tisztelettel ad6zva a magyar tudosok és ku-
tatok vitathatatlan szerepének a vilag tudomanyos és technolo-
giai el6érehaladasaban, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémia
(a tovabbiakban: MTA) a magyar nemzet és tudomanyossag érde-
kében tett két évszazados szolgalatanak — tamogatja a magyar
tudomany és a magyar tudosok évszazados sikereinek, valamint
az MTA és Konyvtara megalapitasa 200 éves évforduldjanak (a
tovabbiakban: bicentenarium) mélté megiinneplését, és ezek tisz-
teletére a 2025. és 2026. évet a Magyar Tudomany Evévé nyilva-
nitja.”

Miko6zben a Magyar Tudomany Eve kivételes lehetbséget ad a visszate-
kintésre, legalabb ily fontos, hogy sorra vegyiik a tudomanyok, kulo-
nosen az élvonalbeli kutatas, fejlesztés és innovacio helyzetét, attekintve
a feladatokat, értékelve a jelen jovot is alapozni hivatott kihivasait. Ez
a tanulmany ebben a szellemben ad attekintést egy felemelked, majd
visszahulld, s ismét felemelked6 fiatal tudomanyagrol, a pszichologia-
rél, annak sikereirdl, kudarcairél, helyéroél és helyzetérdl a tudomanyok,
s kiemelten az Akadémia rendszerében. A torténeti forrasokra, kozot-
tiik a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtar és Informatikai Koz-
pont® Levéltaraban 6rzott dokumentumokra, korabeli feljegyzésekre,
egyes hagyatékok anyagaira tamaszkodva o6sszeallitott attekintés nem
a magyarorszagi pszichologia egészének atfogd, minden teriiletet be-
mutaté torténete. A pszicholégia mint tudomany és mint segitd szakma
torténetérdl az olvaso szamos pszichologiatorténeti forrasbol tajéko-
z6dhat, ezért itt, tekintettel a bicentenariumra, az 6nallé tudomanyként
megjelend pszichologiat az Akadémia torténeti kontextusaban mutat-
juk be. Az egyes korszakok ismertetése eltéré mélységi, s nem csupan
terjedelmi korlatok miatt, hanem azért is, mert a politika ranehezedé-
se a magyar tudomany egészére, s ,kivételezetten” a pszicholégiara azok
soran markansan eltért.

4 Tovabbiakban: MTA KIK.



EVFOLYAM - 2. SZAM

5.

74 CSEPE VALERIA

A tanulmany torekszik arra, hogy a tudomanyag ellentmondasos fej-
l6désének korszakait lehet6ség szerint a torténetiras szabalyait kovet-
ve mutassa be. Bar a nehéz korszakokat szubjektiv narrativak sokasaga
ovezi, s azok tanulsagosak is, targyalasuktol igyeksziink eltekinteni,
barmennyire is érdekesek az ,ahogy én lattam” tipust visszaemlékezé-
sek. A pszicholégiai tudomanyok és az MTA alig egy szazadot atfogd
kapcsolatanak bemutatasa eredeti forrasokra (hatarozati dokumentu-
mok, értékelések, elemzések, levelezések, hagyatékok stb.), s nem jelen
tanulmany szerz6jének tapasztalataira tamaszkodik, jollehet ezek id6-
intervalluma is egy fél évszazad. Az Akadémia bicentenariuma egyfaj-
ta késztetés arra, hogy tiikorbe nézziink, s lassuk, mit tettiink, tehetiink
és kell tenniink a pszicholégiai tudomanyok felemelkedéséért. Jo, ha
latjuk, hogy e fiatal tudomanyagnak milyen lehet6ségei voltak, vannak,
lehettek volna, s lehetnek a jovoben. Jelen tanulmany témaja ezért
a pszicholégiai tudomanyok és nem a pszichologia kiemelkedé alakja-
inak torténete. Ezért csak néhany, az Akadémian gyakran helyét keres6
tudomanyag sorsara nagy hatasu elédokre utalunk, a kortarsak név
szerinti emlitésétél pedig eltekintiink.

A filozo6fia bolcsojét elhagyo pszichologiai
tudomany

A pszichologia G4j tudomanyag, igy helyét, helyzetét az Akadémiahoz
val6 viszonyat nem tudjuk kétszaz évre visszavezetni. A Magyar Tudos
Tarsasag torvénybe iktatasakor a tudomanyos pszicholbgia Gittor6i még
meg sem sziilettek, a pszicholégia nem tartozott a nagy multu klasszi-
kus tudomanyagak soraba. Szigoru értelemben ugyanis nem tekintjuk
pszicholégiai tudomanynak az emberi viselkedést elemz6, megérteni
szandékozo6 nagy gondolkoddk, els6sorban filoz6fusok altal mavelt tu-
domanyt, noha a pszicholdgia a filoz6fiabol emelkedett ki és ma is ta-
maszkodik arra. A pszichologiai tudomanyok egyik legfébb célja az
emberi viselkedés megértése, az elme és a lélek miikodésének, kapcso-
latanak, torvényszer(iségeinek és egyéni variaciéinak tudomanyos
modszerekkel torténd megismerése. A pszichologiat ringaté tudoma-
nyos bolcs6 az a filozéfia, amelynek az emberi elmére és viselkedésre
vonatkoz6 megallapitasai évezredekre tekinthetnek vissza, azaz egészen
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az Okori Egyiptomig, Perzsiaig, Gorogorszagig, Kinaig, Indiaig. A bol-
cseletnek ezeket az iranyait ma mar el6zménynek és nem pszichologi-
ai tudomanynak tekintjiik, mégpedig azért, mert maga az alapvetés
eltérd, azaz a pszicholobgia a viselkedést, valamint annak egyéni és tar-
sas megnyilvanulasait, az érzelmi, értelmi és mentalis folyamatokat
tekinti a tudomanyag olyan vizsgalati teriiletének, amelynek miivelése
a pszichologia elméletei és modelljei altal vezérelt, Am nem kizarélag
elméleti aton levezetett, hanem empirikusan is alatamasztott. A pszi-
cholé6gia mint tudomanyag az emberi viselkedést értelmez6 mas tudo-
manyagakra er6sen tamaszkodik, de nem tekinti magat azokkal azo-
nosnak, sem azok részének. A pszicholbgia tehat a filozé6fiabol kivalva
onallosul, és nem azon beliil bontakozik ki. Kiemelkedését olyan, az
empiriat meghatarozonak tekinté gesztor tudomanyok segitik, mint az
orvostudomanyok, az élettan, a fizikat és matematikat segitségiil hivo
kisérleti munka. A 19. és 20. szazad forduldjan megjelenik a kisérleti
pszicholbgia, megalakulnak a laboratériumok, kezdetét veszi a vilag
egyetemein a tudomanyosan alapozott pszichologiai oktatas, a pszicho-
légusok képzése. De ne haladjunk ilyen gyorsan, hiszen tobb mint egy
évszazados fejlédéssel van dolgunk!

A pszichologia mint empirikus tudomany
torténete

A pszicholbgiai tudomanyok torténete, mint fentebb jeleztiik, rovidebb,
mint a Magyar Tudo6s Tarsasagé. Az olvaséban ezért joggal felmertilhet
a kérdés, hogy e fiatal tudomanyag az 1825-6s felajanlas évében hol
tarthatott. Ehhez kiindulopontként valaszthatjuk a pszicholégiai tudo-
many nemzetkozi megjelenését, és viszonyithatjuk hozza a hazai fejlo-
dést. Ezzel lehet6ségiink nyilik arra is, hogy a lélektannal foglalkozé
filoz6fusok, orvosok tevékenységét a tudomanyag differencialédasanak
kezdeteivel és az intézményesiilés eredményeivel, azaz a tudomanyag
sajatos felemelkedésével is 6sszekapcsoljuk. Kérdés tehat, hogy a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia mikor kezd a pszicholégiara tudomanyként
tekinteni. Kérdés az is, hogy a kétszaz évvel ezel6tti alapitaskor priori-
tast élvez6 szemlélet elfogadja-e, hogy a pszichologiai tudomanyok mii-
velése sem a filoz6fidahoz, sem a torténettudomanyokhoz nem tartozik,



EVFOLYAM - 2. SZAM

5.

76 CSEPE VALERIA

bar a kett6 kozil az el6bbihez all kozelebb. Napjaink nemzetkozi tudo-
manyagi klasszifikaciéiban a pszicholégia nem bolcsészet, hanem hol
természet-, hol tarsadalomtudomany.® Ez a distinkcié nem lenne igazan
fontos, ha a tudomanytertiletnek és miveldinek teljesitményét, publi-
kacibs szokasait, a kutatasok multidisziplinaris beagyazottsagat nem
kellene értékelntink. Az tudomanyagi differencialédas feler6sodése
napjainkra ahhoz vezetett, hogy az Akadémia tudomanyos osztalyrend-
szerében a pszicholobgiai, valamint az oktatas- és neveléstudomanyok
(educational sciences) helye messze van a kivanatostol.

A modern pszicholoégianak mint tudomanynak formalis kezdete a 19.
szazad, s azon belil az els6 kisérleti pszicholdgiai laboratérium meg-
alakulasa 1879-ben. Wilhelm Wundt (1832-1920) még csak hétéves
Széchenyi nagylelk( felajanlasanak évében, s végzettsége szerint nem
volt, nem is lehetett pszicholégus. Azok kozé a sokdiplomas tudésok
kozé tartozott, akiknek meggy6z6dése volt, hogy bar az emberi visel-
kedés torvényszeriiségeinek feltarasaban fontos az 6nmegfigyelés (int-
rospekcio), az nem elegendé a tudomanyos 6sszefiiggések mélyebb fel-
tarasahoz. Az orvos, fizioloégus, filoz6fus Wilhelm Wundt 43 évesen
csatlakozott a Lipcsei Egyetemhez, s kezdte meg négy évvel kés6bb
a laboratériumi gyakorlatokat is magaban foglald képzés keretében
szervezett kisérleti pszicholégia el6adasait. A pszichologiatorténet nem-
zetkozi féarama ennek a laboratériumnak az indulasat, azaz 1879-et
tekinti a filoz6fiatol elszakadd tudomanyos pszichologia kezdetének.
Nem véletlen, hiszen a hatas azonnali volt. A vilag minden tajaro6l ér-
keztek Lipcsébe azok a lelkes hallgatok, akik az érzékelés, az észlelés,
a tudat és a mentalis kronometria (ma reakciéidének nevezziik) tanul-
manyozasaval kivantak foglalkozni. A német kisérleti laboratérium
megel6zott mindenkit, megalapitasat csak négy évvel kés6bb kovette
a hasonl6 profila amerikai laboratérium megnyitasa.® Ma, a pszichol6-
giai tudomanyok erételjes differencialédasanak s a nyelvi hegemoénia
er6sodésének koraban fontos latnunk, hogy a 19. szazadi kisérleti pszi-
cholégia kezdeti alapvetését sem a miivelés helye, sem a tudomany
nyelve nem kototte er6sen. Ennek is koszonhet6, hogy a tanulmanya-
it részben Eur6paban végzo6, az angolon kiviil a francia és német nyelvet

5 Lasd példaul a tudomanyagak besorolasanak Frascati-kézikonyvét (2015).
6 Lasd Benjamin 2007.
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szoban és irasban is magas szinten hasznalé William Jamesnek (1842—
1910) a pszicholégiat mint tudomanyt megalapozé miive’ a kor legje-
lent6sebb munkaira épit. James filozé6fus és orvos, am identitasat te-
kintve tudomanyagunk nagy szerencséjére pszicholégus volt. Az elsd
pszicholégiakurzust 6 inditotta el az Egyesiilt Allamokban, s a pszi-
cholbgiat a human és természettudomanyok felismerései altal egytit-
tesen meghatarozott tudomanyagnak tekintette. Nem véletlen ezért,
hogy miive a pszichologiai tudomanyok elsé nagy hatasq, legtobbet
idézett alkotasa.® James a Harvard Egyetem tekintélyes professzora,
a filozofia és a tudomanyos pszichologia megkertilhetetlen autoritasa
lett, akit rendkiviili tudasan tal kivételes elismertsége is segitett abban,
hogy elinditsa a pszichologia oktatasat, szorgalmazza a tudomanyos
pszichologia kisérleti eredményei, s az ezekre épuil6 Gj elméletek elér-
het6vé tételét a tudomanyos publikacidkban. A tudomanyos teljesit-
mény ezen mutatdit ma is a legfontosabbnak tartjuk, bar méréstk,
értékelésuk modja folyamatos vitakkal kisérve valtozik. Jamesnek a
pszicholoégiai tudomanyra vonatkozo6 alapvetése és személyes példaja
generaciok gondolkodasat, attitidjét befolyasolta, s egyben a kutaté
pszicholégusok szakmai identitasat is meghatarozta. A 20. szazadba
atlépé pszicholégiai tudomany gyors felemelkedése szinte torvénysze-
ra volt az egész vilagon, s hamarosan Magyarorszagon is.

A pszichologiai tudomany hazai kezdetei

Magyarorszagon a 19. és 20. szazad fordulbjan, azaz hetvenot évvel az
Akadémia megalapitasa utan, pszicholégia mint 6nallé tudomanyag nem
létezett, a filozofia és pedagodgia volt az, amely az emberi viselkedést
magyarazo elméletekre tamaszkodott. A kisérleti pszicholégia, hason-
l6éan a német példahoz, empirikus tudomanyként az orvoskarokon® jelent
meg, az Akadémia tudomanyrendszerében ekkor még nyoma sem mu-
tatkozott. A lélek tanulmanyozasa azonban ismert téma volt, és ez azok-
nak a kiemelked6 egyéniségeknek koszonhet6, akiket a hazai pszicho-

7 James 1890.
8 Magyarul A pszicholdgia alapjai cimen jelent meg.

9 Lechner Karoly a Ferenc J6zsef Egyetemen, Ranschburg Pal a Budapesti Egyetem orvoska-
ran.
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légiatorténet a tudomanyos pszicholégia attoréinek tekint, bar nem
pszicholégusok. Koziiliik itt csak azokat emeljiik ki, akik az Akadémia
tagjai lettek. Posch Jené (1859-1923) pedagoégus és filozofus, a Magyar
Tudomanyos Akadémia 1920-ban valasztotta meg levelez6 tagjanak.
A tagajanlas részletesen felsorolta kiemelked6 jelent6ségii muiveit, kii-
londsen az Egy realista lélektan tervezete cimii, az MTA tamogatasaval
1915-ben megjelent kotetet. Posch szinte kanti magaslatokban foglal-
kozott az id6 felfogasaval és megélésével Az id6 elmélete cimii munka-
jaban. Egy olyan témaval, amely a pszicholégia és annak multidiszcip-
linaris tertilete, a kognitiv tudomanyok szamara ma is kihivast jelent,
ez az ido észlelése. Az id6 elméletét — amelyet a német nyelvii filozoéfiai
periodikak is megemlitettek — egészitette ki az az 1915-ben megjelent
publikacioé (1898), amely az id6felfogas aspektusabdl szemlélve veti 6sz-
sze a jubileumok filozofiai és hétkoznapi értelmezését.'® A cikkbdl vett
két idézet igencsak aktualis az MTA kétszaz éves évforduldjan:

»Az id6-objectivismusnak, vagyis egy létez6 és mindeneket magaban
foglal6 id6folyamba vetett hitiinknek kapcsan, tovabba pedig és
legféképen az idomértékek természetének félreismerése kovetkez-
tében megragadt az emberiségben egy kiilonods nézet, a melybdl fo-
lyo6lag erkolcsi kotelességeink sorozata megbéviilt azzal, hogy neve-
zetes események évforduloit is meg kell tinnepelni. A ki a mi modern
tarsadalmi és politikai élettinket ismeri, nem fogja tiilzasnak talal-
ni, ha azt allitom, hogy ma mar van »jubilalas-kotelesség« is.”!!

Posch Jen6t az Akadémia tagjai soraba ajanlok egyike az ekkor még le-
velez6 tag Kornis Gyula, akinek 1916-os akadémiai tagsagra jelolésekor
a méltatasban is megjelent a ,psychologia”. Kornis Gyula (1885-1958)
filozéfus, piarista szerzetes, a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcseleti,
Tarsadalmi és Torténeti Tudomanyok Osztalyahoz tartozott, 1916-os
levelez6 tagsaga utan 1928-ban jelolték és valasztottak meg rendes tag-
nak."? Az 1916. évi tagajanlasban'® tébbek kozott ez olvashato:

10 Posch 1915.

11 Bevezetés a 394-395. oldalon.

12 Az MTA Konyvtar kiadvanya, 1975.

13 Lasd Magyar Tudomanyos Akadémia — Tagajanlasok 1916-ban, kézirat gyanant.
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»Kulonosen kiemeljiik 'Oksag és torvényszeriliség a psychologia-
ban’ cim@ kotetét, mely a szellemi tudomanyok phylosophiai alap-
vetésének legnehezebb problémajat: a causalitas érvényét a lelki
jelenségek korében igen mélyrehatéan targyalja.”

1928-ban a II. osztaly A. alosztalyanak tagajanlasa'* Kornis kultirbol-
cseleti munkait tartja kiemelendének, 1élektani targya publikaciéirol
s a kozépiskolak szamara irt pszicholbégiai programjairél, amelyeket
a pszicholégiai tudomanyok torténetében fontos mérfoldkének tekin-
tiink, ebben nem esik szo6. Ot és Posch Jendt Schiitz Antal (1880-1953)
piarista szerzetes, teolbégus kovette a pszicholégiahoz kapcsolédo
munkassaguk miatt megvalasztott akadémikusok soraban. Schiitz két
doktoratussal is rendelkezett, a teologiait Budapesten szerezte meg,
a pszicholégiait pedig 1917-ben Wiirzburgban. Az 1925-6s levelez6 tagi
ajanlas, a két ajanlo egyike Kornis Gyula els6sorban teolégiai munka-
it emeli ki, a pszicholégia tertiletér6l a Zur Psychologie der bevorzugten
Assoziationen und des Denkens' cimmel a Fortschritte der Psychologie
cim foly6iratban 1916-ban megjelent munkajarol tesz emlitést.

A pszicholégia gondolkodasi keretében elméletiiket kidolgozé filo-
z6fus és teologus akadémikusok kortarsa volt Révész Géza (1878—-1955),
aki a kisérleti l1élektan teriiletén a zene és a hallas pszichologiajaval
foglalkozott. O a pszichologia els6 egyetemi tanara, az egyetemi lélek-
tani laboratérium megalakitdja. Bar kinevezése 1918. oktdberi, azaz
még a kiralyi kormany dontott nyilvanos rendes tanari megbizatasarol,
a téves narrativak ezt a tanacskormanyhoz kotik. A kommiin bukasaval
Révész hazai karrierjének vége szakadt, de nem a kinevezd, hanem a
politikai valtozasok miatt. 1920-ban Hollandiaba emigralt, és 1921-t6l
az amszterdami Kisérleti Lélektani Intézet igazgatdja volt. A Magyar
Tudomanyos Akadémianak 1947-ben lett kiils6 tagja, am 1949-ben mar
ki is zartak. A torténelem nem volt kegyes a pszicholdgiai tudomany
uttoréivel, Révész Géza emigralt, Kornis Gyulat kitelepitették.

14 Uo.
15 A preferalt asszociaciok és gondolkodas pszichologiaja.
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A kisérleti pszichologia laboratoriumi vilaga

A 20. szazad els6 évtizedében a pszichologia mint fiatal tudomanyag
sajatos helyzetben volt, a gesztor tudomanyagaknak egyszerre volt 6vo,
segitd szerepe, de léteztek rivalizalé vagy a szarnyait bontogaté 4j tu-
domany képviselbivel szemben ellenséges szerepldi is. [lyen kozegben
— 1902-ben, azaz a lipcsei kezdeményezés utan bo két évtizeddel — val-
lalkozott Ranschburg Pal (1870-1945) elme- és ideggybgyaszként arra,
hogy létrehozza az orvoskaron a Kisérleti Pszichologiai Laboratériumot.
Ez a miihely jogutddja az 1898—-99-ben felallitott els6 Psychophysiolo-
giai Laboratériumnak, és bolcséje a hazai kisérleti és a gyogypedago-
giai pszicholégianak. A laboratérium egyik jogutddja a kés6bbi Magyar
Kiralyi Gyermeklélektani Intézet, majd Gyermeklélektani Intézet (1943),
amely 1955-t6l az eredeti profiltol eltér6en miikodo intézményként az
Akadémia kutatdintézeteként folytatta miikodését, s tiz évvel késébb,
azaz 1965-ben lett az MTA Pszichologiai Intézete. A laboratérium kez-
deti évei nem voltak egyszeriiek, sok olyan probléma keriilt el6térbe,
amelyek miatt Ranschburg 1906-t6l a gy6gypedagogiai intézményrend-
szerben keresett és talalt tamogatast, munkajat a Gyégypedagogiai és
Pszicholégiai Magyar Kiralyi Laboratériumban folytatva. Annak veze-
tését késb6bb egészségi allapotara és a szarmazasa miatt visszalépését
surgetdkre tekintettel Schnell Janos (1893-1973) ideg- és elmeorvosnak,
gyogypedagoégusnak adta at.

Bar Ranschburg Pal szakmai Gtja tele volt akadalyokkal, kutatasi
eredményeinek, valamint a magyaron kiviil német és francia nyelven
megjelent publikacidinak koszonhetéen nemzetkozileg ismertté és el-
ismertté valt. Gazdag, sokat idézett tudomanyos és klinikai munkai,
a gyakorlatba atiiltetett kutatasi eredményei, s az Gij vizsgaléeljarasok
napjainkban is példaértékiiek. Ma alkalmazott kutatasnak, s6t innova-
cionak neveznénk. Pszichologiai kisérleti és vizsgald eszkozeit Europa
egyik legismertebb, lipcsei székhelyi cége forgalmazza, ezeket (mnemo-
meéter, tachisztoszkop stb.) katalogusbol'® rendelhetik meg az Gjonnan
alakul6 laboratériumok és vizsgaléhelyek.

16 Részletesen lasd Csépe Valéria és Mohai Katalin tanulmanyaban a 2020-ban megjelent
Ranschburg-emlékkétetben.
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Ranschburg a ma atipikusnak nevezett fejl6édési mintazatok diag-
nosztikajahoz Gj eljarasokat dolgozott ki, a figyelmi, emlékezeti és ér-
zelmi miikodés, valamint a szamolas-, olvasas- és iraskészség gyermek-
kori zavarainak vizsgalata soran szerzett kutatasi adatai és az ezeket
magyarazé elméletei a mai napig nagy hatassal vannak a gyakorlatra
és a tudomanyos gondolkodasra. A német nyelvi( szakirodalom ma is
gyakran az altala adott kifejezéseket (Legasthenie, Leseschwciche) hasz-
nalja a fejlédési olvasasi zavar (elterjedtebb nevén diszlexia) megneve-
zésére. Ranschburg Palt a Francia Tudomanyos és Miivészeti Akadémia
1910-ben fogadta tagjava, a Magyar Tudomanyos Akadémian erre nem
kertl sor.

Mi jellemezte a pszicholégiat a 20. szazad els6 évtizedeiben, mi segitet-
te és mi hatraltatta 6nalld, elismert tudomannya valasat? Az egyik
kétségteleniil a felemelkedések és visszaesések dramai szekvenciija,
a masik az intézményt is maga ala gytir6, a pszichologiaval pedig ki-
emelkedéen kegyetlen politika altal okozott karok természete és mér-
téke. Az 1956 utan is csak részben szelidiild, az Akadémian 1970-ig
uralkodo6 széls6séges befolyas hatasai kiterjedtek a kutatasra, annak
kornyezetére, a kadari kultarpolitikat jellemzé 3T-vel (tilt, tiir, tamogat)
azonos tudomanypolitika uralta az akadémiai intézeteket és azok ira-
nyitasat. Mint lathattuk, a pszicholégia mint tudomany elfogadtatasa
mar a kezdetekben sem volt egyszer(i, am helyzete az egyes ideologiak
hatasara tjra és Gjra el is lehetetleniilt.

A 20. szazad els6 évtizedeiben az Akadémianak kevés szerep jutott
a pszicholégiai tudomanyok életében, s a tudomanyagat késébb ,,6rok-
be fogadd” tudomanyos osztalyon sem érdemi képviselete, sem valodi
stilya nem volt (ez utébbi pedig fennmaradt az 1980-as évekig).

Az 1920-as évek kozepére konszolidalodo politikai rendszerben azon-
ban, ha rovid idére is, Gjraéledtek a remények. A pszicholégiaval mint
segit6 szakmaval szemben feler6sodtek a tarsadalmi elvarasok, a pozi-
tivan valtozé tudomany- és oktataspolitika egyre vilagosabb keretet
kinalt az agynevezett akadémikus pszicholégianak. A pszichologiai
tudomanyokban, hasonléan mas tudomanyokhoz, Klebelsberg Kuné
(1875-1932) korszerii oktatas- és tudomanypolitikaja, 1922-t61 1931-ig
tarto vallas- és kozoktatasiigyi miniszteri megbizatasa valtozast hozott
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itt is. Klebelsberg olyan jol felszerelt, a kutatas szempontjabol idealis
kornyezet kialakitasat tlizte ki célul, amelyben sok szaz kutat6 alkothat
és gazdasagilag is jelent6s eredményeket érhet el, mert a kutatas ,az
egyén legszemélyesebb megnyilatkozasa”. Ennek intézményi hatterérol
és személyi feltételeirdl elkotelezetten igyekezett gondoskodni, minisz-
terségének kezdetétdl fogva tamogatta a Magyar Tudomanyos Akadé-
miat.

A pszichologia felemelkedésének egyik mérfoldkoveként tartjuk ma
is szamon, hogy 1928-ban megalakult a Magyar Psychologiai Tarsasag,
s elindult tudomanyos folyéirata, a Magyar Psychologiai Szemle. A tar-
sasag célként tiizte ki a pszicholbgia 6nallé tudomanyként val6 elis-
mertetését.

A Magyar Tudomanyos Akadémia épiilete 1928-ban'’
Mindezen pozitiv valtozas ellenére a pszichol6gia még évtizedekig nem

tartozott az elismert tudomanyok k6zé. Mar megmutatkoztak a politi-
kai jobbratolddas elso jelei, a kirekeszto ideologiak felbukkanasa a szak-

17 Fortepan, képszam: 234139, fotbadomanyozé: Godi Digitélis Archivum.
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maban, az els6 zsidotorvények, az emigracid. A veszteségek az egyéni
sorsokon keresztiil is ellehetetlenitették a szakmat, igy a pszicholégiai
tudomanyok fejlédése is tjra megrekedt, am fellélegzés a masodik vi-
laghaborat kévetéen sem jott. A politikai kirekesztésnek sotét korsza-
ka vette kezdetét; a kommunista hatalomvaltassal a pszicholégia tiltott
tudomannya, mas szakmak megtirt szolgaldjava valt. A pszichologiai
tudomany 1945 és 1970 kozott valdjaban nem élt, hanem talélt. Pszi-
cholégusképzés két évtizeden at nem volt, a Magyar Tudomanyos Aka-
démianak atadott Gyermeklélektani Intézetben a szovjet ideolégiahoz,
kizarolag a pavlovi tanok hazai felfogasahoz igazitott kutatas létezhe-
tett. A tudomany altalaban véve is nehéz korszakaban, a pszichologiai
tudomany megbénitasanak két évtizedében az allamositott Magyar
Tudomanyos Akadémia els6 elncke Rusznyak Istvan lett. A politikailag
elkotelezett elnok két évtizeden at vezette az intézményt, annak céljait
a politikanak rendelte ala, ekkor alakult korabban létez6, azaz szerzett,
valamint Gjonnan alapitott intézetekb6l az akadémiai kutatéhalézat.
A korszak szinte egyetlen pozitivuma az alapkutatas célként kitlizott
megerdsitése.

A politika és a bizottsagok hatalma —
pszichologia az Akadémian 1950 és 1970 kozott

Hogyan indult az akadémiai gondoskodas? Pontosan ugy, ahogy ez a
tudomanyrél hozott dontéseknél lenni szokott: bizottsag kiktildésére
keriilt sor. A bizottsagot azonban nem akarki kérte fel, hanem az 1950-
es évek Akadémiajanak koncepcidjat is kialakitani hivatott Magyar
Tudomanyos Tanacs. Ennek hataskore kiterjedt az orszag osszes fel-
s6oktatasi intézményére, kutatdintézetére, miizeumara, tudomanyos
konyvtaraira, a kiilfoldi magyar tudomanyos intézetekre, lektoratusok-
ra, a tudomanyos kapcsolatokra, az Orszagos Osztondij Tanacsra, a tu-
domanyos egyesiiletekre és szovetségekre, folybiratokra és természe-
tesen a Magyar Tudomanyos Akadémiara is.'®

18 Koénya 1998.
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A Tudomanyos Tanacs Tarsadalomtudomanyi Osztalya 1949. majus
4-én hozott hatarozataban'® dontott egy pedagoégiai és pszicholbogiai
bizottsag kikiildésérol, amelyre eredetileg a hazai gyermekpszichologia

mestere, Mérei Ferenc tett javaslatot:

»Szukségesnek tartjuk, hogy a Tanacs elé keriiljon egy olyan je-
lentés, amely tartalmazza a magyar neveléstudomany és lélektan
teriiletének teljes kritikai attekintését, az intézmények munka-
janak és eredményeinek megvizsgalasat, valamennyi intézetét,
valamennyi egyetemi tanszékét, a tarsasagokét és a folyoiratokét,
tovabba a tudomanyagak, nevezetesen a neveléstudomany és a lé-
lektan kozép- és fels6foki oktatasi anyaganak feltilvizsgalatat.”2°

A bizottsag megalakult, a Tudomanyos Tanacs Faragd Laszlot, Lazar
Gyorgyot és Mérei Ferencet kérte fel. Feladatuk a tudomanyos és gya-
korlati teendok feltarasa, valamint javaslat készitése volt az Akadémia
szamara. Itt kell megjegyezniink, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
alapitasa o6ta létez6 Bolcseleti, Tarsadalmi és Torténeti Tudomanyok
Osztalyan, amelynek B. alosztalya a torténettudomanyi, az Akadémia
szocialista atszervezését kovetden, 1949. november 29. és 1965. aprilis
19. kozott, a II. Tarsadalmi- és Torténeti Tudomanyok Osztalya nevet
viselte, a képviselt tudomanyagak kozott a pszicholégia nem szerepelt.
Az idetartoz6 kilenc tudomanyag az allam- és jogtudomany, a kozgaz-
dasag-tudomany (ma mindketté a IX. osztalyon), a filoz6fia, a mGvé-
szettorténet, a neveléstudomany vagy pedagogia (alternativ megneve-
zés talalhat6 az egyes dokumentumokban), a régészet, a torténelem,
valamint a foldrajz (ma X. osztaly), és 1960-ig a néprajz (ekkor keriil at
az I. osztalyhoz). A 1I. osztalyon tehat a pszicholégia nem szerepelt,
a bizottsagi felkérésben viszont igen, mégpedig az alabbi indokolassal:

»A két vilaghaboru kozotti idészakban a magyar reakcié megnyil-
vanulasanak egyik fontos helye volt a neveléstudomany és a lé-
lektan. Ezeken a teriileteken a sovinizmus, a miszticizmus és az

19 MTA KIK Levéltar, 102. dosszié, Tb1 III. A/8.
20 Koénya 1998, 85.
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irracionalizmus legkiilonb6z6bb elméletei nyertek polgarjogot,
részint a hivatalos horthysta kultarpolitika segitségével, részint
bizonyos értelemben azzal ellenzéki pozicibban — de mindenkép-
pen a nyugati burzsoa ideolégiakhoz.”?!

A bizottsag feladata egyértelmi, az elemzések ma is tobb dokumen-
tumban elérhet6ek. A f6 torekvés az, hogy e teriileten is erés legyen
a kontroll, s ennek egyik eszkoze az intézmények rendszeres beszamol-
tatasa. 1950 marciusa és majusa kozott tobb jelentés is késziilt az Aka-
démia szamara a Gyogypedagogiai, valamint a Kértani és Diagnosztikai
Intézetrél, bar egyik sem tartozott az Akadémiiahoz. A Vallas- és Koz-
oktatasuigyi Minisztérium sem varta meg, hogy a kikiildott bizottsag
munkajat befejezze, allasfoglalast kért a Tarsadalomtudomanyi Szak-
osztalytol, amelynek javaslata szerint a Gyermeklélektani Intézetnek
a Magyar Tudomanyos Tanéacs iranyitasa alatt kell olyan kutatéintézet-
ként mikodnie, amely ambulanciajat tovabbfejleszti, s tevékenységét
fokozatosan az iskolak és a specialis nevel6intézetek sziikségleteinek
veti ala. A tarsadalmi igény érthet6, egy kutatdintézet feladata azonban
nem egy ambulancia mikoddtetése, akkor sem, ha az egyébként j6 szan-
dékua érv szerint ,jol felszerelt, és az orvosi munkahoz kapcsol6doé pszi-
cholobgia egészséges képviseldje”.??

Az intézet f6bb kutatasi témai kozott szerepelt példaul 1949-ben
a gyermekkori tic-neurdzis, a mongoloidizmus (igy nevezik ekkor a
Down-szindrémat), valamint az altudomanyos tesztmodszer megsziin-
tetése, tekintettel annak ,a kapitalista osztalyérdekeket szolgald” jel-
lemzobire. Az intézet igazgatoja 1950. oktober 12-i beszamoldjaban?® nem
mulasztotta el megjegyezni, hogy a munkaban , a legkomolyabban gat-
16 korilmény azonban az volt, hogy az Akadémia az elmalt 1.5 évtized-
ben egyetlen egyszer sem latogatta meg az intézetet”.

Az 1950-es évek magyar tarsadalmi és politikai kozegében minden
a pszicholégia ellen szolt. A diktatara éveiben el6szor az embert és
kornyezetét is atalakitani kivano pedagogia tekintette sajat tudomany-
aga alarendeltjének, majd az élettan. Pavlov munkainak kozvetitése és

21 Uo.
22 Mérei Ferenc javaslata, Akadémiai Levéltar MTT jegyz6konyv 13/6.
23 Molnar Imre iktatdészam nélkiili beszamol6ja, MTA KIK Levéltar.
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egyidejti ideologiai atértelmezése, amely athatotta az orvosi és a pszi-
chologiai szemléletet is, egyszerre artott és hasznalt.

1952-ben megalakult a Pavlov Bizottsag. Kezdetben kevésbé megér-
t6 a Gyermeklélektani Intézettel, mint a Magyar Tudomanyos TanAcs,
s az intézetet a Pedagogiai Tudomanyos Intézet osztalyaként kivanja
betagozni. A Pavlov Bizottsag létrehozasarol az MTA Elnoksége 1952.
november 6-i tilésén dontott, s errdl tudomasulvétel céljabdl értesitet-
te a II. (filozo6fiai és torténettudomanyi), illetve az V. (orvosi) osztalyt,
tovabba kérte a bizottsag munkajanak tamogatasat, amelynek tagjai
Fogarasi Béla filoz6fus, Balint Péter fiziologus, Lissak Kalman fiziol6-
gus, valamint Molnar Imre Wiirzburgban végzett pszichologus, a Gyer-
meklélektani Intézet akkori igazgatéja. Az MTA eln6kség valamivel
tobb mint 6t évvel késdbb, 1958. februar 7-i tilésén dontott a Pavlov
Bizottsag megsziintetésérol. Kérdés, hogy elvégezte-e feladatat, és ez
milyen hatassal volt a pszicholégiai tudomany fejlédésére.

A torténetnek azonban még nincs vége, 1954-t61 Gj 6sszetétel(i Pav-
lov Bizottsag kezdte meg munkajat. Tagjai Balint Péter, Barczy Gusztav,
Hetényi Géza és Nyir6 Gyula. Nem javasoltak a Gyermeklélektani In-
tézetnek sem feloszlatasat, sem a Pedagogiai Tudomanyos Intézet ala
rendelését, de szorgalmaztak az intézet Akadémianak torténd atadasat.
A bizottsag 1954. majus 17-i keltezésii levelében?* kifejti, hogy a 1élek-
tant olyan 6nallé tudomanynak tartja, ,amely sem a pedagégiaval, sem
a fiziologiaval nem azonos, hanem a fiziolo6giara szervesen éptilve olyan
eredményeket hivatott létrehozni, amelyeket nem csak a pedagogia,
hanem szamos egyéb tudomany és a gyakorlati életnek szamos egyéb
teriilete is felhasznal”. Az intézet bezarasa szerves folytatasa lett volna
annak a folyamatnak, amelynek soran 1948-ban megsziint az 1928-ban
alakult Magyar Pszicholégiai Tarsasag és hivatalos folyoirata, a Magyar
Pszicholégiai Szemle.

Egyértelmi, hogy 1945 utan az Akadémian olyan bizottsagokra volt
sziikség, amelyek képviselték az uralkodé ideoldgiat, azt a tudomany-
szervezésben és -iranyitasban alkalmaztak. Az intézmény mikodé-
sében a partdontések valtak meghatarozova, s késébb is az ezeket kép-
visel6 bizottsagok iranyitottak egészen az 1980-as évekig. Dontéseik
mindenre és mindenkire kihatottak, am legnagyobb hatalmuk a kuta-

24 A Pavlov Bizottsag iktatészam nélkiili levele az MTA KIK Levéltaranak allomanyaban.
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tointézetek felett volt olyan alapvet6 kérdésekben, mint a kinevezések,
fejlesztések, tanulmanyutak, konferenciakikiildetések és -tamogatasok,
kutatasi féiranyok, forrasok.

Valtozik-e a pszichologiai tudomany helyzete
1956 utan?

Az 1956-0s forradalom leverését kovetben, 1957. februar 9-én Gegesi
Kiss Pal (1900-1993) elnokletével alakult meg a Lélektani Bizottsag,
mégpedig az MTA két osztalyat meghatarozo filozéfiai és torténettu-
domanyi, valamint az orvosi tudomanyok feltigyelete alatt. A pszicho-
l6giai tudomanyok korabbi 6nallésulasi torekvései miatt azonban fel-
er6sodtek a tudomanykozi fesziiltségek, s a Gyermeklélektani Intézet
sorsat is érint6 ,kultirbotrany” megoldasat keresve az Akadémia az
elnokség feluigyelete ala helyezte a bizottsagot. Kénya Sandor szaktitkar
1958. szeptember 17-i keltezési, az MTA

fotitkaranak, Erdei Ferencnek irt fel-

jegyzésében?® igy fogalmazott: ,Az El-

nokség hatarozata értelmében a Lélek-

tani Bizottsag a II. osztaly hataskorébol

kivalt és Elnoki bizottsagga szervezo-

dott, a Bizottsag elnoke megbizatasat az

Elnoktol atvette, a pszichologia tigyeivel

a II. osztaly hivatalosan nem foglalko-

zik.”

1957: Gegesi Kiss Pal orvos, gyermek-
gyogyasz, gyermekpszichologus.

A falon felul Egry Joézsef Esti fények a Ba-
laton-parton cimi festménye?®

25 Koénya Sandor 5872/11/Dm/1958 iktatasi szamu feljegyzése, MTA KIK Levéltar.
26 Fortepan-képszam: 116926, fotbadomanyoz6 FSZEK Budapest Gy(jtemény / Sandor Gyorgy.
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Gegesi Kiss Pal a bizottsag miikodésérdl 1961. marcius 2-i beszamo-
l6jaban?” mar be is mutatta a két és fél év alatt elért eredményeket,
kozottiik a bizottsag 1960-ban tartott els6 kongresszusat, a pszicholo-
gusképzés problémajat, a Magyar Pszicholdgiai Szemle kiadasat, a Ma-
gyar Pszicholé6giai Tudomanyos Tarsasag létrehozasanak sziikségessé-
gét, nem emlitve, hogy az korabban két évtizeden at, azaz 1948-ig
létezett mar. A jelentés részletesen is kitért a pszicholégiai kutatasok-
ra és azoknak az orvostudomanyok kiilonb6zé tertileteihez kapcsolha-
to fejlesztésére. A Gyermeklélektani Intézet munkajat kiegyensulyo-
zatlannak itélte, amelynek okat a vezetésben kereste. Errél igy szol
a jelentés: ,Az a légkor, amely az intézet igazgatdja, egyes osztalyainak
vezetOi és a munkatarsak kozott van, valamint amely jellemz6 a Pszi-
cholégiai Bizottsaghoz val6 viszonyukra is, szintén nem alkalmas arra,
hogy kiegyensulyozott legyen a munka.” Felr6tta még az er6s partszer-
vezet, valamint az igazgat6é tudomanyos fokozatanak hianyat, a nyug-
dijkorhatart elért munkatarsak foglalkoztatasat. Lényeges ugyanakkor
az intézet egzisztenciaja szempontjabodl a sokszint kutatassal szembe-
ni elvaras, miszerint az intézetben ,a pszicholégiai kutatasnak hazank-
ban mivelt valamennyi agazatat itt kell miivelni”. Ez abban az id6szak-
ban realis volt, am az intézet altal mavelt kutatasi témak csokkenését
sokan évtizedekkel késébb és talan ma is eszerint képzelik el, jéllehet
ma mar kilenc képzéhelyen folyik pszichologia alap- és/vagy mester-
képzés, igy a tudomanyos miihelyekben sokféle kutatasi iranyra nyilik
lehet6ség.

Gegesi egyik feladatként jelolte meg az Eotvos Lorand Tudomany-
egyetemen a lélektani tanszék meger6sitését, a kutatasok tamogatasat,
s az egyetemen megvaldsitandé pszicholoégusképzés mellett a ,pszicho-
légia teriiletén dolgozé és bekapcsolandd kaderek tovabbképzését”.
igéretes fejlemény, hogy az 1964—-65-6s tanévben elindult a pszichol6-
gusképzés, bar még nem egyszakos, a leend6 pszicholégushallgatéok
tanulmanyaik kezdetén tanarszakra jarnak. Ismét lett Magyar Pszicho-
logiai Tarsasag, Magyar Pszicholégiai Szemle, s a Gyermeklélektani In-
tézet utddjaban, az MTA Pszichologiai Intézetében mar latszottak az
els6 eredmények. Tény ugyanakkor, hogy Gegesi er6s személyisége,
kiemelked6 munkassaga ranyomta bélyegét a pszicholégiara. Talan

27 Gegesi Kiss Pal beszamol6ja az MTA Elnokségének, MTA KIK Levéltar.
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ennek is betudhato, hogy a filozéfian tallépd, a pedagogia szoritasabol
évtizedekig nem tudott megbaratkozni az orvosi tudomanyok befolya-
saval, holott a pszichologusképzésben részt vevd orvosi intézmények,
klinikak attittidje altalaban be- és elfogadd volt. Gegesi Kiss Palnak
a pszicholégiara mint tudomanyra gyakorolt hatasat érdemes annak
fényében értékelniink, hogy az egy olyan nehéz torténelmi korszakban
érvényesult, amikor az allamparthoz s annak vezet6ihez val6 viszonyu-
las is fontos volt.

A Gyermeklélektani Intézet és utddja, az MTA Pszicholbgiai Intéze-
te meguszta a Pavlov Bizottsag kezdeti, a megsziintetést kezdeményez6
javaslatat, a pedagogia és az orvostudomany egymasnak fesziilését. Az
Intézetnek a Tarsadalmi Torténeti Tudomanyok Osztalya szamara ké-
szitett jelentése?® mar ismerteti az ekkorra osztalyokba szervezett ku-
tatasokat, az osztalyvezet6i értekezleteket, részletes jegyzékonyvet
vezetve az intézeti tovabbképzésekrol, valamint a fiatal kutatok mun-
kajarol, név szerint is beszamolva a veliik folytatott beszélgetésekrol.
Az MTA elnokségének dontése értelmében a Pszicholbégiai Bizottsag
ismét az Filozo6fiai és Torténettudomanyok Osztalyahoz keriilt, amely
1971-ben a bizottsag elnokének valasztotta meg Kelemen Laszlot (1919—
1984). Az (j elndk a bizottsag 1971. szeptember 21-i tilésén a legfonto-
sabb feladatok kozott jelolte meg?® a kutatdmunkat, elsésorban a tan-
székeken foly6 kutatast, a marxista—leninista szemlélet érvényesitését,
az alkalmazott teriiletek fejlesztését, valamint a pszichologiai kozélet-
nek vitak és palyazatok atjan megvaldsitand6 aktivizalasat. Az MTA
Pszichologiai Intézete és az ELTE Kardos Lajos altal vezetett tanszéke
1964-t61 kezd6dben rendszeres beszamolot készitett az Akadémia sza-
mara. A jelentéseket kezdetben még opponensek is értékelték, tobbsé-
giik orvos, fiziologus. 1971-ben a pszicholégiai tudomanyban egy olyan
két évtizednyi id6szak vette kezdetét, amely részleges pozitiv elmoz-
dulast is hozott, am a partallam tudomanypolitikajat érvényesité Aka-
démia kontrollja tovabbra is er6s maradt.

28 Bartha Lajos igazgat6 690/1967 iktatészamu, 1967. szeptember 22-én kiildott beszamoléja
a Pszichologiai Intézet munkajarol (MTA KIK Levéltara).

29 A Pszichologiai Bizottsag tilésének az MTA KIK Levéltaraban 6rzott jegyzékonyve.
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1960: Atjaré a Belvarosi templom mellett,
a Szabad sajt6 Gt iranyabol a Piarista kozre (Pesti Barnabas) nézve.
Itt indul majd Gjra a pszicholégusképzés®®

Pszicholbgia és a tudomanyos szabadsag illGzioja
1970 és 1990 kozott

Bar 1970-ig a pszicholégiai kutatas nehéz korszakot élt tal, magara
talalni csak az 1980-as években kezdett. A politikai szoritas enyhiilt,
de meg nem sziint, az akadémiai kontroll er6s maradt, athatotta a ki-
nevezéseket, utazasi tamogatasokat, minositéseket, az MTA kutato6in-
tézeteinek iranyitasat. Az utébbihoz segitséget nyujtottak az MTA tu-
domanyos osztalyai és bizottsagai, jollehet a pszichol6giai tudomanyok
orszagos helyzetének atfogod értékelése helyett els6sorban az egyetlen
akadémiai intézetre koncentraltak.

30 Fortepan-képszam: 101326, adomanyoz6: Magyar Pal.
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1971: A Magyar Radi6 stadidja, A tudomanyos kozélet foruma cimi radio6-

misor. Erdei Ferenc politikus mint az MTA fétitkara, Pal Lénard akadé-

mikus, a Kozponti Fizikai Kutatéintézet igazgatodja, Eke Karoly riporter,
Aczél Gyorgy politikus®!

A 1II. osztaly Pszicholégiai Bizottsaga 1978-ban attekintette az Gagyne-
vezett Gjrendszer(i pszicholoégusképzés tapasztalatait, 1979 majusaban
értékelte a Pszicholoégiai Intézetben foly6 altalanos pszichologiai, szo-
cialpszicholégiai, személyiség- és klinikai pszicholégiai kutatasokat.
Az értékelés mar akkor kiemelte a pszichofiziologia kimagaslo eredmé-
nyeit, miiszerezettségét, tudomanykozi jellegét, vezetd kutatoinak telje-
sitményét. Ez ma is az egykori intézet utédaiban a pszicholégiai kutata-
sok élettudomanyi agat miivel6 miihelyekben foly6 kutatasok tertilete.

Mi indokolja hat a ,szabadsag illGzidja” alcimet? Sok minden, tobbek
kozott az, hogy a kontroll enyhiilése részleges, a kutatasi témak sza-
badabb valaszthatd6saga nem teljes. Az 1980-as években pszichologus-
képzés — az ELTE mellett — mas egyetemeken val6 elindulasanak ko-
szonhet6en megélénkiilt a kutatas, a diakkori konferenciakon megjelent

31 Fortepan-képszam: 147898, fotbadomanyozoé: Szalay Zoltan.
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a pszicholégia. Az egyetemi doktori (ez az tgynevezett kisdoktori) mi-
noéségében er6sodott, s egyben bemenete lett az MTA mindsitési rend-
szerében elérhet6 aspirantaranak, a kandidatusi fokozatnak és a tu-
domanyok doktora (akkori ,nagydoktori”, ma MTA doktora) cimnek.
A pszichologiai mthelyek kiviilrél iranyitottsaga megmaradt, miikodé
kutatasi palyazati rendszer majd csak a rendszervaltas utan lett, a koz-
ponti forrasokhoz kutatasi féiranyok rendelédtek.

1975 és 1985 kozott a Magyar Pszicholbégiai Tarsasag rendszeresen
tajékoztatta az Akadémiat kongresszusainak témajarol, résztvevoirodl,
s ezt szakmai és politikai szempontbél is a Pszicholbgiai Bizottsag vé-
leményezte.

1979-ben egy Tarcakozi Pszicholégiai Munkacsoport allitotta 6ssze
a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsag szamara azt az eléter-
jesztést, amely a kozéptavu fejlesztési terveket ,az MTA Pszicholbgiai
Bizottsag tudomanyteriileti helyzetelemzéseivel szembesitve” készitet-
te el6. Ezt egy évvel késodbb 1980. oktober 22-én ismerhette meg a Pszi-
cholégiai Bizottsag® A pszicholégia tudomanyteriiletének helyzete és
a kutatohalozat 10 éves fejlesztésének lehetdségei cimi 45 oldalas do-
kumentumrél a Tarsadalomtudomanyi Koordinaciés Bizottsagban a
pszichologiarél lefolytatott vita részleteit. A Pszichologiai Bizottsag
elnoke, Adam Gyorgy (1922-2013) orvos, pszichofiziolégus rendkiviil
sokat tett a tudomanyos pszicholégia meger6sodéséért az MTA Pszi-
cholégiai Intézetének igazgatdjaként, az ELTE élettanprofesszoraként,
rektoraként s akadémikusként. Ezen a bizottsagi tilésen részt vett a
Filozofiai és Torténettudomanyok Osztalyanak elnoke, Berend T. Ivan,
aki a jegyz6konyv szerint hozzaszélasaban megallapitotta, hogy;

»Az elbterjesztés legfontosabb része a kutatéhalbzattal foglalko-
zik. Ebben igen részletesen elemzi az egységes egyetemi szervezet
kialakitasat és az akadémiai intézettel 1étesitend6 egytittmiiko-
dését, majd rovidebben a klinikai és munkapszicholégiai intéz-
ményeket. Ugy gondolom, hogy az ELTE egységes pszichologiai
intézetének kialakitasa, megfelelé vezet6 kivalasztasa esetén,
val6bban el6segitené az oktatast és az egyetemi kutatast is [...]

32 MTA KIK Levéltar.
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Talan nem talzas Ggy vélekedni, hogy az alkalmazott kutatas és
az alkalmazas gondjai nem kisebbek az alapkutataséinal [...]”**

A Pszicholoégiai Bizottsag mindvégig feladatanak érezte, hogy tajéko-
zodjon az egyetemi kutatasokrol és részletesen értékelje a Pszicholo6-
giai Intézet munkajat. 1984 januarja és novembere kozott tobb tilésén
véleményezte az intézetben foly6 kutatas iranyait és eredményeit. 1984.
november 19-én szamolt be Illyés Sandor (1934-2001) az ELTE Pszicho-
légiai Intézetének megalakulasarol. Egészen a politikai rendszervalto
évekig sorolhatnank azokat az értékeléseket, amelyeknek egyik vezet6
témaja az MTA Pszichologiai Intézete, pedig
sok mas, fontos torténés is van. 1987. decem-
ber 15-i levelében®* Pataki Ferenc (1928-
2015), a II. osztaly elnokhelyettese a TMB
(Tudomanyos Minésit6é Bizottsag) tagjaira
tett felterjesztésében egy torténészt, egy fi-
lozéfust és egy pszichologust javasolt. Utéb-
binal az indoklas igy szo6lt: ,[...] ma mar indo-
kolt, hogy a pszichologia 6nall6 képviseletet
kapjon a TMB plénumban”.

Valoban igy volt, s6t 1980 utan az is erésen
indokoltta valt, hogy az Akadémia pszicho-
légust valasszon tagjai kozé. Kardos Lajost
(1899-1985) az MTA 1985-ban valasztotta
meg levelez6 tagjava. Késon jott elismerés ez
a magyar kisérleti pszichologia legnagyobb 1985: Pataki Ferenc?
alakjanak, a habora utani tudomanyos pszi-
chologia egyetlen olyan képvisel6jének, akinek sikeriilt a pszichol6-
giaval kegyesebb évtizedekre atmenteni az ELTE-n a Lélektani Tanszé-
ket és a pszicholégiai kutatasokat. Kardos megvalasztasanak évében
lett az Akadémia levelezo tagja Pataki Ferenc, a tarsas jelenségek nem-
zetkozileg elismert kutatodja is, akinek palyaja a neveléslélektantdl a tar-
sadalmi identitas és a modern tomegjelenségek vizsgalataig ivel. Pata-

33 Bizottsagi jegyzokonyv leirata, amely az MTA KIK Levéltaraban talalhato.
34 Az el6terjesztés az MTA KIK Levéltaraban talalhat6, cimzettje Straub F. Brund.
35 Fortepan-képszam 116791, adomanyozé Pataki Eva és Janos.
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ki az MTA Pszicholégiai Intézetének igazgatdjaként (1975-1993), az MTA
Filozéfiai és Torténettudomanyi Osztalyanak elnokeként (1990-1993,
1996-2002), s az MTA alelnokeként (1993—-1996) nagy hatassal volt
a pszicholégiai tudomanyokra, a pedagogiara és a hazai tudomanypo-
litikara. Kardos és Pataki megvalasztasat hosszu sziinet kovette, Gjabb
pszichologus levelez6 tagok megvalasztasara 1998-ban, 2001-ben, 2007-
ben, majd egy Gijabb évtizednyi kihagyas utan 2019-ben és 2022-ben
keriilt sor.

A pszicholégiai tudomany helye és helyzete
az Akadémian 1990 utan

A rendszervaltassal a pszichologusok szamara is 4j lehet6ségek nyiltak
meg, mar kozvetleniil lehetett a kiilfoldi kutatoéi 6sztondijakra (példaul
Humboldt Alapitvany) palyazni, a kutat6i mobilitas megélénkaiilt, elin-
dultak a tudomanyos kutatasok palyazati rendszerei. 1998 és 2002
kozott a kutatasért és felsboktatasért felelés minisztérium Gj, addig
a pszicholoégiai kutatasok szamara szinte elérhetetlen 6sszegili kutata-
si forrasokat nyitott meg. 1997-ben megkezd6dott a posztdoktori fog-
lalkoztatasi rendszer kialakitasa és ezzel a Bolyai Janos Kutatasi Osz-
tondij. Az MTA 2009-ben elinditotta a Lendiilet palyazatot, kezdetben
csak sajat intézeteinek kutatoi, késébb valamennyi élvonalbeli kutatas
szamara. A pszicholégusok mindeniitt sikeresen palyaztak, s ugyanez
igaz a nemzetkozi, eurépai és amerikai palyazati rendszerekre.

A pszicholégia intézményestilése feler6sodik, a pszichologiai tudo-
manyok teriiletén folytatott kutatasok hazai és nemzetkozi elismerést
szereznek, a tudomanyos fokozatot (PhD), minésitést (habilitacié) és
cimet (MTA doktora) szerzé pszicholégusok szama no, egy sikeres ge-
neracio tagjai jarulnak hozza a tudomanyag felemelkedéséhez. A pszi-
cholégiai tudomanyok szamos aga és mtivel6je nemzetkozileg ismert
és elismert lesz. A tanulmany befejezésének idépontjaban®® az 6t aka-
démikus mellett a pszicholégianak 34 MTA-doktora és 288 koztestii-
leti tagja van. Ok azok, akik PhD-fokozattal rendelkeznek, tudomanyos

36 2026. februar.
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tevékenységet (is) folytatnak, és felvételiiket kérték az MTA Koztestii-
letébe (a megfelelést a Pszicholbdgiai Tudomanyos Bizottsag értékeli).

A rendszervaltas o6ta eltelt harom és fél évtized azonban tal rovid
ahhoz, hogy torzitasmentes képet adjunk arrél, hogy milyen moédon és
mértékben valtozott a pszicholégiai tudomanyok helye és elismertsége
az Akadémian. Bar az érdemi értékeléshez tovabbi forrasok feltarasa
sziikséges, a pszichologia kollektiv onreflexidja erds, s ez kovethetd
abban a Pszicholégiai Tudomanyos Bizottsag altal készitett, a Magyar
pszicholégia 30 éve cimi 135 oldalas tanulmanyban, amelynek fejezetei
2021-ben a Magyar Pszicholégia Szemlében is megjelentek, s az MTA
nyilvanosan hozzaférhet6 dokumentumaként is olvashatjak a valtoza-
tos pszichologiai kutatasok irant érdekl6dék.*” Egyértelmii a tudomany-
ag gazdagodasa, a magas szinten muvelt teriiletek tematikus és modszer-
tani soksziniisége. Ez a harminc év a magyar pszichologiai tudomanyok
stabilizaciojat, intézményes gazdagodasat, tematikus differencialodasat
és a nemzetkozi tudomanyos aramlatokba valé bekapcsolédasat hozta
el. A harminc évet bemutat6 tanulmanyban nevesitett kutatasi tertile-
tek sora hosszl, s mara még tovabb bévilt. Kutatas folyik a kognitiv
pszichologia, kognitiv idegtudomany, specifikus human kognitiv ma-
kodések pszicholégiaja, fejlédéspszichologia, fejlédés-pszichofiziologia,
pszicholingvisztika, szocialpszicholbgia, evollciés pszichologia, kor-
nyezetpszichologia, kulturalis 6sszehasonlit6é pszicholoégia, klinikai
pszichologia, addiktologiai pszichologia, egészségpszichologia, pozitiv
pszicholbgia, transzlacios pszicholdgia, matematikai pszichologia, al-
kalmazott pszichometria teriiletén.

A pszicholbogia egyenrangt partnerként, egészséges tudomanykozi
egylttmiikodésekben fejlodik, megajulé szemléletben, elismert eredmé-
nyekkel. Hat mas tudomanyteriiletek szemléletére, s az egyiuittmikodo
tudomanyagak is formaljak a pszicholégiai tudomanyag miivel6inek
gondolkodasat, szemléletét, modszereit. A pszichologiai tudomanyok
jelent6s valtozason mentek at egy évszazad alatt, kiemelten pedig az
elmult harminc évben. Ma is sokan vélik Gigy, hogy az MTA tudomanyos
osztalyrendszerében j6 helyen van a pszicholégia, jollehet ma mar a két-
szaz évvel ezel6tti hagyomanyokat prioritasnak tekinté6k szamara is

37 https://mta.hu/data/11_Osztaly/Dokumentumok/Il._oszt%C3%A1ly/30_%C3%A9v_tu-
dom%C3%Alnyos_eredm%C3%A9nyei/Pszichologia.pdf
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lathat6 a tudomanyagi kereteket is feszegetd pszicholégia magara ta-
lalasa. A pszichologia — segité és tudomanyos agaval egyiitt — ma szer-
te a vilagban, igy Magyarorszagon is az egyik legnépszer{ibb diplomas
szakma. Szuikség van ra mindenttt, ahol az emberi viselkedés tudoma-
nyos megismerésére alapozott praxis, az ismeretek ért6 alkalmazasa
a fontos. Az 6nvezetd autoktodl a tanulast, tanitast tamogatd progra-
mokig, az egészség-magatartastol a krizisintervencioig, a sporttol az
atipikus fejlédésig, a tarsadalmi folyamatoktdl a gazdasagi, pénziigyi
dontésekig. A pszichologiai tudomanyok mara megtalaltak helyiiket
a tudomanyok rendszerében, s talan egyszer az Akadémia is napirend-
re tlizi majd, hogy értékelje, elemezze a pszicholbgiai, valamint az ok-
tatas- és neveléstudomanyok helyzetét.
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Magyar irodalom arab féldon:
mtuforditasok térténete nyomaban
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Hungarian Literature in Arab Lands:
Tracing the History of Literary Translations
from the Mashreq to the Maghreb

Absztrakt

A magyar irodalom és kultara vilagszerte elismert, azonban az arab vilagban valé megjele-
nése és hatasa sokak szamara még mindig ismeretlen teriiletnek szamit. Az elmult évtize-
dekben egyre nagyobb figyelmet kaptak a magyar miivészek és irok munkai, amelyek saja-
tos parbeszédet alakitottak ki az arab kultGraval. A tanulmany a magyar irodalom és
kultara arab vilagban valé jelenlétét és fogadtatasat vizsgalja, kiilonos tekintettel a miifor-
ditasok torténetére és jelenlegi helyzetére. A kutatas az eddig megjelent magyar—arab for-
ditasok mennyiségi és minéségi jellemzo6it, idébeli eloszlasat és miifaji sokszintiségét elem-
zi. Kitér olyan specifikus problémakra, mint a hianyos adatokkal megjelent kiadvanyok,
a mivek tobbszori leforditasanak kérdése, valamint a pontatlan és hibas forditasok jelen-
léte. Kiilon figyelmet szentel a kiemelked6 miiforditok munkassaganak, illetve a magyar
szinhazi alkotasok egyiptomi radiéadaptaciéinak. A tanulmany egyuttal ramutat arra is,
hogy bar 2010 utan jelentésen felgyorsult a forditasi tevékenység, azonban tovabbra is
szamos kihivassal kell szembesiilni a magyar irodalom arab nyelv{i terjesztése soran. A ku-
tatas eredményei hozzajarulnak a két kultara kozotti parbeszéd elmélyitéséhez és a fordi-
tasi gyakorlatok fejlesztéséhez.

Kulcsszavak: magyar irodalom, arab forditasok, miiforditas, irodalmi fogadtatas, forditas-
torténet, kozvetitényelvek

1 Egyiptomi vezet6 kutato, vendégoktato és fordito.
2 E tanulmany a magyar kormany (Tempus Koézalapitvany) timogatasaval valoésult meg.
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Abstract

The rich history and culture of Hungarian literature are recognized worldwide, yet their
presence and influence in the Arab world remain an unexplored territory for many. In recent
decades, the works of Hungarian artists and writers have garnered increasing attention,
establishing a unique dialogue with Arab culture. This study examines the presence and
reception of Hungarian literature and culture in the Arab world, with particular emphasis
on the history and current state of literary translations. Drawing upon published Hungari-
an-Arabic translations, the research analyzes their quantitative and qualitative characte-
ristics, temporal distribution, and genre diversity. The investigation addresses critical issues,
including publications with incomplete bibliographic data, multiple translations of the same
works, and the prevalence of inaccurate translations. Special attention is devoted to the
contributions of prominent translators and the significant impact of Egyptian radio adap-
tations of Hungarian theatrical works. While translation activities have notably accelerated
since 2010, the study identifies persistent challenges in the dissemination of Hungarian
literature in Arabic. The research findings offer valuable insights for deepening intercultural
dialogue and enhancing translation practices between these two literary traditions.

Keywords: Hungarian literature, Arabic translations, literary translation, literary reception,

translation history, mediating languages

Bevezetés

2022 oktbberében kezdtiik el feltérképezni az arab nyelvre leforditott
és kiadott magyar miiveket. Mig kezdetben gy véltiik, hogy az 6sszes
leforditott és kiadott mi{i szama nem haladja meg az 6tvenet, a kilon-
bo6z6 arab konyvtarakban, archivumokban és kiadéknal végzett kuta-
tasok eredményeként kozel a haromszorosat leltiik fel. Kutatasunk nem
hagyomanyos, internetes adatgytijtésen alapult: személyesen kerestiik
fel az ismert és kevésbé ismert kiaddkat, a régi konyvpiacokat, nemze-
ti és egyetemi konyvtarakat. Célunk volt minden olyan arab forditas
felkutatasa, amelyet kozvetlentil magyarrdl vagy kozvetitényelvrdl iil-
tettek at, beleértve olyan, mas nyelveken alkoté magyar szerzok miive-
it is, mint Kristof Agota, Lukacs Gyorgy és Goldziher Ignac. A kutatas
soran az online konyvaruhazakat, konyvkeres6 weboldalakat, kulfoldi
online kényvesboltokat, valamint konyvfesztivalokat és kiallitasokat
is alaposan feltérképeztiik.

A magyarrél arabra forditott miivek széles spektrumot dlelnek fel:
megtalalhatok koztiik szépirodalmi alkotasok, verseskotetek, gyermek-
konyvek, szinhazi miivek, valamint tudomanyos, torténelmi és filozofi-
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ai munkak is. A koltdk kozul Petodfi Sandor, Jozsef Attila és Balassi
Balint; a prézairék koziil Moéricz Zsigmond, Kosztolanyi Dezsé, Szerb
Antal és Krasznahorkai Laszl6; a dramairok koziil Madach Imre; a nép-
mesegyijtok és meseirok koziil Benedek Elek és Illyés Gyula; tovabba
az orientalista Goldziher Ignac és a filoz6fus-szocioldégus Lukacs Gyorgy
munkassaga jarult hozza jelentésen a magyar irodalom arab vilagbeli
elismertségéhez. E szerz6k miivei nemcsak a magyar nyelv egyedi szép-
ségét kozvetitik, hanem olyan univerzalis témakat dolgoznak fel, ame-
lyek kiilonosen az egyiptomi és Obol menti arab olvasokozénség érdek-
16dését keltették fel. A forditasok révén a magyar irodalom alkotasai
olyan olvasékhoz is eljuthatnak, akik masként talan soha nem talal-
koztak volna veltk.

A magyar—arab miforditasok tendenciai és
korlatai: kvantitativ elemzés

A leforditott alkotasok alapjan a szerzok kivalasztasa tudatos kultura-
lis kozvetit6i munkara utal. A klasszikus magyar irodalom nagyjai (Pe-
t6fi Sandor, Arany Janos, Moéricz Zsigmond) mellett jelentés hangsulyt
kapnak a modern magyar irodalom meghatarozé alakjai (Kertész Imre,
Marai Sandor) és a kortars szerzok (Krasznahorkai Laszl6, Toth Krisz-
tina) is. Ez a szisztematikus valogatas lehet6vé teszi az arab olvasok
szamara, hogy atfogd képet kapjanak a magyar irodalom fejlodésérél
és jelenlegi meghatarozo tendenciairdl.

A mintegy 140 kotetbdl allé magyar—arab forditasi lista tobb fontos
kovetkeztetés levonasat teszi lehetdévé. Ez a mennyiség viszonylag kor-
latozott kulturalis cserére utal, ami jelzi a magyar irodalom és kultara
mérsékelt jelenlétét az arab nyelvii orszagokban, és 6sszefiigghet a ma-
gyar—arab forditok alacsony szamaval, illetve a forditasi projektek fi-
nanszirozasi nehézségeivel. Emellett tukrozheti az arab olvas6k6zonség
még kialakuléban 1év6 érdeklédését a magyar irodalom irant, valamint
az arab kiadok 6vatos megkozelitését a magyar miivek megjelentetésé-
hez. Ugyanakkor az alacsony szamok ellenére megallapithat6, hogy
a leforditasra kivalasztott miivek — néhany kivételtdl eltekintve — a ma-
gyar irodalom legjelent6sebb és az arab olvaso6k6zonség korében a leg-
nagyobb érdekl6désre szamot tart6 alkotasok kozil keriiltek ki.
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A korlatozott mennyiség tovabbi magyarazata lehet a magyar—arab
kapcsolatok torténelmi alakulasa, amely évszazadokon at viszonylag
szerény intenzitast mutatott. A nyelvi akadalyok szintén jelent6sek:
a magyar és az arab kozotti szamottevo kiillonbségek megnehezitik a
forditast, kiilondsen annak fényében, hogy kevés olyan szakember all
rendelkezésre, aki mindkét nyelvet magas szinten ismeri. Fontos ki-
emelni azt is, hogy a szinvonalas és nagyobb terjedelm forditasi pro-
jektek megvalodsitasa altalaban allami vagy alapitvanyi tamogatast igé-
nyel, amely forrasok nem mindig allnak rendelkezésre a sziikséges
mértékben.

Hianyos adatokkal megjelent konyvforditasok

Kutatasunk soran feltiint, hogy a 20. szazad végén megjelent konyv-
forditasok némelyikének sem a borit6jan, sem a belsé oldalain nem
szerepelnek alapvetd bibliografiai adatok, azaz hianyzik példaul a for-
dit6 és a kiado neve, a kiadas éve és helye, valamint az ISBN szam. Egyes
esetekben mindossze a Versvadlogatas felirat talalhato a boriton. E je-
lenség alapos vizsgalata soran tobb lehetséges okot azonositottunk.

A hianyos informaciokkal ellatott konyvforditasok hatterében els6-
sorban a nem megfelel6 és gyakran alacsony szinvonala kiadasi folya-
mat allhat. Ezekben az esetekben a technikai hiba lehet6ségét kizar-
hatjuk, mivel nem valdszin(, hogy az adatok véletlenszeriien tiintek el
a nyomtatasi folyamat soran. A konyvek fizikai vizsgalata is meger6si-
ti ezt a kovetkeztetést. Az arab konyvkiadasi gyakorlatban nem jellem-
z6, hogy a forditok és a szerz6k nem kivanjak feltiintetni a neviiket —
épp ellenkezobleg, altalaban ragaszkodnak ehhez. Bizonyos esetekben
el6fordulhat szandékos adatelhagyas, példaul a szerzé vagy fordito
anonimitasanak megoérzése érdekében, azonban ez jelentésen csokken-
ti a kiadvany tudomanyos értékét és hitelességét.

Szemléletes példaként emlithetd Polgar Laszlo Nevelhetsz zsenit?
cim@ mGvének arab forditasa és Jozsef Attila Versvalogatds cimi kote-
tének 1980-as években megjelent arab kiadasa. Mindkét esetben kiza-
rélag a kényv arab cime és a szerzd neve szerepel a boriton, tovabbi

3 A budapesti kiadas adatai: Budapest, Kossuth Kiad6, 2008, ISBN 9789630958226.
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bibliografiai adatok azonban sem itt, sem a bels6 oldalakon nem talal-
hatok.

Figyelemre mélto, hogy a magyarrél arabra forditott konyvek tobb
mint 15 szazalékanal hianyzik az ISBN (International Standard Book
Number), amely alapveté fontossagu a konyvek nyilvantartasa, azono-
sitasa, kereskedelmi forgalmazasa és konyvtari kolcsonzése szempont-
jabol. Bar bizonyos esetekben — példaul kis példanyszamu vagy spe-
cialis céla kiadvanyoknal — nem feltétlentil sziikséges a hasznalata, a
vizsgalt listaban meglep6en magas az azonosito nélkiili kétetek aranya,
kiilonosen a kereskedelmi forgalomba kertilt kiadvanyok kozott.

Osszegzésként megallapithat6, hogy a hianyos adatokkal megjelent
magyar—arab konyvforditasok jelent6s kihivast jelentenek a kutatok,
kiadoék és kulturalis szakemberek szamara. E hianyossagok nemcsak
a pontos elemzést és a kulturalis csere mértékének meghatarozasat
nehezitik meg, hanem ramutatnak a precizebb dokumentaci6 és a szo-
rosabb nemzetkozi egytuttmiikodés sziikségességére is. A probléma
megoldasa el6segitheti a magyar—arab kulturalis kapcsolatok alaposabb
megértését és fejlesztését, valamint hozzajarulhat a jovobeli forditasi
projektek hatékonyabb megvalositasahoz.

Magyar miivek parhuzamos és ismételt
forditasai az arab konyvpiacon

A konyvpiac és a miforditok tevékenységének folyamatos monitoro-
zasa soran feltartuk, hogy egyes magyar miiveket kozel azonos idében
tobbszor is leforditottak arabra. E jelenség els6dleges oka az arab nyel-
ven is megjelentetett magyar konyvek kozponti nyilvantartasanak hi-
anya. Bar altalanossagban egy mi tobbszori leforditasa gazdagithatja
az irodalmi fogadtatast, a magyar miivek esetében — tekintettel a for-
ditok és a leforditott miivek korlatozott szamara — célszeriibb lenne az
erOforrasokat 0j miivek atultetésére koncentralni, b6vitve ezaltal az
arab nyelvi konyvtarak magyar irodalmi allomanyat.

A parhuzamos forditasok létrejottének hatterében gyakran a kiadok,
forditok és fordit6i csoportok kozotti kommunikaciés hianyossagok
allnak. El6fordul, hogy kiilonb6z6 forditok vagy kiadok egymastol flig-
getlentl, parhuzamosan dolgoznak ugyanazon miivon. Ezt példazza
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Kosztolanyi Dezs6 Pacsirta cimii regénye,” amelyet egy éven beliil két
kulonbozo forditd két killonboz6 kiadonal, két orszagban jelentetett
meg, eltéré arab cimmel. Hasonl6 tendencia figyelheté6 meg Orkény
Istvan Toéték cimii miivénél,” amelynek harom év kiilonbséggel késziilt
el két forditasa, valamint Lukacs Gyorgy The Theory of the Novel cimii
munkajanal,’ amelyet angolbdl harom kiilonb6z6 kiadasban forditottak
arabra.

A probléma megoldasa érdekében sziikséges:

* hatékonyabb kommunikacibs csatornak kialakitasa a kiadok és
forditok kozott,

« egy online adatbazis létrehozasa a mar megjelent, a folyamatban
1évo és a tervezett forditasokrol,

* rendszeres szakmai egyeztetések szervezése a parhuzamos mun-
kak elkerulése érdekében.

Ugyanakkor a miivek Gjraforditasa nem feltétleniil tekinthet6 nega-
tiv jelenségnek: lehetdséget teremthet nyelvi és kulturalis meguajulas-
ra, valamint Gj értelmezési perspektivak megnyitasara. Az Gjraforditas
sziikségességérol szolo dontést azonban szamos tényezd — példaul a mi
jelentOsége, a korabbi forditas mindsége és kora, valamint az aktualis
kulturalis és piaci igények — alapos mérlegelésével kell meghozni.

A miiforditasok min6ségi problémai:
pontatlansagok és szoveghiiség

Kutatasunk soran egy sajatos jelenségre figyeltiink fel: egyes, kozvet-
lentil magyarrél arabra forditott szovegek, bar nyelvileg gordiilékenyek
és stilisztikailag igényesek — esetenként az eredetinél is valasztékosab-
bak —, jelent6s mértékben (40-50 szazalékban) eltérnek a forrasmii tar-
talmatol. E jelent6s eltérések tobb okra vezethetdk vissza. Az elsédle-
ges probléma a forditok szakmai felkésziiltségében és tapasztalataban
mutatkoz6 hianyossag, amit sulyosbit a professzionalis lektoralasi fo-
lyamat szinte teljes hianya: a forditasok tobbsége szakmai ellen6rzés,

4 Lasd: Pacsirta (ford. Abdallah Abdel-Ati Al-Naggar, 2019; Nafe Mallah, 2020).
5 Lasd: Toték (ford. Onsia Abul-Nasr, 1981; SaadAllah Wannous 1984).
6 Lasd: The Theory of the Novel (ford. Nazeh Al-Shofy, 1987, 2016; Merzak Baqtoush, 2014).
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javitas és kritikai értékelés nélkiil keriil kiadasra. A miivek egyszeriien
atesnek a forditasi és szerkesztési folyamaton, majd kdzvetleniil pub-
likaljak 6ket.

A forditasi nehézségek természetes velejaroi kozott talaljuk a nyelvi
rendszerek kozotti strukturalis kulonbségeket,” a kulturalis kontextu-
sok eltéréseit,® az idiomatikus kifejezések megfeleltetésének probléma-
it,° a stilaris és hangulati elemek atiiltetésének kihivasait és a forditoi
dontéshozatal 6sszetettségét'”.

Mig ezek a nehézségek elfogadhat6 és kezelend6 szakmai kihivasok,
elfogadhatatlan az a gyakorlat, amikor a fordit6é szubjektiv preferenci-
ai vagy kulturalis fenntartasai miatt 6nkényesen modositja vagy atirja
az eredeti szoveget. Az ilyen esetek — amelyeket etikai megfontolasbol
és a még aktiv kollégak iranti tiszteletb6l nem részleteziink — sajnos
visszatérbek.

Erdekes jelenség: a magyar és az arab nyelv kozott kozvetité mifor-
ditok tobbsége érdekes moédon nem rendelkezik szakiranyua forditoi
vagy nyelvészeti végzettséggel. Megfigyeléseink szerint jelentds résziik
eredetileg mérnok, ami sajatos helyzetet teremt a forditasi folyamatban.
Ez a jelenség szamottevoéen befolyasolja a forditasok min6éségét, kiilo-
ndsen ami a technikai pontossagot és a professzionalis fordit6i kész-
ségeket illeti. Bar ezek a forditok gyakran képesek szép arabsaggal
megalkotni a célnyelvi szoveget, a forditaselméleti és moédszertani is-
meretek hianya miatt a forditasok nem mindig felelnek meg a miifor-
ditas szakmai kovetelményeinek. A preciz jelentésatadas és a forras-
nyelvi szoveg mivészi értékeinek megérzése gyakran hattérbe szorul
az arab nyelvi megformalas esztétikuma mellett. Ez a strukturalis prob-
léma ravilagit a miforditéi szakképzés és a forditastudomanyi ismere-
tek atadasanak fontossagara a magyar—arab irodalmi kapcsolatok fej-
lesztésében.

7 A nyelvek kozotti kulonbségek miatt egyes kifejezések, szofordulatok és nyelvtani szer-
kezetek nehézséget okozhatnak a pontos forditasban.

8 A kiilonbo6z6 kultarak eltérd hattere és értékrendszere befolyasolhatja a forditasokat, és
nehézségeket okozhat az eredeti szoveg pontos atultetésében.

9 Az idiomatikus kifejezések vagy szolasok nehézségeket okozhatnak a forditasban, mivel
ezeknek nincs egy az egyben megfelel6jiik a masik nyelvben.

10 A fordit6 egyéni dontései, értelmezései és stilusa befolyasolhatjak a forditas pontossagat
és hiiségét az eredeti szoveghez.
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Magyar szindarabok az egyiptomi radioban:
kulturalis adaptaciok és recepcio

Kutatasunk soran érdekes felfedezést tettiink: az egyiptomi radié mii-
pelt, koztitk Hubay Miklés A zsenik iskoldja, Orkény Istvan Toték és
Molnar Ferenc Jaték a kastélyban cimi alkotasa. Az eredeti magyar
cimek azonositasa gyakran kihivast jelentett, mivel marketing meg-
fontolasokbol tobb esetben moédositottak azokat. A mGivek beazonosi-
tasahoz sokszor a teljes arab nyelvi(i szovegvaltozat elemzésére volt
sziikség, bar néhany esetben még igy sem sikertilt minden kétséget
kizaréan megallapitani az eredeti magyar cimet.

az arab vilagban viszonylag ritka jelenség, amely altalaban az adott
orszag kulturalis intézményeinek vagy kozszolgalati radidinak kezde-
ményezésére valoésul meg. Az adaptaciok sikerességét tobb tényezd
befolyasolja, tgymint az eredeti mii és az arab kultara kozotti kapcso-
l6dasi pontok, az adaptacié mGvészi szinvonala, a kulturalis kontex-
tusba valo6 beillesztés sikeressége, a forditas pontossaga és igényessé-
ge, illetve a produkcié technikai megvalodsitasa.

Kiemelkedé példaként emlithetd Orkény Istvan Téték cimii miivének
haromoéras arab nyelv(i adaptacidja, amely jelentds kozonségsikert ért
el, és maig megnézhetd az interneten.! Kutatasunk szerint 6sszesen 6t
magyar mi keruilt radibadaptalasra,'? a legutols6 2002-ben késziilt, ami
felveti a kérdést: van-e lehet6ség ezen kulturalis kozvetitési forma fel-
élesztésére? Az ilyen kezdeményezések Gjrainditasa jelentésen hozza-
jarulhatna a kultGrak kozotti parbeszéd erdsitéséhez és a miivészeti
egyluttmikodés elmélyitéséhez. A megvalbsitas sikere azonban szamos
olyan tényez6tél fiigg, mint a megfelelé finanszirozasi hattér, az intéz-
ményi elkotelezettség, a miivészeti egytttmikodési készség és a ko-
zOnségigény.

11 https://www.youtube.com/watch?v=D52AZXLHOKA

12 Az adaptalt mivek: Toték, A zsenik iskoldja, Jaték a kastélyban, valamint Gyorgy Gabor két
szindarabja (1971-es kaird6i valtozat, fordité: Farouk Abdel-Kader; 2000-es kair6i valtozat,
fordit6: Anis Fahmy Aqladious).
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Intézményi tamogatasi rendszerek és kulturalis
diplomacia

A magyar—arab konyvforditasokat tamogat6 intézményi struktira az
elmult két évtizedben alakult ki. Magyar részrél kiemelked szerepet
jatszik a Pet6fi Irodalmi MGzeum keretein belil miikodé Pet6fi Kultu-
ralis Ugynokség (PKU), amely aktivan tamogatja a magyar irodalom
nemzetkozi terjesztését és forditasat. Ugyanakkor sajnalatos médon
a magyar kulturalis diplomacia egyéb intézményei — beleértve az arab
orszagokban miikodé nagykovetségeket és a Liszt Ferenc Intézetet —
érdemben nem vesznek részt ebben a folyamatban, tevékenységiik
tobbnyire talan a megjelent miivek dokumentalasara korlatozédik.

Az arab vilagban a finansziroz6 intézmények altalaban nem tamo-
gatjak kozvetlentil a magyar—arab forditasokat. Az allami kiadok (pél-
daul a General Egyptian Book Organization), forditéirodak (National
Centre for Translation) és kulturalis intézmények (példaul a kuvaiti
National Council for Culture, Arts, and Letters) vallaljak ugyan a for-
ditasok megjelentetését, de ez gyakran hosszadalmas, tobbéves folya-
mat, és altaladban csak akkor valosul meg, ha a ma kulonleges értéket
képvisel, vagy a fordit6 jelentds szakmai elismertséggel és megfeleld
kapcsolatrendszerrel rendelkezik.

Figyelemre mélto, hogy 2010 6ta késziilt el a magyarrdl arabra for-
ditott o6sszes konyv mintegy fele. E jelent6s novekedés tobb tényezbére
vezethet6 vissza: A PKU forditastamogatasi palyazatai, Magyarorszag
Keleti Nyitas politikaja, jelent6s nemzetk6zi konyvvasarokon valé ma-
gyar részvétel (2015: Frankfurt, 2021: Tunisz, 2023: Kaird), magyar szer-
z6k nemzetkozi elismerései (példaul Kertész Imre Nobel-dija) és elko-
telezett miforditok kovetkezetes munkaja. Kulonodsen intenziv volt ez
a folyamat 2019 és 2023 kozott, ami a PKU fokozott tamogatasi tevé-
kenységének koszonhet6. Ez az id6szak egyértelm( bizonyitéka a ma-
gyar—arab kulturalis csere felgyorsulasanak, jelezve mindkét fél novek-
v6 érdeklddését a kulturalis kapcsolatok épitése irant.

Fontos megjegyzés, hogy — a gyakori feltételezésekkel ellentétben
— a digitalis kiadas és az online platformok elterjedése nem gyorsitot-
ta szamottevéen a magyar—arab forditasi és kiadasi folyamatokat. Ez
a pozitiv tendencia jelent6és potencialt hordoz a két kultara kozotti
alaposabb megértés és szorosabb kapcsolatok kialakitasara, bar a fo-
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lyamat fenntarthatésagaval szemben felmertilnek kétségek. Az adatok
ugyanakkor azt is jelzik, hogy korabban a magyar irodalom alulrepre-
zentalt volt az arab vilagban, és tovabbra is jelent6s tér van a fejldédés-
re ezen a téren.

Kozvetitonyelvek a kulturalis transzferben

A magyar—arab kétnyelvii mGforditok korlatozott szama miatt a fordi-
tasi folyamatban gyakran alkalmaznak kozvetitényelveket. A legna-
gyobb szerepet az angol tolti be,”® amit jol példaz Lukacs Gyorgy' és
Egri Lajos' miiveinek arab forditasa; emellett jelent6s a francia nyelv
kozvetitd szerepe is, kiilonosen Kristof Agota miveinél,'® valamint a
német nyelvé, amely féként Goldziher Ignac tudomanyos munkainak!”
arab atiltetésében jatszott kulcsszerepet. A kozvetitdnyelv kivalaszta-
sat tobb tényezo befolyasolja: meghatarozoé az adott nyelv ismeretének
elterjedtsége a forditok korében, a nyelv altalanos presztizse és szere-
pe a nemzetkozi kulturalis kommunikacioéban, valamint nem elhanya-
golhat6 szempont az sem, hogy a leforditandé mi eredetileg milyen
nyelven irédott, illetve mely nyelvekre forditottak le elészor.

13 Az angol nyelv dominanciaja a magyar—arab forditasokban elsésorban széles kora elter-
jedtségének és a forditok korében vald altalanos ismertségének koszonheto.

14 Lukacs Gyorgy arabra forditott mivei kozott megtalalhatok: The Historical Novel (ford.
Saleh Gawwad Kazem, 1978), Balzac und der franzésische Realismus (ford. Mohamed Ali
Al-Yousefey, 1985), Essays iiber Realismus (ford. Naif Balooz, 1985), The Theory of Novel
(ford. Nazeh Al-Shofy, 1987; Merzak Baqtoush, 2014; harmadik kiadas: ford. Nazeh Al-
Shofy, 2016), Wie ist Deutschland zum Zentrum der reaktiondren Ideologie geworden? (ford.
BelHassan Ammar, 1991), Lukdcs Gyorgy levelezése I. (ford. Nafe Mallah, 2010), A modern
drama fejlédésének torténete I-1I. (ford. Kamaleldin Eid, 2016), valamint Lukdcs Gyorgy
levelezése II. (ford. Nafe Mallah 2019).

15 Egri Lajos: The Art of Dramatic Writing. (New York, Simon and Schuster, Inc., 1946; arabra
forditotta: Drini Khashaba, Kair6, Anglo Egyptian Bookshop, é. n.)

16 Le Troisieme Mensonge (ford. Bassam Haggar, 1995), Le grand cahier (ford. Mohamed Ayat
Hanna, 2014), L'analphabeéte (ford. Mohamed Ayat Hanna, 2015), La Preuve (ford. Mohamed
Ayat Hanna, 2016), Ou Es-Tu Mathias suivi de Line, Le Temps (ford. Mohamed Ayat Hanna,
2019), Hier (ford. Mubarak Marabett, 2019), C’est égal (ford. Mohamed Ayat Hanna, 2020).

17 Bovebben lasd: Die Richtungen der islamischen Koranauslegung (ford. Abdel-Halim Al-
Naggar, 1955, 2013), Vorlesungen tiber den Islam (ford. Abdel-Aziz Abdel-Hakk, Aly Has-
san Abdel-Kader és Mohamed Youssef Mousa, 2014), Tagebuch (ford. Mohamed Awny
Abdel-Raouf, 2016), Vorlesungen iiber den Islam (ford. Abdel-Aziz Abdel-Hakk, Aly Hassan
Abdel-Kader és Mohamed Youssef Mousa, 2018), Zahiris: Their Doctrine and Their History
(ford. Mohamed Anis Moro, 2021), Stellung der alten islamischen Orthodoxie zu den antiken
Wissenschaften (ford. Mahmoud Kebebo, 2022).
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A kezdetektol 2000-ig: a magyar irodalom els6
hullama az arab vilagban

A 2000 el6tti magyar irodalmi miivek arab forditasainak elemzése kii-
l6nosen érdekes képet mutat a kulturalis kapcsolatok korai szakaszarol.
A megjelent magyar—arab miforditasok alapjan idérendi és tematikus
elemzést készithetiink errdl az idészakrol.

A tudomanyos miivek terén meg kell emlitentink, hogy bar Goldziher
Ignac magyar orientalista volt, munkait talnyomoérészt német nyelven
irta, igy azok nem tartoznak szigoru értelemben a magyar nyelvrél
tortén6 miforditasok korébe. Példaul Die Richtungen der islamischen
Koranauslegung'® cimii, eredetileg németiil irt mtivét 1955-ben fordi-
totta arabra Abdel-Halim Al-Naggar, ami mutatja az arab tudomanyos
vilag korai érdekl6dését a nemzetkozileg elismert magyar tudos iszlam-
tudomanyi munkassaga irant.

Az 1960-as években zajlott az elso jelentOs forditasi hullam, ekkor
olyan meghataroz6 miivek jelentek meg arabul, mint Madach Imre Az
ember tragédidja (1966), amelyet Eissa Al-Naoury forditott. Ugyanebben
az évben jelent meg Molnar Ferenc Jaték a kastélyban cimé mGve Mo-
hamed Fathi forditasaban. 1969-ben jelent meg egy 22 magyar népme-
se cim valogatas Abdel-Hameed Selim forditasaban, amely a magyar
népkoltészet arab vilagbeli recepcidjat alapozta meg. Ezek a forditasok
jelzik, hogy az arab vilagban mar ekkor érdekl6dés mutatkozott a ma-
gyar dramai mivek irant.

Az 1970-es években folytatédott a magyar dramairodalom arab
nyelvre val6 atiltetése. Karinthy Ferenc Dunakanyar cim@ miivét 1977-
ben adtak ki Abdel-Moneim Selim forditasaban. Ez az idészak kiilono-
sen fontos volt a magyar szinhazi kultara arab vilagban valé megismer-
tetése szempontjabol.

Az 1980-as évek Gj dimenzidkat nyitottak a forditasirodalomban.
Orkény Istvan Téték cimii miive két kiilonbozo forditasban is megjelent:
el6szor 1981-ben Onsia Abul-Nasr, majd 1984-ben SaadAllah Wannous
forditasaban. Ez a kett6s forditas kiillonosen érdekes jelenség, mutatja
a mu arab vilagbeli jelent6ségét és kiillonb6z6 értelmezési lehetdségeit.

18 Goldziher Ignac orientalista Koran-magyarazatok iranyzatairél sz6l6 munkajat németrol
forditottak arabra.
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E korai forditasi id6szak alapozta meg a magyar irodalom késébbi,
még intenzivebb arab nyelvii fogadtatasat, és jelzi, hogy mar a 20. sza-
zad masodik felében is tudatos kozvetitéi munka folyt a két kultara
kozott.

A magyar irodalom arab forditasainak
reneszansza (2000-2024)

A 2000 utani id6szak kiillondsen gazdag a magyar irodalom arab fordi-
tasainak tekintetében. Ezt a peridédust a legintenzivebb forditasi tevé-
kenység jellemzi, ami tobb szempontbdl is figyelemre mélto. A klasszi-
kus magyar irodalom (j forditasai ebben az idészakban is folytatodtak.
Kilonosen érdekesek Petofi Sandor miveinek 0j forditasai 2023-ban.
Ugyanebben az idészakban jelent meg Jozsef Attila versvalogatasa' is
arabul, ami mutatja, hogy a magyar koltészet klasszikus alkotasai to-
vabbra is fontosak az arab olvas6kozonség szamara.

A kortars magyar proéza forditasa kiilonosen intenzivvé valt ebben
az id6szakban. Kiemelked6 példa Krasznahorkai Laszlé két jelent6s
mivének forditasa: a Satantangé 2016-ban és Az ellendllas melankolia-
ja 2020-ban jelent meg, mindkettd Al-Harith Al-Nabhan forditasaban.
Szab6 Magda Az ajté cimii regényének arab forditasa 2018-ban késziilt
el Asmaa Al-Metery munkajaként. Krist6f Agota muivei kiilonos figyel-
met kaptak: La Preuve (2016), C’est égal (2020) és Ou Es-Tu Mathias (2019)
cim@ mGivei Mohamed Ayat Hanna forditasaban jelentek meg. Ez a so-
rozat jol mutatja a kortars magyar irodalom iranti folyamatos érdekl6-
dést. A tudomanyos és ismeretterjeszté miivek forditasa is jelentds
ebben az id6szakban. Goldziher Ignac munkainak Gj kiadasai és fordi-
tasai jelennek meg, példaul a Die Richtungen der islamischen Koranaus-
legung 0j arab kiadasa 2013-ban.?°

Mar ebben az id6szakban is jelent6s kiadok vallaltak fel a magyar
miivek megjelentetését. A General Egyptian Book Organization, a szi-
riai Ministry of Culture and National Guidance, valamint kiilonb6z6
allami kiadok szerepe meghatarozo volt az idészakban. A forditasok

19 Versvalogatas: Jozsef Attila (ford. Abdallah Abdel-Ati Al-Naggar, 2019).
20 Az e bekezdésben szereplé minden magyar m forditasa kozvetitényelvrol késziilt.
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magankiadoknal is jelentek meg, mint a Dar Al-Madaa, Dar Al-Gamal,
EIA. Kiillonosen aktiv volt a National Centre for Translation és a Sana-
bel. A foldrajzi eloszlas is szélesebb: Kairé mellett Bejrat, Damaszkusz
és mas arab varosok kiadéi is bekapcsolédtak a magyar miivek megje-
lentetésébe.

A mifaji sokszinliség szintén jellemz6 erre az idészakra. A regények
és versek mellett megjelentek kortars dramak, esszék és olyan specia-
lis kiadvanyok is, mint Boga Istvan négykotetes Magyar—arab szétara
(2001). A magyar népmesék és gyermekirodalmi miivek Gj forditasai is
gazdagitottak a kinalatot. Kiilonosen érdekes a kortars magyar proza
sikere. Olyan szerz6k miivei jelentek meg, mint Téth Krisztina (Vonal-
kod, 2023), és Marai Sandor tobb miive?! is 4j forditasban latott napvi-
lagot. Ez azt mutatja, hogy az arab konyvkiadas néha gyorsan reagal
a magyar irodalom 0j fejleményeire.

A kulturalis hid épit6i: meghataroz6 miiforditok
szerepe a magyar—arab irodalmi kapcsolatokban

A magyar irodalom arab nyelvii forditasainak torténete izgalmas feje-
zete a két kultara kozotti parbeszédnek. Ez a kapcsolat kiilonosen az
elmult évtizedekben valt intenzivebbé, amikor tobb elkotelezett m-
fordit6 kezdett szisztematikusan foglalkozni a magyar irodalmi miivek
arab nyelvre valo6 attiltetésével. A forditok munkassaga nemcsak a klasz-
szikus magyar irodalom gyongyszemeit tette elérhet6vé az arab olva-
s6kozonség szamara, hanem a kortars magyar préza és koltészet ki-
emelked6 alkotasait is. Koziiliik kiilonosen négy fordité tevékenysége
érdemel kiemelt figyelmet, akik jelentésen hozzajarultak ahhoz, hogy
a magyar irodalom hangsulyos szerepet kapjon az arab nyelv( kultu-
ralis térben, de itt nem vessziik figyelembe a forditasuk mindségét.
A kovetkezokben e forditok tevékenységének altalanos (kb. kvantitativ)
attekintésére szoritkozunk, a forditasok mindségi elemzésétol eltekin-
ttink.

21 Azigazi, Judit ...és az utdhang (ford. Ahmed Al-Wezay, internetes kiadas, é. n.), Eszter ha-
gyatéka (ford. Nafe Mallah, 2004), A gyertyak csonkig égnek (ford. Nafe Mallah, 2004), El
altimo encuentro (ford. Abdou Zagbour, 2021).
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KAMALELDIN EID?* arab miifordit6 elsésorban szinhazi és dramai mi-
vek forditasaval foglalkozott. Az alabbi magyar miiveket tiltette at arab
nyelvre: Lukacs Gyorgy: A modern drama fejlédésének torténete I-I1.,
Bécsy Tamas: A szinjaték lételméleterdl, Szigligeti Ede: Liliomfi, Koltai
Tamas: Az Opera-per I-II., Hubay Miklés Szinhdz a Cethal hatan cima
szindarabgyijteménye, Székely Gyorgy: A szinjaték vilaga I-1I. Forditoi
munkassaga alapjan megallapithato, hogy féként a szinhazmiivészet
és dramaelmélet tertiletén alkotott, illetve a kair6i National Centre for
Translation és egyéb egyiptomi kulturalis intézményekkel mGkodott
egytitt. Mind elméleti munkakat, mind szindarabokat forditott.

NAFE MALLAH szamos magyar irodalmi miivet iiltetett at arab nyelv-
re, kiilondsen a 2000-es és 2010-es években. A kovetkezd miveket
forditotta: Méricz Zsigmond: Rokonok, Orkény Istvan: Macskajaték, Mol-
nar Ferenc: A Pal utcai fiuk, Grecs6 Krisztian: Megyek utanad, Szerb
Antal: Utas és holdvilag, Bodor Adam: Verhovina madarai, Sarkadi Imre
tobb miive, koztik A gydva, Oszlopos Simeon. Féként Sziriaban, Damasz-
kuszban jelentek meg a forditasok, els6sorban a Dar Al-Mada kiadénal.
Ez arra utal, hogy a sziriai magyar kulturalis kapcsolatok egyik fontos
kozvetitsje. Erdekes megfigyelni, hogy forditasai kozott klasszikus és
kortars magyar irodalmi miveket egyarant talalunk, ami széles kort
irodalmi tajékozottsagra és a magyar irodalom alapos ismeretére utal.
A forditasok id6beli eloszlasa azt mutatja, hogy tobb évtizeden at akti-
van dolgozott a magyar irodalom arab nyelvili megismertetésén. Lukacs
Gyorgy muvei és mas filozoéfiai-torténelmi munkak hianya a forditasai
kozott arra utal, hogy els6sorban a szépirodalom tertiletén tevékeny-
kedett, kiilonds hangsullyal a modern magyar prozara.

THAER SALEH jelentss szerepet jatszik a magyar irodalom arab nyelv-
re val6 atiiltetésében, kiilonos tekintettel a kortars magyar prozara.
Forditasai kozott megtalalhatd tobbek kozott Kertész Imre: Az angol
lobogd, Fadlallah el Hedad Mihaly: Utazdsom Mesopotamidban és Irak-
Ardbiaban és Babits Mihaly: Timadr Virgil fia. Kulonosen figyelemremél-
to, hogy olyan Osszetett és stilisztikailag kihivast jelenté mtivek fordi-
22 Kamaleldin Eid (1931-2022) egyiptomi ir6 és filmrendez6 a magyar Szinm{vészeti Akadé-

mian és a kairéi Fels6foka Szinmiivészeti Intézetben tanult, utobbi professzoraként szamos
miivészeti tanulmany szerzdje.
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tasara vallalkozott, mint Kertész Imre Sorstalansdga. Ez nemcsak kivalo
magyar nyelvtudast, hanem mély irodalmi érzékenységet is feltételez.
Munkai féként nagy arab kulturalis kozpontokban jelentek meg, ami
széles olvasokozonséghez valo eljutast tesz lehet6vé. Kutatasi adataink
szerint azonban 2015 6ta nem jelent meg Gjabb forditasa.

JELEN TANULMANY SZERZOJEROL ugyancsak elmondhat6, hogy a magyar
irodalom jelent6s arab forditdja, aki szamos fontos magyar irodalmi
mivet tltetett at arab nyelvre a kozelmultban, példaul: Illyés Gyula:
Hetvenhét magyar népmese, Kosztolanyi Dezs6: Pacsirta, Almasy Lasz-
16: Autoval Szudanba, Fiuist Milan: A feleségem torténete, Pal Daniel Le-
vente tobb mive, Pet6fi Sandor valogatott versei. A fordit6i munkassag
mellett kiilonosen érdekes, hogy részt vett olyan torténelmi témaja
mivek forditasaban is, mint Az egyiptomi—-magyar kapcsolatok a két
vilaghaboru koézétti idészakban cim kotet, valamint J. Nagy Laszlo6 Isz-
lam és politika cim@ munk3ja. Jelenleg is aktivan dolgozik a magyar
irodalom arab nyelvii megismertetésén.

Konklazio

A magyar irodalom arab nyelv(i fogadtatasanak vizsgalata feltarta, hogy
bar a leforditott miivek szama (kb. 140 kotet) viszonylag szerénynek
mondhaté, a forditasok sokszintisége jelentos fejlédést mutat, kiillono-
sen 2010 utan. A kutatas azonositotta az intézményi hattér meger6so-
dését (féként a Pet6fi Kulturalis Ugynokség tevékenysége révén), a for-
ditéi szakma professzionalizal6dasat, valamint a mifaji sokszintiség
bovilését a klasszikus irodalomtél a kortars miivekig. Ugyanakkor tobb
olyan megoldandé6 problémara is ramutatott, mint a hianyos bibliografi-
ai adatokkal megjelent kiadvanyok kérdése, a parhuzamos forditasok
koordinalatlansaga és a lektoralasi folyamat hidnyossagai. A magyar—
arab irodalmi kapcsolatok jelenlegi allapota egy folyamatosan gazda-
godo kulturalis parbeszédet tiikroz, amely jelentés potencialt hordoz
a jovobeli egyuttmikodések szamara, a kutatas eredményei pedig hoz-
zajarulhatnak egy hatékonyabb forditasi és kiadasi rendszer kialakita-
sahoz, el6segitve a magyar irodalom még szélesebb korii megismerte-
tését az arab olvasokozonséggel.
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Irodalom

Arab nyelvii forditasok

Abul-Nasr, Onsia (ford.) 1981: Orkény Istvan: Téték. Kaird, General Egyptian Book Organi-
zation.

Al-Metery, Asmaa (ford.) 2018: Szab6 Magda: Az ajt6. Dammam, Dar Athar.

Al-Nabhan, Al-Harith (ford.) 2016: Krasznahorkai Laszl6: Satantangé. Kaird, Dar Al-Tanweer.

Al-Nabhan, Al-Harith (ford.) 2020: Krasznahorkai Laszl6: Az ellendllas melankdlidja. Kairo,
Dar Al-Tanweer.

Al-Naggar, Abdallah Abdel-Ati (ford.) 2015: Illyés Gyula: Hetvenhét magyar népmese. Kairo,
General Egyptian Book Organization.

Al-Naggar, Abdallah Abdel-Ati (ford.) 2019: Kosztolanyi Dezs6: Pacsirta. Dubaj, Medad Pub-
lishing & Distribution L.L.C.

Al-Naggar, Abdallah Abdel-Ati (ford.) 2019): Jozsef Attila: Versvdlogatds. Kaird, Sanabel.

Al-Naggar, Abdallah Abdel-Ati (ford.) 2022: Alméasy Laszlo: Autéval Szudanba. Kaird, Egyp-
tian Academy for Printing & Translation & Publishing (EIA).

Al-Naggar, Abdallah Abdel-Ati (ford.) 2022: Fuist Milan: A feleségem térténete. Kaird, EIA.

Al-Naggar, Abdallah Abdel-Ati (ford.) 2023: Pet6fi Sandor: Vdlogatott versek. Kairo, EIA.

Al-Naggar, Abdel-Halim (ford.) 1955: Die Richtungen der islamischen Koranauslegung. Kair6—
Bagdad, Maktabat al-Khanji — Maktabat al-Muthanna.

Al-Naggar, Abdel-Halim (ford.) 2013: Die Richtungen der islamischen Koranauslegung. Kairo,
National Centre for Translation.

Al-Naoury, Eissa (ford.) 1966: Madach Imre: Az ember tragédidja. Bejrut, k. n.

Eid, Kamaleldin (ford.) 2003: Koltai Tamas: Az Opera-per I-1I. Kair6, Academy of Arts.

Eid, Kamaleldin (ford.) 2008: Szigligeti Ede: Liliomfi. Kair6, National Centre for Translation.

Eid, Kamaleldin (ford.) 2009: Bécsy Tamas: A szinjaték lételméleterdl. Kaird, National Centre
for Translation.

Eid, Kamaleldin (ford.) 2016: Lukacs Gyorgy: A modern drama fejlédésének térténete I-I1.
Kairo, National Centre for Translation.

Hanna, Mohamed Ayat (ford.) 2014: Kristof Agota: Le grand cahier. Bagdad—Bejrut, Dar
Al-Gamal.

Hanna, Mohamed Ayat (ford.) 2016: Kristof Agota: La Preuve. Bagdad—Bejrut, Dar Al-Gamal.

Hanna, Mohamed Ayat (ford.) 2019: Kristof Agota: Ou Es-Tu Mathias suivi de Line, Le Temps.
Bagdad—Bejrat, Dar Al-Gamal.

Hanna, Mohamed Ayat (ford.) 2020: Kristof Agota: C'est égal. Bagdad—Bejrut, Dar Al-Gamal.

Mallah, Nafe (ford.) 2004a: Moéricz Zsigmond: Rokonok. Damaszkusz, Dar Al-Mada.

Mallah, Nafe (ford.) 2004b: Méarai Sandor: Eszter hagyatéka. Latakia, Dar Al-Hewar.

Mallah, Nafe (ford.) 2019a: Molnar Ferenc: A Pal utcai fitik. Damaszkusz, Dar Al-Mada.

Mallah, Nafe (ford.) 2019b: Szerb Antal: Utas és holdvildg. Damaszkusz, Dar Al-Mada.

Mallah, Nafe (ford.) 2020: Kosztolanyi Dezs6: Pacsirta. Damaszkusz, Dar Al-Mada.

Saleh, Thaer (ford.) 2002: Kertész Imre: Az angol lobogé. Damaszkusz, Dar Al-Mada.

Saleh, Thaer (ford.) 2007: Babits Mihaly: Timar Virgil fia. Damaszkusz, Dar Al-Mada.
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Selim, Abdel-Hameed (ford.) 1969: 22 magyar népmese. Kair6, General Egyptian Book Orga-
nization.

Wannous, SaadAllah (ford.) 1984: Orkény Istvan: Toték. Damaszkusz, Ministry of Culture
and National Guidance.

Egyéb hivatkozott miivek

Boga Istvan 2001: Magyar—arab szotar (4 kotet). Budapest—Rabat, k. n.
Polgar Laszl6 2008: Nevelhetsz zsenit. Budapest, Kossuth Kiado.
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Abdallah Abdel-Ati Al-Naggar munkassaga. Magyar Tudomanyos Mivek Tara (MTMT).
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LISZTOCZKI PETER!

Kollektiv bunhoédeés
Kelet- és Kbzéep-Europaban

Collective punishment in Eastern and Central Europe

Kollektiv biintetés és bunhodés

A Ludovika Kiadé6 Collective Guilt in Central Europe after the Second
World War and Now [Kollektiv blintudat K6zép-Eur6paban a masodik
vilaghabort utan és napjainkban] cimmel jelentetett meg egy tanul-
manykotetet, amely az NKE-n megszervezett, azonos cimii konferencia
el6adasait foglalja magaba. A munka célkittizése — a cimhez illeszked-
ve — a kozép-eurdpai térségben tapasztalt kollektiv biintetés és a kii-
16nb6z6 nemzetiségek kollektiv biinosként vald beallitasanak torténel-
mi feltarasa.

A kollektiv biinosség elve nem Gjszeri eljaras és nem is korlatozoédik
a 20. szazad eseményeire, az eurdpai torténelemben mégis kitlintetett
figyelmet viv ki maganak a mai, emberko6zi viszonyaira tovabbra is hat6
jelenléte miatt. A nemzeti és nemzetiségi tragédiak ido- és térbeli ko-
zelsége nagyban befolyasolhatja személykozi viszonyainkat és a poli-
tikat is, mint olyat. Ahogyan arra a kotet is ramutat, a legtobb ilyen,
kollektiv blinosség elvét felhasznalé esemény a mai napig nem kertlt
tisztazasra. Ennek okat kétféleképpen kozelithetjiik meg: jogi és allam-
szervezési, a szuverén szempontbol. Vizi Balazs osszefoglalojaban fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a térségiinkben zajlott kollektivizal6 biin-
tetések idején még nem voltak adaptalva azok a jogi védbhalok, amelyek
megakadalyozhattak vagy legalabb enyhitették volna ezeket a blincse-
lekményeket. A masik szempont pedig az adott rezsimek feldl értékel-

1 Junior kutaté, Szazadvég Politikai Gondolkodas Kutatdintézet.
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het6. A legtobb, tarsadalmi vagy etnikai csoportokat kollektiven érin-
t6 blincselekményt a masodik vilaghabora alatt vagy kozvetleniil azt
kovetden kovették el.? Ez alapvetéen nem irna feliil jelen korunk alla-
mainak azt a kotelezettségét, hogy valamilyen karpoétlast nyajtsanak
az er6szakot elszenvedett feleknek, viszont az er6szakot végrehajto
(fasiszta vagy kés6bb szocialista) rendszerek megszakitjak a jelen kori
és a diktatoérikus berendezkedések kozotti allami folytonossagot, igy
kérdéses, hogy kinek és milyen mértékben lesz kételessége a karpétlas.
A tanulmanyok a torténelem- és a jogtudomany metodikajat, tudas-
tarat és forrasait hasznaljak fel. Ennek értelmében a torténelemtudo-
manyi megkozelités ad perspektivat a kollektiv blintsség jogi statuszat
érint6, multbeli vagy még ma is érvényes kérdések megvitatasara, amit
mar a jogtudomany elméleti megkozelitésével elemeznek a szerzok.

Csehszlovakia

A kotet hianyossaga és potencialja egyenléen mérhet; mivel egy kon-
ferencia anyaga, a szovegek nem adhatnak mindenre kiterjed6 képet
a problémarél, am pont e kotottségbol fakadoan a kollektiv blindsségen
mint téman beliil két csoportra kertil a fékusz: a magyarokra és a térség
orszagaiban él6 német kisebbségekre. A tanulmanyok igy a koérnyez6
orszagokban élt és él6 magyarsag helyzetét jarjak koriil részletesebben,
maga a kotet pedig tematikusan két részre, pontosabban két orszagra,
térségre tagolodik. Jan Rychlik cseh torténész és Juraj MarusSiak szlovak
politolégus, tovabba Fiala-Butora Janos jogasz a Csehszlovakiaban vég-
bement, a magyarokat és németeket érintd cselekményeket tarja fel.
Hangsulyuk a Benes-dekrétumokra esik, hiszen azok hatasa nem csu-
pan torténelmi szempontbodl érzékelhetd, hanem a mai napig vitatott
pontjat alkotjak a csehorszagi és szlovakiai jogrendnek. Bar Csehszlo-
vakia felbomlasat kovet6en adott volt a dekrétumok visszavonasa, sem
1992-ben, az utdédallamok létrejottekor, sem 2007-ben, a dekrétumok
sérthetetlenségérol sz616 hatarozat megvitatasakor nem tortént elére-
1épés az ligy rendezésében. Utobbi esetben a szlovak parlament meg-

2 Gyurcsik 2024.
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szavazta a dekrétumok sérthetetlenségét, megerdésitve azok érvényét
azzal a kitétellel, hogy elutasitja a kollektiv biinosség elvét.>

Ahogyan arra Fiala felhivja a figyelmet, napjainkra tobboldalq, el-
haz6do és a fejét folyamatosan feltité problémava valt a dekrétumok
fennmaradasa a szlovak jogrendben. Els6sorban nem korlatozhato koz-
vetleniil a masodik vilaghaborat kovet6 idészakra a magyarok és né-
metek tulajdonanak és ingatlanainak eltulajdonitasa. Egy kozelmualt-
beli példaval mutat ra a dekrétumok napjainkban is problémat okozo
valésagara: a D4/R7 autbpalyaszakaszt, amely a pozsonyi szakaszhoz
kapcsolodik Csallokoz iranyaba, 2020-ban nyitottak meg, amikor is az
utat kornyezo teriiletek értéke megnoétt, és ennek kovetkeztében tob-
ben felvették a kapcsolatot az autdpalyakezel6 allami intézménnyel,
felajanlva parcellaikat eladasra. Ezzel egyidejlileg a Szlovak Foldalap
a Benes-dekrétumokra hivatkozva beavatkozott, hiszen annak értel-
mében ezek a foldek a szlovak allam birtokaban allnak, holott a valo-
sagban kizardlag a szlovakiai magyar k6zosség tulajdonat képzik.*
A dekrétumokat nemcsak az autopalyaszakasz épitésekor hasznaltak
kiskapuként (hiszen a szlovak allamnak igy nem kellett megvasarolnia
a magyaroktoél bizonyos parcellakat), hanem barmely mas, allami ha-
taskorbe tartozé épitkezés idején is. igy a kollektiv binosség az
1487/2007-es hatarozat értelmében elutasitott, amde tovabbra is gya-
korlatban 1év6 praxisa a szlovak allamnak. Masodsorban pedig a dek-
rétumok fennallasa tovabb fiti a szlovak—magyar nemzetiségi ellen-
tétet, hiszen azok értelmében a magyar és német kisebbség nem
tekintend6 egyenrangunak a szlovak népességgel,” mivel e csoportok
vagyonat nem védi ugyanabban az értelemben az allam, mint a szlova-
kokét. Rychlik ennek a helyzetnek a torténelmi folyamatat abrazolja,
értelmet adva a csehszlovak foldreformnak. Szerinte az 1919-es fold-
reform — amelynek eredetileg nem volt nacionalista vagy soviniszta
felhangja — két célt szolgalt: els6sorban erds és onfenntartd csaladi
gazdasagok létrehozasat, erre épitve pedig a konvencionalisan ,agrar-
partnak” (Republikanska strana pol'nohospodarskeho a malorol'nicke-
ho l'udu) nevezett politikai er6 szavazébazisat, tovabba a nagy foldbir-

3 1pj, m 2007.
4 Czimer 2020.
5 Gyurcsik 2024, 112.
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tokok felbontasat.® A masodik vilaghaborat kovetben az elkobzott
foldek visszatéritése tovabbi problémakat vetett fel, hiszen a magyar
és német lakosok megfosztasa csehszlovak allampolgarsaguktél, a fol-
dek visszatéritéséhez kotott lojalitasi vizsgalatok és a fold méretének
maximalizalasa nagyban megnehezitette a foldek visszaadasardl szolo
targyalasokat. Az 1991-es kiilonleges mez6gazdasagi bizottsag tilésén
a magyar partok képvisel6di ismét felvetették a foldek visszaadasarol
sz016 rendeletiiket, ezt viszont a Szlovak Nemzeti Part irredenta és
fasiszta torekvésként értékelte,” igy az (igy megoldatlan maradt.
Konrad Gyorgy Identitds és hisztéria cim(i irasaban agy érvel, hogy
»Az identitasok sziikségképpen részlegesek, ergo tagadjak egymast.
Létiiknél fogva kirekeszt6k”,® amely allitassal akar egyetértiink, akar
nem, egy kitételt tenniink kell. Jogorvoslat hidAnyaban a dekrétumok
fennmaradasa esetén nem két egymassal szembefordul6 identitas vagy
koz0sség hatarozza meg a vitat, hanem az allam és annak érdekei sze-
rint formalhato kisebbség. Innen nézve nem irhatjuk le a helyzetet két,
viaskod6 identitas ,sziikségszer(i” hatarvillongasaként. A blinosség
valés vagy elképzelt tényallasanak kiterjesztése egy egész csoportra
egy kontraproduktiv valaszreakcio, ami az allami mechanizmusok szint-
jére keruilve a valaszreakci6é mogotti célt is aldassa. Coline Covington
— aki egy egész konyvet szentelt a kollektiv blinosség allami mecha-
nizmusa vizsgalatanak — Ggy vélekedik, hogy két szempontbdl is kont-
raproduktiv a kollektiv binosség hasznalata, illetve annak intézmé-
nyesitett valtozata. Els6sorban feloldozza a valéban biinos személyeket
az elszamoltatas sulya alél, hiszen azok ,elbajhatnak” a tobbség mogé,
masodsorban pedig a blindsséget kikialté csoport totalitarius fellépé-
sét bizonyitja.® A csehszlovak allam nemzeti homogenitasat nem segi-
tették el6 a foldek elkobzasarol sz6l6 rendeletek, sem az allampolgar-
sagot visszavono intézkedések, hanem egy olyan problémat sziiltek,
ami nem csak a szlovak allam legitimitasat vonja kérdore, hiszen ezen
intézkedések szembemennek az Eurépai Unié Alapjogi Chartajaval,

Uo. 40.
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Konrad 2004, 121.
Covington 2023, 16-17.
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raadasul a szlovak—magyar egytittélést a mai napig meghatarozo6 prob-
Iémat okoztak.

Marusiak értelmezésében — aki szintén kiemeli a dekrétumok 6sz-
szeférhetetlenségét az Alapjogi Chartaval — két okbol kifoly6lag nem
torténtek valtozasok az tigyben. Az elsét ,kihagyott alkalomként” ér-
tékeli, hiszen bar tobbszor keriilt szorosabb egytittmiikodésbe Magyar-
orszag és Szlovakia kozos célok elérése érdekében (lasd V4-integracio
és versenyképesség), a dekrétumok kérdése felelevenitett volna olyan
konfliktusokat, amelyek ilyen induld vagy Gjrakezd6 épitésénél kont-
raproduktivan hatottak volna. A masik ok pedig abboél kovetkezik, hogy
a dekrétumok szempontjabél jelentés partok és politikusok egyszeri-
en kikeriiltek a mindennapi nagy politikabdl, vagy annyira csokkent
befolyasuk, hogy veliik egyiitt a téma is inkabb a maltba merult.'°

Romania és Jugoszlavia

A kotet masodik fele, amely tagabban a magyar, roman és jugoszlav
helyzettel foglalkozik, inkabb torténelmi megkdozelitésbol kivanja fel-
tarni a kollektiv biintetés miikodését a térségben. Lonhart Tamas az
erdélyi magyar és német kozosséget ért trauma bemutatasaban kitér
a kollektiv buntetést végrehajt6 allamok és rendszerek talan egyik
nyez$” értékelése. Ahogyan arra felhivja a figyelmet, az észak-erdélyi
magyar k6zosség megbélyegzése nemcsak abbdl szarmazott, hogy a ma-
sodik bécsi dontés értelmében a Magyarorszaghoz visszacsatolt tertilet
a roman allami integritas eszméjén ejtett sebet, hanem abbdl is, hogy
a holokauszt hatasanak elszamolasa, felmérése Romaniaban szinte egé-
szében a térségben él6 magyarok és németek ténykedéseként lett be-
mutatva.!' Bar a holokauszt Gigy a magyar, mint a roméan oldal részvé-
telével zajlott, e felismerés és a torténelmi realitasok feltarasa, azok
komplex tényezdinek mérlegre helyezése egészen a 2000-es évekig va-
ratott magara.'?

10 Gyurcsik 2024, 84-87.
11 Uo. 160-162.
12 Uo. 182.
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Marchut Réka a potsdami konferencia és a nemzetkozi politika ér-
dekei szempontjabél kivanja feltérképezni a magyarorszagi németek
kitelepitését, amely a masodik vilaghaborat kovet6en nemcsak Ma-
gyarorszagon, hanem Csehszlovakiaban és Lengyelorszagban is fontos
kérdéssé valt, viszont szamunkra lényegesen nagyobb problémat jelen-
tett, mint a kornyezo6 orszagoknak. Fontos kiemelniink, hogy a németek
deportalasa a vasfiiggony nyugati és keleti oldalara azzal a dominéeffek-
tussal jart, hogy a csehszlovak fél a magyarokat is kitelepithette. Ezt
Marchut is kiemeli, hiszen forrasai szerint a csehszlovak fél azzal érvelt,
amikor kétszazezer magyar kitelepitésérdl dontott, hogy Magyarorszag
korabban félmilli6 németet deportalt, igy a kitelepitendé magyar ki-
sebbséget orszagunknak el kell tudnia szallasolni.'* A nemzetkozi po-
litikdban nehéz helyzetben all6 Magyarorszag vezetését a potsdami
konferencia dontése nem kotelezte kimondottan a németek kitelepité-
sére, viszont dontberdvel birt a kommunistak politikai térnyerése és
a szovetséges hatalmak allaspontja az tigyben. A Népszavdban egyre
inkabb er6sodott az a gondolat, hogy a volksbundistak mellett a sva-
bokat is ki kell telepiteni, hiszen egyforman tehetnek a magyar allam
helyzetér6l.'* A szerzé szerint leginkabb a nemzetk6zi politika befolya-
solta a német kisebbségek kitelepitését Magyarorszagrol és a kornyezd
orszagokboél. A masodik vilaghabora utani indulatok és a kollektiv bii-
nosnek kikialtott néptomeg mérete, tovabba bizonyos orszagok hatarai-
nak megvaltozasa olyan koncentralt sulyt gyakorolt a dontéshozokra,
amely a ,német kérdés” megoldasat kizarbdlag az er6szakos népesség-
cserében latta annak ellenére, hogy a szovetségesek a kitelepitést a
nemzetkozi torvények tiikrében kivantak lebonyolitani.'®

A kotetet a tanulmanyok szamatol fiiggetleniil szigortan analitiku-
san jarul hozza a 20. szazadi k6zép-eurdpai torténetirashoz. A szerzék
az egyes események vizsgalatan keresztiil érnek el a kollektiv buintetés
nagyobb, meghatarozébb problémajahoz, igy pedig nemcsak egy torté-
neti attekintését nyuajtjak a térségben végbement tragédiaknak, hanem
azok elméleti hatterét is ismertetik, ramutatva arra, hogy a kollektiv
biintetés intézménye nem kizarélag az allami politika athato eszkoze

13 Uo. 137.
14 Uo. 134.
15 Uo. 129, 149.
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volt (és akar az ma is), hanem egy egész tarsadalmat megmozgatd je-
lenséggé valhat és valik. A mii f6 er6ssége, hogy az egymast kovetd
tanulmanyok komplementer jellege ravilagit a kollektiv btintetés kozos
logikajara is, amely tertleti konszolidaciéban, etnikai homogenizacio-
ban és a szuverén hatalom érvényesitésében rejlik, amik kiemelt torek-
vései voltak masodik vilaghaboruat talélé allamoknak.

A kotet ramutat arra is, hogy a kollektiv blintetés jogi és adminiszt-
rativ kodifikalasa hogyan kivanta megerdésiteni az allamok vélt vagy
valos jogi és etnikai homogenitasat, aminek érdekében a magyar és
német kisebbségeket jogi kereteken belil kategorizaltak. Ez a rendszer-
szint(i elnyomas feltarja azt a jelenséget, hogy legitimitas hidnyaban
vagy az allamisag megmaradasanak biztonsagat veszélyben érz6 alla-
mok hogyan alkalmaztak a kollektiv biintetést mint tarsadalomforma-
16 eszkozt. Gyurcsik Ivan bevezet6jében kiemeli, hogy a kollektiv biin-
tetés nem egy, a torténelemben hagyott eszkoze az allamoknak, ami
nem keriil aktivizalasra napjainkban, éppen ellenkezoleg. Ugy érvel,
hogy a kollektiv biintetés és stigmatizaci6 napjaink Ukrajnajaban, Ga-
zaban és Karabahban is érzékelhet6. A kiilonbség viszont napjaink és
térségilink 20. szazada kozott az intézkedések modja, hiszen ezekben
a régidkban mar hibrid hadviseléssel és ,egyoldalt kényszeritd intéz-
kedésekkel” (unilateral coercive measures) befolyasolnak rezsimeket és
tarsadalmi csoportokat. A szerz6 értelmezésében a napjaink intézke-
déseit inkabb imperialista és kolonialis torekvések motivaljak.'

Osszegzésként elmondhaté, hogy ez a tanulmanykétet jelentés mun-
ka a térség torténelmének kutatasaban, hiszen az események jogi és
torténelemtudomanyi elemzése egy sokkal tagabb és informativabb
képet nyajt, mint ha e két diszciplina kiilon-kiilon igazsagait kivannank
felsorakoztatni. Mindez megalapozhatja a jovében a térség kutatasanak
ilyesfajta megkozelitését, amely nem Gj keletii, viszont hidnyzott az
elmult évekbol. Altalanos tapasztalatunk az, hogy napjainkra megnétt
az érdeklddés térségiink irant. Nemcsak azért, mert a V4-orszagok po-
litikai befolyasa n6, hanem azért is, mert egyfajta akaratunkon kiviili
soft power hatast is gyakorolhatunk a Nyugatra. K6zép-Eurépa kultu-
ralis termelése kelend6 termékké valik, aminek koszonhet6en Kozép-
Eurépa is egyre nagyobb érdekl6désnek 6rvend. Innen nézve pedig ezek

16 Uo. 17.
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a munkak nem csupan szamunkra érdekesek most mar, hanem a kiil-
vilagnak is, ezaltal, ha magunkrol szélunk ilyen szinvonalas kotetekben,
akkor mar értiink is szolunk.
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