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Absztrakt

Jelen cikk Hans Ebeling (1897—-1968) életét és eszméit vizsgalja, aki a nemzetiszocializmus
korai jobboldali ellenzbje volt. Ebeling, aki a Weimari Koztarsasag idején publicista és a Né-
met Ifjusagi Mozgalom vezetdje volt, szakitott a jobboldali ortodoxiaval, tamogatta Német-
orszag szorosabb egyuittmiikodését a Szovjetunioval, és ellenezte a hitleri mozgalom terje-
dését. A nacik hatalomra kertilése utan Ebelinget 1934-ben Hollandiaba, Belgiumba, majd
Nagy-Britannidba szamiizték, ahol tartés propagandakampanyt inditott az Gj német rezsim
ellen. Annak ellenére, hogy egy haboris Gestapo-jelentés ,a nemzetiszocializmus egyik
legnagyobb ellenségének” nevezte, a torténetirasban ismeretlen és figyelmen kiviil hagyott
alak maradt. A szoveg feltarja antinaci ellenallasanak szellemi alapjait, 6sszehasonlitva
allaspontjat a nacizmust tolerald, konzervativ forradalmi kortarsaival, és megvizsgalja,
miért nem befolyasoltak otletei a habora utani politikat.
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Abstract

This article examines the life and ideas of Hans Ebeling (1897-1968), an early opponent of
National Socialism from the political right. A publicist and German Youth Movement leader
in the Weimar Republic, Ebeling broke with right-wing orthodoxy by supporting a greater
German alignment with the Soviet Union and by opposing the growth of the Hitler move-
ment. Following the Nazi seizure of power, Ebeling waged a sustained propaganda campaign
against the new regime following his exile in 1934 to the Netherlands, Belgium, and Great
Britain. Despite a wartime Gestapo report identifying him as “one of the greatest enemies
of National Socialism,” he has remained an obscure and overlooked figure in historiography.
The article explores the intellectual foundations of his anti-Nazi resistance, contrasting his
stance with his Conservative Revolution contemporaries who tolerated Nazism, and consi-
ders why his ideas failed to influence post-war politics.

Keywords: Conservative Revolution, German Youth Movement, Weimar Republic, German
resistance to Hitler

Egy évtizeddel Sophie Scholl vagy Claus von Stauffenberg hires nacik-
kal szembeni ellenallasa el6tt Dr. Hans Ebeling mar jelen volt. Bar a
krefeldi publicista és Német Ifjisagi Mozgalmi vezetd 1934-es Német-
orszagbél valé menekiilése utan konyortelen propagandakampanyt
folytatott a naci rezsim ellen, Ebeling alig kapott figyelmet a main-
stream torténetirasban. Csak egyetlen, kevéssé ismert monografia fog-
lalkozott vele.* Mig Ebeling habora alatti egyuttmiikodése és egy na-
ciellenes kiadvany kozos szerkesztése a katolikus ifjasagi vezeté Theo
Hespersszel legalabb két mt targyat képezte, ezek kdzéppontja inkabb
Hespers volt.® Ezenkiviil Ebelinget csak kevéssé emlitették a (tobbnyi-
re német nyelvili) tudomanyos irodalomban, egyébként pedig a Német
Ifjasagi Mozgalomhoz és a konzervativ forradalom kapcsan kertilt sz6-
ba. Figyelembe véve, hogy egy 1942-es Gestapo-jelentés Ebelinget a
»~nemzetiszocializmus egyik legnagyobb ellenségének” tartotta, furcsa,
hogy nagyrészt figyelmen kiviil hagytak.® Ezen cikk orvosolni hivatott
ezt a hiAnyossagot azzal, hogy attekintést nyuijt politikai életérol. A cikk
Ebeling vilagnézetének kozponti elemeit targyalja, amelyek hangsua-
lyoztak a nemzetiszocializmus iranti ellenérzéseit és az attél valo el-
fordulasat. Felveti a kérdést, hogy miért valasztotta Ebeling az ellenal-

4 Rochholz 1994.
Schmidt 2005; Hespers 2021.

6  Kalle biiniigyi tisztvisel6 jelentése a Deutsche Jugendfrontrol, 1942. februar 21. (Deutsches
Bundesarchiv, Koblenz, R3018-NJ1743).
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las Gtjat, mig szamos kortarsa a konzervativ forradalomban a tolerancia
vagy akar az (j naci rezsimmel valo egyiittmiikodés mellett dontott.
Végezetiil pedig azt is megkérdbjelezi, hogy miért nem tudtak Ebeling
eszméi gyokeret verni a masodik vilaghabort utani német politikaban,
annak ellenére, hogy mar koran csatlakozott az antinaci ellenallashoz.

Nemzeti forradalmi aktivizmmus a Weimari
Koztarsasagban, 1919-1933

Hans Ebeling 1897. szeptember 2-an sziiletett a Rajna-vidéki Krefeld
varosaban, fiatal feln6ttkorat az elso vilaghabort hatarozta meg. 1915.
janius 15-én, négy nappal az érettségi vizsga letétele utan, Ebeling
bevonult a 9. (Schleswig-Holstein) gyalogsagi tiizérezredbe, és még
ugyanakkor novemberben a frontra kiildték: a nyugati fronton vett
részt a harcokban. 1916. majus 25-én hadnaggya léptették elo, és 1918.
november 19-én szerelték le. 1919 marciusaban visszatért Krefeldbe.”
a haborts élmények formaltak. Kétségkiviil tagja volt a ,frontgenera-
cionak”, amelyhez olyan habora utani politikai vezetdk tartoztak, mint
az NSDAP vezet6je, Adolf Hitler és a kommunista vezetd Ernst Thal-
mann. A frontgeneraci6 altal megélt vilaghaborts tapasztalatok radi-
kalis impulzusokat eredményeztek: a kommunizmustdl a széls6séges
nacionalizmusig. De ami minden radikalis politikai iranyzathoz tarto-
z6 leszerelt katona k6zos vonasa volt: hogy kiabrandultak a hagyoma-
nyos német vezetésbo6l, amelyet részben felelésnek tartottak Németor-
szag haboras vereségéért. Mig a politikai jobboldal ,hatba szarasra”
hivatkozott (amely részben mentesitette a Hindenburg—Ludendorff
katonai duopéliumot a haborG kimeneteléért viselt felel6sség alol),
Németorszag habora utani széls6jobboldala tovabbra is ellenségesen
viszonyult a Masodik Birodalom hitelét vesztett volt (politikai) veze-
téshez. A habort minden bizonnyal radikalizalé hatassal volt Ebeling-
re is, aki helyesl6éen idézte Von Tirpitz nagyadmiralis 1914. november
13-i naplébejegyzésében kifejezett gondolatat: ,A habora utan csatla-

7 Dr. Hans Ebeling énéletrajza kdrtéritési kérelméhez. 1965. december 15. Archiv der Theo-
Hespers-Stiftung, Monchengladbach.
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kozom a szocialistakhoz, és faklyakat keresek, egy egész halomnyit.
Mert van egy hidrafej(i szornyeteg, akit le kell gy6zni, miel6tt a dolgok
jobbra fordulhatnanak.”® Ebeling az idézett miiben azt irta, hogy az
ilyen érzelmek a habort utani Németorszag ,forradalmi vagyait” tiik-
rozték. De szamara és sok honfitarsanak a ,valddi forradalom, a mi
forradalmunk korabban kezd6dott, mint az 1918. novemberi esemé-
nyek”, utalva a novemberi forradalomra, ,amelyhez nem fiz6d6tt po-
zitiv viszonyunk”.® Ebeling a novemberi forradalom el6tti radikaliza-
l6dasat annak a felismerésnek tulajdonitotta, hogy a »,vilmosi vagyonos
burzsoazia” kudarcot vallott vezetése alapvet6en negativ er6 volt a né-
met nemzeti életben. Ez alapjan két kovetkeztetésre jutott, amelyek
vilagnézetének meghatarozé elemei maradtak: el6szor is egy 6sztono-
sen pozitiv hozzaallas a fiatalok irant, masodszor pedig ellenérzéseket
a német tarsadalom hagyomanyos hatalmassagai, kiilondsen a katona-
sagon beliili elitista klikk irant.

Bar Ebelinget az ifjusag forradalmi potencialjara helyezett hangsulya
és a kvazimarxista osztalyelemzéssel valo kisérletezése megkiilonbo6z-
tette a Weimari Koztarsasag mas radikalisaitol, kétségkivil az elsd
vilaghabora utani Németorszagban kialakult ,konzervativ forradalom”
részesének tekinthet6. A konzervativ forradalom lényegében egy pa-
radoxon volt. Ez egy olyan széls6séges kifejezés, amellyel kevés ir6 és
értelmiségi azonositotta magat, akiket egyébként ebbe a kategoériaba
soroltak. A forradalmat a német fasizmus ,btintarsanak” tekintették,
amely az intellektualisan iranytalan Nemzeti Szocialista Part szamara
kész szokincset és gdgos fogalmakat biztositott.!° Ennek a kusza .for-
radalomnak” soha nem voltak tagjai vagy egységes programja, amit6l
a kifejezés kétértelmivé és vitathatova valt. Armin Mohler Die konser-
vative Revolution in Deutschland, 1918—-1932 cim(i miivében egy sok-
szin(i, de koherens szellemi mozgalom képét mutatta be, amely a Wei-
mari Koztarsasagban alakult ki. A mozgalomra jellemz6 volt, hogy
elutasitotta mind a modernitas liberalis-demokratikus iranyzatat, mind
a reakcios konzervativ monarchizmust.!" Ugyanakkor a filozoéfust bi-

8  Von Tirpitz 1919.

9  Ebeling 1933b, 485.
10 Dietz 2017, 44.

11  Mohler 2005.
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raltak a kulonb6z6 gondolkododk és aktivistak talzottan tag kategori-
zalasa miatt. Mohler, aki konyve megirasa soran Ebelinggel konzultalt,
figyelmeztetést kapott t6le, amelyben azt irta, hogy .nem teljesen vi-
lagos szamomra, hogyan tudsz mindent 6sszefoglalni a »volkisch«/»fi-
atal konzervativoktoél« az Ifjisagi Mozgalomig anélkiil, hogy elmosnad
a hatarokat”.'? Mohlert koncepcionalis szempontbél is kifogasoltak.
Panagiotis Kondylis megallapitotta, hogy Mohler talbecsiilte a ,kon-
zervativ forradalom” filozéfiai erejét, és hogy a liberalizmus, valamint
az allam és a politika els6dlegességével kapcsolatos kritikait mar a neo-
liberalisok és a kommunistak is felvetették.”®

Roger Woods tobb olyan jellemzét is felvazolt, amelyek megkiilon-
boztetik a konzervativ forradalom fogalmat a jobboldali politikai
gondolkodas egyéb agaitol. El6szor is a forradalom hivei tudatosan
megproébaltak szakitani a haborua el6tti német tarsadalom elit konzer-
vativizmusaval, és elutasitottak az olyan reakcios elképzeléseket, mint
a Masodik Birodalom lehetséges helyreallitasa.' Erdemes megjegyezni,
hogy a ,Harmadik Birodalom” kifejezést Arthur Moeller van den Bruck,
a konzervativ forradalom egyik kiemelkedd ir6ja alkotta meg.!'®> Masod-
szor Woods a konzervativ forradalmat a weimari parlamentaris demok-
raciaval szemben megingathatatlanul ellenségesnek jellemezte, amelyet
a forradalom tagjai pedig nagyrészt a nyugati hatalmak altal kénysze-
ritett, idegen rendszernek tekintettek.'® Ez minden bizonnyal jelen volt
Ebeling gondolkodasaban is. Hatarozottan elutasitotta a weimari al-
kotmanyt és a parlamentaris apparatust, amelyet egy, a folybirataban
1932 janiusaban megjelent manifesztumban ,a versailles-i imperialis-
ta rabszolgasag rendszerének” nevezett.'” Végiil Woods ramutatott arra,
mennyire fontos volt a ,szocializmus” a konzervativ forradalom gon-
dolkodéi szamara. Ez a ,szocializmus” nem hasonlitott a baloldali po-
litikai gondolkodashoz, inkabb egy atdolgozott szocializmus volt, amely

12 Hans Ebeling Armin Mohlernek, 1946. november 9., Deutsches Literaturarchiv (DLA)
Marbach, A: Mohler, Armin, HS.1999.0001.

13 Kondylis 1986, 59-60.
14 Woods 1996, 2.

15 Van den Bruck 1923.
16 Woods 1996, 2.

17 Der Vorkdmpfer 1932a.
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gyokerezett.'”® Ebeling ebben a tekintetben is egyetértett Woods gon-
dolkodasaval.

Ebeling azonban felismerte a ,konzervativ forradalomban” azokat
a problémakat, amelyeket késébb Kondylis is azonositott: hogy a poli-
tika gazdasag feletti antiliberalis els6bbsége nem a konzervativ forra-
dalom egyediilallo Gjitasa volt, hanem azt a kommunistak mar legalabb
Lenin ideje 6ta megvalodsitottak. A weimari idészakban Ebelingre aka-
démiai témavezet6je és politikai mentora, Friedrich Lenz professzor
gyakorolt hatast, aki elutasitotta a versailles-i békeszerz6dést, mert az
a politika gazdasag el6tti meghajlasat jelentette. Ebeling és Lenz szerint
a politikanak elsébbséget kell élveznie a gazdasaggal szemben, és az
allamnak olyan politikai gazdasagot kell kiépitenie, amely 6sszhangban
all sajat nemzeti fejlodésével. Ennek megfelel6en Ebeling nem riadt
vissza attoél, hogy ,szocialista” gazdasagi elemzéssel foglalkozzon mun-
kassaga alatt, és elitélte a konzervativ forradalom mas tagjait azért,
mert meglatasa szerint nem tudtak megfelel6en elhatarolodni a kapita-
lizmustdl és a fasizmustol, amelyeket 6 egymassal 6sszefonodo fogal-
maknak tartott. Bar Ebeling gyakran pejorativ értelemben hasznalta
a »fasiszta” kifejezést a weimari Németorszagban aktiv antikommunis-
ta-nacionalista csoportok jellemzésére, a fasizmust alapvetéen ,a mo-
nopolkapitalizmus egyik uralmi formajanak” tekintette.!° Nézetei sze-
rint ez csupan a polgari demokratikus normakat érvényesité moédszer
volt, nem pedig a kapitalizmustoél elkiilontilé rendszer. Hitler és Mus-
solini 6sszehasonlitasat ,merésznek” nevezte, mivel szerinte Hitler moz-
galma Németorszag katonai és politikai vereségébdl fakadt, és a meg-
oldast a versailles-i békeszerz6dés és annak ura, a ,nemzetkozi zsido
nagytoke” eltorlésében latta. Ezzel szemben az olasz fasizmus az els6
vilaghabort utani olasz remények csorbulasabél és az olasz munkasok
sikertelen gyarfoglalasi kisérletébdl fakadt, amelyet Ebeling ,amatér-
nek” és nem szocialistanak minésitett. Az olasz politikai baloldal ku-
darca vakuumot teremtett, amelyben az olasz fasizmus megvetette a
labat az iparilag fejletlen mediterran orszagban.?° Hogy még jobban
megkiilonboztesse magat és utitarsait a konzervativ forradalom mas

18 Woods 1996, 2.
19 Ebeling 1932b.
20 Ebeling 1932d.
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alakjait6l, Ebeling a ,nemzeti forradalmarok” megnevezést vette fel,
amely a kompromisszumot nem ismer6 radikalizmusra utalt. A ,kon-
zervativ forradalomhoz” hasonléan a ,nemzeti forradalmaroknak” sem
volt rogzitett tagsaga, és nem is lehetett egyetlen el6djiket megnevez-
ni. De ez a valésag nem akadalyozta meg Ebelinget abban, hogy maga-
énak vallja a ,nemzeti forradalmar” cimkét, és olyan paramétereket
allitson fel a mozgalom szamara, amelyek tiikrozik sajat elképzeléseit.
A masik jelent6s (és ugyanolyan nehezen definialhat6) mozgalom,
amelyhez Ebeling tartozott, a Német Ifjasagi Mozgalom volt. Nem léte-
zett egyetlen egységes Német Ifjusagi Mozgalom (Jugendbewegung),
inkabb kiilonb6z6 csoportok konstellacidja, amelyek mindegyike sajat
identitassal rendelkezett. Ez az identitas néha politikai, néha kulturalis,
néha foldrajzi, néha pedig vallasi jellegi volt. Altalanossagban elmond-
hat6, hogy a Német Ifjasagi Mozgalom a szazadforduldn sziiletett, és
nagyrészt fiatal, férfi és varosi jellegével tiint ki. A varosi fiatalok ki-
randulasokra és turakra mentek a vidékre. De a Német Ifjusagi Mozga-
lommal kapcsolatos egyedi kultara és hagyomanyok kialakulasa meg-
kiilonboztette azt a puszta kempingezéstél és f6zéstol. Ezt a sajatos
ifjusagi kulturat Wandervogelnek (,vandorlé6 madar”) keresztelték el, és
a polgari értékek elutasitasat jelentette. Az els6 vilaghaborua kitorése
és szamos ifjasagi szervezet lelkes reakcidja Gj szakaszba vezette a Né-
met Ifjasagi Mozgalmat, amely alapvet6en valtoztatta meg annak jel-
legét. A habora és az azutani Weimari Koztarsasag eseményei pedig
tovabb alakitottak a Mozgalmat, annak teljes 0sszetettségében.
Leszerelése utan Ebeling tudomanyos tevékenységbe meriilt: kez-
detben épitészetet tanult Krefeldben, majd attért a nemzetgazdasag-
tanra, és végiil 1929-ben a Giesseni Egyetemen védte meg doktori disz-
szertaciojat Ferdinand Lassalle-ré6l. Korai tudomanyos palyafutasat
azonban megszakitotta az 1920. marcius—aprilisban kitort Ruhr-felke-
lés, amelyet az Gtgynevezett ,Voros Ruhr-hadsereg” vezetett. Ebeling
részt vett a felkelés leverésében, amely egy er6szakos katonai hadjarat
volt, és amelyet a hivatalos Reichswehr (német hadsereg) és a Freikorps
néven ismert dnkéntes félkatonai alakulatok hajtottak végre. 1920 vé-
gére megalapitotta a Krefelder Ifjasagi Szovetség (Krefelder Jugendbund)
nevii ifjusagi szervezetet.?! 1921 augusztusaban egyre jelentdsebb sze-

21 Dr. Hans Ebeling 6néletrajza, 1965. december 15.
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repet vallalt a Német Ifjasagi Mozgalomban mint a Fiatal Nemzeti Sz6-
vetség (Jungnationaler Bund) alapitoja és vezetdje, amely kivalt a Német
Nemzeti Ifjusagi Szovetségbodl (Deutschnationale Jungbund). Ez szerinte
»szakitast jelentett a soviniszta, reakcids polgarsaggal, a »bosszaallo
oregekkel« (tényleges életkortol fliggetleniil) és a hazafias harcosokkal”.
Ebeling agy vélte, hogy a Fiatal Nemzeti Szovetség és mas szovetséges
ifjisagi szervezetek, amelyek a haborus tapasztalatok és a Wandervog-
el-élmények szintézisébdl alakultak ki, »,egy Gj tipus, a Biindische ember
szuletését” jelentették.?> A ,Bund” egy nehezen fordithaté német sz6
(ez a cikk a kényelem és az egységesség kedvéért ,szovetségnek” fordi-
totta), de olyan jelentést hordoz, amely hasonl6 a bajtarsiassagban és
a kozos élményekben gyokerez6 kotelékhez vagy szovetséghez.
Ebeling életének és politikai fejlodésének egyik meghatarozé pilla-
nata a Ruhr-vidék 1923-as francia—belga megszallasa volt. A versailles-i
békeszerzédésben eldirt megfeleld és idébeni jovatételi kifizetések el-
mulasztasa miatt a szovetségesek csalédtak a Weimari Koztarsasagban,
ami arra késztette a harcias francia és belga kormanyokat, hogy meg-
szalljak Németorszag iparosodott Ruhr-vidékét. Ez az 1925-ig tarto ak-
ci6 széles kora felhaborodast valtott ki a német tarsadalom minden
rétegében, beleértve a liberalisokat és a szocialdemokratakat is, akik
passziv ellenallasi kampanyt inditottak. A Ruhr-vidék megszallasaval
szembeni német ellenallas jellemz6jévé valtak a dramaibb intézkedések
is, koztiik a szabotazs és az er6szakos megtorlas, amelyek kiilonosen
a széls6jobboldalhoz kapcsolédtak. 1923-ig semmi sem utalt Ebeling
életében vagy meggy6zo6déseiben arra, hogy olyan politikai nézeteket
alakitana ki, amelyek kiilonosen eltérnének a hagyomanyos német
jobboldali nacionalizmus f6 vonalatol. Ebeling Ruhr-valsag soran szer-
zett tapasztalatai azonban transzformativ hatassal voltak ra, és olyan
palyara allitottak, amelyen nem egyszer(ien nacionalistava, hanem
~nemzeti forradalmarra” valt. Ebeling és a Fiatal Nemzeti Szovetség
tobbi tagja szabotazstevékenységet folytatott a megszallok ellen, ami
azt eredményezte, hogy a megszallé katonai birésag tavollétében ha-
lalra itélte tevékenységéért. Ebeling kidbrandult a német hatalom ha-
gyomanyos intézményeibdl, kiilonésen a német hadseregbdl (Reichswe-
hr), amelyet azzal vadolt, hogy titokban ellatta robbandéanyagokkal az

22 Ebeling 1945b, 15-16.
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olyan fiatal férfiakat, mint 6, és batoritotta 6ket a szabotazstevékeny-
ségek végrehajtasara, de hivatalosan tagadta barminem részvételét
ezen hattércsatornakban, és megtagadta a megszallé erdk altal bin-
cselekményekkel vadolt fiatal szabot6rok védelmét vagy oltalmazasat.??
Szamara ez a német allam hatalmas és allitélagos nacionalistainak
gyavasagat és arulasat jelentette. A Ruhr-valsag eseményei utan egy
évtizeddel Ebeling igy reflektalt: ,elhagytak, szabotaltak és elarultak
minket a nemzeti akaratunkban”, kiilondsen a nacionalista burzsoazia.?*

Ebeling jelent6s szimpatiaja a baloldali radikalizmus irant szintén
a Ruhr-valsag tapasztalataibol fakadt. A Kommunista Part (KPD), amely
kezdetben — 1923-ban — tamogatta a német és francia munkasosztaly
kapitalizmus elleni szovetségét, hamarosan nacionalistabb allaspontra
valtott, amely a francia—német megszallast a gyarmatositott Németor-
szag elleni elnyomé cselekményként abrazolta. Ezt az (ij iranyvonalat
Karl Radek 1923. junius 20-i ,Schlageter-beszédében” fogalmazta meg,
amelynek kozéppontjaban a Ruhr-vidéken harcol6 Freikorps-katona,
Albert Leo Schlageter kiizdelme allt, akit a megszall6 hat6sagok altali
kivégzése nacionalista martirra tett. Ebelinghez hasonléan Schlageter
is az elso vilaghabora veteranja volt, aki harom évvel korabban részt
vett a Ruhr-vidéki kommunista felkelés leverésében. Radek tisztelettel
adozott ennek a ,bator ellenforradalmi katonanak”, majd arra buzdi-
totta a Schlageterhez hasonlé nacionalistakat, hogy gondoljak at, mi-
ért is harcolnak: a német kapitalizmusért vagy a szabadsagért; az an-
tant oldalan Oroszorszag ellen vagy Oroszorszag oldalan az antant
ellen.?®> A Kommunista Part radikalis fellépésre vonatkoz6 tamogatasa
a Ruhr-valsag idején, valamint a német nemzeti elit érzékelt arulasa
arra késztették Ebelinget, hogy sokkal pozitivabb képet alakitson ki
a szocializmusrol és magarol a Szovjetuniordl. Ez raébresztette 6t ,a
politika és a gazdasag kozotti Osszefliggésre” is, ami befolyasolta, ho-
gyan tekintett a Weimari Koztarsasag fennallasa alatt végbement fon-
tos eseményekre, mint példaul az 1924-es Dawes-tervre és az 1929-es

23  Ebeling 1945a, 19-20.
24 Ebeling 1933b.
25 Radek 1923.
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Young-tervre (,a Német Koztarsasag onkéntes és végleges beolvasztasa
a nyugati imperializmusba”).2

A Weimari Koztarsasag viharos tizennégy éves fennallasa alatt Ebe-
lingnek nem sikeriilt bejutnia a német politikai élet féaramaba. Meg-
probalt szovetségeket kotni hasonlé gondolkodasu ifjusagi szerveze-
tekkel, és egytittmiikodott mas ,nemzeti forradalmarokkal” szellemi
projektekben; egy id6ben példaul Ernst Jiingerrel k6zosen szerkesztette
a Die Kommenden cimii folyoiratot. De legjelent6sebb szellemi vallal-
kozasa sajat ,nemzeti forradalmi” foly6iratanak, a Der Vorkdimpfernek
1929-es alapitasa volt. A havonta megjelen6 folyéirat kiildetésnyilat-
kozata az volt, hogy »nem az egyes korrupcios eseteket kivanja kiemel-
ni, vagy egyes személyeket tamadni, hanem inkabb a gazdasagi és
politikai elnyomas rendszerét mint egészet boncolgatni”.?” Ennek meg-
felel6en a Der Vorkdmpfer alcime A politikai és gazdasdgi elnyomads ellen
volt. Nagyra tor6 ambicioi ellenére azonban a Der Vorkdmpfer — akarcsak
Ebeling legtobb torekvése — megingathatatlanul a német politikai kul-
tara peremén maradt. Havi példanyszama Németorszag-szerte kortilbe-
lil hétezer volt, de féként Nyugat-Németorszagban olvastak, kiilonésen
a diakok.2® A szerény példanyszam ellenére Ebeling a Der Vorkdmpfert
a Biindische ifjusag ,kifejez6désének” tekintette. A folyodirat kijelolt
ellensége az ,antinacionalis (mert burzsoa és internacionalistal) kapi-
talizmus és annak fasiszta megnyilvanulasai” voltak.?® Mint latni fog-
juk, a konzervativ forradalommal szimpatizal6 kiilonb6z6 személyisé-
geket és csoportokat Ebeling ,fasiszta” cimkével illette. Noha még a
német politikai élet radikalis szegmensén beliil is nyilvanvalbéan peri-
férialis figura maradt, sajat elemzéseinek tisztasagat és helyességét
hangoztatva prébalta kompenzalni ismeretlenségét. Ez egy mélyen gyo-
kerez6 elitizmust eredményezett, amely a konzervativ forradalom egé-
szében megfigyelhetd. Ez kiilonboztette meg a nemzetiszocialista moz-
galomtodl, amely olyan mértékben hajlott a populizmus felé, hogy az
olyan személyiségeket, mint Ebeling, Junger és masokat, akik a kon-
zervativ forradalomhoz kapcsolédtak, undorral toltotte el.

26 Ebeling 1930c.
27 Ebeling 1930a.
28 Dupeux 1976, 358.
29 Ebeling 1933b.



Egy konzervativ forradalmar Hitler ellen 171

Osszességében az Ebeling vilagnézetét meghatarozoé visszatérd ideo-
logiai szal a langolé német nacionalizmus, valamint az volt, hogy a fi-
atalok fontos szerepet fognak jatszani a jovébeli német allamban. 1928-
ban egy Német Ifjasagi Mozgalmi folybirat megjegyezte, hogy Ebeling
és a Fiatal Nemzeti Szovetsége egy »ifjisagi allam” 1étrehozasara tore-
kedett a jovébeli, idealizalt Németorszagban.?® Ez egy olyan allamot
jelentett, amelyet a Német Ifjasagi Mozgalom hagyomanyai formaltak,
mely koncepcioét évtizedekkel kés6bb is hirdetett. Generacidja hésiesen
harcolt az els6 vilaghaboruban, és elarulva érezte magat konzervativ
hatarozta meg Ebeling vilagnézetének alakulasat a weimari korszakban.
Olyan fontos probatételek, mint a német haborus vereség, a Ruhr-vidék
megszallasa, valamint az instabil politikai és gazdasagi helyzet finomi-
tottak elemzését, és arra késztették, hogy olyan nem linearis allaspon-
tokat foglaljon el, amelyek megkérddjelezték a szigora bal-jobb sémat.
Példaul a Szovjetuni6 iranti tamogatasat az a realista meggy6z6dés
tamasztotta ala, hogy Oroszorszag, mint az egyetlen jelent6s Versail-
les-ellenes hatalom, a nacionalista Németorszag természetes szovetsé-
gese. Ezt a pragmatikus nézetet osztottak a ,nemzeti bolsevikokhoz”
kozel allo aktivistak, mint Ernst Niekisch — de még a német katonai
elit fels6 koreiben is talalt némi tamogatast.?! A Szovjetunié tamoga-
tasa azonban Ebeling a szocialista allamgazdasag altal kinalt gazdasa-
gi ,csodak” iranti 6szinte lelkesedését tiikrozte, egy olyan abrandos
rajongast, amelyet mas személyiségek, példaul Ernst Junger is osztottak.
De mig a konzervativ forradalom szamos gondolkododja és aktivistaja
megvetden tekintett az NSDAP-ra, kevesen kovették azt az elvi ellen-
allasi utat, amelyet Ebeling 1933 utan bejart.

30 Lass 1928.

31 A Reichswehr bizonyos elit koreiben érzelmi és stratégiai okokbdl is jelen volt az orosz-
baratsag.
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Az NSDAP hatalomatvétele és Ebeling
ellenallasa, 1933-1939

A konzervativ forradalom és a nemzetiszocializmus viszonya bonyolult
volt. Egyes tudésok hajlamosak voltak a konzervativ forradalom esz-
méire a nemzetiszocializmus el6futaraként tekinteni, ami talan a német
torténetirason belil még parazslo, elavult Sonderweg-vita maradvanya-
it tikrozte. Egy arnyaltabb néz6pont azon tény elismerése, hogy mig
a konzervativ forradalomhoz kapcsolodé egyes személyiségek egytitt-
muikodtek a nemzetiszocialista Németorszaggal (Carl Schmitt), masok
maganéletiikben tovabbra is elutasitottak Hitler uralmat (Ernst Jiinger),
és néhanyukat még meg is 6lték a nemzetiszocializmus iranti koztudott
ellenzékiségiik miatt (Edgar Julius Jung). A konzervativ forradalmon
beliil gyakorlatilag a nemzetiszocializmussal kapcsolatos vélemények
minden arnyalata megtalalhato volt, a Hitler és mozgalma iranti szim-
patiatol és tamogatastol a nyilt ellenségeskedésig. Fel kell tenntink
a kérdést: miért éppen Ebeling utasitotta el olyan élesen az NSDAP-t,
hogy ez a rezsim elleni aktiv ellenallasahoz és hazajabol valé6 menekii-
léséhez vezetett?

1933-ban Hans Ebeling harom szakaszt kiilonboztetett meg a nem-
zeti forradalmi mozgalom fejlédésében. Erdemes megjegyezni, hogy
mindegyik szakasz egy-egy tagadasbol allt. Az els6 1910-1923-ig tar-
tott, amikor is ,a polgari »nacionalizmussal« foglalkoztunk, amely egy-
beesett a hazafisaggal és a kapitalizmussal”. Ezt az id6szakot a Német
Ifjusagi Mozgalom éretté valasa, az els6 vilaghaboruban valo részvétele,
valamint a katasztrofalis vereséget okoz6 polgari elit német vezetés
elutasitasa jellemezte. Ezt kovette az 1923 és 1929 kozotti idészak
(amely a Ruhr-vidék megszallasat és a Der Vorkdmpfer els6 megijelenését
olelte fel), amelyben a nemzeti forradalmarok feladata ,a nemzeti »szo-
cialista« eretnekségek vizsgalata” volt. Ez kétségtelentil az NSDAP-ra
és mas iranyzatokra utalt, amelyeket Ebeling nem tartott eléggé szoci-
alistanak. 1929-t61 1933-ig »harcuk” a kapitalizmus és annak allitélagos
»fasiszta” valtozatai ellen iranyult, ami lényegében azt jelentette, hogy
a konzervativ forradalom keretein beliil heves és egymast pusztito ta-
madasokat inditottak azok ellen, akikrdl Ebeling azt gyanitotta, hogy
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eltérnek az 6 purista elképzeléseit6l.®? Ez illusztralja azt a tragédiat,
amely Ebeling politikai kiildetésének kézéppontjaban allt a késé Wei-
mari Koztarsasag idején. Ahelyett, hogy felismerte volna az NSDAP
hatalomatvételével bekovetkezo katasztrofat, és széles korii ellenzéket
szervezett volna Hitler ellen, a nemzeti forradalmi csoportok kozotti
apro kiilonbségekkel volt elfoglalva. Ezt legjobban a Der Vorkdmpfer
1933 januarjaban megjelent utols6 szama tiikrozi. Az NSDAP hatalom-
atvétele és az azzal jaro, eltéré nézetek elleni fellépés miatt az, amit
a konzervativ forradalom allapotardl szol6 ,egyfajta elszamoltathato-
sagi beszamolénak” szantak, végiil a Der Vorkdmpfer utols6é megjelent
lapszama lett. Kiilonb6z6 személyeket neveztek meg és itéltek el ke-
mény szavakkal vélt kihagasaik vagy alkalmatlansaguk miatt. Franz
Schauweckert ,revizionistanak”, ,eltéréspartinak” nevezték, és a jobb-
oldali félkatonai Stahlhelm-szervezethez fliz6d6 kapcsolatai miatt al-
litélag nem volt jobb az NSDAP-nal. Ernst Niekisch-t termékeny és
tehetséges iroként dicsérték, de ugy vélték, hogy a ,megfaradt el6z6
generaciohoz” tartozik. Bar dicséretet kapott Roma- és Hitler-ellenes-
ségéért, Ebeling ironikusan biralta a ,maganyos” Niekisch-t azért, mert
opportunista médon ,folyamatosan ellenezte” az egytittmiikodést mas
csoportokkal. Otto Strassert, akit a Der Vorkdmpfer egy korabbi szama-
ban mar atfogoan elitéltek, ismét ,szocialis fasisztanak” és ,politikai
csalénak” nevezték, aki hagyta, hogy a reakcios jobboldal zsoldosava
tegyék Hitler ellen. Fritz Kloppe-t ,bukottnak” minésitették, és ,Pos-
sedismus” nev(i programjat (egy Kloppe altal kitalalt neologizmus,
amely bizonyos hasonlésagot mutatott a disztributizmussal) komoly-
talannak tartottak. Karl Otto Paetelt Ebeling bloffoléként allitotta be,
akinek a Nemzeti Bolsevik Kialtvanyat (1932) nem szabad komolyan
venni. Friedrich Hielschert is biraltak.? Igy a Der Vorkdmpfer utolsé
cselekedete az volt, hogy durvan alabecsiilte a Hitler altal jelentett
egzisztencialis fenyegetést, és helyette kritikajat befelé, mas antinaci
személyiségek felé forditotta azok vélt kudarcai miatt. Ez szimbolizal-
ta a konzervativ forradalom szélesebb kor(i kudarcat arra, hogy kohe-
rens ellenallast szervezzen Hitler ellen. Ami valoszintiileg ahhoz a kissé
igazsagtalan felfogashoz vezetett, hogy a két vilaghabora kozotti Né-

32  Ebeling 1933b.
33 Ebeling 1933a.
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metorszagban nem egy 6nall6 és hiteles intellektualis mozgalom volt,
hanem csupan a nemzetiszocialista rezsim intellektualisan tires, még-
is fellengz6s el6futara.

Lattuk, hogy Ebeling olyan allaspontokat is képviselt, amelyek alap-
vetben ellentmondtak Hitlerének. A Szovjetuniéval valé szovetségre
iranyuld javaslat tabu volt a naci vezetd szamara, akinek Osszeeskii-
vés-elméleti vilagnézete a szovjet kisérletet a ,zsid6-bolsevizmus” epi-
centrumanak tekintette. Mindenesetre mindent, ami a nemzetiszo-
cializmuson belil ,baloldali” szarnynak tekinthet6, Hitler mar 1926
februarjaban, a bambergi konferencian kiirtott. Raadasul a Lebens-
raum-politika a Szovjetunio altal ellen6rzott kelet-eurépai teriiletek
meghoéditasan alapult. Ezzel szemben Ebeling agy vélte, hogy a Szov-
jetunio6 ,Versailles leger6sebb ellenfele”, és a Németorszag és Oroszor-
szag kozotti habora kilatasait a kapitalizmus szolgalataban allé nyuga-
ti imperialista cselszovésként biralta. Kiemelte Hitlert, azt allitva, hogy
az NSDAP vezet6jének szovijetellenes politikaja csak az agynevezett
»uralkodo6 zsido6 vilagpénzhatalomnak” szolgalna, amelynek Hitler lat-
szoblag ellene volt.?* Az antiszemitizmus alkalmanként felfedezhetd volt
Ebeling nyelvezetében, példaul amikor ,az egész zsid6 és egyéb vilag-
sajtot” biralta.?® Ugyanakkor dsszességében a ,zsidokérdésrol” alkotott
nézetei a két vilaghaboru kozotti Németorszag radikalis nacionalista
koreinek antiszemita kultarajahoz képest kifejezetten mérsékeltek vol-
tak. 1932 augusztusaban azt irta, hogy ,a tdke sem zsid6, sem arja,
a toke az toke”.’8 Ez a fajta arnyalatossag megkiilonboztette 6t az NSDAP
éles hangt antiszemitizmusatol. Es bar kortarsaitol kiilonbzé hozzaal-
lasa figyelemre méltd, Ebeling NSDAP-ellenes allaspontja irracionali-
sabb aggodalmakon is alapult. Mint mar megallapitottuk, a konzervativ
forradalomhoz kapcsol6doé irék koziil sokan olyan fels6bbrendiiséget
sugaroztak, amely lehet6vé tette szamukra, hogy erkolcsi elitként tet-
szelegjenek annak ellenére, hogy alig vagy egyaltalan nem élveztek
széles kori tamogatast. Ebeling sem volt kivétel, és az NSDAP-val szem-
beni kritikajanak jelentds része ahhoz a vadhoz kapcsolédott, hogy
a part tulsagosan torédott a »jogszeriiséggel”. Az NSDAP ,forradalomrol”

34 Ebeling 1931.
35 Ebeling 1930b.
36 Ebeling 1932c.
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szOl6 retorikajat azért kritizaltak, mert az lehetetlen volt, amig a part
a weimari alkotmany keretein beliil miikodott: ,a jogi forradalom 6n-
magaban ellentmondasos”.?” Ez nemcsak a nemzeti forradalmarok eli-
tizmusat és a tomegpolitika iranti megvetésiiket mutatta, hanem lehe-
tévé tette szamukra, hogy kifogasokat talaljanak sikertelenségiikre
a német politikai életben. Ha altalanos népszer(iség tekintetében nem
tudtak versenyezni az NSDAP-val, legalabb a purista erkolcsi folényt
maguknak tudhattak.

A kilpolitikaval és a reformizmus kontra forradalom kérdéseivel
kapcsolatos eltérd nézeteken tial Ebeling alapvetben gazdasagi okokbol
is elutasitotta az NSDAP programjat. Mint mar emlitettiik, a Szovjetunio
iranti tamogatasa nem csupan egy ravasz, Versailles-ellenes realpoli-
tikaban gyokerezett, hanem 6szintén lelkesedett a szovjet tervgazda-
sagi modellért. 1932 januarjaban Berlinben megalakult az Arbeitskreis
fiir Planwirtschaft (ARPLAN) (,[Szovjet] Tervezett Gazdasag Munkacso-
port”) nevil tanulmanyi csoport a Szovjetunio otéves tervének tanul-
manyozasara. A csoport szorosan egyiittmiikodott a szovjet nagyko-
vetséggel, és német értelmiségieket és aktivistakat gyGijtott 0ssze, akik
koziil tobben kapcsolodtak a konzervativ forradalomhoz, mint példaul
Ernst Jinger, Friedrich Hielscher, Ernst Niekisch és Arvid Harnack.3®
Masok, mint példaul a magyar kommunista Lukacs Gyorgy és a német
kommunista Hermann Duncker, szintén csatlakoztak az ARPLAN-hoz,
ami jol illusztralja, hogy a bal- és a jobboldal vezet6 értelmiségieit egy-
arant ugyanaz a palya vonzotta. 1932 augusztusaban és szeptembe-
rében huszonot ARPLAN-kildott, koztitk Werner Kreitz és Niekisch
latogatast tett a Szovjetunidban. ,Gytimolcs6z6 megbeszéléseket” foly-
tattak a Gosplan vezetbivel Szentpétervaron, Moszkvaban és Harkov-
ban. A Der Vorkdmpfer arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ARPLAN
»egy fontos és sziikséges munkahoz jarul hozza: elmélyiti ismereteinket
az Oriasi Gjjaépitési munkarél, amely alapvetden atalakitja a Szovjetunio
europai és azsiai régioit”. A német szovjetbarat csoport tovabba segitett
»eloszlatni a félreértések és a rosszindulatu ellenségeskedés felhoit”
a Szovjetunio természetét illetéen. Az 1932 végén kozzétett jelentés
optimistan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ilyen, ,tudomanyos

37  Der Vorkdmpfer 1930.
38 Costello—Tsarev 1993, 73.
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kritika és politikai baratsag szellemében végzett” munka megerdsiti
a kulturalis kapcsolatokat Németorszag és a Szovjetunid kozott.®® Ebe-
ling a nemzeti forradalmarok gazdasagi céljat ,az allami szocializmus
mint kormanyzati formaként” foglalta 6ssze.

A Der Vorkdmpfer-kor szamos tagja szamara (de Ebelinget kifejezet-
ten kivéve) a Szovjetunié magangazdasagi tevékenység elleni tamada-
sainak tamogatasa a porosz allam térténelmi modelljét idézte fel. A po-
rosz szellemiséget a konzervativ forradalom egészében tinnepelték.
Moeller van den Bruck Der preufsische Stil (1916) és Spengler Preufsentum
und Sozialismus (1919) cim( mveit szinte szentirasként tisztelték egyes
német nacionalistak. Annak ellenére, hogy nem rajongott a porosz szel-
lemiségért, Ebeling csodalta a Szovjetuni6é allami szocializmusat, és
szorgalmazta ,a »termelési eszk6zok tulajdonjoganak« a nemzet kezébe,
a munkasok, parasztok és katonak allamaba vald atruhazasat!™® Meg-
vetette az NSDAP gazdasagi programjat, amelyet félkész fasizmusnak
mindsitett, utalva Mussolini vallalati rendszerére. A part ,antikapita-
lista hangulata” ellenére nem sikeriilt . megtamadnia a kapitalista gaz-
dasagi rendszer alapjait”, hanem éppen ellenkezbleg, megerdsitette azt
azzal, hogy ,elismerte a magantulajdont és azt »allami« védelem ala
helyezte”. Ebeling pozitivan hivatkozott a szocialdemokrata teoretikus,
Rudolf Hilferding elemzésére, mely azt vetette fel, hogy alig van kii-
lonbség a »,pénziigyi kapitalizmus” és a kapitalizmus egyéb aspektusai,
példaul az ipari kapitalizmus kozott. Ebeling érvelése szerint az NSDAP
arra 0sszpontositott, hogy a ,pénziigyi kapitalizmust” babralja mint
Németorszag gazdasagi gondjainak csodaszere, de nem fogta meg a ka-
pitalizmus mélyebb problémainak gyokerét.*! gy Ebeling arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy az NSDAP nem jelentett komoly fenyegetést
a kapitalizmusra, és ez véleménye szerint elegend6 volt ahhoz, hogy
alaassa hitelességét, mint valéban ,forradalmi” part.

Hitler 1933. januar 30-i kinevezése német kancellarra és az azt ko-
vetd naci hatalomkonszolidacié véget vetett az eltéré vélemények to-
leralasanak. Marcius 1-jén a Gestapo atkutatta Ebeling sziileinek hazat
Krefeldben. Masnap elmenekiilt sztil6varosabol, hogy elkertilje a letar-

39 Der Vorkdmpfer 1932b.
40 Ebeling 1932b.
41 Ebeling 1932c.
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toztatast — Laubachon, Giessenen, Kreuzbergen, Dortmundon, Potsda-
mon, Stettinen és Berlinen keresztiil utazott. Marcius 18-an visszatért
Krefeldbe, ahol 16fegyver birtoklasanak vadjaval letartoztattak. Aprilis
1-jén szabadult, és julius kozepéig Duisburgban élt a Fiatal Nemzeti
Szovetségbe tartozo tarsaival, majd visszatért Krefeldbe.*? Visszate-
kintve erre az id6szakra, Karl Otto Paetel megragadta a konzervativ
forradalom szamos ,forradalmaranak” irrealis és onelégiilt hozzaallasat.
Megjegyezte, sokakat koziiluk ,naiv bliszkeséggel” toltott el az, hogy
kis folyoirataikat Hitler kormanya betiltotta azzal az indokkal, hogy
azok az allam fennmaradasat veszélyeztet6 tevékenységeket folytat-
hatnak. Ez hizelgett nekik, mivel azt sugallta, hogy veszélyt jelentenek
a »békére és a rendre”, pedig a valésagban nem jelentettek komoly fe-
nyegetést az 4j rezsimre.*® Ebelingnek nem sikeriilt fenntartania cso-
portjat mint foldalatti szervezetet, ezért 1934 januarjaban feloszlatta
a Fiatal Nemzeti Szovetséget. Nem volt hajland6 behdédolni a rezsimnek,
és mivel val6szintsithet6 volt, hogy tovabbi tildoztetéssel kell szembe-
néznie, augusztusban elmenekiilt Németorszagbol. Sajat szavai szerint
Hollandiabél és Belgiumbol folytatta munkajat, hogy ,megsemmisitse
a naci rendszerbe és a Reichswehrbe vetett hitet, nemcsak sajat cso-
portjaival, hanem masokkal (elsé6sorban a Katolikus Ifjasaggal) egytitt-
miikodve is”.4* Ez az egytittm{ikodés els6sorban a katolikus Theo Hes-
persszel a Kameradschaft, egy hatarozottan antinaci propagandatjsag
létrehozasaban csucsosodott Kki.

Mig Ebeling a Hitler-rezsimmel szembeni ellenallas nehéz Gtjat va-
lasztotta, azok a korabbi bajtarsai, akik forradalmi ellenzékiségiiket
hirdették az NSDAP-val szemben, egyszeriien beletorédtek az Gj re-
zsimbe. Ez val6sziniileg arra késztette Ebelinget, hogy ajragondolja
korabbi feltételezéseit, példaul azt a kegyetlen nézetét, hogy a német
katolikusok természetiiknél fogva szimpatizalnak a fasizmussal. 1932
februarjaban azt irta, hogy »a fasizmus csak katolikus lélekb6l fakad-
hat”. Azon ritka esetek egyikén, amikor Ebeling a ,poroszsaggal” ka-
cérkodott, azt irta, hogy bar a szektarianizmus ,komikusnak” tiinhet,
avalbsag az, hogy ,a fasizmus raerdltetése a német népre és azok »osz-

42  Dr. Hans Ebeling 6néletrajza, 1965. december 15.
43  Paetel 1965, 104.
44 Ebeling 1945a: boritoszoveg.
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talyokba« valo6 felosztasa ellentétes a porosz—német torténelem hagyo-
manyaival és a német nép valédi nemzeti érdekeivel”. A fasizmus erdl-
tetése ,a nemzetkozi kapitalizmus és Roma uralmat jelenti Németorszag
felett”.*> Ebeling nem az egyediili volt a konzervativ forradalmon beliil,
aki ilyen odium theologicumnak hoédolt. Ernst Niekisch Hitler: Ein deut-
sches Verhdngnis (1932) cim{i mivében a német nemzetiszocializmust
»latin” és ,katolikus” mozgalomként jellemezte, amely ellentétben allt
a protestans porosz hagyomannyal.*® L.ényegében Ebeling tobb korab-
bi szovetségese, akik hangoztattak ,poroszsagukat”, szeliden elfogadtak
az Gj rendszert, és néhanyan a masodik vilaghaboru alatt a Német Bi-
rodalom szolgalataba alltak. 1945-re nyilvanvaléva valt, hogy Ebeling
felulvizsgalta a német katolikusokkal szembeni korabbi el6itéletét. Di-
csérte a katolikus Biindische-szervezeteket azért, hogy ,hiiséges és nél-
kulozhetetlen harcosok maradtak a fiatalabb generaci6 kiizdelmében
a jovo atalakitasanak jogaért”, és elismerte, hogy ,dontd tényezék”
voltak a Német Ifjusagi Mozgalmon beliil.*” Valtoz6é hozzaallasat két-
ségteleniil befolyasolta szoros egyiittmiikodése és baratsaga Theo Hes-
persszel, egy rajnai szarmazasu tarsaval, aki a nacik hatalomra kertilé-
se el6tt részt vett a katolikus Quickborn ifjusagi mozgalomban. 1937-t61
Ebeling és Hespers kiadtak a Kameradschaft cimii lapot mint antinaci
propagandamiszert, mikozben titokban igyekeztek koordinalni az an-
tinaci ellenallast Németorszagon beliil és kiviil egyarant.*® A habora
utan Ebeling a Kameradschaftot a Der Vorkdmpfer ,utédjanak” nevezte.*

Hollandidban toltott szamiizetése alatt a német kormany tobbszor
is kérte kiadatasat a Harmadik Birodalomnak. 1934 szeptemberében
letartoztattak egykori szervezetének, a Fiatal Nemzeti Szovetségnek
tagjait, ami végiil 1937 janiusaban az esseni perhez vezetett, amelyben
tobb ifjasagi szervezetet allitottak birdsag elé. 1935 szeptemberében
a holland és a német kormany megallapodast kotott egy bebortonzott
holland légier6tiszt és Ebeling cseréjérdl, ami arra kényszeritette Ebe-
linget, hogy rendszeresen valtoztassa a lakhelyét hollandiai illegalis

45 Ebeling 1932a.

46 Niekisch 1932.

47 Ebeling 1945b, 12.

48 Hespers 2021, 124-125.

49 Ebeling Mohlernek, 1946. november 9., DLA Marbach, A: Mohler, Armin, HS.1999.0001.
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tartozkodasa alatt. 1936 januarjaban belgiumi beutazasi vizumot ka-
pott, és 1939. november 29-ig ott élt.5° Az esseni per soran Ebeling
tarsait uldozték Hitler rendszerének ellenzése miatt. A krefeldi Hans
Bocklinget tizenkét év kényszermunkara itélték, mig Dr. Karl Wegerhoff
rejtélyes kortilmények kozott meghalt celldjaban; hivatalos okként 6n-
gyilkossagot jeloltek meg.>' Ebeling és tarsainak ellenallasa a Kame-
radschaft lapjain is nyilvanvalé volt. 1937 novemberében a lap kijelen-
tette, hogy »mi, fiatal németek, harcot folytatunk” a ,barna pestis” [a
nemzetiszocializmus] ellen, amely ,Németorszagban tombol”.>? Ebeling
1938 januarjaban figyelmeztetést fogalmazott meg a Harmadik Biro-
dalom ,hatalomvagyara, terjeszkedési szandékara és pangerman ag-
resszidjara”, megjosolva, hogy Hitler kiilpolitikaja elkertilhetetlentil
katasztrofalis haboruhoz vezet.53 Hespers keresztény hite a Kamerad-
schaftban is megmutatkozott. Megjelentek olyan cikkek, amelyek az
»adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré” keresztény elvvel foglal-
koztak, azzal érvelve, hogy ,a Németorszagban uralkod6é zsarnoksag,
onkény és er6szak jogot ad nekiink, és bizonyos koriilmények kozott
kotelességiinkké teszi, hogy minden téliink telhet6t megtegytink a tor-
vény és a rend helyreallitasa érdekében hazankban”.’* A masodik vi-
laghabort 1939 szeptemberi kitorése megerésitette Ebeling és Hespers
Kameradschaftban megfogalmazott joslatait. Mig Ebelingnek sikertlt
Angliaba menekiilnie, Hespers csaladjaval egyiitt Hollandiaban maradt.
1940 majusaban Németorszag lerohanta Hollandiat, ami arra késztette
Hesperst és csaladjat, hogy két éven at bizonytalan és illegalis életet
éljenek, miel6tt 1942-ben a Gestapo felkutatta és letartoztatta 6t. Ber-
linbe szallitottak, 1942 szeptemberét6l 1943 jaliusaig kihallgattak,
majd a berlini Népi Bir6sag halalra itélte. 1943. szeptember 9-én Plotz-
ensee-ben akasztottak fel, tobb szaz masik fogoly mellett.>> Miutan
elkertilte a hasonl6 sorsot, Ebeling a habora végéig Angliaban maradt.
A papirhiany miatt megsziintette a Kameradschaft kiadasat. Ehelyett
két angol nyelvi ropirat, a The Caste és a The German Youth Movement

50 Dr. Hans Ebeling 6néletrajza, 1965. december 15.
51 Ebeling 1945b, 23.

52 Kameradschaft 1937b.

53 Ebeling 1938.

54 Kameradschaft 1938.

55 Hespers 2021, 375.
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megirasara forditotta figyelmét. Csak 1947-ben tért vissza Német-
orszagba, miutan engedélyt kapott arra, hogy meglatogassa beteg édes-
anyjat. Apja 1944-ben halt meg, tévesen azt gondolva, hogy fia Német-
orszag belga megszallasa soran életét vesztette.®

A porosz katonai »kaszt” és a Harmadik
Birodalom

Ebeling weimari korszakbeli irdsainak attekintése azt mutatja, hogy
kovetkezetesen és hatarozottan ellenezte a nemzetiszocializmust. Els6
ranézésre feleslegesnek tinhet feltenni azt a kérdést, hogy miért don-
tott gy, kockaztatja az életét és a szabadsagat azzal, hogy ellenall Hit-
ler rendszerének. Habar azok koziil, akik a konzervativ forradalomhoz
kapcsolédtak, sokan tettek hasonléan harcias, nacizmusellenes kije-
lentéseket az 1933-as hatalomatvétel el6tt, végiil mégis ugy dontottek,
hogy beallnak a sorba. Miért allt tehat ellen Ebeling, mig sok egykori
nemzeti forradalmi kortarsa a beletor6dést valasztotta? A magyaraza-
tot a konzervativ forradalom keretein belil a ,poroszsag” fogalmara
helyezett eltéré hangsulyokban lehet megtalalni.

Kozvetleniil az 1933-as hatalomatvétel el6tt a ,nemzeti bolsevik”
publicista, Karl Otto Paetel tisztazta, hogy a sok német nacionalista
altal ,Poroszorszagnak” tulajdonitott jelent6ség ,nem Poroszorszag or-
szagarol szol... hanem Poroszorszag akaraterejérél. Mondhatnank, hogy
Németorszag »poroszitasarol« van sz6”.5” ,Poroszorszag” fogalma elva-
laszthatatlanul 6sszekapcsolédott a porosz militarizmus koncepcidja-
val, amely romantikus vonz6dast valtott ki a nacionalistak korében.
Egy szigorq, autoriter és spartai stilust allamot képzeltek el Németor-
szagban. De Ebeling mar 1933 el6tt is 6va intett a militarizmus ezen
valtozatatol. Ez megkiilonboztette 6t néhany talbuzgd kortarsatol, akik
rajongtak Poroszorszagért. Csak Hitler hatalomra keriilése utan valtak
Ebeling poroszsagban rejlé veszélyekrol alkotott nézetei irasainak fon-
tos témajava, és képezték 1945-6s a The Caste cimet visel6 ropiratanak
a f6 tézisét. Ez a véleménykiilonbség kiilondsen jol lathaté volt a wei-

56 Dr. Hans Ebeling 6néletrajza, 1965. december 15.
57 Paetel 2019, 64.
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mari korszak végén Ebeling és Ernst Junger kozott. 1933 januarjaban
Ebeling dicsérte Jungert irasai radikalis és antiburzsoa jellegéért, va-
lamint azért, hogy elutasitotta a ,nemzetiszocializmus tartalmatlan
hablatyat”, de Ebelinget zavarta Juinger lelkesedése a ,habora mint in-
herensen j6 dolog” irant. Junger az In Stahlgewittern cimii, 1920-ban
megjelent, fronton szerzett tapasztalatairdl sz6l6 emlékiratanak szer-
z6jeként valt kozismertté. A '30-as években Jiinger kidolgozott egy
sztoikus ,hési realizmus” filozéfiat, amely szerint a torténelmi sorsot
~htavosen” kell elfogadni. H6si realizmusanak értéke minden koriilmé-
nyek kozott a cselekvésben gyokerezik, minden eshet6séget a vilag ala-
kitasara és atalakitasara iranyul6 erofeszitéssé formalva. Ez az elmélet
hasonlésagot mutat Nietzsche amor fati-javal, amely h6si médon elfo-
gadja és elviseli a nehézségeket, mikozben realisan magaéva teszi az
élet legalapvet6bb erdit, beleértve az er6szakot és a pusztitast is. Ebe-
ling azzal érvelt, hogy Jinger azon allitasa, miszerint ,»minden habo-
ruban« — és ismét hangsulyozva, hogy »nem szamit«, ki inditja és ki
ellen folyik — 6 is a sorokban fog allni”, veszélyes el6jel. Ez arra a ko-
vetkeztetésre vezette Ebelinget, hogy Jiinger ,tl egyoldalian koncent-
ralt a haborara”.’® Bar Ebelingnek maganak is kifogastalan katonai
szolgalati maltja volt az els6 vilaghaborabo6l — ami megnehezitette a na-
cik szamara, hogy ragalmazzak —, soha nem vette fel a ,hazam, jo vagy
rossz” hozzaallast. Nehéz elkeriilni azt a kovetkeztetést, hogy a ,hosi
realizmus” tamasztotta ala Jinger nemzetiszocialista rezsim iranti to-
leranciajat. Figyelembe véve a militarizmus iranti tamogatasat és az
irasaiban megjelen6 katona archetipusat, nem meglep6, hogy ez a hoz-
zaallas késbbb arra vezette, hogy — bar nem til lelkesen — részt vegyen
a német haborus ertfeszitésekben. A masodik vilaghabora alatt visz-
szatért aktiv szolgalatba, de az 1944. julius 20-i merényletet kovetéen
elbocsatottak. Ebeling 1945-ben azt irta, hogy a torténelmi Poroszor-
szagban létez6 ,merev tarsadalmi rend” ,formalta a porosz és a poro-
szosodott német hadsereg, valamint tiszti karuk jellemét”.>® Tudatosan
vagy tudat alatt, Jiinger allam iranti, nagyrészt feltétel nélkiili katonai
szolgalatra iranyul6 hozzaallasa a porosz szellemiség értékeit tiikrozte.

58 Der Vorkdmpfer 1933.
59 Ebeling 1945a, 5.
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Bar Ebeling a Der Vorkdmpfer (1929-1933) megjelenése alatt megtiir-
te ir6i korében a porosz eszme iranti lelkesedést, sajat irasainak tobb-
ségébdl ez az érzelem szembetiinben hianyzott. 1945-re mar azt allitot-
ta, hogy a ,poroszsag”, mint hipermilitarizalt és agressziv ideologia,
beagyazodott a német katonai elit fels6 rétegeibe, amelyet 6 ,kasztnak”
nevezett. Ujszer(i elemzést nytjtott a Harmadik Birodalomban 1933 és
1938 kozott fennalld hatalmi dinamikakroél, amelyben Hitler nagyrészt
a Reichswehren beliili, poroszosodott katonai ,kaszt” revansista vagya-
it kovette. Ugy latta, hogy ez a kaszt uralta a német allam tigyeit a vil-
mosi korszaktoél kezdve a Weimari Koztarsasagon at egészen a nemze-
tiszocialista Németorszagig. Bar ez a ,kaszt” nem kedvelte Hitlert és
partjat ,baloldali demagogiaja, vulgaris antiszemitizmusa és brutalis,
miveletlen vezet6i” miatt, készek voltak tamogatni politikai vezetését
annak érdekében, hogy kihasznaljak széles tarsadalmi tamogatottsagat,
és igy elébmozditsak valodi céljukat, a bosszahabora kirobbantasat.
Ebeling igy magyarazta: ,A porosz militarizmus volt a f6 céljuk, és ezért
készek lettek volna paktumot kotni magaval az 6rdoggel is.”®® A katonai
elit Harmadik Birodalomban betoltott kozponti szerepérél szolé elmé-
letével elorevetitette Karl-Heinz Janssen és Fritz Tobias kés6bbi torté-
nelmi érveléseit.?! Ebeling elemzésében azonban nagyrészt elvesztek
a torténelmi arnyalatok és a nacik hatalomatvételének Osszetettsége.
Olyan altalanosit6 allitasokat fogalmazott meg, mint hogy ,a Harmadik
Birodalom a Reichswehr alkotasa”, ,az 1933-as nemzeti forradalmat
a porosz militarizmus inditotta el katonai célokbdl”, és hogy Hitler
hatalomra jutasa »,a tabornokok, és senki mas” miatt tortént.®? Pontos
torténelmi elemzésként Ebeling tézise hianyosnak bizonyul; azonban
propagandaként jobban érthet6. Ebeling figyelmeztetései, miszerint ki
kell irtani a ,poroszsagot” a német hadseregbdl, sajat habor utani ren-
dez6désre vonatkozé reményeit tiikrozték. Hasonld érzelmeket han-
goztatott Otto Strasser is, egy volt naci, aki 1933 el6tt Hitler kegyvesz-
tettjévé valt. Ebelinghez hasonlbéan Strasser is reménykedett abban,
hogy befolyast gyakorolhat a haborti utani német politikara. Ugy tiinik,
hogy Ebeling és Strasser kapcsolata a weimari idészakban az idé ma-

60 Uo., 34.
61 Janssen—Tobias 1994.
62 Ebeling 1945a, 32. o.
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lasaval megromlott. Kezdetben Strasser National Sozialistische Briefe
cimi lapjat 1930-ban a Der Vorkdmpfer testvérlapjaként hirdették, és
mindketten irtak cikkeket a Die Kommenden cim(G nemzeti forradalmi
folyo6iratba. De 1931 végére Strassert Ebeling és szovetségesei teljes
mértékben elitélték, ,politikai halottnak”, ,keresztény fasisztanak” és
a reakcios jobboldal tigynokének bélyegezték .53 Strasser azonban, aki
szintén elmenekiilt a naci uralom el6l Hitler kancellarra valasa utan,
késébb antinaci propagandat kezdett késziteni, és a porosz militarizmus
kérdésében hasonl6é hangnemet ittt meg, mint Ebeling. Strasser 1940-
ben azt irta, hogy ,Németorszagnak maganak kell politikailag, erkol-
csileg és teriiletileg is megsemmisitenie a poroszsagot”.%* Ez a k6zos
vélemény azonban nem volt elegend6 ahhoz, hogy a masodik vilagha-
bora utani politikaban Gjboli kozeledés jojjon létre a két férfi kozott.

Szamiuzetés és haboru utani vizio

Az ellenallas évei alatt Ebeling egyértelmiien abban reménykedett, hogy
a Hitler-rezsim bukasa utan sajat jovoképének helye lesz abban a rend-
ben, amely a német vereség koho6jabol kialakul. Kifejezte reményét,
hogy a habort utani német allam ,tovabbhaladhat Vilmos imperializ-
musanak, Weimar hatarozatlansaganak [és] Hitler despotizmusanak
sirjain”.%® Ebeling nem csupan a Hitler-rezsim reakcios kritikusaként
lépett fel. Pozitiv jovoképet vazolt fel a jovobeli német allamroél, remél-
ve, hogy elkeriilhet6 lesz egy olyan megoldas, amely csupan ,visszaté-
rést jelentene Weimarba”. Bar a weimari demokracia kritikusaként 1é-
pett fel, Ebeling elutasitotta a diktattrakat. 1937 novemberében azt
irta, hogy ,minden diktatura elkertilhetetlen sorsa”, hogy rovid idén
beliil ,a »szolgalattol« az onkényességhez, a hatalomtdl az er6szakhoz
vezet”. Ennek megfelel6en ,a nemzetek sorsat soha nem szabad kiza-
rolag egyetlen személy kezébe adni”.’¢ Ebeling azt allitotta, hogy 1935-
t6l 6 és tamogatoi .teljes mértékben nyugati iranyvonalat kovettek”,

63  Der Vorkdmpfer 1931.
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65 Ebeling 1945b, 29.
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ami magaban foglalta a porosz ideolégiahoz és a szovjet totalitarizmus-
hoz hasonl6 despotikus ideologiak elutasitasat.’” Bar nézetei egyértel-
miuen fejlédtek, nem volt hajland6 beismerni, hogy meggondolta magat.

Ebeling mar a masodik vilaghaboru kitorése elott elkezdte felvazol-
ni egy program alapjat, amelyet orszaganak szant ,a nemzetiszocializ-
mus felszamolasa utan”. fng vélte, hogy ,Németorszag elsédleges sziik-
séglete a demokracia”, de azzal érvelt, hogy ,csak a németek tudjak
megteremteni”, ahelyett, hogy azt kiviilr6l kényszeritenék rajuk. A Né-
met Ifjusagi Mozgalom hagyomanyaihoz fordult abban a reményben,
hogy azok progressziv iranymutatast nyajthatnak ezen a téren. Kedvenc
~receptje” ezért azon a meggy6z6désen alapult, hogy a német ifjasagnak
vezetd szerepet kell jatszania az allam tigyeiben, amelyeket nem szabad
a mult generacidira hagyni.®® Ebeling optimistan viszonyult a fode-
ralizmus fejlddéséhez Nyugat-Németorszagban, és nyilvanvald jova-
hagyassal irta Armin Mohlernek: ,A Blindisch szinonimaja a fodera-
lizmusnak!!l Ez most mar egyértelmi.” Szamtizetésébo6l 1946-ban
megalapitotta a ,Londoni Bizottsagot a Szovetségi Németorszagért”,
hogy tamogassa a Szovetségi Koztarsasag létrehozasat sziilbhazajaban.
Megjegyezte, hogy ,érdekes volt latni, hogyan tamaszkodnak a fode-
ralistak a Német Ifjusagi Mozgalomra és a »Biindisch« (»Biindisch al-
lamg) elvre. (Kiilonosen az als6-szaszok)”.® Bizonyos értelemben Ebeling
a kialakuléban 1év6 politikai féaramhoz csatlakozott, amely a Szovet-
ségi Koztarsasag 1949-es megalapitasat hangsulyozta. Néhany fontos
ponton azonban Ebeling elképzelései tovabbra is megkiilonboztetbek
maradtak. Kiilpolitikajaban az ,antiimperializmus” és az ,antikolonia-
lizmus” kapott els6ébbséget, de ez nagyrészt a német agressziv habort
elutasitasanak kontextusaban tortént. Az 4j Németorszagnak tiszte-
letben kellett tartania »-mas nemzetek nemzeti méltoésagat”. Tamogatta
»a nagybirtokok felosztasat a parasztsag igényeinek kielégitése érde-
kében”, ami egy kifejezetten baloldali jellegli politika volt. Vallasi kér-
désekben fontosnak tartotta az egyhaz és az allam szétvalasztasat,

67 Ebeling Mohlernek, 1946. november 9., DLA Marbach, A: Mohler, Armin, HS.1999.0001.
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valamint azt, hogy a keresztény egyhazak ,fliggetlen vallasi szerveze-
tek” legyenek.”

Németorszag katonai veresége ellenére Ebeling nem térhetett vissza
azonnal sziil6foldjére. A Hitler-rezsim megfosztotta német allampol-
garsagatol, és csak 1948 oktoberében lett brit allampolgar.” Véguil 1947-
ben ideiglenesen visszatért Németorszagba, ahol elismerte, hogy ,na-
gyon lassan indulunk” egy Gj politikai csoport létrehozasaban. Az volt
a szandéka, hogy a 20 és 45 év kozotti férfiakat célozza meg, ,vagyis
létre Nyugat-Németorszagban (kezdetben a brit zénaban). Armin Moh-
lernek elmagyarazta, hogy 6 és tamogatdi »,jol haladnak”, és vigasztalast
talalt abban a tényben, hogy »a régi partok teljesen kudarcot vallanak...
az 0sszes partban csak a szavazok 3—5%-a van! Vagyis 95-97% NEM”,
irta. Vigasztalta, hogy a weimari korszak partjai latszélag nem tudtak
meghoéditani a politikai teret. Természetesen Ebeling optimizmusa ko-
rai volt, mivel az SPD hamarosan a nyugat-német politika egyik f6 ere-
jévé valt; és bar a korabbi Centrum Part soha nem nyerte vissza haboru
el6tti jelentdségét, szamos korabbi tagja megalapitotta az Gj Keresz-
ténydemokrata Uniét (CDU). Ebeling németorszagi tevékenysége arra
osszpontosult, hogy megprobalja 6sszehangolni a haborua elétti ,Blin-
dische” mozgalmat az Gj foderalista mozgalommal (,Biindisch egyenlé
a foderalizmussal”).”? El6re latta, hogy a Német Ifjiasagi Mozgalomnak
kiemelt szerepe lesz a fiatalok iranyitasaban, az iskolak és az egyhazak
mellett, hogy megteremtsék ,azt a jobb vilagot, amelyben mindannyi-
an reménykediink”.”® Ebeling mégsem tudott hatast gyakorolni a nyu-
gat-német politikara. Csak 1949-ben kapott allandé tartézkodasi en-
gedélyt. Nemtetszését fejezte ki amiatt, hogy ,a régi garda” megkapta
»a politika monopodliumat”. 1947-ben egy kéthetes rajnai latogatasa
soran a koriilményeket ,nagyon érdekesnek” talalta. Tévesen allitotta,
hogy »a politikai gyilkossagok ismét divatba jottek”, holott a val6sagban

70 Ebeling 1945b, 31-35.

71 ,Naturalisation Certificate: Carl Hans Arthur Ebeling. of no Nationality. Resident in
London. Certificate AZ48134 issued 27 October 1948”, The National Archives (Kew), HO
334/222/48134.

72 Ebeling Mohlernek, datum nélkiil (kb. 1947 vége), DLA Marbach, A: Mohler, Armin,
HS.1999.0001.

73 Ebeling 1945b, 40. o.
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ezek ritkak voltak a Weimari Koztarsasag korai valsagéveihez képest.
Ebelinget azonban leginkabb a ,porosz katonai kaszt” altal tantsitott
~katasztrofalis” alakoskodas zavarta. Elitélte a német politikaban ta-
pasztalhato ,képzelber6 hianyat”, és azzal érvelt, hogy ,CSUPAN egy
teljesen UJ megkozelitéssel, és kizarolag a Német Ifjasagi Mozgalom
perspektivajabol” lehet barmit is elérni, mikozben tisztaban volt sajat
korlataival (,anélkul, hogy tulbecsiilné sajat képességeit”).”

Az Ebelinghez hasonl6 szamiizéttek kozvetlen befolyasa a Harmadik
Birodalom idején megcsappant, ami a kovetkez6 években nagyrészt
tehetetlenné és erétlenné tette oket. Ironikus médon Hitler leghango-
sabb ellenfeleinek menekiulése valdszintileg megfosztotta dket attol
a lehet6ségtdl, hogy teljes és érdemi szerepet toltsenek be a német
torténelem kovetkezod szakaszaban. Sok német szamiizétthoz hasonlé-
an Ebelinget is megbélyegezte az a méltanytalan feltételezés, hogy 6nz6
vagy gyava okokbdél menekilt el Németorszagbol, és a kollektiv szen-
vedés legrosszabb éveit kiilfoldon élte at. Ebeling szerényen élt szabad-
Gsz6 Gjsagiroként, és kis 6rokségébdl tartotta fenn magat. Elete vége
felé, végso stadiuma rakban szenvedve, kénytelen volt szocialis segély-
bol élni. 1968. majus 17-én halt meg a Rajna-vidéki Monchengladbach
varosaban. Arno Klénne német szociologus, aki Ebelinggel személyes
baratsagot kotott, miutan az visszatért a Rajna-vidékre, megjegyezte,
hogy »soha nem tudta feldolgozni a nemzetiszocialista korszak keseri
élményeit”.”®

Ebelingnek nem diadalmas visszatérésben volt része a halas német
nép el6tt, hanem éppen ellenkezoleg: jelentéktelenséggel és gyanak-
vassal szembesiilt. Bar val6szintileg némi 6romat talalt az (j nyugat-né-
met allam foderalista jellegében, annak politikai vezetése biztosan nem
a Német Ifjasagi Mozgalombol kertilt ki. Ebeling politikai ideologiajanak
ativel6 szala volt, hogy nagy jelent6séget tulajdonitott a német ifjusag-
nak mint haladé er6nek. A nyugat-német k6zvélemény azonban a ha-
boru utani vezetés kérdésében nem az ifjasaghoz fordult, hanem Kon-
rad Adenauert valasztotta, egy olyan politikust, aki még a Hitler és
Ebeling altal képviselt ,frontgeneracio” el6tti nemzedékbdl szarmazott,

74 Ebeling Mohlernek, datum nélkul (kb. 1947 vége), DLA Marbach, A: Mohler, Armin,
HS.1999.0001.

75 Klonne, 6.
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nemhogy a fiatalabb generaciéboél. Adenauer a Harmadik Birodalom
idején maganemberként élt Németorszagban, bar élete nem mindig volt
konnyi. Az a tény azonban, hogy Adenauer és mas konzervativok Hit-
ler rezsimje alatt Németorszagban maradtak, lehetové tette szamukra,
hogy kozvetlen szerepet jatszanak az orszag habor utani politikajaban.
Ebeling hevesen tamadta a német katonai kasztot, raharitva a felel6s-
séget a nemzetiszocializmus borzalmaiért. Természetesen ez nem ka-
pott olyan mértékii taAmogatast, amilyenben Ebeling reménykedhetett,
abban a habora utani Nyugat-Németorszagban, amely a német tarsa-
dalom megbékélését és a Nyugattal valo gyors integraciot kereste. Az
Adenauerhez hasonl6 politikusok mar szinen voltak, amikor a Hitler-re-
zsim Osszeomlott. Az Ebelinghez hasonl6é szamiizottek kozvetlen be-
folyasa megfogyatkozott, ami a kovetkez6 években nagyrészt tehetet-
lenné és er6tlenné tette Gket. Ironikus médon Hitler leghangosabb
ellenz6inek menekiilése valosziniileg megfosztotta ket attél a lehetd-
ségtdl, hogy teljes és jelent6ségteljes szerepet toltsenek be a német
torténelem kovetkezd szakaszaban.
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