https://doi.org/10.65295/SZF.2026.1-2

SOMOGYVARI LAJOS!

Szocialista erkdlcstan és allampolgari
nevelés az iskolakban — Ideologiai-
pedagogiai kisérlet 1958 és 1960 kozott

Socialist moral and civic education in schools —
An ideological-pedagogical experiment between
1958 and 1960

Absztrakt

Tanulméanyomban a forradalom utani atmeneti, politikailag bizonytalan helyzet egy sajatos
pedagogiai vetiiletét kivanom bemutatni, amely a szocialista tudatformalas egy Gjabb ki-
sérletét jelentette. A minisztériumi vezetés a szocialista erkolcsi és allampolgari ismeretek
4j tantargyaval kivanta megalapozni a kozosségi alapelv(i, kommunista/szocialista ember-
tipus, allampolgar kialakitasat, a gondolkodasmod atalakitasat, végsé soron a politikai
hatalom és ideolégia bebetonozasat. Mindezt természetesen befolyasoltak 1956 tapaszta-
latai, a ,megtévesztett” fiatalokat, pedagogusokat és sziiléket (lényegében az egész tarsa-
dalmat) egyarant at kellett nevelni a szocialista rendszer kévetelményeinek megfelel6en.
Ehhez tarsult az utépikus, Hruscsovtél ered6 vizié a kommunizmusba valé atmenetre, amit
tobbféleképpen probaltak definialni az 50-es évek végén, a 60-as évek els6 felétdl viszont
ez a céltételezés fokozatosan kiszorult a diskurzusokbél, és atvette helyét a létez6 szocia-
lizmus elfogadasa. A végiil is kudarcos tantargyi implementacios kisérlet egy ideologiai-po-
litikai kovetelmény szakmasitasarol, a pedagogia nyelvére valé leforditasrol szolt, ahol
a neveléstudomany elméleti és gyakorlati szakemberei 6nall6 kezdeményezésekkel is pro-
baltak kialakitani egy Gj tudasteriiletet.

Kulesszavak: szocialista erkolcs, vilagnézeti nevelés, allampolgari ismeretek, szocialista
pedagogia

Abstract

The paper explores a politically uncertain, temporary situation after the 1956 Revolution,
in the dimension of education, focusing on a new experiment of socialist indoctrination.
The ministry leadership tried to establish a communist/socialist type of citizenship, based

1 Mindségligyért felel6s nemzetkozi és tudomanyos dékanhelyettes, intézetigazgato, egye-
temi docens, Pannon Egyetem Humantudomanyi Kar Neveléstudomanyi Intézet.
E-mail-cim: somogyvari.lajos@htk.uni-pannon.hu, ORCID: 0000-0002-3352-7197
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on the principle of community, in order to change common thinking and ultimately ensure
political power and ideology, through a new subject called Socialist moral and civic educa-
tion. All of these goals were influenced by the experiences of 1956; the “disoriented” young-
sters, teachers, and parents (the whole society, in essence) had to be re-educated and fitted
to the requirements of the socialist system. Furthermore, the utopian vision about transi-
tioning into communism (inspired by Khrushchev) also greatly inspired the program. They
attempted to define this final goal in various ways in the late 1950s; then, in the first half
of the 1960s, it was gradually eliminated from the discourse, and was replaced by the ac-
ceptance of existing socialism. The experimental implementation of the new school subject,
which ultimately proved to be a failure, tells a story about translating ideological and po-
litical needs into the language of pedagogy, where professionals tried to create a new field
of knowledge (both practically and theoretically) through their own initiatives.

Keywords: socialist moral, ideological education, civic education, socialist pedagogy

Bevezetés

A szocialista erkolcsi és allampolgari ismeretek nem voltak még defi-
nialva 1957-ben, amikor az altalam elemzésre keriil6 eset elkezdddott.
A rendszer ideologusai, szakemberei szamara ez megoldandoé feladatot
jelentett, a politikai dontéshozok pedig ebben talaltak meg az 1956-os
forradalom egyik kiindul6 okat. A tudatformalas kudarca is okozta
a partkozpont szerint a ,felfordulast”, hiszen nagyon sok diak, pedago-
gus vett részt a megmozdulasokban, utévédharcokban (a partvezetés
differencialva hol szandékos tettekr6l, hol megtévesztett emberekrol
beszélt) — még 1958 janiusabdl, Nagy Imre kivégzésének hirére is tala-
lunk didktiintetésekrol szolo jelentéseket az oktatasrol szolé bizalmas
iratokban.? A szocialista rendszerekben alland6éan megjelené definici-
os/interpretacios kényszer itt a politikai nevelés és szocializaci6 alap-
jait érintette, mivel meg kellett fogalmazni a szocialista erkodlcs és al-
lampolgari nevelés mibenlétét, illetve pozicionalni kellett ezeket mas
tudasrendszerekhez képest.® Az ismertetésre kerul6 vitakban folyama-
tosan megjelenik példaul a nevelés végcéljaul elképzelt Gj szocialista
embertipus megfelelé viszonyulasa a hit és vallas altal atadott, a tar-
sadalom jelent6s részéro6l elfogadott moralis értékek, magatartasi min-
tak iranyaba, vagy a kialakitasra kertil6 szocialista allampolgari neve-

2 MNL-OL-M-KS 288 f. 33/1958/10. 6. e.
3 Az interpretacios kényszer tagabb kontextusahoz: Kalméar 2014.
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1és kapcsolata a nyugati demokratikus, haladé iranyzatokhoz és az 1945
el6tti politikai ismeretekhez. A hattérben pedig ott munkalt a kérdés:
egyaltalan létezik-e 6nall6é szocialista erkolcs, hogyan ragadhaté meg
mindez tudomanyosan és pedagoégiailag?

A kérdéskor komplex politikatorténeti, valamint pedagoégiai szak-
irodalmi hattérrel egyarant rendelkezik: mindkét tertiletrél hasznosit-
hatéak eredmények, melyeket felhasznalva igyekszem bemutatni az
eddig még nem kell6képpen feltart implementacios kisérletet. Fontos
megvizsgalni a targyalasra kertil6 kisérletnek a Rakosi-rendszer neve-
1ési célkitlizéseivel valé kapcsolatat, amely a ,megsziintetve megbrzés”
érdekes esete. Az 1956 utani koncepciok nem jelentették ki ugyanis
expliciten a folytonossagot, a kapcsolédast az 50-es évek elejének ér-
téktételezéseivel, az alkotmanytan és erkodlcsi ismeretek tartalmaval,
amelyek tobbiek k6zott a kommunista, osztalyharcos moralrdl, a szocia-
lizmus épitésérdl és benne a jovendd allampolgarok feladatarol szoltak,
viszont ugyanezek a kivansagok visszhangoztak a kiilonb6z6 tervekben
az 50-es évek végén is.* A Rakosi-korszakot ugyanuigy zardjelbe tették
1956 utan, mint ahogy ezt Hruscsov tette a sztalini 6rokséggel, mikoz-
ben azok valbjaban tovabb munkaltak mar egy megvaltozott torténel-
mi kornyezetben, atkeretezve.

Mindez koz6s mintazatnak tiinik a kelet-eurépai és szovjet tapasz-
talatokat tekintve, ami egy kevéssé kutatott tertilet — legtobbet a po-
litikai szocializaci6 kontextusaban mondtak errél a kutatok.® Ezek alap-
jan a kovetkezo6k allapithatok meg: a tartalom egy része allandé volt az
allampolgari nevelésben az 50-es évekt6l a 70-es évekig, beleértve a
szocialista hazafisagot, a proletar internacionalizmust, az elnyomott-
elnyomo dichotomiat és a jovoviziot. Az ideoldgiai értelmezési keretek
viszont folyamatosan valtoztak a politikai valtasokhoz igazodva, a jéval
konfrontativabb, dogmatikusabb 50-es évektdl a hruscsovi kommuniz-
musba valé nagy ugrason at a fejlett (Iétez6) szocializmus kompromisz-
szumos elfogadasaig a Brezsnyev-korszakban. A szovjet mintahoz valé
igazodas volt az altalanos a szocialista blokkon beliil, ami al6l Albania,
Jugoszlavia és Romania kivételt jelentett a korszak nagy részében. Ko-

4 Az el6zményeket roviden érinti az alabbi 6sszefoglalé iras, ami jelen tanulmany fontos
kiindulépontja is volt: Darvai-Somogyvari 2026.

5 Szabd6 2000; Voinea 2014; White 1977.
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z0s jellegzetesség volt valamennyi kelet-kozép-europai orszagban az
oktatas eszkozjellege, ideologiai-gazdasagi céloknak valo alarendelése,
és az allampolgari nevelés ebben fontos szerepet jatszott.

A targyalt korszakban, 1956-ot kovetben dontben megvaltozott a ha-
zai és nemzetkozi politikai kornyezet: Kadar Janos a megtorlas és
a konszolidaci6 eszkozeit egyarant hasznald, Gjfajta rendszert kezdett
kiépiteni (amelyben az 50-es évek végéig még a represszio, restauracio
dominalt),® mig Hruscsov a globalis kérnyezethez egyre jobban alkal-
mazkodé szovjet tipusu rendszer idealjat kozvetitette a blokkorszagok
szamara, ami a vilagrendszerek versenyében képes legy6zni a kapita-
lista orszagokat.” A Szputnyik fellovése (1957) utan Ggy tlint, hogy a
technolbgiai versenyben a Szovjetunio6 all nyerésre az USA-val szemben,
és ebben a kontextusban az oktatas és annak reformja is a szembenallas
terepévé valt, ahol elényt lehetett szerezni a masikkal szemben.®

Nem véletlen, hogy az erkolcsi és allampolgari nevelés kérdései gyak-
ran a politechnika (munkara nevelés), a természettudomanyos mu-
veltség kontextusaban jelentkeztek Magyarorszagon 1958-t6l kezdve.
A latszolag tavol eso tertileteket a mindenoldalian miivelt ember esz-
ményében igyekeztek 6sszekodtni: az Gj szocialista (vagy kommunista)
embertipus elméletileg és gyakorlatilag egyarant képzett, intellektua-
lisan és jellemében is fels6bbrendiibb a kapitalista, csak a nevében
demokratikus, de val6jaban elnyomé tarsadalmi rendszert fenntarté
tarsanal.®’ A kiilonbozd értékrendek, tudastartalmak ehhez hasonléan
keveredtek a szocialista erkolcs és allampolgarisag elképzeléseiben.
A hazai allampolgari nevelés torténetérél szolé kurrens magyar szak-
irodalom altalaban retrospektiv médon tekinti at a fejlédési folyamatot,
egy idealtipikus, nyugat-eurdpai, észak-amerikai demokratikus neve-
1ési koncepcio lencséjén keresztiil értékelve a kiilonb6z6 korszakokat.!©
Irasom igyekszik a korabeli lehet6ségeket, intencidkat és értelmezése-

A kadari rendszernek tengernyi a szakirodalma, j6 bevezetés ehhez: Rainer 2011.
Kalmar 2021.
Somogyvari 2018.

© 0 N O

A terminologia arulkodé: legtobbszor a szocialista embertipusrol irnak a korban, néhany-
szor fordul el6 a kommunista ideal szlogenje, ami azonban a tavolabbi jové kérdése, inkabb
balosabb, az utépikus célban hivd szerzok hasznaltak. A mindenoldaltan képzett ember
eszménye a reneszanszig nyulik vissza, amit Marx és Lenin szabott at ideologiailag.

10 Dancs—Fulop 2020; Holle—Vanyi 2022; Jakab 2022; Szab6 2000.
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ket is minél teljesebb kortien szamba venni, elkeriilve a prekoncepcio-
kat, el6zetes értelmezési keretet.

Kiindul6pontok: idéhatarok, forrasok és
elemzési fokuszok

Az elemzés két tanévre koncentral (1958-1959, 1959-1960): az Gj tan-
targy bevezetésének kisérleti id6szakara, illetve ennek kozvetlen el6z-
ményére, mely 1957 tavaszara datalodik. 1960 utan fokozatosan eltlinik
a forrasokbol a szocialista erkolcsi és allampolgari ismeretek sz66ssze-
tétel, helyét elfoglalja a politikai/vilagnézeti nevelés, jelezve a beveze-
tés kudarcat, a pedagogiai tudastartalom atalakulasat. A f6bb csomo-
pontok az alabbiak idérendben:

— 1957. aprilis: a Miivel6déstigyi Minisztérium kozépiskolai és al-
talanos iskolai féosztalya kozos értekezletet tart a Pedagoégiai
Tudomanyos Intézet és a Tankonyvkiadé Vallalat részvételével
az erkolcstani oktatas bevezetésérol.!

— 1957/1958-as tanév: az osztalyfénoki 6rakon bevezetik az erkol-
csi targyu beszélgetéseket.!?

— 1958. aprilis: az UNESCO konferenciaja a franciaorszagi Sévres-
ben, ahol a magyar delegaci6 is jelen van, a tanacskozas egyik
f6 témaja az allampolgari nevelés.”®

— 1958. jalius: megjelennek az MSZMP miivel6déspolitikai irany-
elvei.l

11 A tanacskozas 0sszehivasat a sziil6kt6l érkezd sok-sok levéllel, a tarsadalmi igénnyel magya-
raztak a szervezok, de sokkal fontosabb lehetett a hasonl6 szovjet pedagogiai kezdeménye-
zések megindulasa az 50-es évek kdzepén, illetve az 1956-os forradalom utan Gjra megugro
hitoktatas ellenstlyozasa (Juhasz 1957; Somogyvari 2016). Szimptomatikus a datum: par
hoénappal vagyunk a kommunista uralom teljes 6sszeomlasa utan Magyarorszagon, amit az
elégtelen vilagnézeti neveléssel is magyaraztak a partvezetok, ami felértékelte a pedagogia
és a pedagogusok szerepét, hiszen nagyon sok fiatal vett részt az oktoberi megmozdula-
sokban és a forradalom utévédharcaiban, ami a neveldk felel6sségét is felvetette.

12 Jébora 1957.
13 Jobora 1958.

14 Bolvari-Takacs 1995. A miivel6déspolitikai iranyelvek végleges formaba ontése tobb
mint masfél évig tartott, a kddarizmus megszilarduldsa szempontjabél nagyon fontos
szerepet toltott be ez a hatarozat, mivel felszamolta az ideolégiai kaoszt, rugalmasabb,
ugyanakkor a part altal kell6képpen kontrollalt értelmiség- és kultarpolitikaval, az egy-
hazakhoz és vallasossaghoz valoé viszony Gj keretrendszerének és a tarsadalomtudomany
szerepének tGjrafogalmazasaval — mindez meghatarozo lett a késobbi évtizedek szamara
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— 1958/1959-es tanév: 10 kozépiskolaban kisérleti jelleggel beve-
zetik a szocialista erkolcs és allampolgari ismeretek tanitasat.

— 1959/1960-as tanév: 52 kozépiskolaban kisérleti jelleggel beve-
zetik a szocialista erkolcs és allampolgari ismeretek tanitasat.!®

A forrasanyag alapjan keriilt felvazolasra a folyamat, a korpuszt harom
f6 dokumentumcsoport alkotja: levéltari forrasok, kiemelten az MSZMP
KB Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztalyanak dossziéi, me-
lyekben 6sszeértek a Miivel6déstigyi Minisztérium jelentései és a part-
vezetés elvarasai (ezenkiviil felhasznaltam az MSZMP PB, a Kiuliugy-
minisztérium és a Minisztertanacs iratait); az oktatastigyi torvénykezés
végeredményét jelentd rendeletek, utasitasok, atmutatok; végil a ko-
rabeli pedagoégiai szakirodalom termékei (cikkek, hirek, konyvek).

Tentativ hipotézisem szerint a pedagoégia kezdeményezte a folyamat
elinditasat 1957-ben, 6ntevékenyen keresve kibontakozasi terepét, illet-
ve ellensulyozva, kompenzalva az el6z6 év ,ellenforradalmi” eseményei-
ben val6 érintettségét. Nem talaltam irasos nyomokat az 1957. aprilisi
tanacskozas el6zményeire, politikai megrendelésre, igy feltételezhet6en
a rendszerben, ideolégiaban hivé szakemberek tematizaltak a kérdést,
nem a politika indukalta a folyamatokat. Opportunizmus és konfor-
mizmus egyarant szerepet jatszhatott a szocialista pedagogia Gj te-
repének megfogalmazasaban, mindez azonban nem is volt annyira dj.
Az osztalyfénoki 6rak keretében folytatott tevékenység emlékeztetett
az 1945 utani ,szabad beszélgetések” tanéra hamar elhalt prébalkoza-
sara, a »szocialista erkolcsi és allampolgari ismeretek” bevezetésérol
pedig a 20-as évek orosz—szovjet avantgard, gyakran széls6balos, a ha-
gyomanyoktol elrugaszkodé pedagogiai projektjei juthatnak esziink-
be.16

(Kalmar 1998, 134-189). Az 1957. aprilisi tanacskozasok az oktatas egy jol kortilhatarolt
tertiletét érintették (az erkolcstan és allampolgari nevelés kérdése), amit pedig az 1958.
jaliusi iranyelvek egy tagabb kontextusba helyeztek.

15 Szenes 1960.

16 A szabad beszélgetések tanora egyfajta tapasztalatarél: Donath 2025, 232. A habort utani
évek tagabb kontextusarol, a kommunista oktataspolitikardl: Saska 2016. Az orosz—szovjet
torténéseket a radikalis egyenléségparti mozgalmak témakorében targyalja: Saska 2011.
Els6sorban az 6nigazgatd, kommunaszeriien miikod6 iskolakisérletek juthatnak itt esziink-
be (mint példaul Makarenko), amelyek a kozvetlen demokracia, a kozéleti vita szinterei-
ként is funkcionalhattak volna — ha ez lehetséges lett volna egy diktatura keretei kozott.
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A politikusi, szakemberi megszolalasok jelentss része az 50-es évek
végén még bizott ezekben a jovoorientalt célokban, a tudatformalas
sikerében. A 60-as évek els6 felére ez a hit lassan eltint, és atfordult
egy pragmatikusabb iranyba, ami mar a partallamnak megfelel6 nyelv
és magatartas elsajatitasat, elfogadasat jelentette, egyfajta politikai
szocializaci6, alkalmazkodas keretében. A szocialista erkolcsi és al-
lampolgari ismeretek az utols6 bevezetési kisérlet volt a kommunista
embertipus utopikus céljanak megvalésitasara, pedagogiai megalapo-
zasara, ami azonban egy jéval tradicionalisabb iranyba futott ki a Vi-
lagnézetiink alapjai tantargy 1964-es megjelenésével. Ez pedig parhu-
zamos volt a Kadar-rendszer konszolidaciojaval, a bal- és jobboldali
alternativak lezarulasaval.

A 60-as évek kozepén elindulo vilagnézetunk alapjai tobb szempont-
bél is cezarat jelentett az 50-es évek kezdeményezéseihez képest: egy-
részt nem a Minisztérium dolgozta ki az alapelveket, hanem egy, az
oktatas-nevelés kérdéseire szakosodott szervezet, az Orszagos Pedago6-
giai Intézet (OPI)."” Az ideolodgiai korlatokat természetesen ezek a szak-
emberek is tiszteletben tartottak, de érezhetd volt a dezideologizalas
szandéka is: az egyes szaktargyakat mar kevéssé terhelték ideologiai
tartalmakkal, a szaktudomanyok onallésagat jobban tiszteletben tar-
tottak az Gj tantervek kidolgozéi. A vilagnézetiink alapjai tantargy csak
a kozépiskolai képzés végén jelent meg, a negyedik osztalyban, 18 éves
fiataloknak, a korabbi évfolyamokban vagy az altalanos iskolaban nem
(szemben a korabbi gyakorlattal), és inkabb filozéfiai indittatasa volt
a tananyag leirasa, nem érintette a szocialis-kulturalis vagy gazdasagi
élet mindennapi kérdéseit, ami szintén fontos valtozas volt.!

Vizsgalodasom f6 tematikai fokuszai a szocialista erkolcs és allam-
polgari ismeretek tudasanyagara, az azt létrehozo6 aktorokra, célk6zon-
ségére, kiils6 kapcsolataira és céljaira iranyulnak a targyalt id6szakban:

1. a szocialista erkolcs és allampolgari ismeretek tudasanyaganak
elballitoi, illetve a folyamatban érintett, megjelenitett szereplok;
2.a tudasanyag tartalma;

Ezek a kisérletek azonban igy sziikségszeriien elhaltak, majd idénként Gjra felbukkantak,
de sosem képezték a féaramot a pedagoégiai diskurzusokban.

17 Varga 1964.
18 Nagy 2000, 134-135.
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3. hivatkozasi alapjai, keretrendszere;
4. végil a targy és oktatas mogott meghtizodoé intencidk, a szan-
dékolt hatasok.

Nem az osztalytermi gyakorlatokat kivanom tehat rekonstrualni, és
a megvaldsulast bemutatni, hanem az elképzelések és elvarasok feltér-
képezése, a célkozonség és kapcsolatrendszer bemutatasa lesz a kovet-
kez6 fejezetek targya.

A tudas aktorai: eloallitok és befogadok

A korbodl szamos megnyilvanulast idézhetnénk arrél, hogy »a neveldket
is nevelni kell”, mondvan, hogy szamos multbéli maradvany, téves nézet
torzitja mikodéstiket: vagyis a szocialista erkolcs és allampolgari is-
meretek tanitasa, a tudas disszeminacidja az 6 vilagnézetiket is for-
malta, javitotta volna. Ahogyan Miinnich Ferenc, a Minisztertanacs
elnoke fogalmazott az MSZMP PB zart iilésén 1958 elején: ,Tudjuk, hogy
a pedagogusok jelentés része még a burzsoa Magyarorszag neveltje,
akikbe belenevelték a munka iranti bizonyos undort és akiket atallitani
nem konny(i.”!® Miinnich itt a fizikai munka altalanos és kozépiskolai
bevezetésérdl szolva emlitette meg a tanitok és tanarok nem megfele-
16 hozzaallasat, helytelen erkolcsi értékrendszerét, a politikai hatalom
oldalara val6 atallitas nehézségeit. A Miivel6désiigyi Minisztériumban
(MM) Ilku PAl miniszterhelyettes szintén a negativumokat emelte ki
veliik kapcsolatban: ,A pedagégusok tarsadalmi tudatuk fejlédésében
nem jarnak el6tte az orszag népének altalanos tudatfejlédéséhez ké-
pest.”?® Ez eléggé lestjto értékelés volt, hiszen pont a jové generacio
nevelésével megbizott értelmiségi réteg tudati hatramaradottsagarol
volt meggy6zddve a politikai vezetés — szamtalan hasonlé idézetet so-
rolhatnék még, amelyek tobbnyire nem voltak nyilvanosak. Hogyan
tudtak volna épp ezek a pedagdégusok mintat adni a szocialista erkol-
csiségrol a gyerekeknek, vagy megfelel6 ideoldgiai hattérrel beszélni
nekik az allampolgari nevelés aktualis kérdéseir6l?

19 MNL-OL-M-KS 288. f. 5/67. 6. e.
20 MNL-OL-M-KS 288 f. 33/1959/3. 6. e.
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Azok a szakemberek viszont, akik kulcsszerepet jatszottak a szocia-
lista allampolgarsag és erkolcsiség tudastartalmanak kialakitasaban,
ellenkez6 véleményen voltak. Szerintiik éppen a pedagbégusok lettek
volna alkalmasak arra, hogy most mar (1956 tapasztalatai utan) helye-
sen definialjak a feladatot, ezzel bebizonyitva megbizhat6sagukat, és
megmutatva, hogy a part altal kivant ideolégiai megalapozashoz sziik-
séges tudassal rendelkeznek. J6borti Magda volt az egyik f6szerepl itt,
akit éppen ekkoriban kiildtek el a Minisztériumbol az Orszagos Szé-
chényi Konyvtar féigazgatobi székébe: széles korti miiveltséggel, nemzet-
kozi kapcsolatokkal rendelkezett, neve gyakran el6fordult az UNESCO-
delegatusok tagjaként, nyugati tanacskozasokon. Jobort egyébként
1958 elejéig volt miivelédéstigyi miniszterhelyettes Kallai Gyula mi-
aki korabban a hadseregben dolgozott, 1956 végén a karhatalmat szer-
vezte, keményvonalas, megbizhat6 partkatonanak szamitott. Ilku és
Joboru ellentéte személyes és politikai okokkal egyarant indokolhat6
volt. Ok ketten jol reprezentaltak a szembenallé csoportokat: az orto-
dox, értelmiséggel szemben bizalmatlan partvezetétket, akik nagyobb
rendcsinalast akartak 1956 utan, illetve a rendszer javithatoésagaban
hivé vagy a karrierjiik, poziciészerzésiik szempontjabdl iskolai valto-
zasokat proponal6 biirokratak, szakemberek csoportjat.

Erdekes tény, hogy a Jobora mellett felt{ind tobbi minisztériumi
vezetd és iskolaigazgatd (azok csoportja, akik a szocialista erkolcs, al-
lampolgarsag témajaban cikkeket jegyeztek) nagymértékben atfedést
mutattak a politechnika (munkara nevelés) reformképviselivel: Vadasz
Ferencné, Putsera Tibor MM osztalyvezet6k mellett dr. Banfalvi Jozsef,
a Szegedi Radné6ti Gimnazium igazgatdja is gyakran felbukkant mind-
két témakorben. A munkara nevelés jellemfejleszté hatasaroél vallott
nézeteknek régi pedagobgiai hagyomanya volt, valészint praktikus okok-
bdl folytattak egyazon iskoldkban a kisérleteket. Az érintett iskolaigaz-
gatok, szakemberek kijarasi képessége, informalis befolyasa néhetett
ezaltal, a tematizalas, célkijelolés munkaja pedig az akadémiai tér-
szerzésben szintén hasznosithat6 volt. Dr. Juhasz Ferenc (a Pedagogiai
Tudomanyos Intézet munkatarsa) példaul folyamatosan publikalt az
erkolcsi nevelés témajaban ezekben az években, az Gj tudasteriilet to-
vabbépitésével pedig sajat tevékenységét is legitimalta. A bourdieu-i
értelemben a tudomanyos mez6t alakitd szerepldk igy poziciékhoz,
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befolyashoz juthattak, sajat er6térhez, ami jelen esetben a szocialista
erkolcsi és allampolgari ismeretek tantargyaban manifesztaloédott.?!

Ez a cselekvési tér iranti igény jelentkezett abban, hogy nemcsak
a didkokat akartak az Gj tantarggyal edukalni, hanem a sziiléket, vég-
s6 soron az egész tarsadalmat. Az etikaérak a vagyott célok szerint
a szuilléket szintén formaltak, az iskolanak be kellett avatkozni a csala-
dok életébe, hogy fejlesszék az édesapak és édesanyak nem megfelelo
pedagobgiai kultiirajat.?? Az iskola és a sziil6i otthon egységesen kellett
volna, hogy dolgozzon a gyerek javaért, ami beilleszkedést jelentett
a szocializmust épit6 tarsadalomba: a logika szerint a sztiloknek ehhez
le kellett gy6zni magukban a régi maradvanyokat, a visszahtiz6 er6t,
megsziintetve ezzel a kett6s nevelést.?? Az dnnevelés és onkritika régi
kommunista (és még régebben keresztényi) ideaja koszont itt vissza,
illetve a tarsadalmiasitas gyakorlata: az egész tarsadalom tigye lett az
ifjisag helyes nevelése, ami igy a felel6sség szétteritését is jelentette.?*
Német torténészek erre a jelenségre hasznaltak a ,nevel6 diktatara”
fogalmat, ami azt az iranyultsagot magyarazta, hogy az allampart fo-
lyamatosan igyekezett jo6 iranyba nevelni a tarsadalom tagjait, akik
fejlodésiik egy korabbi fokan voltak még, igy nem tudtak, mi a jo nekik,
mi a magasabb rendii fejlédés értelme.?> Marpedig a szocialista erkolcs
és allampolgarsag meghaladta a kapitalista orszagok demokraciafo-
galmat és a korabbi elképzeléseket — még ha ezeket nem is tudta a
konkrét szocialista allampolgar, akit meg kellett gy6zni errdl. Ezzel el
is érkeztiink a tudasanyag tartalmahoz.

21 Bourdieu 2009.
22 Karoly 1958, 55; Szenes 1960.

23 Nagy 1960. Ahogyan a jelenséget egy minisztertanacsi anyag érzékletesen megfogalmazta:
»A tarsadalom vilagnézeti-politikai kettéssége az iskolara is jellemz6: sok nem marxista
tanar tanit marxista tananyagot, az iskola pozitiv hatasat a sziil6i haz gyakran lerontja,
erOsen érvényesil még a klérus befolyasa is.” (MNL-OL-XIX-A-83-a-121/1-1959.)

24 A kollektivizalas gyakorlatahoz hasonléan, ami ugyanebben az id6szakban lépett a befejezd,
végleges szakaszaba: O. Kovacs 2012. A ,szovetkezetesités” teljessé tételében a pedagogu-
soknak nagy szerep jutott: Somogyvari 2025.

25 Barck—Classen—Heimann 1999. Hazai kontextusban a Kadar-rendszer nevel6 szerepfelfo-
gasarol: Pap 2021.



Szocialista erkélcstan és allampolgari nevelés az iskolakban... 37

A tudasanyag tartalma

Ahogyan azt mar korabban megallapitottam, definialatlan, kialakulat-
lan tertiletrdl volt sz6, ezért szamtalan, egymastoél nagyon eltérd érték
és tartalom keveredett az osztalyfénoki 6rak témainak meghataroza-
sanal, illetve kés6bb az j tantargy kialakitasakor. A kiindulasi alapot
az 1955/1956-0s tanév utasitasa jelentette, amit még Jobori Magda
adott ki miniszterhelyettesként. Ebben a f6 feladatok kozott lett meg-
jelolve a szocialista hazafisagra nevelés és a hazafias nevelés (két kiilon
fejezetben, hiszen az el6bbi alatt a proletarinternacionalizmust értették,
mig a masodik a hazai ,haladé” hagyomanyokra és nemzeti biiszkeség-
re alapozott), a kozosségi nevelés, a politikai-vilagnézeti felkészités és
politechnika bevezetése — mindezek 6sszefiiggésben voltak a pedago-
gusok ideologiai képzettségének emelésével is.26 Ugyanezek a célki-
tlizések ismétlddtek 1957-ben és 1958-ban is. Az altalanos és kozépis-
kolai osztalyfénoki 6rak javasolt témaihoz is adott Gtmutatot 1955-ben
a Minisztérium, amiket szintén Gjra el6vettek az 1957/1958-as tanévben.
A lista rendkivil valtozatos volt, Gigy tlinik, minden lényeges dolgot
igyekeztek belegyomoszolni az oktatassal foglalkoz6 szakemberek, ami
kimaradt a tantervekbdl, ideolbgiailag vagy szakmai szempontbél hasz-
nosithato volt — késobb ezek alkottak a szocialista erkolcsi és allam-
polgari ismeretek tematikajat is: id6szert politikai események, a mi
hazank, iskolai tanulas és munka, helyes magatartas (kotelesség, aka-
rat, tisztelet), palyavalasztas, nagyjaink és példaképeink (a marciusi
ifjakkal és Leninnel a kozéppontban), egészséges életmod, parkapcso-
latok és csalad (ez utdbbi csak a kozépiskolakban).?”

Ezek a topikok az illemtan, filoz6fia, egészségtan, allampolgari is-
meretek, politika, torténelem, etika és palyaorientacio teriileteit egy-
arant érintették, eléggé vegyes benyomast keltve. Kicsit agy tanik,
mintha az ideolbgiai elvarasoknak is meg akartak volna felelni az 6sz-
szeallitok, ugyanakkor a korabban meglévd, de idékdzben eltiint tar-
talmakat, sajat elképzeléseiket szintén be akartak volna csempészni az
anyagba — ilyen az 1945 utan felbukkant, majd megint elt{int egészség-

26 61/1955. (0. K. 16.) O. M. szamu utasitas.

27 Tajékoztato az altalanos iskolai osztalyfénoki 6rak megtartasa targyaban. Oktatdstigyi K6z-
16ny, 16, 224-225. Javasolt témakorok a kozépiskolak osztalyfénoki 6raihoz. Oktatdsiigyi
Kozlony, 16, 225-228.
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ugyi ismeretek, az aktualis kozéleti eseményekrol valé parbeszéd bal-
oldali reformpedagogiabdl ismert gondolata (Freinet). Ez a dokumentum
tehat egy sajatos kompromisszum volt, és ugyanezt melegitette fel Jo-
bora 1957 nyaran, jelezve a kontinuitast az 1956-os forradalom utan is.
Valamelyest atfogalmaztak addigra a témakoroket, kihagyva a pa-
lyaorientaciot és az idészer(i politikai eseményeket (ez utébbi nem le-
hetett véletlen a bizonytalan helyzetben): kozosség, munka és tanulas,
hazaszeretet és népszeretet, kulturalt magatartas és higiénia, akarat
és jellem lettek az Gj hivoszavak az osztalyfénoki 6rak erkolcsi targyt
beszélgetéseire az altalanos iskolaban.?® Kisebb hangsulyt kapott az
internacionalizmus, so6t, bekeriilt a ,romaniai, csehszlovakiai stb. ma-
gyar gyermekek élete” is. Ez utébbi, kisebbségekre vonatkozoé kitétel
nagyon ritka volt a korban (nehezen elképzelhet6, hogyan jelenhetett
meg ilyen a hivatalos k6zlonyben 1957-ben), ami egy masfajta gondol-
kodast jelzett — ez azonban nagyon hamar eltiint a diskurzusokbol.
Ezek a valtozasok talan azt mutattak meg, ahogyan az ekkor még libe-
ralisabb oktatastigy az 1956-os forradalom nemzeti kdveteléseire rea-
galt. A kozépiskolakban ugyanaz maradt a tematika, mint 1955-ben,
nagyobb onallosagot adva a pedagoégusoknak a megvalbsitasban, hogy
a gyerekek sajat tapasztalataihoz, élményeihez igazitsak a kotetlen be-
szélgetéseket.?® Erdekes ilyen megjegyzéseket olvasni, mikézben az
orszagban folyt a tanitokat, tanarokat és egyetemi oktatdkat is érint6
megtorlas®® — ez jelzi, hogy a kommunista hatalom visszaallitasat célzo
represszio, illetve a puhabb eszk6zok alkalmazasa a konszolidacié ér-
dekében, vagy akar a forradalom eredményeinek meg6rzésének, atmen-
tésének kisérletei egy idében torténtek, az eréviszonyoknak és a kii-
I6nbo6z6 szituacioknak megfelel6en, valtakozé aranyban. A bonyolult
és zavaros id6szak eltéré szandékait tiikrozhették a fenti torekvések.
1958 elején valtozott a Miivelédésiuigyi Minisztérium vezetése: Ben-
ke Valéria vette at Kallai Gyula helyét miniszterként, Jébora végleg
kikertilt az apparatusbél, ezt kovetéen a nemzetkozi kapcsolatok vo-
nalara kertiilt at, ahol meg is kapta els6 fontos feladatat: kiutazhatott
az UNESCO-konferenciara Franciaorszagba, ahol az egyik f6 téma pont

28 Melléklet a 65/1957. (M. K. 12.) M. M. szamu utasitasahoz.
29 Osztalyfonoki 6rak a kozépiskolaban. Mivelédeésiigyi Kézlony, 13, 238.
30 Somogyvari 2022.
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az allampolgari nevelés volt — ez a tanacskozas fontos igazodasi pont
lett kés6bb a magyar diskurzusokban, amelyrél a kovetkezo fejezetben
olvashatunk részletesebben. A Minisztériumban Aczél Gyorgy lett Ben-
ke Valéria els6 helyettese, Aczél liberalizmusat Ilku Pal és Szigeti Jozsef
miniszterhelyettesi kinevezései ellenpontoztak: 6k ideolégiai szem-
pontbdl a part dogmatikusabb szarnyahoz tartoztak.®' Jellemzé kadari
hatalomtechnika volt ez, a jobb- és baloldal egymast ellensulyozo fel-
hasznalasa, a partvonal centrumba helyezése, amit a mGvel6déspoliti-
kai iranyelvek nyilvanossagra hozasa is jelzett 1958 nyaran.

Ebben egyrészt elmarasztaltak a pedagégusokat, azzal az indokkal,
hogy jelent6s résziik még nem marxista—leninista, ezért nem tudjak
szocialista szellemben nevelni a fiatalokat, masrészt viszont segitséget
igért nekik a part, hogy minél gyorsabban elsajatithassak az ideolbgiai
alapokat. A vilagnézeti nevelés valt a legfontosabb feladatta a kovet-
kez6 évek kulturalis életében, ami a kovetkezdket foglalta magaban:
sziilék és feln6ttek iranti tisztelet, hazaszeretet, munkaszeretet, be-
csiiletesség, munkaval és munkara nevelés, tarsadalmi tulajdon meg-
becstilése és a szocializmus tligye iranti elkotelezettség.®? Tipikusan
kompromisszumos megfogalmazas ez, olyan hagyomanyosan elfogadott
értékek (idésebbek iranti tisztelet, hazafiassag, munkaerkolcs, a tulaj-
don tisztelete; de itt nem magan-, hanem tarsadalmi tulajdonrél van
sz0) kozé csomagoltak be a szocialista szellemii nevelés céljait, amit
a tarsadalom tobbsége biztosan képes volt elfogadni. Azt az ideologia-
ban bekovetkezett hangsulyeltolédast mindenképpen jelezte ez a do-
kumentum, amiben a Kadar-rendszer kiilonbozott a megel6z6 Rako-
si-ératol: a felszinen kevésbé volt radikalis a tudati atalakitas szandéka
(késébb majd latni fogjuk, hogy mennyiben igaz ez a megallapitas),
kozvetettebbek lettek a modszerek, és integrativ a megkozelités.

Parhuzamosan ezzel, az MSZMP legfels6 vezetése eldontotte Benke
Valéria javaslatara a politechnika (munkara nevelés) altalanos beveze-
tését, ami legalabb 1953 6ta folyamatosan téma volt a minisztériumi
kollégiumi értekezleteken, de eddig mindig sikertelentil probaltak imp-
lementalni a szovjet példat. Az el6terjesztés szerint a fiatalsag neve-
lésében megmutatkozé hianyossagokat kompenzalta volna az ifjasag

31 A szervezeti valtozasokhoz: Welker 1984, 230.
32 Vass—Sagvari 1973, 261.
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felkészitése a szocializmus épitésére, a nagyiizemi termelésben valo
részvételre, amely egyttt jart az idealista elképzelések szerint a fizikai
munka, a munkasok és a munkaerkolcs nagyobb megbecstilésével, ma-
terialista szellemii neveléssel.?® Az (j tipust oktatas gazdasagi célokat
is szolgalt, hiszen kotelez6vé tette a valamilyen szint( részvételt a gim-
nazistaknak mezégazdasagi nagyiizemek vagy gyarak munkajaban
(olcs6 munkaer6 biztositasa és a palyavalasztas befolyasolasa céljabol),
az altalanos iskolaban pedig ennek gyakorlati készségeit alapoztak
meg.3*

Az 1958/1959-es tanévben a kozépiskolakra helyez6dott a fokusz,
a gimnaziumokban kotelez6vé tették az oraterven feluli (vagyis plusz
oranak szamito6) erkolcsi-politikai targya osztalyfénoki orat, igyekeztek
a sziuldi munkakozosségeket, uttoroszervezeteket is jobban bevonni
a munkaba.?® Az altalanos iskolakban folyt az eddigi munka, segéd-
konyvek késziiltek az osztalyfénokok munkajanak tamogatasara, ame-
lyekben kiemelték, hogy a pedagégusoknak 6szintén, meggy6z6désbol
kell képviselni azokat a szocialista elveket, amelyeket kotelez6 kozve-
titeni.®® Ennek hangstlyozasa azt fejezhette ki, hogy a legfébb gondnak
a kettOs nevelést tarthattak az atmutatdk szerzoi: sok sziilo, tanito,
tanar mast mondott otthon, informalis kdorben és mast hivatalosan,
a nyilvanos térben, ami csokkentette a vilagnézeti nevelés hatékony-
sagat, hitelességét. A segédkonyvek szemelvénygylijteményeket is tar-
talmaztak, olyan irodalmi-torténelmi példakkal, amelyek erkolcsijel-
lem-fejleszté hatassal birhattak (a Timur és csapata mellett ott volt
A tlics6k és a hangya vagy Gardonyi- és Moricz-novellak). Ezzel egy
régebbi pedagoégiai hagyomanyhoz és moédszerhez csatlakoztak ezek
a miivek, ami kdnnyebbé tette az 1945 el6tt szocializaldédott pedago-
gusok szamara e tartalom befogadasat, atadasat: a két vilaghabora
kozotti kultarpedagogiardl van szo, ami az idealis értékek kozvetitését

33 MNL-OL-M-KS 288. f. 5/67. 6. e.
34 Somogyvari 2015a, 2015b.

35 A sziil6i munkakozosségek 1958/59. tanévi munkéjarol. Miivelédéstigyi Koziony, 15, 258—
260. A mivel6désiigyi miniszter 169/1958. (M. K. 16.) M. M. szdmu utasitasa. Miivelodéstigyi
Kozlony, 16, 276. Az attorécsapatok munkajanak segitése. Miivelddestigyi Kozlény, 16,
291-293.

36 Juhasz 1958; Bada—Foldes—Kovacs—Szilagyi 1958.
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hasonl6 tartalmakban vélte megragadhatonak, egyfajta klasszikus mii-
veltséget Gjrateremtve.3”

Az osztalyfénoki orak erkolcesi beszélgetéseit kovetd, azokkal par-
huzamos Gj tantargyat (a mar emlitett szocialista erkolcsi és allampol-
gari ismereteket) tiz gimnaziumban vezették be kisérleti jelleggel 1958.
szeptemberben. Két zaszl6shaj6é intézménye volt ennek az implemen-
tacionak az Gjsagcikkek, publikaciok alapjan: a szegedi Radnéti Gim-
nazium és a miskolci Kossuth leAnygimnazium. Nagyon sok mindent
akartak belezstfolni a tananyagba, folytatva és kibdvitve az osztaly-
fonoki 6rak tematikajat: erkolcselmélet, filozofia és marxizmus—leni-
nizmus Osszefiliggései (az osztalyharc szerepe az erkolcs fejlédésében,
burzsoa-, proletar- és kommunista erkolcs), kozosségi erkolcs (a szocia-
lista ember a csaladban, hazafisag és internacionalizmus, onkritika,
a koztulajdon tisztelete, munkafegyelem, szolidaritas, sovinizmus, na-
cionalizmus, faji gytlolet), kotelességeink onmagunkkal szemben (6n-
nevelés, bnmérséklet, sport, egészség dvasa, szenvedélyek, az élet céljai,
érzelmi kérdések, szorakozas).®® Sokkal politikusabb, konfrontativabb
tartalom volt ez a korabbi megfogalmazasokhoz képest, jelezve, hogy
ez nem illemtan és nem osztalyfénoki 6ra, hanem a szocialista erkolcs
fels6bbrendiiségének bebizonyitasa, a dominancia jelzése.?® Er6sodott
a kommunista nevelés utopikus jellege a hiradasok alapjan, a régi ha-
gyomanyos értékek el6térbe allitasa helyett megint inkabb a cél valt
hangstlyossa: az Gj tipust szocialista ember és tarsadalom kialakita-
sahoz val6 hozzajarulas.*°

Kérdés, hogy az Gjra keményedd hangnem a gimnaziumigazgatok
ontevékeny mozgasabdl, partszerliségébdl, ideologiaban hivé attittid-
jébol fakadt, vagy osszefiigghetett-e az iranyit6 tarca valtozo vezetésé-
vel. Mindkettd igaz lehetett, az ebben az idében sziiletett minisztériumi
hattéranyagok mindenesetre hasonl6 attitidot tiikroztek. A Kozépfoka
Oktatasi Féosztaly bizalmas javaslata példaul az emlitetteken feliil olyan
témakat is belevett volna az osztalyfénoki érak korabban kialakitott,
gimnazistaknak sz6l6 negyedik osztalyos anyagaba, mint:

37 Golnhofer 2004, 57-63. Nem véletlen, hogy az ideologiai targyak (irodalom, torténelem)
hasonl6 tartalmait is igyekeztek ekkoriban az erkolcsi nevelés szolgalataba allitani.

38 Fir 1960.
39 Perényi 1959.
40 Eszakmagyarorszag 1959.
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»3. A vallaserkolcs tarsadalmi gyokere és ellentmondasa. 4. A kom-
munista erkdlcs alapelve: az egyéni érdek és a kozérdek, az egyén és
a kozosség boldogsaganak egysége. 5. A kommunista ember humaniz-
musa (Az emberszeretet és az ellenség gytlolete. A kdlcsonos megbe-
csiilés alapja). 6. A kommunista ember optimizmusa. 7. A kritika er-
kolcse. 8. A kommunista erkodlcs mint az osztalynélkuli tarsadalom
altalanos erkolcse.”!

Feltin6 a kommunista kifejezés szerepeltetése a szocialista helyett,
a végcél kiemelése, az evilagi boldogsag megvalbsitasa (a mennyorszag
helyett a kommunista tarsadalomé).*? Az el6terjesztés végkovetkezte-
tése szerint, ha nincsen szocialista erkolcsi és allampolgari ismeretek
(amir6l nem sokat tudunk meg a dokumentumbodl), akkor a tanuldk
~felfegyverzetleniil” maradnanak a felekezetek oldalardl ,céltudatosan,
szisztematikusan” érkezs hatasok ellen.*® A nyelvezet arulkodé: frontok-
rél, harcrél volt sz6, legy6zend6 ellenségrél (és nem megnyerni kivant,
megtévesztett tomegekrol), a vallas helyébe pedig a politikai ideologia
lépett (egy helyen azt bizonygatta a szoveg, hogy a tanitandé erkolcsi
normak miért nem valnak majd dogmakka).#

Egy még radikalisabb kisérlet is elkezd6dott ebben az idében, a KISZ
Egyetemi és Kozépiskolai Osztalyanak kezdeményezésére: a szocialista
iskolakozosség kialakitasa, harom févarosi és harom vidéki gimnazium-
ban. Ez azt célozta volna, hogy az iskolakban az énkormanyzatisag
néjon, egyfajta kozvetlen demokraciaként a diakok is részt vegyenek
a dontéshozatalban, a pedagégusokkal egyiitt harcoljanak a szocializ-
mus épitéséért. Szamos kérdés, meg nem oldott probléma meriilt fel
a jelentésben (mi lesz az iskolai hierarchiakkal, a tantestiiletek és a part
befolyasaval, az ifjlisagi szervezetekkel),*® nem is nagyon maradt nyoma
ennek a korabeli sajtéban, hamar elvetette az oktatasiranyitas ezt az
iranyt, ami egy centralizalt rendszerben nem volt értelmezhet6. Egy
torzéban maradt vita tantskodott azért arrél, hogy voltak, akik komo-
lyan gondolkodtak ebben: itt az a Gaspar Laszl6 is megszolalt (akkor

41 Az idézet szamozasa az eredeti forrasban szerepelt igy: MNLOL-M-KS 288 f. 33/1959/26. 6. e.
42 Ormos 1994.
43 MNL-OL-M-KS 288 f. 33/1959/26. 6. e.

44 A politikai vallas koncepci6jarél és a szocialista pedagbgiaban val6 alkalmazhatésagarol:
Somogyvari—Polyak—Németh 2021.

45 MNL-OL-M-KS 288 f. 33/1959/3. 6. e.
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még tanitoként), aki 1969-ben, a szentlérinci iskolakisérletben meg-
probalta Gjra realizalni a munkaiskola és a szocialista iskolak6zosség
egységét, amit a 20-as évek orosz—szovjet gyakorlataboél, Makarenko6tol
is kolcsonzott.4® 1959-re tehat egyrészt ideologikusabba, kevésbé meg-
engeddveé valtak a témarol szol6 szovegek, masrészt viszont megjelen-
tek olyan, a szocializmus elvi allaspontjat komolyan vevo baloldali alter-
nativak, amelyek majd csak a rendszer bomlasa idején, a 80-as években
kaptak Gjra nagyobb nyilvanossagot.*

Visszatérve az 50-es évek végének Magyarorszagara: a Szovjetunio-
bol érkez6 hirek is er6sithették a hangnemvaltast, ahogyan példaul
Okulov professzor nyilatkozott a témaban a marxista—leninista etikai
kérdéseirdl szolé tanacskozason Leningradban:

»A kommunista erkdlcsiség megszilardulasa nem 6sztonosen, hanem
a polgari erkolccsel, a miltnak az emberek magatartasaban és tudata-
ban rejlé csokevényeivel vivott kitarté harc soran megy végbe... Ez egy
ajabb feladat elé allitja az ideoldgiai front dolgozoit: le kell leplezntink
a burzsoa tarsadalom erkolcsének lényegét és éles kritika ala kell ven-
niink az etika téren megnyilvanulé revizionista nézeteket.™8

Ujra megjelent tehat az osztalyharc jelensége, amit a parton beliili
kiizdelmekben, az 1956 utani purifikal6 kampanyokban fel lehetett
hasznalni itthon. 1960-ban mar nem jelentkeztek Gjabb szempontok,
csak a meglévo elemeket ismételték, kombinaltak az osszefoglald je-
lentések, cikkek, de a ,hogyan tovabb?” kérdése homalyos volt. Habar
az 1959/1960-as tanévben elvileg mar 52 kozépiskolaban miikodott
a kisérleti tantargy, nem maradt nyoma annak, hogy elérehaladas tor-
tént volna az altalanos implementacioéban, egyre kevesebb emlités tor-

46 Bolyai 1958. A vitazaro kozleményben egyébként elvetették Gaspar javaslatat a szocialista
iskolakozosségek széles korti megvalositasanak lehetdségérol. A 60-as évek végétdl miikodd
iskolakisérlet elméleti megalapozasa: Gaspar 1968.

47 Gaspar 1988. A rendszervaltozas el6tt a marxizmus is reneszanszat élte baloldali értelmiségi
korokben, akik a gyokerekhez visszatérve probaltak kiutakat keresni a valsagbol. 1985-ben
példaul széles kori vitak folytak a pedagogustarsadalmon beliil az iskolatanacsok lehet-
séges megalakitasarol, a szocialista demokraciarol, a pedagogusok, a sziilék és szakmai
szervezetek nagyobb beleszolasi jogardl az iskolaztatas kiillonbozé kérdéseibe — a folyamatot
az Oktataskutato6 Intézet (OKI) és az Orszagos Pedagogiai Intézet (OPI) kezdeményezte, ez
utobbi szervezet alkotta meg egyébként 21 évvel kordbban a Vildgnézetiink alapjai anyagat.
A vita soran bazisdemokratikus, 6nigazgatasroél szol6 koncepciok is felmertltek, melyek
tipikus baloldali alternativaként fogalmazodtak meg a hivatalos szocializmusfelfogassal
szemben (Somogyvari 2024).

48 Juhasz 1961.
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tént a témaban, ami egyértelmiien jelezte a kudarcot, a megvalodsitas
megfeneklését. Roviden érdemes még attekinteni azt a koordinatarend-
szert, amiben elképzelték volna a szocialista erkolcs és allampolgari is-
meretek helyét az érintett politikusok, szakemberek, azokat a kiils6
hivatkozasokat, amik legitimaltak az Gj tudast, illetve azt, hogy milyen
intenciok hoztak létre az eredeti koncepciot.

Az Gj targy koordinata-rendszere: hivatkozasok
és intenciok

Rendkiviil fontos, hogy mihez képest, hogyan hatarozta meg és pozi-
cionalta magat a szocialista erkolcstan, mi volt narrativajanak origdja.
A dont6 érvek pedig 1956 tapasztalata és a hittanbeiratasok novekvé
szamai voltak az erkolcstan valamilyen szintii tantervi bevezetése mel-
lett. Jobora Magda a megyei miivel6déstiigyi osztalyvezetodk értekezletén
krizisrdl, szellemi és erkolcsi sebek orvoslasarol, 1956 rombold kovet-
kezményeirdl beszélt. Ugy gondolta, hogy korabban azért irattak be
a szul6k hittanra a gyerekeket, mert az iskola nem nyujtott semmiféle
erkolcsi ismereteket kiillon tantargyként, és ezért kell ilyet bevezetni.*®
Putsera Tibor MM osztalyvezet6 szerint korabban lebecsiilték az okta-
tasiranyitasban a hittan iranti igényt, és talzottan biztak az iskolan
kiviili nevelés és a ,tarsadalmi-termelési viszonyok” tudatformal6 ha-
tasaban. Ez hiba volt, az erkolcstan iskolai megjelenése pedig bevallot-
tan a hittan hatasat ellenstlyozta volna.>° A kiindulépont Juhasz Ferenc
szerint is 1956 z{irzavara volt, ami megmutatta a nevelémunka hianyos-
sagait, majd az 1957-es lengyel tapasztalatokbol idézett, amelyek nagyon
hasonlék voltak a magyarorszagiakhoz:

»Hitoktatasra jelentkeznek, hozzajarulasukat adjak nem egy esetben
materialista vilagnézettel telitett sziilok is, legkevésbé sem a fideista
kornyezet nyomasanak hatasa alatt, hanem abban a helyes meggy6z6-
désben, hogy valakinek mégiscsak meg kell tanitania a gyermeket az
ido6sebbek iranti tiszteletre, az igazmondasra, a tarsadalmi tulajdon
megbecsiilésére, a szolgalatkészségre stb., hogy valakinek mégiscsak

49 Joébora 1957.
50 Putsera 1957.
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kell folyamatosan beszélgetnie az ifjasaggal erkolcsi felel6sségrol, az
alantas 6sztonok ellen folytatand6 harcrél, a nemi megtartdztatas ér-
tekérol, a helyesen értelmezett baratsagrol, s6t az élet oromérol és a lét
értelmérdl is.”>!

Vagyis hagyomanyos értékek atkeretezésérol, szocialista erkolcsi
mezbe val6 oltoztetésérol volt szo, a vallasos nézetek helyettesitésérdl,
kiszoritasarol (egy cikk egyenesen a szocialista erkolcs tizparancso-
latanak megteremtését vetette fel).>? Fontos volt definialni az 1945
el6tti erkolestan targyhoz valo kapcsolatat az Gj szocialista erkolcsi
ismeretek tanitasanak: mivel a moral osztalyalapa volt a marxista—le-
ninista ideolbgia szerint, igy a felszabadulas el6tt, a kizsakmanyolok
kezében csak az elnyomas eszkoze lehetett az értékatadas.>® A masik
negativ viszonyitasi pontot a nyugati kapitalista orszagok jelentették:
az UNESCO 1958 aprilisaban, Sévres varosaban tartott nemzetkozi
konferenciat a kozépfok oktatas globalis kérdéseirdl, a tanacskozas
egyik f6 pontja az allampolgari és erkolcsi nevelés volt. [de Magyaror-
szagrol is hivtak kollégakat, Ilku Pal miniszterhelyettesként a Széché-
nyi Konyvtar 4j igazgatdéjat, a korabbi MM felsévezetd Joborua Magdat
bizta meg a négytagu delegaci6 vezetésével (Vadasz Ferencné és Kése-
di Ferenc utazott még ki a Kozépiskolai Féosztalyrél, illetve Gyalmos
Janos, a févarosi tanacs oktatasi osztalyvezetdje).

Nagyon fontos alkalom volt ez, hiszen a forradalom utan kitorést
jelentett a kiilpolitikai elszigeteltségbdl, és elkezdhették épiteni a rend-
szer pozitivimazsat. A rendezvény kiemelt jellegét mutatta, hogy a kiil-
ugyminisztériumi iratanyagban sem el6tte, sem utana nem maradt fenn
ennyi dokumentum egy nemzetkozi oktatastigyi tanacskozasroél — in-
nentdl indultak meg azok az UNESCO-projektek is, amelyek a 60-as
évek kozepére mar tomérdek eredményt hoztak.> Joborti Magda szamos
olyan kapcsolatot kezdett el kiépiteni itt, ami kés6ébb is hasznosithato
volt, a francia halad6 nézetekrél szokatlanuk pozitiv hangvételt bizal-
mas tudositasok és nyilvanos ajsagcikkek is fennmaradtak, igaz, a ko-
telez6 elmarasztalassal és a szocialista rendszer fels6bbrendiiségének

51 Juhasz 1960, 65.

52 Szenes 1960.

53 Perényi 1959.

54 MNL-OL-XIX-J-1-k-(1945-1964)-222.
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bizonygatasaval, a politikamentes iskola nyugati elefantcsonttornyaval
szembeallitva a szocialista értékek irant elkotelezett neveld iskolat.5
Ahogyan dr. Nagy Janos debreceni gyakorl6 gimnaziumi tanar egészen
konkrétan megfogalmazta: cselekvo, szenvedélyes humanizmus kell,
ami szeret (baratokat) és gylol (ellenséget), megvaltoztatja a magatar-
tast és a meggy6z6dést.®® Vagyis a tudatformalasnak at kellett fordul-
nia a gyakorlati cselekvésbe.

Befejezés

Az 50-es évek végének kultarardl, oktatasrol szolo irattermelése egy-
mastol latszolag nagyon eltéré témakat tartalmaz a Magyar Nemzeti
Levéltarban: a hitoktatas és vallasos vilagnézet elleni harc (amit az 1956
utani rekordszamu hittanbeiratas indokolt a partvezetés szamara) par-
huzamosan er6sodott fel a tarsadalmi tiinnepek és szertartasok beve-
zetésének kisérletével, az egyhazi szertartasok kivaltasanak sikertelen
otleteivel (tarsadalmi hazassag és névadas, feny6fatinnep stb.). A poli-
technika altalanos bevezetését is ekkor tiizte ki célul a vezetés, aminek
egyik f6 eleme a vilagnézeti nevelés volt, illetve a kollektivizalas befe-
jezdb része is elindult, a pedagbégusokat aktivizalva az agitaciénal. Mind-
ezek a széttart6 és egyforman hangsulyos iranyok valojaban egy végcél
felé tartottak: a civilizaci6, életmod, gondolkodas radikalis transzfor-
macios kisérlete felé, ami bar nem feltétleniil allt 6ssze egységes
egésszé, de ott volt a dontéshozatal hatterében.

Egyediil a mez6gazdasagi termelés tulajdonviszonyait sikeriilt tel-
jesen atalakitani — maig tarté negativ hatasokkal —, de a kisérlet egé-
szében kudarc volt, beleértve a politechnikai oktatast és az erkolcsi,
allampolgari nevelést is. Ez utobbi tudasteriiletet mindenki masként
definialta, mast igyekezett belefoglalni, elfogadtatni, a folyamatot nem
segitették a politikai hangsulyeltolédasok sem. 1960 utan a szocialista
erkolcs kifejezés fokozatosan elttint a diskurzusokbél, a vilagnézeti
nevelés vette at a helyét, jelezve, hogy a szakért6i csoportok egyre hang-
sulyosabb szerepet kaptak az oktataspolitikai mezében, ami mar egy

55 Vadasz 1958.
56 Nagy 1960.
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pragmatikusabb hatalomgyakorlast mutatott. A mabdl visszatekintve
meglepd, hogy mennyire nem érezték gybztes helyzetben magukat az
allampart és ideologia képviseloi, még 1958-1959-ben sem, pedig az
osszes erOforras felett rendelkeztek, de a ,lelkekért vivott harcban” nem
voltak kedvez6 helyzetben.’” A pedagogia egyre inkabb nemcsak lefor-
ditotta, hanem maga is alakitotta az ideologiai-politikai tizeneteket —
a vilagnézeti indoktrinaci6 tekintetében is. E komplex, tobbszereplos
folyamat teljes feltarasa azonban még rank var megoldandé feladatként.
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