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El6szo

Foreword

Nem meglep6 meglepetések
és nem ujszeru ujdonsagok

Unsurprising Surprises and Non-Novel Novelties

Négy évvel ezelbtt, a Szdzadvég akkori valasztasi tematikus szamanak
(2022. évi masodik szam) el6szavaban a lapszamot szerkeszté Vanyi Eva
azt irta, hogy az eredmények, a kormanyon 1év6 Fidesz—KDNP minden
korabbit meghaladd tdmogatottsaga és 135 mandatuma — az el6zetes
varakozasokkal dsszevetve — sokaknak meglepetést okoztak. Ez annak
ellenére is igy volt, hogy a Magyar Tarsadalomkutat6 és a Median vi-
szonylag jol mérte a partok valasztas el6tti népszeriiségét.! A megle-
pettek tobbsége csalddott, mivel reményiiket a valasztas el6tt felsro-
folta — egyebek kozt — a baloldali-centrista ellenzék k6zos indulasa,?
a 20k altal rekrutalt mintegy huiiszezer ellenzéki szavazatszamlalo® és
a Publicus Intézet dontetlen koriili eldrejelzése.*

2026. aprilis 12-én a rendszervaltas 6ta el6szor nyert parlamenten
kivili part, rdadasul a Tisza Part egybo6l az Orban-kormanyokét is meg-
haladé mérték mindsitett (70 szazalék feletti) tobbséget szerzett
a maga 141 mandatumaval. A Median és a 21 Kutatékozpont kifejezet-
ten pontosan becsiilte meg a varhat6 eredményt, a kormanyhoz koze-
lebb all6 kozvélemény-kutatdk viszont Ggy jartak, mint négy évvel
korabban a Publicus.® Ez utébbiak és az Orban Viktor miniszterelnok

atv.hu 2026.
Klubradié.hu 2020.
168.hu 2022.
Népszava.hu 2022.
24.hu 2026.
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személyes kampanyat 6vez6 lelkesedés és varakozas® fényében nem
meglepd, hogy a vesztes oldalon ezuattal is nagy volt a csalédas.’
Politikusok és politikai elemz6k serege adott kiilonféle magyaraza-
tokat a valasztas eredményére. A sok-sok tényez6 kozott gyakran sze-
repelt a gazdasagi stagnalas, a kozszolgaltatasok (egészségligy, oktatas,
tomegkozlekedés) romlo teljesitménye, a fiatalok — kormanyon 1évoktol
eltér6 — szocializacidja, értékrendje és sokuk kilatastalansaga, a joggal
(benne a mindsitett tobbséggel) vald visszaélés, a korrupcid, a hosszu
kormanyzasbél eredd kopas, fasultsag, hatalmi arrogancia és magabiz-
tossag, a kegyelmi és gyermekvédelmi tigyek altal mélyitett hitelvesz-
tés, a kormanyparti szavazobazis és a parttagsag elhanyagolasa, a kam-
panystratégia és a kommunikacio elhibazottsaga. Az ellenzéki oldal
— relativ tobbségi valasztasi rendszerben kifejezetten hatranyos — tébb-
parti toredezettségét pedig elsodorta a Tisza — és els6dlegesen Magyar
Péter — mozgalmi lendiilete, az addigi ellenzéket és a kormanypartokat
egyarant biral6, agressziv kommunikaci6ja, valamint az tizleti szférabol
hozott mintakon és a kozdsségi médian keresztiil roppant gyorsan és
sikeresen véghez vitt halézat- és kozosségépitése. A korabbi ellenzék
csak racsodalkozott vidéki eredménytelenségére,® ezzel szemben a
Tiszat vezetd Magyar Péter tobbszor is nyakaba vette az orszagot, és
nemcsak a billegbnek tekintett valasztokertiletekben, hanem régota és
er0s fideszesként elkdnyvelt telepiiléseken is megfordult.® Az alapcél-
kittizéseiben egységes, naprél napra er6sebb, kormanyvaltasra realisan
egyediili esélyes Tisza képes volt elszipkazni az addigi ellenzéki partok
szimpatizansainak zomét, mikdzben sok Gj aktivistat és tamogatot is
megnyert maganak Magyar Péter Facebook-megosztasain, a Tisza Szi-
geteken és a parttal szimpatizald és/vagy Fidesz-ellenes influenszere-
ken, mtivészeken, el6addkon keresztiil. A Tisza a részvételi politizalas
élményét kinalta a korabban frusztralt és/vagy kidbrandult ellenzéki-
eknek. Az Orbant és rezsimjét ellenz6 oldal 2022-es valasztas utani
apatiaja igy 2024-t6l fokoz6doé reménybe fordult at, Magyar Péter és
a Tisza pedig olyan ,angyali korbe” kertilt, melyben minél er6sebbnek

Weiler 2026.

Presinszky—Szilagyi 2026.

Erdélyi 2022.

Bakro-Nagy—Cseke 2024; 24.hu 2025; Serdiilt 2025; Bakro-Nagy—Mizsur 2025; Szondi 2026.
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latszott, annal tobbeket vonzott, s minél tobben tamogattak, annal
potensebbé valt.

Jelen lapszamban nem arra keressiik a valaszt, hogy mi vezetett a
kormanyvaltashoz. Nem vizsgaljuk a szavazoéi preferenciak alakulasa
mogotti dsszes tényez6ét, ahogyan az intézményi (pl. egyhazi, dnkor-
manyzati, allamigazgatasi, rendvédelmi és titkosszolgalati) szerepltk
és a Tisza kapcsolatanak valtozasara sem tériink ki. Noha nem szami-
tott magyar sajatossagnak, hogy egyes hazai rendvédelmi és nemzet-
biztonsagi korok!® vagy éppenséggel kiilfoldi titkosszolgalatok!! is be-
folyasolni kivantak a valasztasok kimenetét, a kampanyban az egyre
nyiltabb, er6sebb és lathatéan dsszehangolt fellépésiik mindenképp
ujdonsagnak hatott.

A korabbiakkal 6sszevetve sokkal fajstlyosabba valt az alternativ és
a kozosségi média szerepe, s a Facebook mellett egyéb platformok is
érdemi befolyasra tettek szert. Az influenszerekre mindkét oldalon
onallo iparag épult, a szorakoztatbéiparbodl, az tizleti vilagbol és a mes-
terséges intelligencia hasznosithat6sagabol atvett otletek nemcsak az
informacidaramlasban és a fogyaszthat6 tartalomgyartasban, hanem
a kozosségépitésben is meghatarozo jelentdséggel birtak. Ebben az Gj
kampanykozegben a hagyomanyos »talpasok”, a klasszikus partaktivis-
tak hattérbe szorultak a virtualis teret ural6 megmondéemberekhez,
halézatokhoz és parthadakhoz képest. A partok hivatalos kampanyuk
mellett félhivatalos és informalis csapjaikkal a szavazék minden ko-
rabbinal szélesebb rétegeit tudtak elérni. A politikai sikeresség felté-
telei a versengésben, a kampanyolasban és a hatalom megszerzésében
alapjaiban és alapvet6en megvaltoztak. Ezeket a valtozasokat és kovet-
kezményeit helyeztiik tematikus szamunk kézéppontjaba, mikozben
természetesen attekintjiik a valasztasi eredményeket id6ébeli és terii-
leti 6sszehasonlitasban, s arra is valaszt keresiink, hogy a valtozasok
hogyan csapédtak le a magyar partrendszerben, és miként hathatnak
Magyarorszag geopolitikai helyzetére.

Tematikus tanulmanyaink k6zott Molnar Balazs a 2026-os voksolas
adatait hasonlitotta 6ssze a 2024-es 6nkormanyzati és europai parla-
menti valasztasok eredményeivel. irasaban dokumentalta, hogy mind-

10 Peth6—Wirth 2026a; Peth6—Wirth 2026b; Bodoky 2026; 444.hu 2026.
11 Kurucz 2026; Magyar 2026; hvg.hu 2026.
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két évben — a korabbi, hasonl6 valasztasokkal 6sszevetve — magas volt
a részvétel, s az ellenzék mindkétszer egyértelmi folényben volt a f6-
varosban. 2024-ben a Tisza j6 eredményeket ért el a nagyvarosokban
és a legjobban keres6 magyarok altal lakott egyéb — jellemzben agg-
lomeracios — telepiiléseken is, a kisvarosokat és a falvakat viszont ak-
kor még stabilan uralta a Fidesz—KDNP. 2026-ban a Tisza a kisvarosok
dontd tobbségét szintén elhoditotta, s a kozségekben is érdemben csok-
kentette hatranyat. Regionalisan az addigi kormanypartok Szabolcs-
Szatmar-Bereg, Vas, Tolna és Nograd megyében voltak a legeredménye-
sebbek, illetve Budapesten, tovabba Pest, Csongrad-Csanad és Baranya
megyében bizonyultak a leggyengébbnek. A Tisza a kozponti régiéon
feliil Csongrad-Csanadban, Komarom-Esztergomban és Gy6r-Moson-
Sopronban, tehat csupa magasabb nett6 atlagkeresetii tertileten kapott
kiugré aranyban orszaggytlési valasztasi szavazatokat, és a rendszer-
valtas ota els6ként sikeriilt Gij parlamenti partként egybdél tobbséget
(rdadasul minositettet) szereznie. A baloldali 6sszefogas 2024-ben még
néhany nagyvarosban képes volt kétszamjegy(i tamogatottsagot elérni,
2026-ban viszont a posztkommunista partok — az MSZP tavolmarada-
sa és a DK alig 1 szazalékos szavazataranya miatt — nem jutottak parla-
menti képviselethez. A Mi Hazank 2024-ben az 6nkormanyzati valasz-
tason — részben Tisza-szimpatizansok megnyerésével — a Dél-Alfoldon
képes volt 20 szazalék folotti listas eredményt felmutatni, mikozben
Nograd megyében is az orszagos atlag folott (a févarosban viszont az
alatt) teljesitett. 2026-ban ugyancsak e térségekben szerepelt a leg-
eredményesebben, s bar a korabbinal kissé alacsonyabb szazalékkal,
igy is a kiiszob folé jutott. A valasztokertiileti adatok, a korabban nép-
szerii képvisel6k jelentds gyengiilése és kiesése alapjan megallapitha-
to, hogy 2024 nem kilengés, hanem egyértelmiien egy Gj trend kezde-
te volt, melynek eredményeként a kormany levaltasara esélyes Gj part,
a Tisza képes volt a Fidesszel nem szimpatizalok donté tobbségének
tamogatasat megszerezni. A 2026-os valasztas tehat az egyéni korze-
tekben sem a jeloltek alkalmassagardl vagy teljesitményérdl szolt, ha-
nem a tizenhat éve nem latott kormanyvaltasrol.

Duré Jozsef a partrendszer trendjeit elemezte irasaban, és azt vizs-
galta, hogy a 2026-o0s orszaggytlési valasztas mennyiben illeszkedett
a korabbi folyamatokhoz, illetve mivel torte meg azokat. Megallapitja,
hogy a kozvélemény-kutatasi adatok alapjan a partok kozotti eréviszo-
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nyok mar 2024 masodik felében kialakultak, amihez képest még az
er6sen felfokozott kampany sem hozott érdemi valtozast. 2022-hoz
képest a Fidesz—KDNP veszitett valaszt6i bazisabodl, a torzsszavazodin
kivili korben nem volt képes mérhetd mozgodsitasra, a valasztas utan
pedig egyetlen hénap alatt a korabbi tamogatéinak koériilbeliil egyhar-
mada elpartolt a vesztes oldaltél. Vereségével véget ért a Fidesz—KDNP
partszovetség dominans pozicidja. Bar van hagyomanya a magyar tor-
ténelemben a tobb cikluson at kormanyz6 dominans partoknak, azt
egyel6re nem lehet tudni, hogy a rekordmennyiségili szavazattal gy6z-
tes Tisza képes lesz-e hosszabb tavon is megérizni a tobbi partét jocs-
kan meghalad6 tamogatottsagat. A 2026-os valasztasi eredmények —
kiemelked6 részvétel mellett is — a szavazatok er6s koncentralédasat
mutattak, s az elveszett voksok aranya minden korabbinal alacsonyabb
maradt. A klasszikus bal-jobb dichotémia eltint a meguajult parlament-
bél, melynek kiiszobét ezattal kizardlag a magukat jobboldalra pozi-
cional6 partoknak sikeriilt atlépniiik. Ez kevés teret enged a radikalis
jobboldalnak, amely korabban rendre baloldali kormanyzati ciklusokat
lezaré valasztasokon tudott jol szerepelni, ugyanakkor a tobbi kis part
kiesésével a Mi Hazank lehet az els6 szamu alternativa a két nagyobb
partbdl kidbrandulé, de a politikaval tovabbra is aktivan foglalkozo
szavazok szamara. Kérdés, hogy akar a parlamenten kiviil, akar a kor-
manyzo Tiszabdl kiszakadva, feltlinik-e valamilyen életképes baloldali
kihivo az atalakul6 partrendszerben.

Hajd( Andras egyrészt a digitalis tér dominanssa valasat vizsgalta
az idei orszaggylési valasztasi kampanyban, tovabba a magyar politika
megvaltozo kereteit vette gorcso ala. A valasztokertleti és partszerve-
zeti tapasztalatok alapjan a 2026-os kampanyokat a partok a szérakoz-
tatas, bevonas és lokalitas szempontjai mentén szervezték. Idesorol-
haték Magyar Péter kampanykoratjai, a Tisza Szigetek akcidi és az
el6valasztas, ahogyan a Fidesz—KDNP Harcosok Klubja és Digitalis Pol-
gari Korok kezdeményezése, illetve a Mi Hazankhoz k6thet6 Blinvada-
szok is. A szimpatizansokat kiszolgalo és szérakoztatd tartalomgyartas,
valamint az aktivistakat mozgobsité tartalmak nem tették kivételessé
a 2026-os kampanyt, sokkal inkabb korszakhatart jeloltek: megmutat-
tak, hogy melyek a megvaltozott magyar politikai térben a sikeresség
— részben Gj — sziikséges, de nem elégséges feltételei. A digitalizacio
vildgaban a valasztok zome online feliiletekrol tajékozodik. A korabban
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kiszamithat6 kornyezet helyett valsagok sora koveti vagy kiséri egy-
mast, mikdzben geopolitikai atrendez6dés is zajlik. A bizonytalansag
és az elégedetlenség fokozta a polarizaciot és az elitellenes hangulatot.
E kornyezetben a populizmus nemcsak az elit biralatara épitett, hanem
— a szoérakoztatbiparbdl és az iizleti életbdl atvett eszkozokkel — él-
ményalapu onszervezddésre, halézatosodasra és folyamatos online
kommunikacioéra alapozott kampanyt is hozott a politikai versengésbe.
Mig orszagosan az elitellenesség nagy hangsulyt kapott, addig a valasz-
tokeriletek donté tobbségében a helyi elitek kiizdottek meg egymassal.
A Fidesz—KDNP jellemz6en a politikai-intézményi elit tagjaibdl, a Tisza
pedig az allam és a piac metszetét képviseld vallalkozék, orvosok, jogi
munkakorokben dolgozok és fegyveres testiiletek (egykori) szolgaloi
korébdol allitott jelolteket.

frasaban Merkovity Norbert Ggy tekint a 2026-os magyar kampany-
kommunikaciéra, mint ami a politikai kommunikacié negyedik kor-
szaka kései szakaszanak jellegzetességeit viseli magan. A parthonla-
pokat, az e-mailes és sms-alapt mozgositast, az online feltiletek és
a kozosségi média (Magyarorszagon jellemzéen a Facebook) elotérbe
kertilését mara felvaltotta-kiegészitette a tobbplatformos, féként vi-
dedalapu, részben kiszervezett szerepléket és eszkozoket is felhasznalo
kampany-6koszisztéma. Ebben a hibrid médiarendszerben a korabbiak-
nal is meghatarozoébb szerep jut a platformizaciénak, a perszonaliza-
cidbnak, a partokon kiviili kampanyszerepléknek (politikai influen-
szereknek), a figyelemért és az események keretezéséért folytatott
versenynek, a siiritett és érzelmileg telitett videds tartalmaknak, a re-
aktivitasnak és a részben rejtett kampanytechnikaknak. A szerz6 meg-
allapitasa szerint a digitalis kampanyok ma mar nem a politikai verseny
kiegészitd terét, hanem szervezd kozegét jelentik. 2026-ban a Tisza és
a Fidesz is platformfiiggé kommunikaciot folytatott, a Digitalis Polgari
Korok és Tisza Szigetek mellett influenszerszer(i kozvetitdkre is tamasz-
kodott, mesterséges intelligencia hasznalataval gyorsitotta, s egyuttal
nehezebben visszakdvethet6vé tette kampanyanyagaik eléallitasat,
amivel tudatosan elmosta a kampany hatarait.

Stefkovics Adam és Orban Ferenc arrél végzett kutatast, hogy a
2026-o0s valasztas kozel 300 egyéni valasztokertileti jeloltjének nyilva-
nos Facebook-aktivitasa (posztok, interakciok és megosztasok szama)
vajon Osszefiligg-e a rea leadott szavazatokkal, avagy képes volt-e adott
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jelolt ennek koszonhetben partja tamogatasat meghaladé (Gn. személy-
re sz010) tobbletszavazatokra szert tenni. A korrelacios és regresszios
szamitasok alapjan az egyébként 6riasi szorast mutatd posztolasi akti-
vitas nem eredményezett egyéni szavazatokat. Ez éppen Ggy igaz a ko-
rabbi ellenzéki partok jel6ltjeire, mint a tiszasoknal kozel kétszer, a mi
hazankosoknal harom és félszer tobbet posztold fideszes és keresz-
ténydemokrata jeloltekre. Mig posztolasban a korabbi kormanypartok
jeloltjei jartak élen, addig interakciok és megosztasok generalasaban
hozzajuk képest a Tiszat képvisel6k atlagosan négyszer annyit (medi-
ankiilonbségben 2,5-szor annyit) tudtak felmutatni, a megosztasokban
pedig hatszoros, medianértékben haromszoros volt javukra az eltérés.
Kisebb kiilonbséggel, de a kommentek szamaban is 6k jegyezték a leg-
tobbet. Az interakciok és megosztasok mégsem mutattak erés kapcso-
latot a tobbletszavazatokkal. A gyenge pozitiv kapcsolat parthoz kotott,
egyedil a Mi Hazank jel6ltjei esetében volt szignifikans. (Még a Tisza
kimagasl6é szamokat produkalé miniszterelnok-jeloltje, Magyar Péter
sem szarnyalta tal partja tamogatottsagat.) Bar az eré6sen polarizalt,
orszagos ligyek altal dominalt kampanyban nem sok mozgastere volt
az egyéni jelolteknek, és tobbnyire korlatozott maradt a személynek
szOl6 szavazas, a kozosségi média — a hagyomanyoshoz képest — ala-
csonyabb belépési kiiszobébdl profitalé Mi Hazank-jelolteknek 6sszes-
ségében sikerult partjuk eredménye felett teljesitenitik (ez egyébként
osszefiigghet a helyi ismertségiikkel és beagyazottsagukkal is'?). Mind-
ja, ugyanis a kampany soran sokat emlegetett botfarmok hasznalatat
sem igazolni, sem kizarni nem lehet, marpedig az igy generalt aktivitas
érdemben torzithatta az interakcidkat és a kovetkeztetéseket megala-
poz6 szamitasokat.

Az orszaggyiilési valasztas nemzetkozi kornyezetére kitekintd ta-
nulmanyaban Ugrésdy Marton amellett érvel, hogy a régi, szabalyalapa
(liberalis) nemzetkozi rend 6sszeomlott, az Egyesiilt Allamok vezetd
szerepe politikailag megrenduilt, moralisan megsemmistilt, s a nyers
er6 és a haboru alkalmazasa az érdekérvényesités mindennapos esz-
kozévé valt. Az atrendez6dés a vilaggazdasagban is megmutatkozott:
mikdzben Kina folyamatosan er6sodik, mind Amerika, mind Eurépa

12 A szerk., G. S.
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részesedése a vilag GDP-jébo6l csokkend trendet mutat. Az Eurépai Unio-
ban a Bizottsag az egységes allaspont elérése érdekében a kikénysze-
rithet6ség, az egyhangusag és a tovabbi foderalizal6édas mellett tette
le a voksat. Szlikebb régionk atomizalodik: Lengyelorszag az EU kelet-
kozép-eurdpai szoszoéloja lett, Romania gazdasagi és politikai insta-
bilitassal kiizdve all az IMF gyamsaga alatt, Csehorszag és Szlovakia
pedig — német gazdasagi fliggésben — igyekszik altalaban a leger6sebb
hatalmakhoz igazodni. A szerz6 szerint ebben a megvaltozott kornye-
zetben a 2010-2026 kozotti magyar kiilpolitika a politikai realizmusra
és egyensulyozasra épiilt, s els6dlegesen nemzetgazdasagi célokat, azon
beliil miikodétéke-behozatalt és stratégiai iparagakban hazai tulajdon-
szerzést szolgalt. A nemzetkozi kozegben Orban Viktor akkori minisz-
terelnok a kiillonutassagarol, a legtobb eurdpai unids vezet6 altal vallott
— Ugroésdy szerint gyakran téves — nézetek elutasitasarol valt ismertté,
ami szamos Eurépan kivili orszaggal fenntartott kapcsolatban elényt
biztositott Magyarorszag szamara a miikodétékéért folytatott versen-
gésben. A 2026. aprilis 12-i valasztasok utan felall6, Magyar Péter altal
vezetett kormany békésebb, konformista, globalisan kevésbé ambici6-
zus, az EU-val sodr6dé vonalon inditotta el az Gj magyar kulpolitikat.

A folyobiratszamban két miihelytanulmanyt olvashatunk, amelyek
ugyancsak kapcsolédnak a valasztasokhoz és a fiatalok értékrendjéhez.
Eltér6 megkozelitésben, de egyarant a normativ allampolgarsaggal, az
ifjisag értékrendjével és az iskola szocializacios szerepével foglalkoz-
nak. Az elsé az ifjasagszociologia és az allampolgari elméletek metszés-
pontjain keresztiil vizsgalja a fiatalok — globalizacio, technolégiai in-
novaciok és bizonytalanna valé életutak kovetkeztében — radikalisan
ri attitidjeit. Szerz6je, Molnar Andras felhivja a figyelmet az oktatasban
toltott és a szabadon felhasznalhat6 id6 megnovekedésére, a fiiggetle-
nedés, a munkavallalas, a csaladalapitas, s igy a felnétt 1éttel jaro fele-
l6sségvallalas id6beli kitolodasara. Mikozben igyekszik a vonatkozoé
elméletek és kutatok felvillantasara, a tanulmany amellett érvel, hogy
ezek a valtozasok nem csupan az ifjisag meghatarozasaval kapcsolatos
megkozelitésekre és ifjasagpolitikai modellekre hatottak, hanem az
allampolgarsag klasszikus elméleteire is, s hosszabb tavon szintén be-
folyasolni fogjak a szocializaciés elméleteket és empirikus kutatasokat.
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A masodik, Toldi Andrea altal jegyzett tanulmany a jo, aktiv és de-
mokratikus allampolgarsaghoz sziikséges attitidoket és motivaciokat
tarja fel egy nyiregyhazi kozépiskolasok korében végzett felmérés alap-
jan. A j6 allampolgar felel6sen vesz részt a kozélet és a dontéshozatal
formalasaban, amihez fiatalkorban ki kell alakulnia annak az érték-
rendszernek és attitlidnek, amely aktivitashoz, a demokratikus alapér-
tékek és -elvek tiszteletéhez vezet. A 2023/24-es, kozélettel és demok-
raciaval kapcsolatos kérdéives és fokuszcsoportos vizsgalatban részt
vev) nyiregyhazi egyhazi és alternativ kozépiskolak diakjai szerint az
aktivitas elsédleges hajtoereje a kozosséghez tartozas. A kozosségért
sokat tevé emberben féképp segitbkészséget, tovabba célratord és on-
zetlen attitGidot véltek felfedezni. Tobbségiik agy vélte, hogy az isko-
lakban a jelenlegiél tobbet kellene foglalkozni gazdasagi-pénziigyi kér-
désekkel és politikai problémakkal. A demokratikus értékek koziil a
szabadsagot és az egyenl6séget kozel egyforman fontosnak tartottak,
am az elso jellemzéen a Didkpolgarmesteri Iroda tagjai, a masodik pe-
dig az integralt programok szervezo6i korében kapta a legmagasabb ta-
mogatottsagot. A kérdbives kutatas szerint a korrupcié, a fékuszcso-
portokban szerepet vallalok véleménye alapjan viszont a médiaval valo
visszaélés tekinthet6 a demokracia legnagyobb hibajanak.

Recenzi6é rovatunkban Pervai Lilla mutatja be Jens Ludwig Unforgiv-
ing Places: The Unexpected Origins of American Gun Violence®® cimii
konyvét, mely a szerz6 altal harom évtizede kutatott fegyveres erészak
altalanos magyarazatat ad6 tarsadalmi folyamatokat és jelenségeket
az emberi viselkedés és dontéshozas kognitiv folyamatain keresztiil
vizsgalja. Szerinte a fegyveres er6szakot sokszor nem a gonoszsag, az
erkolcs hianya, a rossz tarsadalmi helyzet vagy a haszonszerzés magya-
razza, hanem a konfliktushelyzetekben — kiilondsen kiszamithatatlan
kornyezetben — megmutatkozé tokéletlen kognitiv folyamatok, a kor-
latozott racionalitas, a tal gyors és 6sztonszer(i gondolkodasmod — és
az ezekbol ered6 elhibazott dontések szerepe is fontos. Marpedig ilyen
dontések barkinél el6fordulhatnak, s akar a mi életiinkben is komoly
kovetkezményekkel jarhatnak. Ludwig a viselkedési kozgazdasagtanboél
vett megkozelitésével egyfajta metaelméletet kinal az egyéb okokat

13 Ludwig, Jens 2025: Unforgiving Places. The Unexpected Origins of American Gun Violence.
University of Chicago Press.
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targyal6 elméletek keretéiil. Bar nézeteinek alapjat tobb ponton is pszi-
cholégiai mtvek adjak, a szerzo6 kerili a sajat megkozelitéséhez nem
illeszkedd pszichologiai elmélet és terapia kifejezéseket.

Gallai Sandor
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A 2026-o0s orszaggytlesi valasztas
eredmenyeinek elemzeése, 6sszehasonlitasa
a 2024-es europai parlamenti valasztas
eredményeivel

Analysis of the results of the 2026 parliamentary
election and its comparison with the results of the
2024 European Parliament election

Absztrakt

2026. aprilis 12-én a rendszervaltas 6ta a tizedik orszaggyilési valasztasokat rendezték
Magyarorszagon. A 2022-2026-os parlamenti ciklus soran koztes allomas volt a 2024. ja-
nius 9-i bnkormanyzati és eur6pai parlamenti valasztas. Mivel utébbit hagyomanyosan
aranyos valasztasi rendszerben, partlistak versengésével tartjak, az idétényez6 és az or-
szaggylési valasztasok esetén részben hasonlo, vegyes, azaz orszagos listak inditasaval is
zajlo partverseny j6 Osszevetésre ad lehet6séget. Osszességében a legfontosabb trend a Ti-
sza Part el6bb 2024-ben bekovetkezett, vezetd ellenzéki er6ként tortént betorése a magyar
politikaba, majd 2026-ban a Magyar Péter altal fémjelzett csoportosulas foldcsuszamlas-
szer(i valasztasi gy6zelme. Szintén trendszeriinek mondhat6 a Fidesz—KDNP gyengtilése
a parlamenti ciklus soran, amely mar 2024-ben gyengébb eredményt jelentett 2022-hoz
képest. A tanulmany részletesen targyalja a 2024-es eur6pai parlamenti, valamint a 2026-
os orszaggylilési valasztas fobb valasztasfoldrajzi jellegzetességeit. Kozos a két valasztasban
az ellenzéki partok hagyomanyosnak mondhato févarosi folénye. Mindekozben bizonyos
tamogatottsagi mintazatok mar 2024-ben elore jelezték a Tisza Part erejét a nagyvarosok-
ban és a legjobban keresé magyarok altal lakott telepiiléseken. Bar ezen a voksolason a Fi-
desz—KDNP még nagy kiilonbséggel gy6zott a kisteleptiiléseken, 2026-ban mar a kisvarosok
donté tobbségét is a Tisza Part nyerte, és a falvakban is csokkentette hatranyat. Magyar
Péter partjanak tamogatottsaga a parlamenti valasztasokon népparti jellemzéket mutatott,
mikozben a Tisza Part szervezete nem partszer(i, hanem mozgalmi alapokra épilt.

Kulcsszavak: valasztas, valasztasi foldrajz, adatelemzés, tamogatottsagi mintazatok

1 Jogasz, politolégus.
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Abstract

On April 12, 2026, Hungary held its tenth parliamentary election since the regime change.
During the 2022-2026 legislative term, the municipal and European Parliament elections
of June 9, 2024, served as midterm milestones. Since the latter is traditionally conducted
under a proportional electoral system with competing party lists, the time factor and the
party competition - which is partly similar in parliamentary elections due to the mixed
system that also involves national lists - provide a solid basis for comparison. Overall, the
most defining trend was the burst of the Tisza Party onto the Hungarian political scene as
the leading opposition force in 2024, followed by a landslide victory in 2026 for the polit-
ical formation hallmarked by Péter Magyar. In parallel, the weakening of the Fidesz-KDNP
party alliance was observable throughout the parliamentary term, a trend already reflect-
ed in their diminished 2024 results compared to 2022. This study provides a detailed analy-
sis of the primary electoral geography characteristics of both the 2024 European Parlia-
ment and the 2026 parliamentary elections. A common feature of both elections is the
traditional dominance of the opposition parties in the capital. Meanwhile, certain patterns
of political support in 2024 have already foreshadowed the Tisza Party’s strength in major
cities and in municipalities inhabited by Hungarians with the highest income. While Fidesz—
KDNP maintained a substantial lead in small municipalities in 2024, by 2026 the Tisza
Party captured the vast majority of small towns, and narrowed its gap in the villages as well.
The support for Péter Magyar’s party in the parliamentary elections exhibited catch-all
party characteristics, while the organization of the Tisza Party was not built on party-like
foundations, but rather or that of a movement.

Keywords: election, electoral geography, data analysis, support patterns

Bevezeto

Jelen tanulmany kutatasi célja a 2026-os orszaggyilési valasztas ered-
ményeinek elemzése, 6sszehasonlitasa a 2024-es eurdpai parlamenti
valasztas eredményeivel. A kutatas hipotézise, hogy a ciklusfelez6 id6-
szakaban lezajlott unidés voksolas eredményei alapjan a Tisztelet és
Szabadsag Part (Tisza Part) megjelenése és a Fidesz—KDNP tamogatott-
saganak korabbi valasztasokhoz képest bekovetkezett visszaesése olyan
teriileti mintazatokat hordozott, amelyek a 2026-os valasztas tertileti
adatait meghataroz6é mértékben jelezték el6re. A valasztasi foldrajz
alapvetése, hogy az egyes valasztasok helyi szavazataranyai jellegzetes
teriileti mintazatokat rajzolnak ki, amelyek szavazasroél szavazasra —
kisebb eltérésekkel — ismétlddnek. A vizsgalat f6 kutatasi kérdése, hogy
azon két valasztason, amelyen eddig a Tisza Part elindult, igazak-e ezek
a tudomanyos megfigyelések. A kutatas soran kiilonbo6z6 tertleti szin-
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teken vizsgaltuk a valasztasi mintazatokat, ennek érdekében leird és
osszehasonlit6 elemzési modszert alkalmaztunk. A valasztasi eredmé-
nyek 6sszehasonlitasakor a témaban rendelkezésre all6 eddigi elemzé-
seket, megfigyeléseket is figyelembe vettiik, ugyanakkor — részben
terjedelmi korlatok miatt — értelemszer(ien csak a leginkabb jellegzetes
mintazatokat, az eddigi valasztasi magatartast nagymértékben repro-
dukal6 adatokat vagy éppen ennek ellenkez6jét, a korabbiaktoél valo
kifejezetten kiugroé eltéréseket mutatjuk be részletesen.

A 2024-es eurdpai parlamenti valasztasok
Magyarorszagon

Az orszagos eredmények ertekelése

2024. junius 9-én Magyarorszag unios csatlakozasat kovetéen az 6todik
eurdpai parlamenti valasztasokra keriilt sor. A valasztasi részvételt,
a valasztas koriilményeit nagyban meghatarozta, hogy ezuttal elsé al-
kalommal rendezték egyidejiileg az unids voksolast az onkormanyzati
valasztasokkal. Az ilyen, egyiitt tartott voksolasok unioés szint{, hosz-
szu tava kutatasok alapjan magasabb részvétellel jarnak.?

Mint azt latni fogjuk, a jeloloszervezetek kore is kiilonbozott a két,
egy id6ben rendezett megmeérettetésen. A Tisza Part ugyanis kihasz-
nalta az uniés valasztas hagyomanyosan az Gjonnan a partrendszerbe
belépd szervezeteket segitd jelolési rendszerét (orszagosan 20 ezer ér-
vényes alairas), ugyanakkor az onkormanyzati valasztasokon nem in-
ditott jeldlteket. Ennek elénye szamukra az volt, hogy kizarélag a Ma-
gyar Péter személyére épit6 orszagos kampanyukra koncentralhattak,
hatranya viszont az, hogy a Magyarorszagon hagyomanyosan az orsza-
gos politika fontos hatorszagat jelenté dnkormanyzatokban 6t évre
elzartak maguk eldl a valasztopolgarok képviseletének lehet6ségét.

Az eurbpai parlamenti valasztasokat 6todik alkalommal is a Fidesz—
KDNP listaja nyerte, 2 048 211 szavazattal, 44,82 szazalékos eredmény-

2 Bjork 2017.
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nyel (11 mandatum).® Ez uniés 6sszevetésben kiemelked6 sikernek sza-
mitott, ugyanakkor a korabbi négy eurdpai parlamenti valasztashoz
képest a Fidesz—KDNP leggyengébb listas eredményét jelentette. 2019-
ben ugyanis 52,56 szazalékot, 2014-ben 51,48 szazalékot, 2009-ben
56,37 szazalékot, 2004-ben pedig 47,4 szazalékot értek el, utobbi két
esetben ellenzéki poziciébol.

Szintén nagy kiilonbséget jelentett a korabbi uniés voksolasokhoz
képest, hogy a részvétel eztttal az el6z6 négy alkalom 29-44 szazalé-
kahoz viszonyitva rendkiviil kiugro, 59,5 szazalékos volt. Ez az Eurépai
Uni6é 27 tagallama kozil Belgiumot, Luxemburgot, Németorszagot és
Maltat kovetden az otodik legnagyobb szavazasi hajlandésagot jelen-
tette.?

Ahogy emlitettiik, most el6szor keriilt sor egy napon az eurépai
parlamenti képvisel6k és az bnkormanyzati tisztvisel6k megvalaszta-
sara, ami mellett a Tisza Part megjelenése, illetve azzal parhuzamosan
a felfokozott belpolitikai hangulat is meghatarozo volt a rekordrészvé-
telben. A voksolas 2004 utan masodik alkalommal esett az aktualis
parlamenti ciklus id6beli kozepéhez kozeli datumra.

A Magyar Péter vezette Tisza Part azt kovetden keriilt az orszagos
kozélet homlokterébe, hogy 2024. februar 10-én a késébb a part iranyi-
tasat formalisan is atvevo politikus nagy visszhangot kivalto interjat
adott a Partizan nev(i baloldali politikai csatornanak, amely 3 millios
megtekintésszamot jegyzett csak a legismertebb internetes videomeg-
oszton.® A hamar az ellenzéki médiumok f6 hirforrasava valoé politikus
2024. marcius 15-én jelentette be, hogy indul az uniés valasztason, és
Talpra Magyarok Kozossége néven politikai mozgalmat alapitott. 2024.
aprilis 10-én deriilt ki, hogy a 2020-ban bejegyzett, egri székhely,
addig orszagosan ismeretlen Tisza Part lesz a jelol6szervezetiik.

Egy aprilis végi Median-kutatas szerint a Tisza Part maris 24 szaza-
lékos tamogatottsaggal rendelkezett a Fidesz—KDNP akkori 46 sza-
zalékahoz képest. Ugyanezen felmérés szerint a régi ellenzék partjai
kozil a Demokratikus Koalici6—Magyar Szocialista Part—Parbeszéd
(DK—MSZP-Parbeszéd) 9 szazalékon, a Magyar Kétfarka Kutya Part

3 A valasztasi eredmények forrasa minden esetben a Nemzeti Valasztasi Iroda honlapja:
https://vtr.valasztas.hu/nyito

4 Az Eurépai Parlament honlapja: https://results.elections.europa.eu/en/turnout/
5 Partizan 2024.
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(MKKP) 6 szazalékon, a Momentum 5 szazalékon, mig a Mi Hazank 4
szazalékon allt.°

A kampany dinamikajat Orban Viktor miniszterelnok mellett Ma-
gyar Péter hatarozta meg, mikozben szoros verseny alakult ki a fépol-
garmesteri tisztségért Karacsony Gergely, a régi baloldal tamogatasaval
indulé inkumbens jelolt és Vitézy David (Vitézy Daviddal Budapestért—
LMP [Magyarorszag Zold Partja]) kozott, azon forgatékonyv esetén, ha
Szentkiralyi Alexandra (Fidesz—KDNP) visszalép utobbi javara. Végil
igy tortént, és minden korabbinal szorosabb eredmény sziiletett a f6-
polgarmester-valasztason.

A 2024-es eur6pai parlamenti voksolason végiil a Tisza Partra
1 352 699 valasztopolgar szavazott, ami 29,60 szazalékos eredményt,
és 7 unios képvisel6i mandatumot jelentett. Az MSZP-DK—Parbeszéd
partszovetség listaja 367 162 szavazatot kapott, 8,03 szazalékot elérve,
két mandatummal. Szintén bejutott az Eurépai Parlamentbe a Mi Ha-
zank, 306 404 szavazattal (6,71 szazalék). Az unids parlamentbél kiesett
a Momentum (3,70 szazalék), ott nem szerzett mandatumot a Magyar
Kétfarka Kutyapart (3,59 szazalék), és az 1 szazalékot sem érte el a Job-
bik (0,99 szazalék), az LMP (0,87 szazalék), a Jobbik egykori elncke, Vona
Gabor altal vezetett 2RK Part (0,68 szazalék), valamint a Marki-Zay
Péter altal fémjelzett Mindenki Magyarorszaga Néppart (0,64 szazalék).

Az adatok ilyen részletes ismertetése azért volt sziikséges, hogy az
Orban-kormannyal szembenalld, a Mi Hazankon kivili szervezetek
Osszesitett tamogatottsagat fel tudjuk mérni. Ha elfogadjuk azt az alap-
tételt, hogy a 2024-es eurdpai parlamenti valasztason félig-meddig tét
nélkiil voksolhattak az ellenzéki szavazok, de 2026-ra iranyado volt
a megmérettetés kimenetele, érdekes kovetkeztetésre juthatunk. Esze-
rint a Tisza Part kiemelked6, kerekitve 30 szazalékos eredménye mellett
valéjaban egy potencidlisan 48,5 szazalékos ellenzéki szavazé6tomb sza-
mara valt a kormanyvaltas letéteményesévé.

Az persze nem allithat6, hogy a valasztas masnapjan ekkora szim-
patizansi taborra tett szert Magyar Péter, de a Tisza Part és a tobbi
ellenzéki part kozotti erbkiilonbség teljesen vilagossa tette a 2026-os
kormanyvaltas hivei szamara, hogy melyik formacié révén érhetik el
legfontosabb céljukat. Az EP-valasztas eredményei 2026 feldl nézve

6 Barnoczki 2024.
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tehat a kormanypartok enyhe, nem behozhatatlan, de potencialisan
hozzavetdleg 4 szazalékos hatranyat vetitették elére. A lehetséges kor-
manyvaltas esélyes forgatokonyvvé valtozasahoz ugyanakkor az emli-
tett szavazok dontésére volt sziikség, amelyet a régi ellenzéki partok
eltlinése, illetve eljelentéktelenedése, a baloldali partszovetség (DK—
MSZP—Parbeszéd) szétesése, valamint a Momentum 2026-0s valasztas-
t6l valo tavolmaradasa is eldsegitett.

Az eredmények valasztasfoldrajzi jellemzéi

Budapest 2019 6ta ellenzéki fellegvar, és a Fidesz—KDNP helyzetét né-
mileg nehezitette 2024. junius 9-én, hogy Karacsony Gergely fépolgar-
mester levaltasa érdekében a part fépolgarmester-jeloltje végil vissza-
lépett. Ezzel egyliitt a Fidesz—KDNP unios listaja végzett a févarosban
is az els6 helyen (33,12 szazalék), de mindossze 2 484 szavazattal el6z-
ték meg a Tisza Part listajat (32,81 szazalék).

Mar ekkor kirajzolédott, hogy Budapesten az ellenzéki szavazatok
teljes Osszesitése 2026-ban a 60 szazalék feletti Tisza-eredmény lehe-
tOségét is magaban hordozza. Orszaggyilési valasztokeruletekre lefor-
ditva az adatokat, latszédott, hogy a Tisza Part a szazhat korzetb6l ki-
lencben nyert, ebbdl hat févarosi valasztokeriiletben. Ezek kozott volt
olyan, amelynek jelent6s része a Il. keriilet, a Fidesz és a magyar jobb-
oldal egykori hagyomanyos bazisa, de hasonl6 jelleglinek mondhato
a XI. kertileti kozpontua korzet is. Kirajzolodott az is, hogy a kormany-
partok 2014 és 2024 kozott relativ értelemben leginkabb a budai része-
ken szorultak vissza.” Ugyanakkor a Fidesz—KDNP listas eredményének
visszaesése a 2022-es orszaggyulési valasztashoz képest a févarosban
(-8,1 szazalék) minimalisan, de alacsonyabb volt, mint orszagosan (-8,2
szazalék).8

A kormanypartok listaja messze a legnagyobb szavazataranyat Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében érte el, 54,5 szazalékkal. Ezt kovette
Tolna megye 52 szazalékkal, majd Nograd 51,6 szazalékkal és Vas megye

7 Kovalcsik 2024c.

8 Kalkulacionk soran mindkét esetben csak a belfoldi szavazatokat vettiik figyelembe az
osszehasonlithatosag érdekében.



A 2026-os orszdaggylilési valasztas eredményeinek elemzése... 23

51,3 szazalékkal. 2022-ben az orszaggyiilési valasztason nagyon hason-
16 volt a helyzet, de akkor mas volt a sorrend: Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyét Vas, illetve Tolna és Nograd megyék kovették a Fidesz—KDNP
leger6sebb tertileti eredményeinek soraban. Mindkét valasztason Bu-
dapest hozta a kormanypartok szamara a legrosszabb szavazataranyt,
és 2022-ben valamint 2024-ben is Csongrad-Csanad megye volt a vi-
déki leggyengébb térségik (2022: 47,5 szazalék, 2024: 38,3 szazalék).
Int6 jel lehetett ugyanakkor szamukra, hogy a régéta a jobboldal leg-
er6sebb bastyai kozott szamontartott Gyér-Moson-Sopron megyében
az orszagosnal is nagyobb visszaesést regisztralhattak a két valasztas
osszehasonlitasakor (-9,4 szazalékot).

A Tisza Part esetében figyelemre mélt6 fejlemény volt, hogy — az
Orban-kormanyok mindenkori ellenzékének szempontjabol visszatérd
mintazatként — Budapesten kaptak a legnagyobb szavazataranyt (32,81
szazalék) és ezt Pest megye kovette (32,1 szazalék), majd ezt kovetben
Csongrad-Csanad (31,7 szazalék), Komarom-Esztergom (31,7 szazalék)
és Gy6r-Moson-Sopron (30,6 szazalék) megyében szerepeltek a legjob-
ban. Ha a 2024-es els6 harom negyedéves megyei kereseti adatokkal
vetjlik Ossze ezt az er6sorrendet, akkor azt lathatjuk, hogy szinte teljes
az egyezés: Budapesten, Gy6r-Moson-Sopron és Komarom-Esztergom
megyékben voltak a legmagasabbak a nett6 atlagkeresetek.

Altalaban is megallapithato, hogy a Tisza Part 2024-es eredményei
a valasztasi térképet vizsgalva a legmagasabb keresetiiek altal lakott
ovezetekben atlag felettiek voltak. Budapestet és a legjobb atlagkere-
seti adatokat produkalé megyéket mar emlitettiik, de az adatok tele-
pilésszint( vizsgalata alapjan még két mintazatot emelnénk ki: a féva-
roshoz kozeli, autopalyak mentén elhelyezked6 agglomeracios helyeken
(pl. Telki, Godolls, Budaors, Szigetszentmiklés, Godolls, Dunakeszi,
Veresegyhaz, Gyomrd), illetve a vidéki nagyvarosok Gjépitésii lakoin-
gatlanokkal jellemezhet6 kistelepiilésein (pl. Vamosszabadi, Kistokaj,
Kozarmisleny, Racalmas, Szalka) is nagyon jol szerepelt Magyar Péter
partja. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy a jovedelmi elitek és
a fels6 kozéposztaly atlag feletti mértékben fordultak a Tisza Part
felé.?

9 KSH: Fékuszban a megyék — 2024. I-1II. negyedév. Térségi dsszehasonlitas.
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A nagyvarosok 2010 6ta visszatérben orszagos atlagukhoz képest
gyengébb eredményeket hoztak a kormanypartok szamara, igy a Tisza
Part relativ j6 szereplése ezekben nem volt meglepetés. Kiillon figye-
lemre méltd, hogy a Tisza folybhoz kozeli megyeszékhelyeken és ko-
zépvarosokban mar akkor sikeriilt megel6zniiik a kormanypartokat
(Nyiregyhaza, Tiszaajvaros, Szolnok, Jaszberény, Szeged). Amint arra
a Valasztasi Foldrajz nevii tudomanyos weboldal és kozosségi médias
kozosség alapitdi is felhivtak a figyelmet,!° a Tisza Part a korabbi ellen-
z€éki partokkal szemben nem a févarosban, hanem a megyei joga varo-
sokban szerepelt a legjobban (atlagosan 35,1 szazalék). Mindez mar
a partok kozotti hagyomanyos eréviszonyok megvaltozasat tiikkrozte.

A 20 ezres lélekszam feletti varosokban a Tisza Part 34 szazalékot,
a 10 és 20 ezer lakos kozotti varosokban 30,9 szazalékot ért el, az ennél
kisebb lakossagu telepuiléseken pedig orszagos atlaga alatt szerepelt,
az ezer f6nél kisebb falvakban Osszesitve a szavazatok 20,4 szazalékat
szerezték meg. Mindez kijelolte a part szamara azokat a teleptiléstipu-
sokat, ahol a 2026-0s valasztas szempontjabodl, a valasztokertileti be-
osztas sajatossagai miatt kulcsfontossagu volt meger6sodnitik.

A Fidesz—KDNP viszont minden bizonnyal az 6sszevont eurdpai par-
lamenti és 6nkormanyzati valasztasok elényét élvezte kiemelked6 za-
laegerszegi, soproni vagy éppen esztergomi szerepléseivel, ahol a kor-
manyparti polgarmesterek nagy folénnyel, ellenzéki szavazokat is
megszolitva nyerték meg a helyhatésagi valasztasokat. Ugyanakkor
a megyei jog varosokban 6sszességében mar 2024-ben 40 szazalék ala
szorultak (38,8 szazalék), atlag feletti eredményt pedig a kisvarosokban
(46,7 szazalék), valamint a falvakban (54 szazalék) értek el. Szintén int6
jel lehetett a kormanypartok szamara, hogy a Balaton-parti teleptilé-
seken, ahol 2002-ben és 2006-ban, tehat vesztes valasztasokon is rend-
re a Fidesz(-MDF/KDNP) listaja gy6zott, ezattal 6sszességében orszagos
atlag alatti volt a szavazataranyuk (44,17 szazalék).!!

A baloldali 6sszefogast 2022-hoz képest eztttal kevesebb part al-
kotta, a Demokratikus Koalicio, a Magyar Szocialista Part és a Parbe-
széd—Zoldek indultak kozos listan. A 8 szazalékos eredményben — meg-
szokott médon — fontos szerepet jatszott a févaros: Budapesten 12

10 Kovalcsik 2024b.
11 Republikon 2024.
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szazalékot értek el, nyilvan nem fiiggetleniil attol, hogy a végul fépol-
garmesterként Gjravalasztott Karacsony Gergely is ezen partok szinei-
ben jeloltette magat. Kiemelhet6 még vidékrol a DK—MSZP-P salgotar-
jani 14,2 szazalékos, tiszaajvarosi 13,9 szazalékos, tatabanyai 12,7
szazalékos, dunaajvarosi 12,1 szazalékos, pécsi 11,8 szazalékos, illetve
szegedi 11,3 szazalékos szereplése, de ezenkivil tobbnyire egyszamje-
gyl szavazataranyokat mutattak fel a tobbi teleptilésen. Debrecenben
példaul a baloldali k6zos lista csak a szavazatok 6,2 szazalékat szerez-
te meg.!?

A Mi Hazank immar parlamenti partként indult az eurbpai parla-
menti valasztasokon, 2019 utan masodik alkalommal. Az akkori 3,3
szazalék utan 2024-ben a szavazatok 6,7 szazalékat szerezték meg, joval
magasabb részvétel mellett. Miutan a Tisza Part nem vett részt az 6n-
kormanyzati valasztasokon, a Mi Hazank megyei listai sok Tisza-sza-
vaz6 szamara masodik opciéva valtak. A Dél-Alf6ldon harom megyei
kozgytlésben is 20 szazaléknal magasabb szavazataranyt értek el. A Mi
Hazank unios listaja a févarosban 4,5, a megyei jogti varosokban atla-
gosan 6,1 szazalékot kapott, az ennél kisebb teleptiléstipusokban vi-
szont rendre 7-8 szazalékot. A 2022-es orszaggytilési valasztashoz ha-
sonléan Csongrad, Bacs-Kiskun déli része, illetve Nograd megye voltak
a leger6sebb szavazatszerz6 térségeik.'

A 2026-0s orszaggyulési valasztasok
Magyarorszagon

Az orszagos eredmények értekelése

2026. aprilis 12-én az 1990-es rendszervaltas 6ta a tizedik orszaggy-
l1ési valasztasokat tartottak Magyarorszagon. A régié tobbi orszagaval
ellentétben ebben az idészakban minden orszaggyiilési ciklus négy évig
tartott, nem kertlt sor egyszer sem el6rehozott valasztasokra. A part-
rendszerben az allandb6sagot a Fidesz jelenti, amely 1990 6ta mindig

12 Kovalcsik 2024a.
13 Presinszky—Kovalcsik 2024.
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bejutott a parlamentbe, négy cikluson at ellenzéki partként, és 6t cik-
luson at kormanypartként.

A valasztasi részvétel messze feliilmulta az 6sszes korabbi, 1990
utani voksolasét, 79 szazalékkal. Az eddigi rekord a 2002-es masodik
fordulbban regisztralt 73,5 szazalék volt.

A 2026-0s valasztast egy bizonyos értelemben 1j, 2024-ben atalaki-
tott, addig parlamenten kivili erd, a Tisza Part nyerte meg, 6sszességé-
ben a listas szavazatok 53,2 szazalékaval, 3 385 890 listas szavazattal.
Gyo6zelmiik mértékét a vegyes magyar valasztasi rendszer felerfsitette.!*
A szazkilencvenkilenc parlamenti mandatumbdl ugyanis szazhatot
egyéni valasztokeriiletekben, egyfordulds valasztason, akar relativ
tobbséggel lehet megszerezni, és ezek koziill Magyar Péter partja kilenc-
venhat korzetet nyert meg. Ezzel 6sszességében a szazkilencvenkilenc-
bdl szaznegyvenegy mandatum lett az 6vék (70,9 szazalék), ami az
1994-eshez nagyon hasonl6 parlamenti aritmetikat eredményezett.
Akkor a listas szavazatok 33 szazalékat megszerz6 Magyar Szocialista
Part és a listaival 20 szazalékot elér6 Szabad Demokratak Szovetsége
Osszességében szintén a voksok 53 szazalékat érte el, amivel az 1994-
ben megalakult parlamentben a képvisel6i helyek 72 szazalékaval ren-
delkeztek. Nagy kiilonbség viszont, hogy most egyetlen partlista tett
szert ekkora hatalomra, nem pedig egy kétparti, sok tekintetben meg-
osztott koalici6. A rendszervaltas 6ta el6szor fordult eld, hogy egy Gj
parlamenti er6 azonnal tobbséget is szerzett az orszaggytlésben.

A masodik helyen a tizenhat éve folyamatosan kormanyzo6 Fidesz—
KDNP partszovetség végzett, az 6sszes listas szavazat 38,6 szazalékat,
2 458 337 szavazatot elérve. Mivel az addigi kormanypartok a szazhat-
bl csak tiz egyéni valasztokeriiletet nyertek meg, a valasztasi rendszer
vegyes jellege ezuittal a karukra érvényesiilt. Mindossze 6tvenkettd
mandatumuk lett (26 szazalék). Belfoldon raadasul a Fidesz—KDNP ve-
resége még sulyosabbnak bizonyult, a Magyarorszag hatarain beliili
listas szavazatok 36,33 szazaléka azt jelentette, hogy a listas szavazat-
arany terén a jobboldali part(szovetség) 1998 6ta 2026-ban szerepelt
a legrosszabbul. Ami a kiilhoni szavazatokat illeti, ebben a tekintetben
most is folényes, de a korabbi voksaranyukat el nem ér6 gy6zelmet

14 A valasztasi rendszer aranytalansagairél lasd részletesen: Vida 2024.
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arattak, 282 666 levélszavazattal (84,23 szazalék) a 46 363 levélszava-
zatot (13,82 szazalék) szerz6 Tisza Part elott.

A két nagyobb er6 mogott masodik alkalommal keriilt parlamentbe
a radikalis jobboldali Mi Hazank Mozgalom 358 372 listas szavazattal
(5,63 szazalék), a hazai szavazatok terén 353 513 vokssal (5,90 szazalék).
Ez minimalis gyengtilést jelentett szamukra a 2022-es szavazataranyuk-
hoz (5,88 szazalék) képest. A Mi Hazank ezzel az el6z6 ciklushoz hason-
l6an Gjra 6 f6s képviselbecsoportot alakithatott a parlamentben.

Nem jutott be a 2026-ban megvalasztott Orszaggytilésbe a Demok-
ratikus Koalicio (1,1 szazalék), illetve a Magyar Kétfarka Kutyapart (0,8
szazalék) sem. Az el6bbi kiviilmaradasa azt jelenti, hogy 1990 6ta el6-
szor a posztkommunista utédpart, illetve az abbdl kivalt politikusok
sem képviseltetik magukat az Orszaggytlésben.

Az eredmények valasztasfoldrajzi jellemzoéi

Ahogyan azt a 2024-es eurdpai parlamenti valasztas févarosi adatainak
elemzése kapcsan jeleztiik, az akkori szavazataranyok mar eléreveti-
tették, hogy a budapesti valasztasi hagyomanyok folytatédnak: nagy-
aranyu ellenzéki siker sziiletett. A Tisza 63,76 szazalékkal végzett az
els6 helyen (653 903 szavazat), mig a Fidesz—KDNP csak 28,36 szazalé-
kot ért el. A Mi Hazank a févarosban 4,6 szazalékot, a korabban Buda-
pesten relative er6s DK mindossze 1,7 szazalékot, a Magyar Kétfarka
Kutyapart pedig 1,4 szazalékot szerzett.

A teriileti adatokb6l a korabbi valasztastorténeti mintazatokhoz
hasonlé kép rajzolédott ki. A Tisza Part Csongrad-Csanad megyében
egészen kiemelked6en szerepelt (59,9 szazalék), ami a korabbi ellenzé-
ki eredményekhez hasonl6 tendenciat folytatott, de mértékében azok-
nal joval kiemelkeddbb volt. Szintén orszagos szavazataranya feletti
eredményt ért el Komarom-Esztergom (56,1 szazalék) és Pest megyében
(56,9 szazalék). Osszehasonlitva a 2024-es megyei szavazataranyaikkal,
feltind, hogy szinte ugyanazon teriileteken hoztak a leger6sebb terii-
leti adataikat, de Csongrad-Csanad a vidéket tekintve el6relépett az
els6 helyre. Az eltérést az magyarazhatja, hogy a helyi Marki-Zay Péter
altal vezetett Mindenki Magyarorszaga Néppart az unids valasztassal
ellentétben, amelyen 3,76 szazalékot ért el, ezattal nem vett részt a vok-
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solason, viszont kimondottan a Tisza Part mellett kampanyolt. Magyar
Péter listaja néhany megyében 50 szazalék alatt maradt: Vas (48,8 sza-
zalék), Tolna (48,2 szazalék), Szabolcs-Szatmar-Bereg (49,8 szazalék),
Nograd (47,4 szazalék).

A Fidesz—KDNP éppen ezekben a megyékben szerepelt a legjobban.
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 43,4 szazalékot, Vas megyében 43,2
szazalékot, Tolna és Nograd megyékben 42,4 szazalékot szerzett. A kor-
manypartok legrosszabb vidéki adataikat Csongrad-Csanad megyében
(31,3 szazalék), Pest megyében (34,3 szazalék) és Baranya megyében
(34,5 szazalék) regisztralhattak. A jobboldali formacidk szamara tor-
ténetileg er6s nyugat-dunantuli tertiletek koziil Gyér-Moson-Sopron
megyében a Fidesz—KDNP ezattal nem érte el a 40 szazalékos szava-
zataranyt (39,2 szazalék), mig Zalaban 40,1 szazalékkal 1998 6ta a leg-
rosszabbul teljesitettek.!®

A Mi Hazank Mozgalom 2019-es megalakulasa 6ta — a partelnok,
Toroczkai Laszlé személye miatt is — a Dél-Alfoldon szamithatott atlag
feletti valasztasi szereplésre. EzGttal azonban Nograd megyében érték
el legjobb, 7,25 szazalékos valasztasi eredményiiket. Hevesben és
Bacs-Kiskunban 6,8, Csongrad-Csanadban 6,7 szazalékot, Jasz-Nagy-
kun-Szolnok megyében 6,6 szazalékot szereztek. Budapesten viszont
mindossze az érvényes szavazatok 4,6 szazalékat kaptak. Leggyengébb
vidéki szereplésiik Szabolcs-Szatmar-Bereg megyéhez kotodik: 4,8 sza-
zalék. Osszességében a valasztastorténet a radikéalis part kapcsan nagy
vonalakban ismételte 6bnmagat: a 2022-es orszaggyitlési valasztashoz
hasonléan Csongrad-Csanad, Bacs-Kiskun déli része, illetve Nograd
megye voltak a leger6sebb szavazatszerz6 helyeik. Figyelemre mélto,
hogy egyfajta savszer(i mintazatban, a keleti orszagrész észak-déli ten-
gelyén helyezkednek el a Mi Hazank legnagyobb tamogatottsagat hozo6
telepuilések.

A Tisza Part 96, mig a Fidesz—KDNP tiz valasztokerileti gy6zelmet
konyvelt el. A févarosban a mindenkori baloldal, illetve ellenzék visz-
szatéréen a XIII. keriiletben érte el orszagosan a legjobb szavazataranyat
az elmalt évtizedekben. A 2026-os valasztason a Tisza Part jeloltje a bu-
dapesti 5. szamu valasztokeriiletben 68,6 szazalékkal gy6zott, mig a

15 1998-ban a Fidesz, 2002-ben a Fidesz—MDF kozos lista adatait figyelembe véve.



A 2026-os orszdaggylilési valasztas eredményeinek elemzése... 29

szintén részben ezen kertiletben talalhat6 budapesti 12. szama valasz-
tékeruletben 64,4 szazalékot szerzett a jeloltjik. A I1I. kertilet a baloldal
kiemelt szavazatszerz6 vidékének szamitott 2014 6ta az 6sszes orszag-
gyilési valasztason. 2026-ban Boda Krisztina, a Tisza Part jeloltje ki-
emelkedd, 64,3 szazalékos szavazatarannyal szerzett mandatumot. Ma-
gyar Péter partjanak leger6sebb valasztokeriileti szereplése ugyanakkor
Szegedhez kothetd, ugyanis a kizarélag a varos szavazokorei altal alko-
tott korzetben Stumpf Péter 67,9 szazalékot szerzett.

A Tisza Part vidéken — az emlitett szegedi valasztokeriilet mellett
— szintén kiemelked6 eredményt ért el a Borsod-Abautj-Zemplén megyei,
nagyrészt miskolci szavazoékorok altal alkotott 1. és 2. szamu valaszto-
keriiletekben. Ezekben egyarant 60-60 szazalékot szereztek Magyar
Péter jeloltjei, mig a részben dunatjvarosi Fejér megyei 4. szama va-
lasztokertiletben 60,5 szazalékkal lett képvisel6 Nagy Ervin szinmaivész.

A valasztastorténeti adatokhoz képest némileg meglepetést jelentett,
hogy a gy6ri, Gyér-Moson-Sopron megyei 1. szamu valasztokeruletben
Dibszegi Judit 60,2 szazalékkal jutott mandatumhoz. Szintén komoly
valtozast jelentett a debreceni eredmények alakulasa, ahol évtizedek
6ta a Fidesz—KDNP jeloltjei nyerték a varos mandatumait. Ezattal a ko-
rabban a harom valasztokertlet kozul leginkabb ellenzékinek szamitd
1. szamu valasztokeriiletben a Tisza Part jeloltje 59,5 szazalékot, a 2.
szamu valasztokeruletben 58,2 szazalékot, mig a 3. szamu valasztoke-
riiletben 50,9 szazalékot szerzett. Mindezek mellett a Tisza Part gy6-
zelmei koziil kiemelheté még Rost Andreaé, aki a szolnoki kdzponti
Jasz-Nagykun-Szolnok megyei 1. szamu valasztokeriiletben 58,9 szaza-
lékot ért el, valamint Sopov Ildik6é, aki a tatabanyai kozponti Koma-
rom-Esztergom megyei 1. szama valasztokeriiletben szerzett 59,8 sza-
zalékot.

A helyben kiemelked6 2024-es unios valasztasi eredményeikhez
illeszkedett Magyar Péter partjanak eredménysora Pest, illetve Baranya
megyékben, valamint Nyiregyhazan. A Pest megyei 2. szamu valaszto-
keriiletben (kozpontja: Budaors) Pésfai Gabor 62,8 szazalékkal, az 5.
szamu valasztokeriletben (kozpontja: Dunakeszi) Miskolczi Orsolya és
a 10. szamu valasztokeriiletben (kbzpontja: Szigetszentmiklos) Pertics-
né Kacsor Andrea 62,1 szazalékkal, a 6. szamu valasztokeriiletben (Go-
dollé) Laszlé Endre Marton 60,6 szazalékkal gy6zott, mig az érdi, 1.
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szamu valasztokeriiletben Jelencsik Jozsef 60,1 szazalékot ért el. A ko-
rabbi valasztasi trendeknek megfelel6éen a Budapesthez kozeli agg-
lomeracioés valasztokeriiletekben volt er6sebb az ellenzék eredménye,
mig Pest megye févarostol tavolibb részein gyengébb. A Baranya megyei
1. valasztokeriilet (kdzpont: Pécs) szintén régoéta az Orban-kormany
mindenkori ellenzéke altal dominalt teriiletnek szamit, ezattal a Tisza
Part jeloltje, Razsa Diana 63 szazalékot ért el, a szomszédos 2. valasz-
tokertiletben (kozpontja szintén Pécs) pedig 61 szazalékot szerzett a part
jeloltje, Kovacs Aron. A korabbi orszaggyilési valasztasokon relative
szoros korzet volt a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei 1. szamu valaszto-
keriilet (kozpont: Nyiregyhaza), ahol ezen a valasztason Gajdos Laszl6,
a Tisza Part jeloltje, a helyi allatkert igazgatoja 64,8 szazalékkal szerzett
mandatumot.

A Tisza Part a hagyomanyosan a kormanypartok altal legnagyobb
mértékben megnyert korzetekben szerepelt a leggyengébben (Szabolcs-
Szatmar-Bereg 4. és 5. szamu, Nograd 2. szamu, Vas megye 3. szamu
valasztokeriiletei). A Fidesz—KDNP 2022-ben leger6sebb valasztokerii-
leteiben, az orszag prosperaldbb vidékei kozé szamitd Gyér-Moson-Sop-
ron megyei 3. szama valasztokeriiletben (kozpont: Csorna) és a Vas
megyei 2. szamu valasztokertiletben (kozpont: Sarvar) rendre 46,3, il-
letve 45,8 szazalékos szavazataranyaikkal a Tisza Part jeloltjei ugyan
szoros kiizdelemben vesztettek, de szereplésiik a valasztasi mintazatok
atalakulasat tamasztotta ala.

A Fidesz—KDNP a négy évvel korabbi 87-hez képest 2026-ban csak
tiz egyéni valasztokertiletben gy6zott. Egy Gyér-Moson-Sopron, két
Vas, egy Fejér, egy Nograd, egy Jasz-Nagykun-Szolnok, két Szabolcs-
Szatmar-Bereg, egy Borsod-Abatj-Zemplén és egy Hajda-Bihar megyei
korzetben. Korabbi orszagosan leger6sebb valasztokeriiletében, a csor-
nai kozpontiban Gyoparos Alpar 47,4 szazalékkal gy6zott, tehat a ko-
rabbi valasztasokkal ellentétben ezattal nem szerzett abszolut tobbséget.
A Vas megyei 3. szamu valasztokeriiletben, amely régéta Magyarorszag
egyik leginkabb jobboldali térsége, V. Németh Zsolt 49,2 szazalékkal
nyert.

A Szabolcs-Szatmar-Bereg 4-es szamu valasztokertiletben tudott
egyediil abszolit tobbséggel, 50,6 szazalékkal mandatumot szerezni
Tilki Attila, ami orszagosan a kormanypartok legjobb eredményének
bizonyult. Erdekes egyiitthato tényezs, hogy ebben a kérzetben az or-



A 2026-os orszdaggylilési valasztas eredményeinek elemzése... 31

szagosnal joval, 10 szazalékponttal alacsonyabb, 69,7 szazalékos volt
a valasztasi részvétel. Mindez er6siti azt a feltevést, hogy a kormany-
partok komoly vereségében a korabbinal joval magasabb részvétel, a
korabban inaktiv valaszt6i csoportok nagyjabol haromnegyedmillios
tomegének megjelenése dontd szerepet jatszhatott. A valasztastorténet
igazolja, hogy 70 szazalék feletti részvétel esetén a Fidesz két valaszta-
son is veszitett (2026 el6tt 2002-ben), és mindkét alkalommal az el6z6
voksolashoz képest — kerekitve — legalabb 10 szazalékponttal nétt a va-
lasztopolgarok szavazasi hajlandosaga. Ugyanakkor 2010 és 2022 kozott
a négyszer Fidesz—KDNP gy6zelmét hozo valasztasokon soha nem érte
el a részvétel a 70 szazalékot.'®

A Fidesz—KDNP leggyengébb szereplései a valasztokeriiletek tekin-
tetében Budapesthez és Szegedhez, azaz Magyarorszag tobb valasztas
Ota leginkabb ellenzékinek nevezhet6 nagyvarosaihoz kotédnek. A f6-
varosban a kormanypartok a tizenhat korzet koziil tizenkettében a sza-
vazatok 30 szazalékat sem szerezték meg. Szegeden a Csongrad-Csanad
megyei 1. szamu valasztokeriiletben a Fidesz—KDNP jeloltje a 25 szaza-
lékot sem érte el. Mindez annak fényében kiuillonosen figyelemremélto,
hogy az elmult kormanyzati ciklus legnagyobb beruhazasa, a kinai
BYD-gyar megépitése éppen a csongradi megyeszékhelyen zajlik. A fej-
lesztés akar 20 ezer 4j munkahelyet jelenthet az ipari szempontbél
a tobbi hasonlé méretii nagyvaroshoz képest inkabb lemaradonak ne-
vezhet6 Tisza-parti varosban, viszont szamos vitat és kritikat generalt.!”
A két pécsi valasztokertiletben, amelyek szintén komoly baloldali ha-
gyomanyokkal rendelkeznek, a kormanypartok 30, illetve 30,9 szaza-
lékos szavazataranyt konyvelhettek el.

Figyelemre mélto, hogy olyan régoéta jobboldali vezetésii varosok
altal fémjelzett valasztokertletekben, mint Zalaegerszeg, Debrecen,
Esztergom vagy Kecskemét is komoly kiilonbséggel nyertek a Tisza Part
jeloltjei. 1994 6ta nem fordult el6, hogy a Balaton partjan az 6sszes
korzetet elvesztették a hagyomanyos jobboldali formaciok. Ezek koziil
a keszthelyi kozponta Zala megyei 2. szamu valasztokertulet alakult
relative szorosan, ahol Varga Balazs, a Tisza Part jeloltje 3,6 szazalékos
kiilonbséggel szerzett mandatumot. A téparti telepiilések valasztoi pre-

16 IDEA 2026.
17 Vilaggazdasag 2026.
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ferenciainak radikalis atalakulasat mar elérevetitették a 2024-es eurd-
pai parlamenti és énkormanyzati valasztasok, itt tehat egy trendrél
beszélhetiink.

Erdekes 6sszehasonlitasra ad lehetéséget a Tolna megyei 2. szamu
valasztokeriilet, ahol 2025 januarjaban id6ko6zi parlamenti valasztast
tartottak, a korzetet 2014 és 2024 kozott képviseld Potapi Arpad hala-
la miatt. Az idokozi voksolast 33,5 szazalékos részvétel mellett Csibi
Krisztina, az akkori kormanypartok jeldltje nyerte meg, a szavazatok
63,6 szazalékaval, a Tisza Part tavolmaradasa mellett. 2026. aprilis 12-
én viszont mar a Tisza Part jeloltje, Szijjarté6 Gabor gy6zott a voksok
46,6 szazalékat megszerezve, mig Csibi Krisztina 45,1 szazalékot ért
el, immar 77,2 szazalékos részvételnél. Mindez azt er6siti, hogy a va-
lasztas protestjelleg(i volt, a kormanypartok bazisa nem volt elegendd
a magas részvétel ellensulyozasara, csak a korabbi alacsony részvétel
mellett volt sikeres a mozgositasuk.

A Mi Hazank kiemelked6 valasztokerdiileti szereplései sehol sem értek
mandatumot a radikalis part szamara. A Noégrad megyei 2. szama va-
lasztokertiletben D6cs David, illetve a Csongrad-Csanad megyei 2. sza-
mu valasztokeriiletben Toroczkai Laszl6 10 szazalékot megkozelitd
szavazatarannyal végeztek. A fliggetlen jeloltek koziil kiemelkedett egy
régi ellenzéki politikus, Hadhazy Akos, aki Zuglé képviseldjeként, in-
kumbens jeloltként 16,1 szazalékot szerzett a némileg atalakitott kor-
zetben. Ujabb egyértelm bizonyitékként szolgélt ez arra, hogy az
egyébként ellenzéki valasztokozonség korében népszerii, valasztasi
gy6zelmet is felmutatd politikus személyénél ezattal a partvalasztas,
illetve a kormanyvaltasra esélyes jeloltre torténd szavazas joval fonto-
sabb mozgatéragod volt. A partszavazas hiazoéhatasat korabban is bizo-
nyitottak.'®

Az Atldtszo internetes oknyomozo portal valasztasi 6sszesitése alap-
jan'® a févarosban 2022-hoz képest a kormanypartok kozel 100 ezer, az
50 ezer fénél népesebb nagyvarosokban 91 ezer, a 15 és 50 ezer f6
kozotti lakossagszamu kozépvarosokban 107 ezer, az 5 és 15 ezer 6
kozotti kisvarosokban 115 ezer, az 5 ezer fénél kisebb lakossagu tele-
puléseken pedig 221 ezer listas szavazatot veszitettek. Ez szazalékosan

18 Toéth-Ilonszki 2015.
19 Atlatszé 2026.
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rendre -12,4, -15,1, -15,6, -17,2, -17,4 szazalékot jelentett. Tehat a kor-
manypartok leginkabb a 15 ezer f6 alatti kisteleptiléseken szorultak
vissza, majdnem hasonlé mértékisi csokkenéssel a févaroson és a 15
ezer f6 alatti kistelepiilésen kiviili, varosi-nagyvarosi kategoriaban, és
Budapesten vesztették el relative a legkevesebb 2022-es szavazobjukat.?°
Az ellenzéki 6sszefogas 2022-es szereplésével Osszevetve, a Tisza
Part Budapesten 199 ezerrel, az 50 ezer fénél népesebb nagyvarosokban
210 ezerrel, a 15 és 50 ezer 6 kozotti lakossagszamua kozépvarosokban
256 ezerrel, az 5 és 15 ezer 6 kozotti kisvarosokban 274 ezerrel, végiil
az 5 ezer f6 alatti kistelepiiléseken 463 ezerrel szerzett tobb szavazatot.
Az abszolit szamokban latsz6 nagy kiilonbségeket még inkabb arnyal-
ja az eredmények szazalékos Osszevetése. Eszerint a Tisza Part az el-
lenzéki osszefogas 2022-es listajahoz képest az 5 ezer f6 alatti tele-
piiléseken nagyot lépett elére (21,1 szazalék), az 5-15 ezer 6 kozotti
kisvarosokban volt a legnagyobb a novekedésiik (21,3 szazalék), az
15-50 ezer f6 kozotti kozépvarosokban 20 szazalékkal, az 50 ezer fonél
népesebb nagyvarosokban 19,9 szazalékkal, Budapesten pedig 16 sza-
zalékkal novelték a szavazatszamukat. A Mi Hazank szazalékos ered-
ménye nagyon kis skalan valtozott, plusz 0,5 szazalék (Budapest) és
minusz 0,6 szazalék (50 ezer f6nél népesebb nagyvarosok) kozott.

Kovetkeztetések

Mikozben az eurdpai uniés és a nemzeti parlamenti valasztasok jel-
lemz6en nagyon eltérd részvétel mellett zajlanak, Magyarorszagon —
jelent6s részben a most el6szor egyidejlileg rendezett helyhatosagi va-
lasztasok miatt — 2024-ben olyan nagy szamban jarultak urnahoz a
valasztok, hogy az eredmények a 2026-os orszaggylilési valasztasokat
megel6zben is komoly indikatornak szamitottak. Utobbi szavazas ered-
ményei, illetve az eredmények teriileti mintazatai igazoltak, hogy az
eurdpai parlamenti valasztas sok tekintetben alkalmas volt a 2026-o0s
orszaggyulési valasztas kimenetelének elérejelzésére.

20 Erdekes id6beli egybeesés, hogy nagyon hasonlo folyamat jatszodott le a brit konzervativok
»vidéki falat” jelents valasztokeriiletekben az elmult években. Részletesen lasd: CLA 2025.
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A 2024-es orszagos valasztasi eredmények nemcsak azt jelolték ki,
hogy a Tisza Part lesz a kormanypartok 6 kihivoja 2026-ban, de azt is
jelezték, hogy a Fidesz—KDNP hagyomanyos torzsszavazoéinak egy ré-
szét elvesztette, mikozben Magyar Péter partja a korabban a kormany-
partok dominanciajaval leirhaté térségekben is teret nyert. A Tisza Part
a korabbi baloldali ellenzékkel szemben nem a févarosban, hanem a me-
gyei jogl varosokban szerepelt a legjobban, ami a partok kozotti ha-
gyomanyos eréviszonyok megvaltozasat tukrozte.

A Tisza Part kiemelkedd, kerekitve 30 szazalékos 2024-es eredménye
mellett val6jaban egy potencialisan 48,5 szazalékos ellenzéki szavazo-
tomb szamara valt a kormanyvaltas letéteményesévé. Mar az eurdpai
parlamenti valasztasi eredményekbdl is latszodott, hogy a jovedelmi
elitek és a fels6 kozéposztaly atlag feletti mértékben fordultak a Tisza
Part felé.

2026-ban a valasztasi részvétel messze feltilmulta az 6sszes korab-
bi, 1990 utani voksolasét, 79 szazalékkal. A teriileti adatokbdl a ko-
rabbi valasztastorténeti mintazatokhoz hasonlé kép rajzolédott ki,
a Tisza Part az Orban-kormanyok mindenkori ellenzékéhez hasonléan
a févarosban érte el legjobb eredményét. Osszehasonlitva a 2024-es
megyei szavazataranyaikkal, szinte ugyanazon teriileteken hoztak
a leger6sebb tertileti adataikat, de Csongrad-Csanad el6relépett az els6
helyre a megyék soraban.

Az egyes valasztokertileti adatok elemzése is megero6siti, hogy a kor-
manypartok komoly vereségében a korabbinal jéval magasabb részvétel,
a korabban inaktiv valasztoi csoportok nagyjabél haromnegyedmillios
tomegének megjelenése dontd szerepet jatszhatott. A Fidesz—KDNP egy
olyan korzetben érte el legjobb egyéni eredményét, ahol a valasztok az
orszagos adathoz képest 10 szazalékponttal kisebb mértékben vettek
részt a voksolason. A valasztas protestjellegli volt, a kormanypartok
bazisa nem volt elegend6 a magas részvétel ellensalyozasara. A kor-
manypartok leginkabb a 15 ezer f6 alatti kisteleptiléseken szorultak
vissza, majdnem hasonlé mértéki volt a févaroson és a 15 ezer f6 alat-
ti kisteleptilésen kiviili, varosi-nagyvarosi kategériaban a csokkenés
mértéke, és Budapesten vesztették el relative a legkevesebb 2022-es
szavazojukat.

A Mi Hazank eredményei esetében a valasztastorténeti mintazat
érvényesiilt. 2026-ban egyfajta savszeri mintazatban, a keleti orszag-
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rész észak-déli tengelyén helyezkedtek el a Mi Hazank legnagyobb ta-
mogatottsagat hozoé telepiilések.
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Atalakulds vagy helycserés tamadds? —
A magyar partrendszer
a 2026-os valasztas tiikreben

Transformation or a Swap of Actors? — The Hungarian
Party System in Context of the 2026 Election

Absztrakt:

A 2026-o0s orszaggylilési valasztas alapjaiban formalta at a hazai politikai er6viszonyokat.
A tizenhat éve kormanyz6 Fidesz jelentOs szavazatvesztésével parhuzamosan a Tisztelet és
Szabadsag Part (Tisza) — a 2024-es EP-kampanyban felttinve — a korabbi ellenzéki és szamos
0j szavazot integralva kétharmados gy6zelmet aratott. Bar a Fidesz dominanciaja megtort,
kérdéses, hogy a rendszer meg6rzi-e predominans jellegét. E tanulmany a partrendszer
strukturalis atalakulasat vizsgalja, igy a kampanystratégiak és egyéb hibak elemzése kiviil
esik a fokuszan. A f6 kutatasi kérdés a partrendszer valtozasara iranyul. Ennek megértésé-
hez feltarjuk, mikor morzsolodott le a Fidesz 2022-es bazisarol nagyjabol 600-700 ezer
szavaz0, és pontosan honnan érkeztek a Tisza tamogatéi. A szoveg elséként az elmalt mas-
fél évtized partpolitikai kornyezetét mutatja be, majd a Tisza felemelkedését, illetve a 2024-
es EP- és onkormanyzati valasztasokat elemzi, végiil a 2026-0s orszaggyilési valasztas
eredményeit és kovetkezményeit taglalja.

Kulcsszavak: partrendszer, partok, Fidesz, Tisza, valasztas

Abstract:

The 2026 general election has fundamentally reshaped the domestic political landscape.
Alongside a significant loss of votes for Fidesz, which had governed for 16 years, the Respect
and Freedom Party (Tisza) — emerging during the 2024 EP campaign — secured a two-third
majority by integrating former opposition supporters and numerous new voters. Although
Fidesz’ dominance has been broken, it remains open whether the system will retain its
predominant character. This study examines the structural transformation of the party
system; therefore, analyzing campaign strategies and mistakes falls outside its focus. The
primary research question addresses how the party system has changed. To understand
this, we explore when roughly 600,000-700,000 voters drifted away from Fidesz's 2022

1 Egyetemi adjunktus, Budapesti Corvinus Egyetem (BCE) Politikatudomanyi Tanszék.
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base, and precisely where Tisza’s supporters originated from. The paper first outlines the
political environment of the past decade and a half, followed by an analysis of Tisza’s rise
and the 2024 EP and local elections, to finish with the discussion of the results and con-
sequences of the 2026 general election.

Keywords: party system, parties, Fidesz, Tisza, election

Bevezetés

A 2026-0s orszaggyltlési valasztasok alapvetden rendezték at a hazai
politikai viszonyokat. Mikoézben a tizenhat éven at kormanyzé Fidesz
jelent6s mennyiségii szavazatot veszitett 2022-hoz képest, az ellenzéki
térfélen egy Gj szerepld, a Tisztelet és Szabadsag Part (Tisza) tort be
a 2024-es eurdpai parlamenti valasztasok kampanyaba, majd a 2022-es
osszefogas szinte valamennyi szavazéjat maga mogé allitva, illetve Gja-
kat is szerezve, kétharmados gy6zelmet aratott. Ezzel egyértelmivé
valt, hogy a Fidesz dominans poziciéja megsziint a partrendszeren be-
lil, az azonban még kérdés, hogy az atalakult partrendszer megtartja-e
predominans? jellegét. Sartori definicidja szerint predominans part-
rendszerr6l beszélhetiink, ha egy part képes a mandatumok abszolat
tobbségét megszerezni, egyediil kormanyozni, és kozben nem valtjak
le.? Sartori hangsulyozta, hogy ez a konstellacié akkor jon létre, ha egy
part legalabb harom egymast kovetd valasztason el tudja ezt az ered-
ményt érni.*

Jelen tanulmany els6sorban a partrendszer atalakulasaval kivan fog-
lalkozni, igy a valasztasi kampany elemzése, a partok altal elkdvetett
hibak, valamint a kampany stilusa nem tartoznak fékuszaba. A f6 ku-
tatasi kérdés, hogy hogyan valtozott a partrendszer. Ehhez pedig — az
eredmények ismeretében — két fontos tovabbi kérdést kell megvala-
szolni. El6szor is: mikor vesztette el a Fidesz azt a nagyjabél 600-700
ezer szavazoOt, aki 2022-ben még dket tamogatta? Es vajon honnan jot-
tek egészen pontosan a Tisza szavaz6i?

2 Sartori 1976.
3 Uo. 127.
4 Uo. 198.
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A fenti kérdések megvalaszolasa érdekében a tanulmany el6szor
rovid bevezetét nyajt az elmualt masfél évtized partrendszerérél. Ezt
kovetden a Tisza Part berobbanasat, az eurépai parlamenti és 6nkor-
manyzati valasztasok eredményeit elemzi. A harmadik rovid alfejezet
a ciklus kozepi voksolasok partrendszerre gyakorolt hatasat tekinti at.
Végezetiil a 2026-o0s orszaggyilési valasztas eredményeinek taglalasa,
illetve kovetkeményeinek bemutatasa kovetkezik.

Mivel az EP-valasztast kovetéen a kozvélemény-kutatok soha nem
latott moédon széttartd adatokkal alltak el6, jelen tanulmany a 2026-os
valasztasok kapcsan legprecizebb becslést ad6 intézetek — 21 Kutato-
kozpont, Median — adataival dolgozik. Hogy a szavazo6i tomegek moz-
gasa érthet6bbé valjon, nem csupan a valasztasi eredményekhez leg-
kozelebb allo becslésekkel, de kiemelten a teljes népességre vonatkozo
adatokkal is szamol. Emellett — szintén kutatasi adatokat elemezve — az
egyes szavazok preferenciavaltasat is elemzi.

A magyar partrendszer valtozasai

Jelen tanulmanynak nem célja a magyar partrendszer 1990 utani at-
alakulasat részletesen elemezni. A partrendszer rendszervaltast kévetd
fejlbdésérdl sokan és kimeritden értekeztek. A £6 trendek a kovetkezdk:
kétpolustiva valo verseny, koncentracio (a nagyobb partok szavazatara-
nyanak novekedése, az effektiv partszam csokkenése), a verseny egy-
dimenziéssa sziikiilése. A 2010 utani partrendszer teljesen Gj helyzetet
hozott létre: egyfelél a Fidesz dominans pozicioba kertilt, masfel6l pe-
dig az ellenzéki térfél megosztotta valt, a kormanypart kétosztatu el-
lenzékkel nézett szembe.b

A 2022-es parlamenti valasztas érdemben nem rendezte at a part-
mikozben az ellenzék rendkivil széttagoltta valt. Noha a 2022-es va-
lasztas el6tt még kérdéses volt, hogy a Fidesz maga tekinthet6-e domi-

5 Enyedi 1998; Téth 2001; Sods 2012; Toth—Torsk 2015.
6 Horvath—-So6s 2015; Toth—Torok 2015; Csizmadia 2017; Horvath 2021.
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nans partnak’ egy predominans partrendszerben.® Ehhez a predomi-
nans partrendszer fennmaradasa mellett a part szavazoébazisanak
folytonossaga is sziikséges. 2022-re utobbi is egyértelmiien meglévének
tekinthet6, igy a kérdésre a valasz: igen. A Mi Hazank parlamentbe
jutasaval olyan értelemben is megosztotta valt a kormannyal szembe-
ni térfél, hogy a part elutasit mindennemi egyilittmtkodést a tobbi
ellenzéki parttal.

A valasztasokat kovet6en a Demokratikus Koalicié igyekezett magat
a leger6sebb ellenzéki partként pozicionalni. Dobrev Klara eléretolasa-
val a DK arnyékkormanyt alakitott, az ellenzék azonban nem tudta
érdemben novelni a tamogatottsagat (1. abra). Az adatokbdl lathato,
hogy az 6sszefogas listajanak partjai nem tudtak Gj szavazatokat sze-
rezni a valasztast koveto elsé évben annak ellenére sem, hogy a Fidesz
tabora jelent6sen zsugorodott. A kormanypartok szavazéinak elbizony-
talanodasa tovabbi kutatasokat igényel, de minden bizonnyal szerepet
jatszott benne a rekordmagas inflaci6 és a gazdasagi novekedés hianya.
Okkal feltételezhet6 tehat, hogy a Fidesz 2026-os belfoldi szavazatsza-
ma — mintegy 2,3 millié f6 — nagyjabdl a valasztast kovetd honapokban
zsugorodott ekkorara, s innen mar nem is birta kimozditani a part
kampanygépezete.

Ez egyébként egybevag Szab6 azon megallapitasaval, hogy a Fidesz
mag- és gylriiszavazéi a 2022-es valasztason a part bazisanak harom-
negyedét tették ki, egyenegyede pedig a legkonnyebben lemorzsol6do
réteg volt.® Vélhetben pontosan ez a peremszavazoi csoport — vagy
legalabb egy jelentés résziik — hagyta el a kormanypartokat a 2022-es
valasztast kovet6en. Amennyiben megnézziik a belfoldi szavazatsza-
mokat, hasonlé megallapitasra juthatunk: 2022-ben 2,8 milli6 szava-
z6ja volt a Fidesznek, mig 2026-ban mar csak 2,175 millio.

7 Horvath 2021, 179.
8 Sartori 1976.
9 Szabd 2022, 36.
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1. abra: Az egyes partok tamogatottsdaga
a 2022-es valasztasok elétti utolsé mérésen és 2023 majusaban
a teljes népességben, a Median mérése szerint'°
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Forras: A Median adatai (Vox Populi) alapjan sajat szerkesztés

A Fidesz fokozatos jobbra mozdulasa!! a Mi Hazank ndvekedési po-
tencialjat korlatozta be a valasztas utan. Mindez konkrét intézkedések-
ben is megvalosult (pl. a szivhangrendelet vagy a févarosi onkormany-
zati valasztasi rendszer aranyossa tétele), de kommunikaciés elemekben
is talalunk hasonlésagokat (bevandorlas, szuverenitas). Az osszefogas
partjaival valo elégedetlenség mar a 2021-es elévalasztas idején latha-
tova valt, amikor is a fiatalok — akik hagyomanyosan sokkal impulzi-
vabb moédon adjak le voksukat — nagy szamban szavaztak a partonki-
viili, egyfajta protestjeloltként megjelen6 Marki-Zay Péterre. Es ezt az
elégedetlenséget szemlélteti a fenti abra azon adata is, amely a Magyar
Kétfarka Kutya Part (MKKP) tamogatottsaganak névekedését mutatja:
2023 majusara a teljes népesség 8 szazaléka — b6 félmillié valaszto —
mondta azt, hogy a viccpartra adna voksat.

10 Valamennyi kozvélemény-kutatasi adat a Vox Populi adatbazisaboél szarmazik.
11 A folyamatot a térvényalkotason keresztiil elemzi: Molnar 2024.
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A 2024-es onkormanyzati és EP-valasztas

A 2024-es év alapjaiban rendezte at a b6 tizenot éve — logikajat tekint-
ve — valtozatlan formaban meglévo partrendszert. A 2024 februarjaban
kirobbant kegyelmi botranyt kovetéen az akkor illetékes igazsagligyi
miniszter férje, Magyar Péter — aki maga is a kormanyhoz kot6dé hold-
udvarban toltott be pozicidkat — eldbb interjat adott a Partizannak,
majd bejelentette, Talpra Magyarok! néven indit mozgalmat.!? Kés6bb
azt is jelezte, indulni kivan a kozelgd europai parlamenti valasztasokon.
Mivel nem volt elegend6 ideje bejegyeztetnie Gj partot, egy mar létezd
— am valasztason soha még csak jeloltet sem allité6 — tomoruléssel,
a Tisztelet és Szabadsag (Tisza) Parttal egyezett meg."®

Magyar Péter radikalis kormanykritikajaval rovid idén belul képes
volt az ellenzéki szavazok jelentds részét maga mogé allitani. Ez pedig
mar a kampany soran a parlamenti ellenzéki partok tamogatottsaganak
visszaeséséhez vezetett (2. abra). J6l lathat6, hogy a 2022-es 6sszefogas

2. abra: Az egyes partok tamogatottsaganak alakulasa
az EP-valasztas kampanya elétt, illetve annak végén
a teljes népességben, a 21 Kutatokozpont adatai szerint
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Forras: A 21 Kutatokozpont adatai (Vox Populi) alapjan sajat szerkesztés

12 Hirado.hu 2024.
13 Cseke 2024.
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hat partjanak osszesitett tamogatottsaga jelentdsen visszaesett, de az
MKKEP, s6t a Mi Hazank is veszitett szavazdokat a kampany soran.

A valasztasi eredmények végiil nem cafoltak ra a mérésekre: a Tisza
képes volt a legnépszeriibb ellenzéki partta valni, a teljes valasztokora
népesség szavazatainak kozel 20 szazalékat, az érvényes szavazatoknak
pedig kozel 30 szazalékat szerezte meg. Mindek6zben a parlamenti el-
lenzékb6l a DK-MSZP—-Parbeszéd kozos lista és a Mi Hazank tudott
mandatumot szerezni a strasbourgi székhelyi testiiletben. Mindemel-
lett a valasztasi részvétel mind eurdpai parlamenti, mind dnkormany-
zati voksolas terén kiemelked6en magasnak (59,46 szazalék) bizonyult.

1. tablazat: A 2019-es és 2024-es EP-valasztas eredménye'

2024-es valasztas 2019-es valasztas
Lista zavazat- zavazat- zavazat- zavazat-
> :z:mat ian?/ (E;)) b ieel > :z:mat Srzn?f (E;)) I e Gl

Fidesz—KDNP 2 048 211 44,82 11 1824 220 52,56 13
Tisza 1352 699 29,60 7 - - -
DK-MSZP-P* 367 162 8,03 2 786 632 22,67 5
Mi Hazank 306 404 6,71 1 114 156 3,29 0
Momentum 169 082 3,70 0 344 512 9,93 2
MKKP 163 960 3,59 0 90 912 2,62 0
Jobbik 45 404 0,99 0 220184 6,34 1
LMP 39 646 0,87 0 75 498 2,18 0
Egyéb part 77 052 1,69 0 14 452 0,42 0
Osszesen 4 569 620 - 21 3 470 566 - 21

* 2019-ben a DK 557 081, az MSZP-P pedig 229 551 szavazatot kapott.
Forras: NVI 2019; 2024

Az eredményekbdl jol latszik, hogy a Tisza a kezdeti idészakban els6-
sorban az ellenzéki szavazokat volt képes felszivni. Ennek egyik f6 oka
lehet, hogy ezek a szavazék mar a korabbi kampanyok soran olyan tize-
neteket kaptak az ellenzéki partoktél, hogy a politikai nézeteikt6l
fuggetleniil az Orban-kormany levaltasara szavazzanak. igy nem tal
meglepd, hogy a Fideszéhez egyébként sok tekintetben hasonlé szak-
politikai profillal (Ukrajna, migracio, csaladtamogatas) fellépd, de a kor-
manyt radikalisan tamad6 Magyar Péter is képes volt maga mogé felso-
rakoztatni szamos olyan szavazot, aki a 2022-es parlamenti valasztason

14 Nemzeti Valasztasi Iroda (tovabbiakban: NVI) 2019; 2024.
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még a parlamenti ellenzéki partok egyikére szavazott. Ezzel ismét be-
bizonyosodott, hogy hossza tavon identitas nélkiil nem lehet egyben
tartani valasztokat.!®

Az dbnkormanyzati valasztas eredményei is tanulsagosak a partrend-
szer atalakulasa szempontjabél, ezen ugyanis a Tisza csupan rendkiviil
korlatozott mértékben indult el (6nallé fovarosi kozgyilési lista, illetve
ennek érdekében a sziikséges minimalis harom helyett négy kertileti
polgarmesterjelolt). A megyei joga varosok terén a Fidesz elvesztette
Gyo6rt — itt a korabbi fideszes polgarmester, Borkai Zsolt is raindult
a kormanyparti jeloltre —, Szolnokot és Nagykanizsat. Sikertilt viszont
megnyernie Miskolcot, Egert, Salgotarjant és Bajat. A févarosi kertiletek
kozil az I. (ezt a Fidesz visszaszerezte) és a XII. (ezt a Kutya Part nyerte
meg) cserélt ,gazdat”. A Févarosi Kozgylés atalakitott valasztasi rend-
szerében a Fidesz—KDNP (28,69 szazalék) csak minimalis kiilonbséggel
el6zte meg a Tisza (27,34 szazalék) listajat. A baloldali ellenzéki lista
(DK—MSZP-P) ugyan harmadik helyen végzett, eredménytik (16,62 sza-
zalék) azonban egyértelmiien csalédas volt. A Vitézy David altal alapi-
tott — és az LMP tamogatasat is élvez6 — lista a szavazatok bo tizedét
(10,15 szazalék) szerezte, s bekertiilt az MKKP (7,89 szazalék) is. Nem igy
a Momentum, amely néhany szavazattal az 5 szazalékos valasztasi kii-
szob alatt maradt, ami komoly veszteséget okozott a politikai hatorsza-
gaban.

Az 6sszesitett szavazatszamokbol (megyei jogt varosokban a polgar-
mesterjeldltek szavazatszamai, azokon kiviil a megyei kozgytilések lis-
taira adott szavazatok) az is latszik, hogy a Fidesz nagyjaboél azt a sza-
vazatmennyiséget szerezte vidéken, amit az EP-valasztasokon. Nem ez
latszik viszont az ellenzéki térfélen: az 6sszefogas partjai alig 40 sza-
zalékat kaptak az EP-valasztason az onkormanyzati szavazatmennyi-
ségnek, a Mi Hazank esetében pedig szintén megdobbent szamok
vannak: a radikalis jobboldali part eredménye az 6nkormanyzati va-
lasztasokon orszagosan — a fépolgarmesteri eredménnyel egytitt — is
12 szazalék feletti volt. Ez egyben azt is jelezte, hogy 2024-ben létezett
nagyjabol 200-250 ezer olyan Tisza-szavazo, akinek a masodlagos pre-
ferenciaja a Mi Hazank volt, hiszen mig az EP-valasztason a Tisza lista-
jara voksoltak, az ugyanazon a napon tartott onkormanyzati voksolason

15 Gazs6—Stumpf 1995.
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a Mi Hazank megyei kozgylési listajat vagy megyei jogti varosokban
és Budapesten a radikalis jobboldali part (f6)polgarmesterjeloltjét ta-
mogattak. Hogy ezek a valasztok a Fideszt6l szakadtak-e le 2022 utan,
vagy a Jobbik torzsszavazoit alkottak korabban, tovabbi kutatasokat
igényel.

A Tisza végiil akkora attorést ért el, amire valészintileg maga a part
sem szamitott. A févarosi kozgylési listan és az EP-listan szereplék
szinte mindegyike mandatumot szerzett, alig tudtak a megszerzett he-
lyeket képviseldjeloltekkel feltolteni. A part berobbanasa egyben a Ma-
gyar Péter altal ,0ellenzék” néven aposztrofalt —a 2010 utani politika
ellenzékeként funkcionald — partok szinte teljes 6sszeomlasat is elhoz-
ta, és szavazataranyat tekintve a Fidesz leggyengébb EP-valasztasi ered-
ménye lett.

A partrendszer atalakulasa

A 2024-es EP-valasztasokat kovetden a Tisza a Mi Hazankat leszamit-
va valamennyi ellenzéki part szavazojat szinte teljes egészében felszivta.
Leginkabb latvanyosan a Momentum és a Jobbik esett vissza els6ként,
noha a DK sem tudta a korabbi eredményeit megismételni. A 2026-o0s
valasztasok eredményét legpontosabban mér6 kozvélemény-kutatok
— 21 Kutatékozpont, Median — adatai szerint 2024 6szére a Tisza atvet-
te a vezetést a Fidesz el6tt (3. abra). Az is jol lathatd, hogy nem a Fidesz
tamogatottsaga kezdett csokkenni — az nagyjabol megmaradt a 2023-
ban beallt szint kortl. A Tisza viszont a 2022-es 0sszefogas partjainak
karara tudott novekedni, illetve jelentésen csokkent a bizonytalanok/
valaszmegtagadok szama is. Kérdés, hogy a 2022-ben Fideszt tamoga-
tok, am a valasztas utan elbizonytalanodok koziill mennyien voksoltak
végiil Magyar Péter partjara.

A Tisza szavazobazisanak osszetétele tekintetében hasonlé kovet-
keztetésre jutott a 21 Kutatoékozpont 2025 nyaran végzett felmérése.'
E szerint a Tisza nagyjabél 200-250 ezer szavazo6t tudott a 2022-es Fi-
desz-bazisboél kihasitani, mikozben rengetegen (mintegy félmilliéan)
vallottak magukat bizonytalannak. Magyar Péter partjanak szavazéi

16 21 Kutatokozpont 2025.
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3. abra: Az egyes partok tamogatottsdga a teljes népességben
a Median 2024. szeptemberi és novemberi mérései szerint

40

Medién 2024. szeptember Medidn 2024. november

[ Fidesz M Tisza M MiHazank @ MKKP M DK
W Jobbik W@ Momentum Egyéb M Nem tudja/Nem vélaszol

Forras: A Median adatai (Vix Populi) alapjan sajat szerkesztés

dontéen — de nem kizarolag — a 2022-es 0sszefogas szavazoibol keriil-
tek ki, ugyanakkor rengetegen voltak olyanok, akik a 2022-es valasz-
tason nem szavaztak (nagysagrendileg 500-600 ezer valasztorol beszé-
link). Emellett a Mi Hazanktdl is szazezer koruli szavazot tudott az
ujonnan feltlint part szerezni, ezeket azonban még az EP-valasztas el6tt
(4. abra).

Az adatokbdl az is kitiinik, hogy az ellenzéki 6sszefogas szavazbéinak
b6 haromnegyede ment at a Tisza Parthoz, mikézben a Fideszb6l ,csak”
minden 10-11. valasztopolgar. Erdekes viszont, hogy a Mi Hazank 2022-
es bazisanak nagyjabél harmada is Magyar Péter partjara szavazott
volna 2025 nyaran, ami csaknem 110 ezer szavazoét jelent. A Kutya Part
sajat taboranak kozel fele kezdte tamogatni az 4j er6t, ami jelzi az MKKP
protest jellegét is.
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4. abra: A Tisza szavazoéinak 2022-es partpreferenciaja a 21
Kutatokézpont 2025. nyari kutatasa alapjan'”

B Ellenzéki 6sszefogas
Partnélkili

Fidesz

Mi Hazénk

MKKP

Egyéb

Megijegyzés: a szamok a teljes népességre vonatkozo6 szazalékok.
Forras: 21 Kutatokozpont 2025

2025 nyarat6l egyértelmiien az latszik, hogy az eréviszonyok nagyjabol
kialakultak (5. abra). A valasztasi kampany soran az egyetlen érdemi
valtozas az volt, hogy a Tisza képes volt olyanokat is mozgositani, akik
korabban még soha nem szavaztak. Az 6sszefogasban részt vevo partok
legtobbje — Momentum, MSZP, LMP, Parbeszéd — bejelentette, hogy
nem indul a voksolason, s hasonléan tett Vona Gabor, valamint Mar-
ki-Zay Péter partja is — bar er6sen kétséges, hogy ezek a tomorulések
el tudtak-e volna indulni egyaltalan. Ez a visszalépés és a szavazok
aramlasa a Tisza felé fokozta a DK-ra és az MKKP-ra nehezed6 nyomast.
Mindkét part ellenallt, el6bbi baloldali jellegét igyekezett hangstlyoz-
ni, utoébbi pedig maga is meglehet6sen ellentmondasos kommunikacio-
javal gyengitette tovabb pozicidit. A Jobbik végiil indult, de nem tudott
listat allitani.

Amennyiben a valasztasi eredményhez legktzelebb esé becsléseket
(6. abra) tekintjlik végig, ott is hasonl6 trendeket tapasztalhatunk. Gya-
korlatilag kimondhaté, hogy a valasztasi kampany érdemben nem val-
toztatott a partok tamogatottsagan. A DK és a Kutya Part megmaradt
szavazobinak dontd részét is felszivta a Tisza, amely az Orban-rendszer

17 21 Kutatokozpont 2025.
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5. abra: Az egyes partok tamogatottsaga a teljes valasztokoru
népességen beliil, a Median mérései szerint

2025. junius 2026. januar 2026. aprilis

[ Fidesz M Tisza M MiHazénk B DK B MKKP Egyéb M Bizonytalan

Forras: A Median adatai (Vox Populi) alapjan sajat szerkesztés
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6. dbra: Az egyes partok tamogatottsaganak alakuldsa
a vdlasztasi eredményhez legkézelebb allo becslés alapjan,
a 21 Kutatokozpont mérései szerint
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levaltasanak tizenetével képes volt maga mogott felsorakoztatni a Mi
Hazank elkotelezett szavazoéin kiviil szinte mindenkit, aki a kormany
levaltasat kivanta elérni. Mivel a végso6 belfoldi részvételi arany végiil
picivel 80 szazalék alatt maradt, a teljes népességben mért adatok is
viszonylag pontosnak bizonyultak. Ez pedig arra enged kovetkeztetni,
hogy a januari mérések sem tekinthet6k problémasnak, tehat a front-
vonalak mar akkor nagyrészt bealltak, érdemben csak a Tisza tudott
— minimalisan — névekedni.

A valasztasi eredmények értelmezése

A 2026-0s orszaggyitilési valasztasok hisz esztendd utan az elsé olyan
voksolast hoztak, amelyet nem a Fidesz—KDNP partszovetség nyert
meg. A Magyar Péter vezette Tisztelet és Szabadsag Part a szavazatok
tobb mint 53 szazalékat kapta, amivel kényelmes kétharmados man-
datumtobbséget szerzett. A kozel 80 szazalékos részvétel példatlanul
magas az 1990 utani magyar politikatorténetben, mik6zben az orszagot
tizenhat évig kormanyzo6 partok tamogatottsaga az ezredfordulo 6ta
el6szor nem érte el a 40 szazalékot. 2002-h6z és 2022-h6z hasonléan
ismét mindossze harom lista tudta atlépni az 6tszazalékos kiiszobot (2.
tablazat), noha ezuttal ez — akarcsak 2002-ben — kilenc helyett négy
parlamenti frakcié megalakulasat eredményezte. Uj jelenség, hogy a
magyar parlamentbdl eltiintek mind a magukat baloldaliként, mind
pedig a liberalisként definialé partok, s harom jobboldali tomoralés
jutott az Orszaggytlésbe. A Tisza esetén ezt tamasztja ala, hogy a par-
tot er6sen kezében tart6 Magyar Péter magat konzervativnak irja le,
s a Chapel Hill Expert Survey'® is a jobbkdzép pozicidba helyezi a partot.
Emellett az Eur6pai Parlamentben is a jobbk6zép tomoriiléseknek ott-
hont ad6 Eurépai Néppart (EPP) csoportjahoz csatlakoztak.

18 Rovny et al. 2025.
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2. tablazat: A 2022-es és 2026-os orszaggytlési valasztasok
végeredménye'®

2026-0s valasztas 2022-es valasztas
Szavazat- Szavazat- . Szavazat- Szavazat- )
Lista szam arany (%) I EiE szam arany (%) I EiE

Tisza 3 385 890 53,18 141 - - -
Fidesz—KDNP 2 458 337 38,61 52 3060 706 54,13 135
Mi Hazank 358 372 5,63 6 332 487 5,88 6
DK 70 298 1,10 0 1947 331 34,62 57
MKKP 51 965 0,82 0 185 052 3,29 0
MNOO 0 1

Forras: NVI 2022; 2026

Amennyiben azt vizsgaljuk, hogy a belfoldi, valasztasra jogosult teljes
népesség hany szazaléka szavazott az egyes listakra, azt tapasztaljuk,
hogy a Tisza korabban soha nem latott mérték(i szavazatmennyiséget
volt képes begyfjteni. Ezen csoporton beliil a szavazatok 43,84 szaza-
1ékat (b6 3,3 millié szavazo) kapta, mig a Fidesz—KDNP 28,56 szazalékot.
A Mi Hazank eredménye e téren 4,64 szazalék, mig a DK 0,92, a Kutya
Part pedig 0,67 szazaléknyi voksot kapott. Osszevetve ezeket a szamo-
kat a 3. és 5. abra adataival azt lathatjuk, hogy a frontvonalak egyetlen
tekintetben valtoztak az EP-valasztas és az orszaggyiilési voksolas ko-
zott: a Tisza képes volt nemcsak az 6sszefogas partjainak szinte teljes
szavazobazisat felszivni, de a bizonytalanok koéziil is rekordszamu sza-
vazét elvinni. Hogy ezekbdl korabban hanyan szavaztak a Fideszre,
nagy kérdés. A 21 Kutatokozpont 2025. nyari adatai alapjan Magyar
Péter partja csupan 200-250 ezernyi szavazot szerzett az akkori kor-
manypartoktol, de a végsd szamok ennek akar a haromszorosat is je-
lenthetik — kiindulva abbél, mennyivel kevesebb szavazatot kapott a
Fidesz 2026-ban, mint 2022-ben.

A Tisza — némileg varatlanul — az egyéni valasztokertiletek dontd
tobbségét (kilencvenhat) is meg tudta nyerni, a Fidesz szamos vezetd
politikusa szenvedett vereséget valasztokertiletében. Mindossze tiz
olyan korzet volt, ahol a kormanypartok gy6zni tudtak, és csupan egyet-
len helyen — Szabolcs-Szatmar-Bereg 4. szami OEVK (Vasarosnamény)
— tudott a jelolt (Tilki Attila) 50 szazalék feletti eredményt elérni. A ko-
rabban fellegvarnak szamit6 Bacs-Kiskun megyében egyetlen manda-

19 NVI 2022; 2026. A szavazatszamok a listas szavazatszamokat tiikrozik.
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tumot sem szereztek, mikozben a harom debreceni valasztokertlet
koziil kettdben is 20 szazalékpontnal nagyobb kiillonbséggel gybztek
a Tisza jeloltjei.

Ha azonban megnézziik, hogy a belfdldi szavazataranyok hogyan
alakultak 2022-ben és 2026-ban, azt latjuk, hogy mar korantsem ilyen
meglepd a Tisza tarolasa. Mig 2022-ben a kuillonbség b6 16 szazalékpont-
nyi volt a Fidesz javara (52,45 szazalék — 36,15 szazalék), amivel 87 egyé-
ni valasztokeriiletet nyertek meg, addig ez 2026-ban tébb mint 20 sza-
zalékpont (55,76 szazalék — 36,33 szazalék) volt a Tisza javara. Magyar
Péter partja igy tudott kilencvenhat egyéni valasztokeriiletet nyerni.

A kisebb partok koziil egyediill a Mi Hazank tudott a parlamentbe
keruilni. Noha szavazataranyat nem tudta novelni, szavazatszamat igen,
igy a magas részvétel ellenére is megugrotta a parlamenti kiiszobot.
A Demokratikus Koalicié végil az allami tamogatas hatarat jelent6 1
szazalékos listas szavazataranyt el tudta érni, a Magyar Kétfarka Kutya
Partnak azonban ez sem sikertiilt.

7. abra: A Fidesz belfoldi szavazatszamanak és -aranydnak alakuldsa
az orszaggytilési valasztasokon 2002 utan?®
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Forras: NVI 2002; 2006; 2010; 2014; 2018; 2022; 2026

20 NVI 2002; 2006; 2010; 2014; 2018; 2022; 2026.
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Noha mandatumai mintegy 60 szazalékat a Fidesz—KDNP elvesztet-
te, mindez els6sorban a valasztasi rendszernek és az els6 két lista ko-
zotti nagy kiilonbségnek koszonhet6. Mig ugyanis korabban a part a
legtobb egyéni valasztokeriiletben gy6zni tudott, most a Tisza jel6ltjei
tudtak tarolni ezekben a korzetekben. igy a valasztasi rendszer — a ko-
rabbi évekhez hasonléan — rendkivil nagy mértékben jutalmazta a
gy6ztes partot. Emellett nem elhanyagolhat6 tényez6 a kiugréan magas
részvétel sem, ami egyértelmiien a Tisza Partnak kedvezett. A Fidesz
ugyanis egyaltalan nem kapott kevesebb belfoldi szavazatot (7. abra),
mint 2014-ben, amikor kétharmados gy6zelmet aratott. Beszédes azon-
ban, hogy a 2002-es és 2006-os valasztasi vereségkor is tobb szavaza-
tot szerzett — alacsonyabb részvétel mellett. J6l lathato, hogy nettd tobb
mint 600 ezer szavaz6 partolt el téle 2022 6ta. Mint az a kozvélemény-
kutatasi adatokbdl is kitlinik, ezek jelentOs része mar 2022 és 2023
folyaman — tehat joval Magyar Péter szinre 1épése el6tt — kiabrandult
az akkor kormanypartokbol.

A valasztasok kovetkezményei

A magyar partrendszer a rendszervaltast kovetéen fokozatos koncent-
ralédast mutatott (3. és 4. tablazat). 2002-ig egyre inkabb csokkent
mind a parlamentbe juté listak szama, mind pedig az orszaggylési
képvisel6csoportok szama. A parlamenti partok effektiv szama?!' a kez-
deti 3,77-r61 2002-re 2,5-re esett vissza. 2006-ban a Fidesz—MDF szét-
valasa és a KDNP mint frakcié megjelenése kicsit arnyalta ezt a képet,
ennek tudhat6 be az adatok enyhe emelkedése 2002-ho6z képest.

21 A mutaté a parlamenti partok szamat azok mandatumaranyaval sulyozza.
Laakso—Taagepera 1979.
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3. tablazat: A parlamenti partokra vonatkozo legfontosabb mutatok

Valasztas Kiuszobot atlépo Parlamenti frakciok Parlamenti partok
listak szama szama a ciklus elején effektiv szama
1990 6 6 3,77
1994 6 6 2,90
1998 5 6 3,45
2002 3 4 2,50
2006 4 5 2,61
2010 4 5 2,54
2014 4 5 2,57
2018 5 7 2,67
2022 3 9 2,73
2026 3 4 1,81

A valasztasokon k6zosen indulo, am késobb kiilon frakcidba tl6 partokat kiilon kezeltem.
Forras: SA valasztasi eredmények alapjan sajat kalkulacio

A 2010-es voksolas a partrendszer struktarajaban Gj helyzetet terem-
tett, azonban a 3. tablazat adatai — csal6ka moédon — nem erre engednek
kovetkeztetni. Ugyantgy négy lista lépte at a kiiszobot, ugyanagy 6t
képviseldcsoport alakult, s a parlamenti partok effektiv szama is nagy-
sagrendileg hasonlé maradt. A valasztast kovetben azonban — els6sor-
ban a Fidesztol balra 1évé térfél pluralizalédasa miatt — a frakciok sza-
ma és az effektiv partszam is novekedésnek indult. Ezt a trendet is
megforditotta azonban a 2026-o0s voksolas, amelyet kévet6en a mutatod
példatlanul alacsony, 1,81-es értéket vett fel, s a 2002-es valasztashoz
hasonléan harom lista lépte at a kiiszobot, s 6sszesen négy képvisels-
csoport alakult.

A partrendszer valtozasarol a fenti adatok mellett azonban mas sta-
tisztikak is beszédesek (4. tablazat). Ha megnézziik a gy6ztes lista, il-
letve az els6 két helyen végzo lista Osszesitett szavazataranyat, némileg
mas képet kapunk. A valasztason legtobb szavazatot kap6 lista szava-
zataranya 2010-ig szinte folyamatosan novekedett, s 2010 utan is min-
dig magasabb volt, mint 2010 el6tt barmikor. Az elsé két lista Osszesitett
szavazataranyanak 2010-ben kezd6dé csokkenése viszont egy masik
fontos tényez6t emel ki: a gy6ztes part — jelen esetben a Fidesz — do-
minans pozicidba keriilését. A 2022-es valasztas — az ellenzéki 6ssze-
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fogasnak koszonhetben — jelentésen novelte a masodik helyezett lista
szavazataranyat. Ez azonban csaldka, hiszen utana hat frakci6 alakult
a lista résztvevoibol.

4. tablazat. A gydztes, illetve az elsé két helyen végzo lista,
valamint a kiiszob feletti listak szavazataranya

Valasztas Els6 helyezett lista Els6 két lista 0sszesitett | Kiiszob feletti listak
szavazataranya (%) szavazataranya (%) szavazataranya (%)

1990 24,73 46,12 84,16

1994 33,00 52,73 87,35

1998 32,92 62,41 88,60

2002 42,05 83,12 88,70

2006 43,21 85,24 96,78

2010 52,73 72,03 96,17

2014 44,87 70,44 96,00

2018 49,27 68,34 92,68

2022 54,13 88,56 94,44

2026 53,18 91,79 97,42

Forras: a valasztasi eredmények alapjan sajat kalkulacio

2026-ra — némileg az ellenzéki partok stratégiajanak (az ideologiailag
heterogén koaliciok kovetkeztében az ideologiai profil szinte teljes el-
tinésének, a partkotédések fellazulasanak, az ellenzéki szavazoi iden-
titas kialakitasanak??) koszonhet6en — teljesen U4j helyzet rajzoloédott
ki. Az els6 két part szavazataranya torténelmi cstcsra, 90 szazalék
feletti értékre nott.

Emellett azt is érdemes megfigyelni, hogyan valtozott a kiiszob felett
végzett listak szavazataranya. 1990 és 2006 kozott folyamatosan csok-
kent az ,elveszett” szavazatok aranya. Ez 2010-et kovet6en — az ellen-
z€ki térfél pluralizalédasanak koszonhetben — névekedésnek indult,
ami tovabb segitette a Fidesz dominans poziciéban maradasat. 2018-
ban mind a Momentum, mind a Kétfarka Kutya Part szignifikans ta-
mogatottsagot tudott felmutatni, de nem érték el a parlamentbe jutas-
hoz sziikséges szavazataranyt. A 2022-es valasztas — és az 6sszefogas
— e téren is igyekezett megforditani a trendet, noha az MKKP ekkor
még képes volt 3 szazalék feletti eredményre. 2026-ban azonban a Tisza

22 Mikola—Santos 2026.
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— a Mi Hazank szimpatizansait leszamitva — szinte valamennyi ellen-
zéki szavazo voksat be tudta gyjteni, ami oda vezetett, hogy az elve-
szett szavazatok aranya is példatlanul alacsony lett.

Osszefoglalas

A 2026-0s parlamenti valasztas a partrendszert alapjaiban rendezte at.
A Fidesz 2006 6ta el6szor elvesztett egy voksolast, raadasul igen sza-
mottevé kilonbséggel. Ennek kovetkeztében megsziint dominans po-
zicibja a magyar partrendszerben. Hogy a kétharmados gy6zelmet és
soha nem latott szavazatmennyiséget a Tisza képes lesz-e megbrizni —
ezaltal dominans partta valni —, még a jové kérdése, de a magyar poli-
tikai hagyomanyoktél nem lenne idegen.?® Az azonban egészen bizonyos,
hogy az 1990-es években kialakul6 bal-jobb megosztottsag eltiint: a par-
lamentbe harom, magat jobboldaliként definial6é part jutott be.

A helyzet abban is (j, hogy az els6 két helyen végz6 lista soha nem
kapott még ennyi szavazatot, az elveszett voksok aranya is minden
korabbinal alacsonyabb volt, igy a partrendszer koncentraltsaga is meg-
haladta az addigi mutatokat. Ez szembement azzal a 2010 utani trend-
del, amelyik — kiilénosen a baloldali és liberalis partok terén — fokoza-
tos pluralizalédast mutatott.

A kozvélemény-kutatasi adatok arra is kvetkeztetni engednek, hogy
az er6viszonyok nem feltétlen a valasztasi kampanyban, hanem mar
2024 masodik felében kialakultak. A Fidesz 2022-es bazisabodl jelentos
szavazot veszitett 2022 és 2023 forduldjara, mig a Tisza gyakorlatilag
atvette a vezetést 2024 végére. A tizenhat évig kormanyzo6 partok nem
voltak képesek a torzsszavazoikon kiviil kiilonosebben komoly mozgo-
sitasra, igy belfoldi szavazatszamuk — és a magas részvétel miatt kiilo-
nosen szavazataranyuk — messze elmaradt sajat varakozasaiktol. A va-
lasztas utani mérések (8. abra) pedig arra is ramutatnak, hogy a Fidesz
bazisa ingatagga valt. A gy6zteshez hlzas szinte valamennyi valasztas
utani szituacioé jellemzobje, de itt a Fidesz nagyjabol szavazéi egyharma-
dat veszitette el b6 egy honap leforgasa alatt. Hogy ebbdl hossza tavon
ki tud-e labalni Orban Viktor partja, a jové kérdése.

23 Csizmadia 2017.
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8. abra: A partok tamogatottsdga a teljes népességen beliil
a valasztasok utani elsé mérésekben,
a Median és a 21 Kutatokézpont adatai szerint
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Tisza Fidesz Mi Hazéank DK MKKP Nem tudja /
B Median I 21 Kutatékdzpont Nem valaszol

Forras: A Median és a 21 Kutatokozpont adatai (Vox Populi) alapjan sajat szerkesztés

Abban is Gj helyzet allt el6, hogy a kormanypart nem kétoldali ellen-
zékkel néz szembe. Noha a Mi Hazank eleddig elutasitotta az egyiitt-
miikddést a Fidesszel, a partrendszeren beliili pozicidja egyértelmiien
kozelebb all az egykori kormanyparthoz, mint a Tisza Parthoz. Raada-
sul a radikalis jobboldal mindig akkor tudott komoly mértékben el6re-
torni, amikor nem a Fidesz volt kormanyon (1998, 2010). A két nagy
partbdl valé kidbrandulas egyik haszonélvezdje éppen ezért Toroczkai
Laszl6 tomoriilése lehet. A jovd masik nagy kérdése pedig az, hogy
felttinik-e Gj baloldali vagy liberalis part, esetleg a Tisza szakadasaval
létrejon-e barmilyen hasonl6 politikai er6. Az sem elképzelhetetlen,
hogy létrejon egy, a 2000-es évekre kialakult kétblokkrendszerhez?*
hasonl6 konstrukcié. Hogy vajon a partrendszer atalakulasanak lehe-
tiink tanti, vagy csupan a dominans poziciéban 1évo part kiléte valto-
zott meg, azt a jovo fogja eldonteni, s ebben a valasztasi rendszer meg-
valtoztatasanak — vagy a logika megtartasanak — komoly szerep juthat.

24 Sobs 2012.
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Szorakoztatas, bevonas, lokalitas:
Valasztokertiileti és szervezeti
tapasztalatok a 2026-o0s orszaggyulesi
valasztasi kampanyrol

Entertainment, Engagement, Locality.
Local and Organizational Insights into the 2026
Parliamentary Election Campaign

Absztrakt

A tanulmany a 2026-os orszaggytilési valasztas kampanyaban dominansnak bizonyuld
digitalis tér kimagaslé szerepének kialakulasat, valamint a magyar politika 2020-as évti-
zedre megvaltozoé keretrendszerét mutatja be, amelyek egytitt ahhoz vezettek, hogy a partok
a szorakoztatas, bevonas és lokalitas szempontjai mentén szervezték kampanyaikat. A Tisza
Szigetek akcibi, a Tisza Part elévalasztasa, Magyar Péter kampanykorutjai, a Fidesz—KDNP
altal meghirdetett Harcosok Klubja és Digitalis Polgari Korok, a Mi Hazankhoz kapcsolédéo
BGinvadaszok egyarant erre a valtozasra adott valaszként jelentek meg a magyar politikaban.
Ez egyuttal arra is utal, hogy a 2026-0s kampany logikaja, az alkalmazott szervezeti meg-
oldasok, valamint az aktivistak mozgositasat célz6 programok és tartalmak nemcsak a tar-
gyalt id6szakra jellemz6 kivételnek tekintheték, hanem a partok szamara a magyar politi-
kaban torténd érvényesiilés feltételeivé valnak a kovetkezd évek soran is.

Kulcsszavak: valasztasi kampany, szérakoztatoipar és politika, bevonas és részvétel

Abstract

This study examines the emergence of the digital sphere—which proved dominant in the
2026 parliamentary election campaign—and the changing framework of Hungarian politics
in the 2020s, factors that together led political parties to organize their campaigns around
the themes of entertainment, engagement, and locality. The “Tisza Islands” campaigns, the
Tisza Party’s primary election, Péter Magyar’s campaign tours, the “Warriors’ Club” and
“Digital Civic Circles” launched by Fidesz—KDNP, and the “Crime Hunters” associated with
Mi Hazank all emerged in Hungarian politics as responses to this change. This also suggests
that the logic of the 2026 campaign—the organizational solutions employed, as well as the

1 Politolégus.
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programs and content aimed at mobilizing activists—cannot be viewed merely as exceptions
characteristic of the period in question, but rather can be expected to remain a prerequi-
site for political parties to succeed in Hungarian politics in the years to come.

Keywords: election campaign, entertainment industry and politics, engagement and
participation

Bevezetés

A 2026-o0s orszaggytlési valasztas, illetve a megel6z6 kampanyidészak
tobb szempontbdl is korszakhatarnak bizonyult. Jelent6s valtozasokat
hozott a magyar partrendszer szerkezetében, atalakitotta az orszagos
és helyi politikai er6viszonyokat, a kormanyzati és parlamenti elit ka-
rakterét, mindezek mellett atformalta a valaszt6i magatartast , valamint
Gj alapokra helyezte a politikai kommunikaciot és a partok szervezeti
miikodését. A magyar partrendszerben a 2010-es kritikus valasztast?
megel6z6 2009-es eurdpai parlamenti valasztas hozott a 2024-ben ta-
pasztaltakhoz hasonlé strukturalis valtozasokat.? A 2024-es EP-valasz-
tas azonban bizonyos teriileteken még az akkori atrendez6dést is fe-
lilmulta. Bar az EP-valasztasok korabban is belépési pontot jelentettek
4j szereplék szamara (pl. 2009 — Jobbik; 2019 — Momentum), illetve az
6nallé Gthoz igazolasi lehet6séget biztositottak a kisebb partoknak (pl.
2004 és 2009 — MDF; 2014 — LMP), egyetlen Gj szereplé sem szerzett
olyan tamogatottsagot, mint a Tisza Part 2024-ben. Raadasul a Fidesz
szavazataranya annak ellenére csokkent a 2019-es és a 2022-es ered-
ményekhez képest, hogy a valasztason emelkedett az olyan tarsadalmi
csoportok részvétele, amelyekben a megel6z6 10-15 év tapasztalatai
alapjan a Fidesz atlag feletti tamogatottsaggal rendelkezett.* Mindez
a korabbi valasztasi kampanyoktodl jelentésen kiillonbozé kiindulod hely-
zetet jelentett a 2022—-2026-o0s ciklus masodik felére.

A tanulmany azt vizsgalja, hogy a megvaltozott politikai tér és esz-
koztar hogyan formalta at a partok stratégiajat és a 2026-os orszag-
gytlési valasztasi kampany miikodését a szervezeti hattér, a parttagsag

2 Enyedi—Benoit 2011.
3 Toka 2025.
4 Toéka 2025, 467-470.
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és aktivistak mozgositasa, a jeloltallitas, valamint a korabbi valaszta-
sokon kulcsfontossagitinak bizonyuld valasztokeriilet-centrikus gon-
dolkodasmod szempontjabél. Az els6 fejezet azokat a folyamatokat és
tarsadalmi valtozasokat osszegzi, amelyek az utdébbi egy-masfél év-
tizedben atalakitottak a politikai verseny kereteit, meghatarozva a
magyar szereplék mozgasterét. Ezt koveti a bevonasra és az élményre
koncentral6é kampanylogika el6térbe keriilésének bemutatasa, majd az
elovalasztas 2021-es és 2025-0s eltér6 szerepének Osszehasonlitasa.
A tanulmanyt az egyéni valasztokeriiletekre torténé kitekintés zarja.

Megvaltozott politikai tér és eszkoztar

A 2020-as évtizedre olyan, az élet- és gondolkodasmodot alapjaiban
érint6 valtozasok zajlottak le, amelyek a politika miikodését is mély-
rehaté modon atalakitjak. A korabbi valasztasi eredmények alapjan
a politikatudomanyban meghatarozénak szamitottak azok a megkdze-
litések, amelyek a kortars magyarorszagi helyzetet — akar pozitiv, akar
negativ jelzokkel illetve — nemzetkozi kontextusban egyedinek tekin-
tették.5 A 2026-0s valasztas eredménye, valamint a megel6z6 kam-
panyid6szak azonban jelent6ésen modositotta ezt az allaspontot. A ta-
nulmany elsé pontja ezért olyan tarsadalmi, gazdasagi és politikai
folyamatokat targyal, amelyek megvaltoztattak a 2010-es éveket és
a 2020-as évtized elejét jellemz6 magyarorszagi kereteket, a korabbi-
aknal merében Gj kampanyhangulatot és eszkoztarat teremtetve a par-
tok szamara.

Digitalizacié minden téren

Az 1990-es évek 6ta a digitalis feltiletek fokozatos térhoditasa zajlik az
élet minden teriiletén. Ez a folyamat a partok miikodését is jelentésen
megvaltoztatta. A politikai kommunikacié exponencialisan béviilé
szakirodalmara tamaszkodva a tanulmany kiemeli, hogy a digitalizaci6
folyamata nemcsak a partok és politikusaik nyilvanossag el6tti szerep-

5 Lasd példaul: Korosényi 2015; Kolosi—Szelényi 2022; Lindner et al. 2021.
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lését formalja at, hanem bels6 életiikben is komoly atalakulast idézett
el6. A partok formalis szabalyzata, a politikusok, parttagok és aktivis-
tak informalis viselkedése egyarant alkalmazkodik a megvaltozott ko-
rilményekhez.% A jeloltek kivalasztasa soran meghatarozé szempontta
valt, hogy ki ,hogyan mutat” az online vilagban, milyen médon kezeli
személyesen, illetve munkatarsai révén a kozosségimédia-feliileteket.
Ugyanez a szempontrendszer érvényesiil eltér6 célok kijelolésével a
parttagok és aktivistak esetében, akiknek kezelése raadasul a 2026-os
kampanyban nem valt el élesen a partok gyakorlataban. Mindezzel
parhuzamosan nemcsak a valasztok tajékozodasaban és véleménykife-
jezésében, hanem az aktivistak tevékenységében is egyre jelentésebb
szerepet kap a digitalis tér, amelynek eréviszonyai, hangulata, szerkesz-
tési szempontrendszere els6 alkalommal valt a kampany kozponti je-
lent6ségti kérdésévé a magyar politikatorténetben.

Bar az online feltileteken zajlé politikai kommunikacié hangsulya
mar a 2002-es orszaggylési valasztas kampanya utani ciklusokban is
az interaktivitasra iranyult (a »poliblogok”, az akkor magyar kozegben
meghatarozé6 iWiW, majd a ,piacra 1épd” Facebook és Twitter révén), az
akkori kornyezetben az online vilag lehet6ségeit még els6sorban esz-
koznek és nem olyan kézponti szempontnak tekintették, amihez min-
dennek alkalmazkodnia kell.” A 2010-es évek végére a magyar valasztok
mar nemzetkozi 6sszehasonlitasban is kimagaslé aranya tamaszkodott
a kozosségi médiabol szerzett informacidkra, érzésekre a politikai kér-
dések megitélése soran.® Ennek hatasara a 2020-as évtizedre a nagyja-
bol masfél évtizeddel korabban megjelend folyamatok rendkiviil erétel-
jes érvényesitilése kovetkezett be: nagyon magas fokl perszonalizacio,
az objektivitas relativizalédasa, a popularis kultara termékeinek és
hatasainak kozvetlen érvényesiilése a politikaban, tovabba egyszeri
tuizenetek dominanciaja.® A 2020-as évtizedben csak a sportkozvetitések
terén maradt vezetd pozicibban a hagyomanyos televizi6, a valasztok
dontd tobbsége inkabb online hirforrasok, tartalomgyartok és influen-

Boulianne—Steen-Johansen 2025, 65-66.
Merkovity 2022, 118-119.

Bene—Farkas 2022, 133.

Merkovity 2022, 122-124.
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szerek fellileteirdl tajékozodik kozéleti kérdésekrol, amelyekkel — vagy
magukkal a tartalomgyartokkal — dontéen a Facebook, a YouTube és
az Instagram feliletén talalkoznak.!

Polikrizis és elitellenes hangulat

A 2020-as évtized els6 felével kapcsolatban a polikrizis fogalma valt
az egyik legszélesebb korben hasznalt kifejezéssé, amely az egymasra
épilo, hatas tekintetében egymasba fon6do valsagjelenségeket és a be-
161tk fakado6 strukturalis problémakat irja le.!! Az els6 drasztikus ere-
ji kihivasként a koronavirus id6szakat (2020-2022) meghatarozoé kor-
latozasokat azonositjak, amelyek zavart okoztak a globalis és a helyi
gazdasag miikodésében, valamint olyan mentalis, életmodot befolya-
sol6 kovetkezményekkel jartak,'? amelyek felmérése még évekkel ké-
s6bb sem fejez6dott be. Az ellatasi lancokban keletkezé zavarok pedig
mar korabban is érzékelt gazdasagi problémakra iranyitottak a figyel-
met. Az eurdpai gazdasag hosszabb ideje kiizd versenyképességi kihi-
vasokkal, amelyek jelent6ségét felertsitették a technologiavaltashoz
kapcsol6do kérdések, majd az ukrajnai habora kitorése és elhtizoédasa,
az energiavalsag és a 2022-2023 soran kibontakoz6 inflaciés sokk.'
Az eurdpai orszagok helyzetét neheziti, hogy tobbségiik huzamosabb
ideje kiizd demografiai kihivasokkal is, amelyek mar nemcsak gazda-
sagi, munkaerd6piaci kérdésként jelentkeznek, hanem a politikai k6zos-
ség jovoje (pl. nemzetallami szuverenitas jovoje, iszlam helye a nyugati
szekularis tarsadalmakban) szempontjabdl is sulyos kérdések megfogal-
mazasahoz vezetnek."* Mindezzel parhuzamosan geopolitikai atrendez6-
dés is zajlik, ami kiélezte a nemzetkozi konfliktusokat.!”® A kiilonbozo
idépontokban jelentkezd, eltérd jellegli valsagok egymashoz kapcso-
l6dasa kovetkeztében a valasztok egyre szélesebb korében, tovabba
a kiilonbozo elitcsoportokban is egyre latvanyosabb elbizonytalanodas

10 NMHH 2025, 171-199.

11 Schafferle-Schmid 2026, 4—-6.

12 Goodman 2023; Hui Lee—Park— Park 2024; Wu-Street Jr. 2025.
13 Gallai 2023; Fairész—Hortay 2024.

14 Molnar—Pach-Tar 2024.

15 Helleiner 2025.
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és frusztracio6 jelentkezik.'® A politikai szereplék, egyuttal az altaluk
kinalt alternativak is a stabilitas és valtozas igénye szerint formalédnak,
ami eroteljes elitellenes hangulathoz, polarizalt politikai helyzethez
vezet."”

Az eurdpai valasztok tobbsége az utdbbi évek valsagai miatt jelenleg
elégedetlen az Eurdépai Unib és sajat hazaja politikai vezetdivel. A Sza-
zadvég Eurépa Projekt 2026-os kutatasi hullamanak!® eredményei sze-
rint az eurbpai valasztok 65 szazaléka elégedetlen az inflacid és az
energiaarak kezelésével, 58 szazalék elégedetlen a gazdak tamogatasa-
val, 56 szazalék szerint nem sziiletnek megfelel6 dontések a nemzet-
kozi kereskedelmi helyzet javitasa érdekében. 74 szazalék szerint a je-
lenlegi elit nem tor6édik a valasztok szempontjaival, ez az allaspont
raadasul 2026-ban valamennyi tagallamban tobbséginek tekinthetd.
Mindez meghatarozo szerepet jatszik abban is, hogy 2022 janiusatdl,
az otodik Orban-kormany hivatalba 1épésétél kezd6dben az EU 27 tag-
allamaban a 2026-os magyarorszagi valasztasig osszesen 32 parlamen-
ti valasztast tartottak (18 volt elérehozott valasztas), amelyek koziil 22
végz6dott a kormanyzo partok vereségével vagy a kormanyzo koalicio
osszetételének valtozasaval.

Az Ipsos 2025 jaliusaban publikalt globalis felmérésében!® Magyar-
orszag esetében szintén a boralatd kozérzet jelentkezett nagyon er6-
teljesen, ami viszont nem csak az altalanosnak tekintett ,magyar pesz-
szimizmusbodl” eredt. A kutatasban a magyar valaszadok 78 szazaléka
gondolta agy, hogy rossz iranyba mennek a dolgok. Ez az arany a ne-
gyedik legpesszimistabb érték volt az 0sszes vizsgalt orszag kozott.
A gazdasagi helyzet megitélése hasonléan alakult: 80 szazalék szerint
a gazdasag rossz allapotban volt, ami szintén jelent6sen felilmulja az
eurdpai atlagot. Ezek az adatok is jelzik, hogy az eur6pai elitellenes
légkor a 2022-2026-os ciklus masodik felére a magyar politikaban is
meghatarozova valt.

16 Molnar—Megadja 2024.

17 Kollar-Laszl6—-Szilagyi 2025.
18 Szazadvég 2026.

19 Ipsos 2025.
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Uj tarsadalmi konfliktusok kibontakozasa

Europa politikai életét és a partrendszereket meghatarozo tarsadalmi
konfliktusok jellege a 2020-as évekre jelent6sen atalakult. Ez a folya-
mat a polikrizis hatasara tovabb gyorsult, és mara egyre élesebb ellen-
tétek formajaban jelentkezik. A globalizacio hatasara a posztnaciona-
lista-nacionalista ellentét?® vagy a politikatudomanyban elterjedtebb
formajaban a zold, alternativ, libertaridnus (GAL) és tradicionalista,
tekintélyelvii, nemzeti fokusza (TAN) torésvonal?! nemcsak 6nmagaban
jelentkezik Gj konfliktusként, hanem a korabbi, Lipset és Rokkan altal
leirt tradicionalis torésvonalakat?? is magaba foglalja vagy atformalja.
Az eltéro iskolai végzettséghez kapcsolodo kiilonboz6 elvarasok,? a glo-
balis gazdasag keretei kozott varosokba koncentraldédoé er6forrasok és
szolgaltatasok?* éppuigy éles, gyakran dnmagukon talmutaté politikai
konfliktusokat alapoznak meg, mint a tarsadalmi kiilonbségek nove-
kedése?® vagy a szamos nyugati orszagban érzékelhet6 lakhatasi prob-
1émak,?8 illetve a torténelmi keresztény felekezetek tovabbi térvesz-
tése.?’

Ezek a kérdések korabban tavolinak téintek a magyar politika hét-
koznapjaitol, a valasztok szélesebb korének gondolkodasat befolyasolo
tényezo6ktol, azonban az utébbi masfél-két évtizedben a magyar tarsa-
dalmat nyitottabb4, politikai tekintetben toredezettebbé?® tették a ko-
rabbi jellegzetességeihez képest. Ez a hatas mar a 2024-es EP-valasztas
eredményeiben is érzékelhet6 volt, és arra utalt, hogy gyorsan, jelen-
tésen valtozik az a keretrendszer, amelyben a Fidesz—KDNP korabbi
gyb6zelmeit elérte.

20 Teperoglou—Tsatsanis 2011, 1209-1210.
21 Kriesi et al. 2008.

22 Lipset—Rokkan 1967.

23 Hooghe—Marks 2026.

24 Garcia del Horno et al. 2024.

25 Nolan—Weisstanner 2022; Cornia 2023.
26 Fuller et al. 2020.

27 Gomez 2024.

28 Kollar—Kollar 2024.
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Parttagsag, aktivistak szerepének megvaltozasa

A parttagokat és aktivistakat hagyomanyosan fontos er6forrasnak te-
kintik a politikatudomanyban.?® Bar a partok tipusai, miikodési elvei
sokat valtoztak a 20. és 21. szazad soran, a tagok és aktivistak jelento-
ségének elismerése nem tilint el a szakirodalombél. A mozgalomalapa
partok, vagyis az okoloégiai, zoldpartok és a veliik szamos kérdésben
szembenall6, ugyanakkor szintén mozgalmi hattérre tamaszkodo radi-
kalis jobboldali partok sikerei®® Gjra el6térbe helyezték a személyes
kapcsolatokat, azok mentén szervez6do és tevékenyked6 tag- és akti-
vistahalozat jelentéségét. A 20. szazadi jellegzetességekhez képest frag-
mentaltabb, toredezettebb tarsadalmakban is fontos szerepet kap-
hatnak a politikai tizenetek eljuttatasaban. A szubkulturalis hattérrel
miikddoé partok szamara a hitelességet biztositjak szamos tovabbi te-
vékenység (pl. tizenet kozvetitd szerep, tagdij) mellett, gyijtépartok
esetében pedig a valasztoi csoportok osszekapcsolasaban jatszhatnak
szerepet.

A klasszikus parttagokkal kapcsolatban olyan értelemzés is megje-
lent a politikatudomanyban, amely ezt a szerepet egy politikai szerep-
16 melletti elkotelez6dés .predominans formajanak” tekinti,’! amihez
képest szervezeti, jogi szempontbol lazabb, politikai tekintetben viszont
tovabbra is relevans kapcsolati formak alakultak ki. A tarsadalmi osz-
talyhoz tartozas, az egyéni karrierutat befolyasolni képes klasszikus
»eroforrasok” (pl. sziiletési helyi, csaladi hattér, iskolai végzettség, sze-
mélyes jovedelem, lakohely statusza) ugyanis kevésbé magyarazzak
a digitalis térben kifejtett aktivizmust, mint a korabbi, személyes tipu-
su politikai szerepvallalasok esetében. A digitalis térben kifejtett ak-
tivitashoz a tapasztalatok szerint négy kiiszobot kell atlépni: motivacio
sziikséges a tevékenységhez, megkeriilhetetlen a megfelel6 eszkoz, az
eszkoz hasznalatat biztosité képesség és felhasznaloi gyakorlat.?? Ezek
hianyaban egy ,klasszikus parttag” vagy aktivista kevésbé lesz hasznos

29 Enyedi—Korosényi 2004, 119-125; Katz 2011, 229-230.
30 Gunther—Diamond 2003.

31 Ziegler et al. 2025, 253.

32 Riegler et al. 2025, 253.
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a partja szamara, sot, ha ezeknek nem felel meg, tavol tartja magat
a digitalis politikai csataterektol.

Partok atalakulasa — a digitalis kor és a populista korszellem
sikeres 4j politikai szereploi

A nyugati politikatudomany, valamint a politikai publicisztika vilaga-
ban egyarant a populistanak mindésitett politikai szereplék tamoga-
tottsaganak novekedése az egyik kozponti kérdés. A populizmus poli-
tikai sikere mar nemcsak atmeneti kilengésnek, hanem strukturalis,
valaszt6i magatartast, partrendszerek eréviszonyait, szociologiai ka-
rakterjegyeket is felmutato atalakulasnak téinik.?® A korabbi pontokban
bemutatott folyamatok egyszerre jelenthetik a populizmus er6s6désé-
nek okat, illetve érvényestilésének és kiterjedésének politikai keret-
rendszerét.

A populizmus dichotém felfogasa szerint az elit és a valasztok kozott
torés alakul ki®* a fokoz6do egyenlétlenség, a gazdasagi szerkezet val-
tozasa, a kékgalléros munkasosztaly statuszvesztése, az oktatas atala-
kulasa, tovabba az etnikai és vallasi struktara atalakulasa, a globaliza-
ci6 nemzeti kereteket felold6 hatasa miatt.®> Ebben a konfliktusban
azok tudnak érvényesiilni a populista logika, politikai eszkoztar men-
tén, akik képesek a ,vesztesek” dont6 tobbségének tamogatasat elnyer-
ni. Ez tobbféle mdédon megvaldsulhat, igy a populizmusnak ,kiilonb6z6
arcai” lehetnek. A tarsadalmi konfliktusokat és kiilonbségeket osztaly-
alapon értelmez6k baloldali alternativat vazolhatnak fel. A kulturalis
kotelék altal osszefogott kozosség, a nemzet nevében fellépdk a jobb-
oldalon jelentkeznek 4j szereploként. A nép, a politikai kozosség a szu-
verén hatalom forrasaként értelmezése pedig sajatos demokraciaviziot
eredményezhet, ami a masik két irAnyzathoz hasonléan teremti meg az
elit elleni fellépés eszmei alapjait.®® Utdbbi két iranyzat sajatos metsze-
tét azonositottak ,technokrata populizmusként”, amely kormanyzati

33 Kriesi 2026.

34 Mudde 2004; Pappas 2019.
35 Kriesi 2026, 4-13.

36 Mény-Surel 2002.



6. EVFOLYAM - 2. SZAM

68 HAJDU ANDRAS

poziciébdl a dominans liberalis demokracia paradigmajaval szembeni
alternativa képzésre is kisérletet tehet, amire példaként Csehorszagot
és Magyarorszagot is szoktak emliteni.?’

Taggart szerint® a politikai verseny jellege ennél is 6sszetettebbé
valt a 2010-es évtizedben. Meger6sddtek olyan politikai szereplék, akik
nemcsak a populista ideologia vagy stilus révén érnek el valasztasi
sikereket és konfrontaldédnak a fésodorhoz tartozo elittel, hanem at-
1épik, s6t tagadjak azokat a formalis és informalis kereteket, amelyek
korabban meghataroztak a politikai cselekvést. Az unpolitics®® logikajat
kovetd szereplé nem a politikaval szembeni apatiat, csalédast fejezi ki,
nem is a klasszikus politikaboél torténd kivonulas messianisztikus al-
ternativajat hirdeti, hanem a valaszték korében jelentkez6 elit- és rend-
szerellenes érzetre tamaszkodva a fennall6 politikai keretek ledonté-
sére torekszik. Taggart értelmezésében az unpolitics kiteljesedése volt
Donald Trump és Jair Bolsonaro elntksége, a Brexithez vezet6 Gt a brit
politikaban, valamint Boris Johnson miniszterelnoki idé6szaka. Ezek
a politikai szereplok felerésitettek és egy ideig felhajtoeréként be is
csatornaztak a valasztok nagyon erételjes elitellenes érzéseit, amit a
korabbi formalis és informalis keretek megtagadasaval, ledontésével
értek el.*® Kelet-Kozép-Eurépaban az unpolitics-logika és -viselkedés
képvisel6jének tekinthetjiik a szlovak miniszterelnoki poziciéig (2020—
2021) emelkedo6, ugyanakkor ,orok rendszerellenes” Igor Matovicot vagy
a késbbb megsemmisitett, 2024-es roman elndkvalasztas els6 fordulo-
jat megnyer6, vallasi miszticizmusra is épit6é Calin Georgescut.

Az unpolitics logikajat érvényesitd politikusok a felsorolt példak
alapjan egyarant képesek hossza torténelmi malttal rendelkez6 partok
atformalasara és teljesen Gj politikai projektek felépitésére. Magyaror-

37 Havlik 2019.
38 Taggart 2018; Taggart 2022.

39 Az unpolitics fogalommal kapcsolatban érdemes réviden kitérni arra a kérdésre, hogy olyan
fosztoképzos kifejezés, amely tukorforditasban a politika vilagan tuli aktivitast jelent, al-
hogy nem apolitikus, a politika tagadasat, politikatoél torténd elfordulast hatarozott meg
a fogalom tartalmaként, hanem egy politikai logikat és viselkedésmodot, ami viszont csak
a részletesebb definici6é soran valik ismertté. Az unpolitics jelenséggel kapcsolatos politi-
katudomanyi vita, gondolkodas jelenleg a populizmusirodalom részét képezi, azonban az
utobbi évek politikai folyamatai, a tanulméanyban is emlitett politikusok valasztasi sikerei,
kormanyzasa miatt a kovetkez6 idészak egyik kozponti, 4j kutatasi iranya lehet az aktualis
tarsadalmi és politikai folyamatok megértésével kapcsolatban.

40 Taggart 2024, 3-4.
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szagon a 2024-es EP-valasztast kovet6en nem az 6nallé politikai modell
épitését hirdet6, inkumbens poziciéban 1év6 Fidesz—KDNP, hanem Ma-
gyar Péter és a Tisza Part valt az unpolitics érvényesit6jévé. Egyuttal az
unpolitics Gtja tint olyan lehet6ségnek, amely képes az dnmagat kor-
manyzati szerepben is a liberalis f6sodor paradigmajan kivil helyez6
Fidesz—KDNP-vel szemben megfogalmazott szerteagazo kritikakat, va-
lasztoéi ellenérzéseket egyetlen kihivoé mogé koncentralni. Az unpolitics
magyarorszagi kiteljesedésére kiillonleges lehetéséget biztositott, hogy
2022 masodik felétdl a korabbi pontban bemutatott polikrizis hatasa-
ra a magyar gazdasag éveken at hazodoé idészakban gyakorlatilag stag-
nalt. A névekedés ugyanis nemcsak kozvetleniil a jovedelmi helyzeten,
hanem altalanossagban a lehet6ségek, az érzet, a szolgaltatasok mind-
ségének érzékelésén keresztiil is befolyasolja egy kozosség gondolko-
dasat.*! A novekedés lassulasa vagy hianya pedig ezeket a szemponto-
kat negativan befolyasolja a valasztok korében. Ennek kovetkeztében
az unpolitics-logika megjelenése és érvényesiilése a partrendszer, a va-
laszt6i magatartas, a politikai elit drasztikus mértéka atalakulasara
nyitott teret a 2026-0s valasztas esetében.

Bevonasra, élményre és szorakoztatasra épiilo
politika

Az 1980-as és 1990-es évek egyik népszeri témaja volt az infotainment-
jelenség??, amely a kozéleti hireket és magat a politikat is a bulvarmé-
diabdl, mas szérakoztatoipari agazatokboél atemelt eszkozokkel probal-
ta Gjraértelmezni, illetve a megvaltozott médiakornyezetben verseny-
képessé tenni mas tipusu tartalmakkal szemben.*®* A 2010-es években
gjra jelent6sebb figyelem iranyult erre a témara olyan politikusok si-
kereinek hatasara, mint példaul Donald Trump vagy Justin Trudeau,**
valamint a kozosségimédia-feliiletek informacioészerzésben és -terjesz-

41 Susskind 2024.

42 Branston 1993; Brants—Neijens 1998.
43 Street 2011, 235-282.

44 Marinov 2020, 1-3.
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tésben betoltott egyre er6sebb szerepe miatt, amihez a média vilaganak
mas szerepl6i is alkalmazkodnak.

Az el6z6 pontban targyalt folyamatok, valtozasok bemutatasa azért
érdemel fokozott figyelmet, mert érzékeltetik, hogy a politikai verseny-
ben kiilonosen fontossa valt a bevonas érzetét keltd, szorakoztatod tar-
talomként is versenyképes, élményt nyiGjtdé események és tizenetek
biztositasa, amelyek egyuttal a hétkoznapok tapasztalataihoz is kap-
csolédnak. A 2026-os valasztas kampanya soran ez a szempontrendszer
er6sebbnek és jelentésebbnek bizonyult szamos korabban politikai
er6forrasként értelmezett adottsaghoz képest (pl. tapasztalat, helyi
szervezeti beagyazottsag, hosszabb id6tavon kialakult széles kor is-
mertség). Kiilonosen értékesnek tlintek azok az akciok, események,
amelyek a digitalis térben is jol érvényestultek. Ez mar nem 6nmagaban
az infotainment-logikat kovetd, bulvar vilagabol is merit6 politikai stra-
tégia, hanem olyan gondolkodasmod, amely felismerte, hogy a politika
a 2020-as évekre nem a szérakoztatoipartol elkiiloniilve, .felette lebeg-
ve” létezik, hanem annak minimum a versenytarsa, s6t bizonyos va-
lasztok gondolkodasaban annak részeként is miikodhet.

Ezt a valtozast érzékelve a Tisza, a Fidesz—KDNP és Mi Hazank is
sajatos, komoly er6forrasokat megmozgatd, egyuttal erre az igényre
reagalo valaszt adott. A Tisza Part az ellenzéki aktivistak onszervez6-
dését rendezte halézatba, a Fidesz—KDNP az online politikai aktivitast
igyekezett struktiiraba szervezni, ahhoz egyuttal élményeket és moti-
vaciot biztosité rendezvényeket kapcsolni, a Mi Hazank pedig lényegé-
ben egy sajat sorozatot forgatott a part kozponti tizeneteinek, élet-
érzésének kifejezésével. A tovabbi, orszagos listat allito, de parlamenti
kiiszobt6l messze elmaradé partok (DK, MKKP), illetve az egykori par-
lamenti ellenzéki partok erre a kihivasra érdemi valaszt nem adtak, igy
tevékenységiik elemzésétél a tanulmany tovabbi részében eltekintiink.

45 Wirz—Zai 2025.
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Tisza Part: Tisza Szigetek onszervezdodeése és halozatba
rendezése

A Tisza aktivistairol orszagrésztél fiiggetleniil hasonlé profilt rajzoltak
terepkutatasok, mélyinterjak, nyilvanos szakértdi elemzések soran. Az
aktivistak kozil sokan hosszabb ideje nem talaltak sem karrierben,
sem maganéletben a helytiket, életutjuk vagy karrierjiik megakadt a 40-
es vagy 50-es éveikben. Korabban politikaval eltér6 intenzitassal fog-
lalkoztak, azonban 2024 tavaszatol a Tisza Szigetekben olyan lehet6-
séget lattak, ami nemcsak az orszagos politikai er6viszonyokat rajzolja
at, hanem a sajat életiiknek is 4j célt, Gj dinamikat ad. Ennek a rétegnek
a Szigetekben torténd szerepvallalas és a folyamatos politikai aktivitas,
tajékozodas valt az életévé. Annak hatasara, hogy egy telepiilésen tobb
Sziget is miikddhetett mindenki olyan kézeghez kapcsoloédhatott, amely-
nek Osszetétele szamara szimpatikusabb volt, vagy egyszertien fizika-
ilag elérhet6bbnek tiint. Ezek a csoportok fokozatosan kozosséggé val-
tak, amelynek tagjai 2024 tavaszatol rendszeresen talalkoztak. Ha nem
volt konkrét politikai tigy, amit felkaroltak volna, akkor csak egyszerii
kozosségi programokat szerveztek maguknak hétvégére (pl. bogracso-
zas, kavicsfestés). A 40-es és 50-es generacidhoz fokozatosan idésebbek
is kapcsolodtak, akik a késébbiekben biztositottak a folyamatos online
és koztertuleti jelenlétet, illetve amikor sziikséges volt, a kritikus mé-
reti tomeget is.

2025-re a Szigetek vilaga nemcsak politikai értelemben, hanem ma-
ganéletben és szabadid6-eltoltés tekintetében is potlékka, eszkozzé
valt olyanok korében, akiknek egyébként is volt szabadideje és politikai
aktivitasba csatornazhato energiaja. Ezt az energiat flizték, vezették be
egy valasztOkeriileti szint(i halézatba 2025 els6 félévében. A folyamat
konfliktusokkal is jart, azonban a ,politikai amatérok” hattérbe szori-
tasa sem torte meg a Szigetek energiajat. Ebb6l a szempontbdl sikeres
dontés volt, hogy a partot gyakorlatilag bezartak, a Szigetekb6l mégis
kialakitottak egy olyan aktivista hal6zatot, amit 2025 6szét6l (a jelolt-
allitasi szakaszra) mar kozpontilag tudtak mozgatni. A jeloltallitassal,
majd az egyéni jeloltek kampanyanak inditasaval pedig 4j lendiiletet,
Gjabb érdekességet biztositottak a tamogatodiknak. Akiknél esetleg va-
lamilyen konfliktus jelentkezett, azokat is igyekeztek megtartani, bi-
zonyos esetekben billegbnek tekintett valasztokeruletbe iranyitva éket
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(pl. Budapestrél vagy Pest megyei valasztokeriiletekb6l Nograd 1-be),
ezaltal fenntartva az elkotelez6désiiket és aktivitasukat.

A Szigeteknek tovabbi energiat adott, hogy egy id6 utan vallalkozék
is felttintek a korukben. Ez a vallalkozo6i réteg Gj lehetGséget azonositott
a Szigetekben, valamint a Tisza Partban, ahol nemcsak elmondhatta
sérelmeit, hanem meger6sodott abban is, hogy drasztikus valtozas sziik-
séges az orszagban, amelynek bekovetkezése esetén szamara is Gj le-
het6ségek nyilhatnak.

Mindezek 2025 masodik felében értek Ossze egy torténetté. A Szi-
getekben voltak nagyon elkotelezett 40-es, 50-es éveikben jarok, akik
a politikai aktivitasban talaltak Gj célt, amiért minden energiajukat
mozgositottak. Mellettiik megjelentek az ellenzéki érzelm@ id6sebb,
nyugdijas aktivistak, akik idével kritikus tomeget biztosithattak a Szi-
geteknek. Ez pedig kiegésziilt egy helyi vallalkozoi korrel, akik az ak-
tivitashoz, majd a konkrét kampanyhoz sziikséges anyagi er6forrast
nyujtottak, tovabba a Fideszt6l elfordultak a helyi politikai élet szer-
vezéséhez sziikséges tudast is biztositottak. Mindezt 2025 6szére va-
lasztokertileti halézatta formaltak, s6t, amennyiben sziikségesnek tiint,
valasztokeriletek kozott is mozgattak embereket. igy az Odnkéntes ala-
pon, az alulrél épitkez6 politikai aktivitas romantikajat megtartva, szer-
vezett, kozpontilag iranyithato struktaraba terelték a Szigetek tagsagat.

A Szigetek Osszekapcsolasa, illetve a helyi er6viszonyok megfordi-
tasa kapcsan kozponti szerepet kapott Téth Péter kampanyfénok va-
lasztasi gy6zelem utani Partizan-interjaban® kifejtett virushasonlata.
Magyar Péter, valamint mas, Tiszahoz kot6d6 szereplék (pl. Kéri Laszl6,
majd a part frontpolitikusai) orszagjarasanak az lett a célja, hogy a leg-
kisebb telepiilésekre is eljussanak olyan logika mentén, hogy a kozvet-
len kornyezetben a lehet6 leger6sebb hatast valtsak ki. Toth Péter
nyilatkozata megerdésitette, hogy minden eszko6zt, az orszagjarast, a ma-
gantulajdont ingatlanokra kihelyezett plakatokat, a postaladakba szort
anyagokat, a standolasokat egyarant ugy szervezték, hogy mindenhol,
koztertileten is lathatok legyenek, aki pedig talalkozik veliik és befo-
gadja, mint egy virust, terjessze az lizenetiiket.

Ez a szempontrendszer sok tekintetben idézi a Jobbik 2009-es és
2010-es, a part kozponti arcaival megvalo6sitott, nagyon sok, kistele-

46 Partizan 2026.
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pulésekre is elér6 lakossagiféorum-sorozatat,” azonban ez annal is ki-
terjedtebb, tudatosabb. A Jobbik akkor arra épitett, hogy olyan helyek-
re viszi el vezetd politikusait, els6sorban Morvai Krisztinat és Vona
Gabort, ahol lehet, hogy a rendszervaltas 6ta egyetlen kampanyban
sem jart orszagos partvezetd. Ez 6nmagaban is izgalmas helyi tigy ah-
hoz, hogy 80-100 f6 megjelenjen, akik koziil ha csak a valasztok fele
olyan szinten elkotelezoédik, hogy ismer6sei korében is felvallalja véle-
ményét, akkor mar tobbet 1éptek elére, mint egy orszagos plakatkam-
pannyal vagy televiziés hirdetésekkel. A Tisza annyit valtoztatott a Job-
bikhoz képest, hogy nagyon er6s online, majd 2025-t6] koztertleti
»eléhangolast” végzett, amire aztan politikai eseményeket szerveztek.
A helyszinek kozott kombinaltak azokat a kisebb telepiiléseket, ame-
lyek a ,virus terjesztése” szempontjabdl bizonyultak fontosnak olyan
nagyobb varosokkal, amelyek révén pedig az er6t, a lendiiletet és az
esélyességet tudtak sugarozni. A kulcsfontossagtinak itélt valasztoke-
riiletekben (pl. Békés 4., Jasz-Nagykun-Szolnok 4., Somogy 3.) Magyar
Péter akar 5-6 alkalommal is megjelent csak a kampany soran.

A digitalis térben mar 2024-ben érzékelhet6 volt, hogy a Tisza hivei
rendkiviil aktivak a mar létez6é helyi csoportokban, emellett magan-
profiljaikon is folyamatosan és politikai szempontbél tudatosan kom-
munikalnak. Az intenziv kommunikaciéban jelentds szerepet kapott
a személyes szal. 2024-t6] folyamatosan és tudatosan fejtettek ki va-
lamilyen negativ élményt, tapasztalatot az egészséguigy, az oktatas vagy
altalanossagban a kozigazgatas miikodésével kapcsolatban. Ennek ke-
retében nemcsak azt részletezték, hogy valamilyen szolgaltatast nem
az elképzelt szinvonalon kaptak meg, hanem azt is, hogy a miikodési
zavar két tényez6re vezethetd vissza: nincs elég pénz a mikodéshez
a korrupci6é miatt; rendszerszinti a hiba, mert rossz emberek hoznak
dontéseket, és sok esetben a végrehajtok sem a megfelel6 emberek. Ez
valt a ,nem miikod6 allam” tiszas lizenet személyes dimenziot is tar-
talmazé megtestesiuilésévé. Az online térben kialakitott hangulatot
azonban kozterileti jelenlétté is at kellett alakitaniuk.

A Tisza Szigetekben az el6z6 ponton bemutatott folyamat hatasara
nagyon sok olyan ember gytilt 6ssze, akiknek viszonylag sok szabad-
ideje volt, amit akar anyagi raforditas tarsasagaban is hajlando volt

47 Bir6 Nagy—Roéna 2011, 246-250.
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a Tisza rendelkezésére bocsatani. Amikor ezek az emberek nem dolgoz-
tak, 2024-ben és 2025 els6 felében valamelyik Sziget aktivitasaba kap-
csolodtak be, 2025 6szét6l pedig a terepen voltak. Hatékonyan valosi-
tottak meg a nagyvallalati identitas- és brandépités tertiletér6l hozott
gyakorlatokat, amelyek révén a Szigetek aktivistai mar nemcsak sajat
zart kozegiikben vagy az online platformokon voltak aktivak, hanem
a nyilt utcan is. Biiszkén viselték a logés kabatot, pulévert, nyakba
akasztot, és alltak a pultok mogott. Ugy viselkedtek, mintha egy val-
lalati termék bemutatoéjat valdsitanak meg, vagy egy munkalehet6sé-
geket kinalé expén vennének részt, csak politikai tartalmat kozveti-
tettek. Korabban a magyar politikaban az volt a tapasztalat, hogy az
ilyen tipusu, tizleti életbél importalt marketingeszk6zok csak korlato-
zott hatékonysaggal érvényesiilnek. A Tisza kampanyanak egyik Gj-
donsaga volt, hogy ezt az identitasépité munkat sikeresen végezték el,
sok aktivista esetében viszonylag roévid id6 alatt.

Az elkotelezett és lelkes aktivistakat 2025 6szét6l rendezték fesze-
sebb rendszerbe, aminek az is volt a célja, hogy a kampany utolso6 fa-
zisara a kozterileteken is tobbségnek mutassak magukat. Mindent
a lathatosagnak és az erdteljes latvanynak rendeltek ala. Aki éppen
nem dolgozott a munkahelyén, az pultozott vagy alairast gyGjtott 2026
februarjatél. A legfontosabb eseményekre (pl. alairasgyijtés kezdete
februarban) néhany pontra koncentraltak valamennyi embertiket, hogy
még er6sebbnek tiinjenek. Bar a beszamolok szerint sok valasztokerii-
letben nem voltak nagyon sokan, de arra figyeltek, hogy a koztereken
(pl. piacok, forgalmas csomoépontok, fétér) folyamatosan jelen legyenek.
Ehhez biztositott a kritikus létszamot az el6z6 pontban jellemzett nyug-
dijas réteg, akiknek még tobb szabadideje volt, mint a 40-es és 50-es
rétegnek.

2026 tavaszan mar Magyar Péter eseményeit is ennek a logikanak
a mentén szervezték. A kisebb telepiiléseken napkozben szervezett
eseményeit harom réteg kovette jelent6sebb létszamban a helyszinen.
Nyugdijasok, akik feltehet6en korabban is ellenzékiek voltak, és raér-
tek megjelenni ezeken az eseményeken. Helyi kisvallalkozok, akik ma-
guknak szervezik a munkarendjiiket, igy részt vehettek délelétt vagy
koradélutan tartott eseményeken. Kozépiskolasok, akiknek szintén
szabad a délutanja. A kisebb teleptilések koradélutani eseményeit a Ti-
sza egy id6 utan mar tudatosan szervezte kozépiskolak kozelébe annak
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érdekében, hogy a lehet6 legtobb fiatalt tudjak felmutatni az é16 koz-
vetités soran. Ennek hatasara az online térben kialakitott helyzetet és
érzetet a koztertiletekre is atforditottak, er6forrasaikat sok vallalkozoéi
eloéleta jeloltjik (pl. Békés 3. — Raki Zsolt; Somogy 4. — Csatari Erné;
Veszprém 2. — Forsthoffer Agnes), raadasul helyi szinten is tudatosan,
110 szazalékos hatékonysaggal koncentralta a sziikséges eseményekre
és telepiilésekre.

Osszegezve a Tisza Szigetek miikodtetése, majd struktiiraba szerve-
zése egyszerre jelentett eszkozt a bevonas érzetének megteremtésére,
élmény és szérakoztatas nyudjtasara, amelyekhez lokalis szempontokat
is kapcsoltak.

Fidesz—KDNP: Harcosok Klubja és Digitalis Polgari Kérék

A Fidesz 2025 tavaszan inditotta el aktivistataboranak latvanyos szer-
vezését és mozgositasat az online feliileteken. Bar mas eurépai és hazai
modellekhez igazodva a part korabban is fenntartott mozgositasi csa-
tornakat annak érdekében, hogy az online térben is szervezett, hata-
rozott politikai er6ként jelenjen meg, azonban a 2024-es kampany, majd
az azt kovetd id6szak arra 6sztonozte a kormanypartokat, hogy egyszer-
re adjanak 4j lendiiletet és biztositsanak nagyobb organikus tamogat6
hatteret a kommunikaciéjuknak, kiillonosen a k6zosségimédia-feli-
leteken. Ennek a folyamatnak valt els6 allomasava a Harcosok Klubja
(HK), amelyet Orban Viktor hirdetett meg. Az eredetileg WhatsApp-
csoportként miikodé online kdzosség feladata kiillonb6zoé tartalmak
melletti kiallas volt interakciok formajaban, 1ajk, hozzaszoélas vagy a
tartalom megosztasa révén. A nagy HK-csoportba kezdetben meghi-
vasos alapon lehetett bekertiilni, ahol aztan folyamatosan érkeztek a
tagoknak sz6l6 feladatok, illetve egy id6 utan Orban Viktor rovid hely-
zetértékelést, aktualis eseményekkel kapcsolatos véleményét is meg-
osztott tamogatodival ezen a csatornan. A HK-aktivistak szamara 2025.
majus 18-an tartottak az els6 személyes részvétellel zajlé nagyobb
eseményét a budapesti BOK Sportcsarnokban ,Harcosok klubja —
A kezdet” néven, amely nemcsak (j arculatot vezetett be a korabbi
Fidesz-, illetve kormanyzati eseményekhez képest, hanem a felszélalok
korével azt is elérevetitette, hogy milyen iranyba indul el a part kom-
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munikacidja a kovetkezd bb egy éves idészakra. Orban Viktor mellett
a HK frontharcosai kozé tartozott a Fidesz tobb meghatarozé politiku-
sa (Lazar Janos, Menczer Tamas, Gyoparos Alpar, Szentkiralyi Alexand-
ra, Szijjarto Péter), akik mellett gyakorlatilag egyenrangua partnerként
jelentek meg kormanyparti politikai influenszerek (Apati Bence, Bohar
Daniel, Filep David, Sebestyén Janka). A korabban t&bb szempontbél is
két ,kilon vilagként” értelmezett kozeg kozvetlen 6sszekapcsolodasat
az a cél valtotta ki, hogy a k6zosségi médiaban minél szélesebb korhoz
és lehet6leg minél er6sebb tamogatast sugall6 tartalmak keretében
jussanak el a Fidesz és Orban Viktor tizenetei. A HK-aktivistak szama-
ra 6sszel két ,edz6tabort” is hirdettek (2025. szeptember 13—-14.: Sator-
aljaGjhely; 2025. oktéber 18—19.: Zanka), amelyek célja egyszerre volt
az aktivistak digitalis képzése, motivalasa, tovabba az orszag kiilonbo-
z6 pontjain tevékenykedok kozotti személyes kapcsolat kialakitasa. Az
6sz masodik felére azonban a Harcosok Klubja fokozatosan egy masik
kezdeményezés hatterébe kertilt, amely a Digitalis Polgari Koérok nevet
kapta.

A Digitalis Polgari Korok szervezésének sziikségességét 2025-6s tus-
vanyosi beszédében fejtette ki Orban Viktor. A Digitalis Polgari Korok
célja meghirdetésekor kettds volt: tematikusan szervezett online ko-
zOsségi keretek biztositasa a kormanypartiaknak, ahol nemcsak in-
formaciot cserélhetnek, vitatkozhatnak egymassal, hanem érveket is
gyljthetnek mas feliileteken zajlé vitakhoz. Az egyes szamu Digitalis
Polgari Kort szamos tovabbi, tematikusan és személyes kapcsolatok
mentén szervez6d6é DPK kovetett (pl. Gazdak, Sportolok, Néi, Vidéki,
Kiilhoni magyarok, Gazdalkodj okosan, Allatvédelmi, SzO6lész-borasz),
amelyek személyi kor tekintetében a HK eseményein mar formal6doé
logikat kovették. A DPK-k alapitéi kozott vegyesen szerepeltek politi-
kusok (pl. Orban Viktor, Szentkiralyi Alexandra, Gyoparos Alpar, Kocsis
Maté, Nagy Istvan, Domotor Csaba, Kovacs Zoltan), politikai influen-
szerek (pl. Bohar Daniel, Deak Daniel) és a klasszikus, politikai aktivitast
kifejt6 civilek, értelmiségiek (pl. Oberfrank Pal, Mathé Zsuzsa), el6-
adomiivészek (pl. Gregor Bernadett, Muri Eniké, Nagy Fer6), sportolok
(pl. Baji Balazs, Nagy Laszlo, Nagy Timea, Juhasz Roland), celebek (pl.
Schobert Norbert, Rubint Réka, Dopeman). A DPK-k egy része, illetve
az altaluk szervezett rendezvények a kés6bbiekben 6nall6é alkampany-
hoz hasonlé szerepet is betoltottek, amelyek koziil a legnagyobb figyel-
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met a Kocsis Maté frakciovezet6hoz kapcsoldédo Zebra DPK eseményei
kaptak. Bar 6nallé formatumként indult, fokozatosan szintén 6nallo
alkampanyhoz hasonl6 szerepbe keriiltek Lazar Janos nyilt utcaféru-
mai, a Lazarinfok is, amit jelzett, hogy 6nallo, Lazarinfé Digitalis Pol-
gari Kor is létrejott.

2025. szeptember 20-an Budapesten, a Papp Laszlé Sportarénaban
tartottak a Digitalis Polgari Korok els6 talalkozojat, a CPAC mintajara
szervezett politikai gytlést, ahol a kiilénb6z6 jobboldali szervezetek
bemutatkozasa, kisebb események keveredtek a nagyobb volument
szinpadi, kozéleti kerekasztal-beszélgetésekkel és politikusi beszédek-
kel. 2025 novemberétdl orszagos DPK-talalkozok sorozata kezdddott,
amelynek eseményei a szeptemberihez képest kisebb volumenben, de
hasonlé koreografiaval, szombatonként, sportcsarnokokban kertiltek
megrendezésre. Mindezzel parhuzamosan teleptilési és valasztokertiile-
ti szinten is szervez6dtek DPK-k, amelyek szerepe mar nem az orszagos
napirend befolyasolasa, hanem a Fidesz tamogatéinak online térben
torténd orientalasa, az aktivistak ,fajsulyanak” novelése volt a k6zos-
ségi médiaban.

Osszegezve a DPK-k célja az online jelenlét erésitése mellett élmény,
szorakoztatas és politikai gondolatmankok biztositasa volt a tamogatok
szamara.

Mi Hazank: Bilinvadaszok népszertisége

2025 tavaszan indult a Blinvadaszok nevi{i YouTube-csatorna, amely
a Mi Hazank XV. keruileti onkormanyzati képvisel6je (egyuttal 2026-ban
egyéni jeloltje a Budapest 13. valasztokeriiletben), Bartal Andras altal
vezetett, a magyar radikalis jobboldali szubkultiraban a 2000-es évek
kezdete 6ta meghatarozé6 Magyar Onvédelmi Mozgalombél toborzott
csapat akcioit mutatja be. A Blinvadaszok olyan eseteket szemléltettek,
illetve olyan helyzetekben léptek fel, ahol az igazsagérzet a jogrendszer
hianyossagaival vagy lasstisagaval uitkozik. Kivalasztott eseteik a Mi
Hazank rendparti vilagképével torténé iitkozések, a ,magara maradt
kisember” és jogrendszer ellentétét fejezik ki: illegalis lakasfoglalok,
allatkinzok korili konfliktusok, a ,dugulaselharité6 maffia” aldozatai
vagy hitelkarosultak jelennek meg miisorukban. igy a sorozat egyszer-
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re nyujtott politikai gondolatmankokat és adott szérakoztatodipari ter-
mékekkel versenyképes tartalmat is, aminek ismertségét és sikerét
jelzi, hogy a part kozteriileti plakatkampanyaban is meghatarozoé sze-
repet kapott.

Elovalasztas Gj formaban és Gj céllal

A politikai kampanyok 4j szakaszanak, elemének tekintett el6valasz-
tasok iranti érdekl6dés jelentdsen novekedett a politikatudomanyban,
ami eddig els6sorban szabalyozasi kérdésekkel, az érintettek esetében
jelentkez6 lehetséges elényokkel, valamint a parttagsag bels6é dinami-
kajara gyakorolt hatassal foglalkoz6 kutatasokat eredményezett. Az
eurdpai elbvalasztasok sajatossaga, hogy nem allami szinten szaba-
lyozott politikai versenyt jelentenek, kereteit a partok szabadon ha-
tarozhatjak meg. Emiatt az el6valasztasoknak szamos megvalositasi
lehetésége van (pl. nyitott/zart jelolti kor, helyi vagy orszagos jelolt
kivalasztasa, csak tagok szavaznak vagy szélesebb kor szamara bizto-
sitjak a részvétel lehet6ségét), amelyek eredményezhetnek fokozott
figyelmet és 0j lendiiletet az érintettek szamara, okozhatnak viszont
nehezen kezelhet6 problémakat is. A tilsagosan nyitott elévalasztas
példaul azt az érzetet is kivalthatja a parttagokban, hogy a még meg-
maradt befolyasukat is elveszitik.*® Emiatt az el6évalasztas egyszerre
jelent lehet6séget és kockazatot a partok szamara, amiket az aktualis
magyar ellenzéki szerepl6k mas modon kezeltek 2021-ben és 2025-ben.

A magyar politikaban a 2010 utani idészakban fokozatosan feler6-
sodtek azok az érvek, amelyek el6valasztas révén tervezték egy Gij Orban
Viktor-ellenes, széles szovetség kialakitasat. 2021 szeptemberében és
oktoberében tartottak az els6 jelentds, az akkori ellenzéki partok don-
t6 tobbségére kiterjed6 elévalasztast, egyszerre igazodva az ellenzéki
kooperaci6 kényszertiségéhez, kifejezve ugyanakkor az ellenzéki szo-
vetségben részt vevok sokszinliségét és tiszteletben tartva a korabban
kialakult er6viszonyokat.*® A két fordulé soran mozgoésitott 6sszesen
kozel 800 ezer valaszto részvételével zajléo eseményt a médiaban késébb

48 Villaplana—Megias—Barbera 2025, 86—89.
49 Hajdua 2022, 89-92; llonszki—Vajda 2024, 60—61.
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is a 2022-es ellenzéki kampany legsikeresebb kezdeményezéseként ér-
tékelték, hosszabb tavon mégis megoszténak bizonyult orszagos és
helyi szinten is, tovabba az akkor felszinre keriilt Marki-Zay Péter—DK—
Jobbik konfliktusrendszer a teljes kampanyidészakra fennmaradt.>°

A 2024-es EP-valasztas utan jelentdsen atalakult magyar partrend-
szerben Gjra kozponti kérdéssé valt, hogy az ellenzék milyen modon
dont a verseny kozponti terepének szamit6 egyéni valasztokeruletek-
ben®! indul6 jeloltekrdl, illetve lesz-e barmilyen kooperaci6 a Tisza és
a tobbi ellenzéki part kozott. A Tisza Part végiil azt a dontést hozta,
hogy mas ellenzéki partok aktiv politikusait nem engedi be a jeloltjei
kozé akkor sem, ha 2022-ben megnyerték valasztokertletiiket, viszont
szervez egy sajat, szirt személyek részvételével zajlo el6valasztast, ami-
re 2025 novemberében kertilt sor, végiil 104 valasztokeriiletben. A part
rendkiviil sziik tagsagi korét nem bovitették, ugyanakkor a Tisza Szi-
getekben koncentral6do, fentebb targyalt aktivistabazist, illetve a par-
tot korabban anyagilag tamogatékat az el6valasztas révén valasztoke-
ruleti struktaraba szervezhették. Tovabbi elényt jelentett, hogy a két
fordulo, az indulé személyek kore két hétig folyamatos témat szolgal-
tatott a médianak és a part szimpatizansainak, tovabba az el6z6 feje-
zetben targyalt bevonas- és élménykozpontii gondolkodasméd wGjabb
megjelenési formajava valt. A part sajat kozlése szerint a két forduléban
osszesen kozel 300 ezer valaszt6 vett részt, ami joval alacsonyabb 1ét-
szam a 2021-es értékekhez képest. Igy a Tisza 2025-6s elévalasztasa
egyszerre tobb funkciot betoltve, hatékonyan szolgalta a part kampa-
nyat. Elményt nyujtott tamogatoinak, biztositotta a média figyelmét
olyan témaban, amit a part diktalhatott, meger6sitette helyi lathato-
sagat és gyakorlatilag megpecsételte a korabbi ciklusok ellenzéki poli-
tikusainak sorsat.

50 Toéka 2022, 380-381.
51 Téth 2017, 44-45; Hajdu 2022, 87—-88.
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A lokalis elit hatalmi harca —
valasztokerileti kiizdelmek

A szoérakoztatas és a bevonas szempontjai mentén szervezett akciok
targyalasa soran mar megjelent a lokalis dimenzi6 jelentésége, amit az
egyéni valasztokeriiletekben zajlé verseny, illetve ott induld jeloltek
fejezhetnek ki a legteljesebben. A hivatalos feliileteken még mandatu-
mot szerzo jeloltekrol sem all rendelkezésre minden olyan adat, amelyek
felhasznalasaval teljes kor(i, empirikusan is stabil alapokra tamaszko-
do, generalis képet alkothatnank az orszagos listat allité partok egyé-
ni valasztokerileti jeloltjeir6l. Az elérhetd adatok inkabb a jeloltek
altalanos szociodemografiai profiljanak, illetve néhany, részletesebb
adatokat kinal6 valasztokertlet egyedi helyzetképének elemzését teszik
lehet6vé. Emiatt a tanulmany mar részletesebben ezt a kérdéskort nem
érinti, alaposabb bemutatasa tovabbi publikaciokat igényel.

A Fidesz—KDNP 41 Gj egyéni jeloltje els6sorban a helyi politikabol
(pl. polgarmesterek — Antal Szabolcs, HajdG-Bihar 3.; alpolgarmesterek
— Koénya Istvan, Békés 3.), a kormanyzatbél (pl. miniszterek — Hanko
Balazs, Pest 6.; allamtitkarok — Steiner Attila, Budapest 3.) és a kozigaz-
gatasbol érkezett (pl. kormanyhivatal vezeték — Takacs Arpad, Békés
1.; jarasi hivatal vezet6k — Cseh Tamas, Bacs-Kiskun 2.). A Tisza jelolt-
jei végzettség és korabbi foglalkozas, tevékenység alapjan négy nagyobb
csoportot alkotnak: vallalkozék, orvosok, helyben jelentés jogi mun-
kakort betoltok (igyvédek vagy onkormanyzati részlegeket vezetok),
korabban fegyveres testiileteknél szolgalok. A vallalkozé6i kor tovabbi
alcsoportokra bonthato: vidéki nagyvallalkozok, helyi kisvallalkozok,
transznacionalis cégek alkalmazottai és beszallit6i. Szintén a korabbi,
2010-2026 kozotti baloldali ellenzéki elitt6l eltérd karakterjegyik,
hogy a politikai el6élet szempontjabél is sokkal inkabb ,kisvarosiak”
a Tisza képvisel6i (legalabbis azok, akiknek a 2026-o0s kampany elétt
is volt politikai aktivitasa). Mig a korabbi baloldali partoktél bevett
gyakorlat volt (a DK és az MKKP 2026-ban is alkalmazta) févarosi és
nagyvarosi politikusok inditasa vidéki korzetekben, addig a Tisza tu-
datosan keresett meg és hozott helyzetbe olyan személyeket, akik ko-
rabban mar indultak valasztason és akar mandatumot is szereztek (pl.
Békés 1., Hajda-Bihar 6., Jasz-Nagykun-Szolnok 4.). A Mi Hazank jelolt-
jei kozott jelentds aranyt képviseltek kisvallalkozok, kistermeldk, akik-
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nek dont6 tobbsége nem a valasztokeriilete kozponti telepiilésén él és
dolgozik, viszont a helyi politikai életbe dnkormanyzati vagy megyei
kozgyltilési képviselbként mar élénken bekapcsolodott. A DK els6sorban
a parthoz hosszabb ideje kapcsolédo, helyi kotédéssel is rendelkezd
jelolteket inditott, akik koziil viszont tobb megyében is hianyoztak
a jelent6sebb helyi befolyassal rendelkez6, 2022-ben és 2024-ben még
a part jeloltjeként szerepl6 politikusok (pl. polgarmesterek).

Roviden 6sszefoglalva a valasztokeriiletek dontd tobbségében a lo-
kalis elitek kiizdelme érvényesiilt a 2026-os kampany keretében, amely-
ben a Fidesz—KDNP jeloltjei képviselték a politikai-intézményi elitet,
a Tisza jeloltjei az allam és a piac metszetét képez6 szférak elitjét, a Mi
Hazank és a DK jeloltjei pedig sajat szubkultarajukban alakitottak ki
maguknak meghatarozé szerepet. Ennek hatasara az egyéni valaszto-
kertileti kiizdelmek is jelent6sen atalakultak 2026-ra, egyszerre valtak
a tanulmany elsé pontjaban targyalt tarsadalmi valtozasok, valamint
a masodik pontban targyalt politikai logikat érinté Gj szempontok és
célok megtestesitbivé. Tovabbi részleteik feltarasa és bemutatasa Gijabb
kutatasok targyat képezheti.

Osszegzés

A 2026-as orszaggytilési valasztas kampanya a tarsadalomban, a kiilsé
és bels6 gazdasagi, politikai kortilményekben bekovetkez6 valtozasok
hatasara a korabbi b6 masfél évtizedtol jelentdsen kiilonbozé helyzet-
ben, hangulatban zajlott. A valtozasokra a Tisza Part, a Fidesz—KDNP
és a Mi Hazank eltéro, ugyanakkor egyarant a szérakoztatas, bevonas,
lokalitas szempontjai mentén megfogalmazott valaszt adott. A 2026-os
valasztas kampanyanak egyik fontos tapasztalata, hogy a magyar va-
lasztok mar nem onmagaban az infotainment-logikat koveto, bulvar
vilagabdl is merit6 politikai stratégiara rezonalnak, hanem olyan tevé-
kenységre, amely felismerte, hogy a politika a 2020-as évekre nem
a szorakoztatoipartdl elkiilontilve 1étezik, hanem annak minimum a ver-
senytarsa, sok valaszté gondolkodasaban akar annak részeként is mii-
kodhet. A Tisza Szigetek akcibi, a Tisza Part elévalasztasa, Magyar
Péter kampanykorutjai, a Fidesz—KDNP altal meghirdetett Harcosok
Klubja és Digitalis Polgari Korok, a Mi Hazankhoz kapcsolodé Binva-
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daszok egyarant erre a valtozasra adott valaszként jelentek meg a ma-
gyar politikaban. Azok a partok, amelyek az utébbi idészakban nem
tudtak hasonl6 akciét, tevékenységet kinalni a valasztok szamara, gyen-
ge eredményt értek el a valasztason, vagy az orszagos lista allitasaig
sem jutottak el. Tovabbi kutatasokat igényel annak feltarasa, hogy
mindez hogyan jelent meg az egyéni valasztokeriiletekben, milyen moé-
don jarult hozza a Tisza Part nagyaranya gy6zelméhez. A kampany
id6szakan talmutatd kérdés, hogy ez a logika milyen mértékben fogja
meghatarozni a 2026-o0s valasztast kévetéen kezd6dd Gj parlamenti
ciklust, hogyan lehet ezen keresztiil még fokozni a politika eljuttatasat
a valasztok hétkoznapjaiba.
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A magyar politikai kommunikacio kései
negyedik korszaka

The Late Fourth Age of Hungarian Political
Communication

Absztrakt

A tanulmany a magyar online kampanykommunikacié 2024 utani atalakulasat vizsgalja
a politikai kommunikaci6é negyedik korszakanak elméleti keretében. A kései negyedik
korszak fogalma a negyedik korszak végszakaszat jeloli, amelyben a korabban kialakult
digitalis kampanyfolyamatok telit6dnek, belso fesziiltségeik kiélez6dnek, részben elkiilo-
nil6 elemeik pedig kozos miikodési rendbe szervezd6dnek. A tanulmany a magyar digitalis
kampanyok torténeti fejlodését négy peribdusban rekonstrualja, majd strukturalt kvalita-
tiv 0sszehasonlitassal veti 0ssze a 2022-es orszaggytlési kampany digitalis dominancia-
fazisat a 2024 és 2026 kozotti idoészak kivalasztott eseteivel. Az elemzés négy dimenziéra
osszpontosit. Vizsgalja az intézményes és a grassroots-kommunikacio szervezett 6sszekap-
csolddasat, az él6, hosszu és rovid videds formak egymasra épiilését, a permanens és veze-
tokozponta kampany id6beliségét, valamint a kampany lathato és rejtett rétegeinek 0ssze-
fonddasat. A kivalasztott esetek a kommunikaciés mechanizmusok és a szereplék kozotti
kapcsolatok feltarasat szolgaljak, a jelenségek gyakorisagarol és valasztoi hatasarol azonban
nem adnak reprezentativ képet. Az elemzés arra utal, hogy a 2024 utani valtozas a korabban
is ismert kampanyelemek szorosabb szervezeti, kommunikacios és technikai 6sszekapcso-
lédasaban ragadhat6 meg. A politikai vezetok kommunikacio6ja, a tamogatoi haloézatok, az
offline mozgositas, a videos tartalomtermelés és a részben rejtett kampanytevékenység
mind szorosabb platformfiiggé rendszerbe szervezddott. A vizsgalt esetekben ez a Tisza és
a Fidesz eltér6 szervezeti modelljeiben, az egymasra épiil6 videds formatumokban, a kampany
id6beli kiterjedésében, tovabba a proxyoldalak, a jeldletlen MI-tartalmak és a nehezen azo-
nosithat6 terjeszték miikodésében valt lathatova. A tanulmany kovetkeztetése szerint
a kampanyintegritas vizsgalatanak a finanszirozas mellett a résztvevok, az elballitok, a ter-
jesztOk és a politikai felel6sség azonosithatosagara is ki kell terjednie.

Kulcsszavak: politikai kommunikacio, digitalis kampany, kései negyedik korszak, grassroots-
kommunikaci6, kampanyintegritas

1 Egyetemi docens, Szegedi Tudomanyegyetem Politologiai Tanszék.
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Abstract

This article examines the transformation of online campaign communication in Hungary
since 2024 through the framework of the fourth age of political communication. The late
fourth age denotes the final stage of the fourth age, in which established processes of
digital campaigning become saturated, internal tensions intensify, and partly separate el-
ements are integrated into a shared mode of operation. The article reconstructs the devel-
opment of Hungarian digital campaigning in four periods and uses a structured qualitative
comparison to contrast the digital dominance observed in the 2022 parliamentary election
with selected cases from 2024 to 2026. The analysis considers four dimensions: the organ-
ized integration of institutional and grassroots communication, the interconnection of live,
long-form, and short-form video, the temporality of permanent and leader-centred cam-
paigning, and the intertwining of visible and hidden campaign activity. The selected cases
identify communication mechanisms and relationships between actors rather than provide
representative evidence of their frequency or electoral effects. The analysis indicates that
change after 2024 lies in the closer organizational, communicative, and technological in-
tegration of established campaign elements. Political leaders’ communication, supporter
networks, offline mobilization, video production, and concealed campaign activities became
increasingly interconnected within a platform-dependent system. In the cases examined,
this configuration appeared in the different organizational models of Tisza and Fidesz,
interconnected video formats, the temporal extension of campaigning, and the use of proxy
pages, unlabeled Al-generated content, and difficult-to-identify distributors. The article
concludes that assessing campaign integrity must extend beyond finance to identifying
participants, producers, distributors, and those bearing political responsibility.

Keywords: political communication, digital campaigning, late fourth age, grassroots

communication, campaign integrity

A kampany atalakul6 szerkezete a magyar
online térben

A digitalis kampanyok magyarorszagi fejl6édése kozel harom évtizedes
torténeti ivben vizsgalhato. A parthonlapokra épiil6 korai jelenlétet az
e-mailes és SMS-alapa mobilizacio, majd a kozosségi oldalak fokozatos
térnyerése kovette.? A 2010-es évek masodik felére a Facebook a kam-
panyok meghataroz6 online terévé valt. A platform egyszerre kinalt
kozvetlen megszoblalasi lehetbséget a politikai szerepléknek, kompen-
zacios felliletet a médiaban gyengébb pozicidkkal rendelkez6 partok-

2 Danyi 2002; Kiss—Boda 2005; Téfalvy 2024.



A magyar politikai kommunikacio kesei negyedik korszaka 89

nak, valamint 4j eszkozoket a kovetok bevonasahoz és mozgositasidhoz.®
A digitalis kommunikaci6 ezzel fokozatosan a kampany kiegészit6 esz-
kozébodl annak szervez6 kozegévé alakult.

Ez a folyamat 2022-re mar kialakult formaban volt megfigyelhetd.
A vezetéi platformjelenlét, a vide6s kommunikacio, a személyhez kotott
megszolalasok és a halézati terjedés ekkorra tartésan beépiilt a magyar
kampanygyakorlatba. A 2021-es ellenzéki el6valasztas megmutatta a
digitalis térben zajl6 ellenségképzés és moralis szembeallitas identitas-
képzo6 erejét. A kovetkezo évi orszaggyiilési kampany pedig azt jelezte,
hogy egy kiils6 sokk rovid idé alatt atrendezheti a politikai vezeték
el6zetesen kialakitott tigystratégiait és kommunikacioés hangsulyait.*
A perszonalizacio, az affektiv kommunikacié és a gyors reaktivitas
tehat mar a 2024 elétti magyar digitalis kampany meghatarozé vonasai
kozé tartozott.

A kozosségi platformok jelentdsége ugyanakkor talmutat a politikai
tartalmak Uj terjesztési csatornain. Technikai architektarajuk alakitja,
hogy milyen kommunikaciés cselekvések végezhetdk el, milyen tartal-
mak szerezhetnek lathatésagot, és miként kapcsolodhat 6ssze az online
részvétel az offline politikai aktivitassal.® A politikai szereplék ezért
egyszerre rendelkeznek nagyobb kozvetlen kommunikaciés mozgas-
térrel, és valnak fligg6vé a platformok valtozoé feliileteit6l, algoritmikus
rangsorolasatol, tartalmi szabalyaitol és tizleti dontéseitdl. A kampany
ebben a kornyezetben technolbgiai, szervezeti és kommunikacios vi-
szonyok egyiittese.

A 2024-es eurdpai parlamenti valasztasi kampany ezen a hosszabb
fejlodési palyan jelentett fordulopontot. Magyar Péter gyors felemel-
kedése és a Tisza Part attorése megmutatta, hogy a platformokon meg-
szerzett személyes lathatésag rovid id6 alatt mozgalmi szervezédéssel
és partépitéssel kapcsolédhat 6ssze.b A valasztast kovetGen a vezetdi
kommunikacio, az orszagjarasok, a Tisza Szigetek hal6zata és a digita-
lisan koordinalt 6nkéntesség a folyamatos politikai miikodés részei
lettek. A Fidesz 2025-t61 a Harcosok Klubja, a Digitalis Polgari Korok

Bene—Farkas 2018; Bene—Somodi 2018; Lilleker et al. 2017.
Farkas—Burai—Bene 2024; Szab6 Palocz 2024.

Bossetta 2018; Theocharis et al. 2023.

Benedek 2026.
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és a visszatér6 videos formatumok létrehozasaval épitette tovabb sajat
mozgobsitasi rendszerét. A 2026-os orszaggytilési kampanyban igy mind-
két meghatarozo politikai oldalon szorosan 6sszekapcsolédott a poli-
tikai vezet®, a tamogatoi halozat, a tartalomtermelés és az offline ak-
tivitas.

A kampany technikai kornyezete ugyancsak atalakult. A generativ
mesterséges intelligencia gyorsabba és olcsébba tette a tartalmak el6-
allitasat, lehet6vé tette a megszolitasok nagyobb 1éptéki varialasat,
illetve bévitette az automatizalt kampanytevékenység lehet6ségeit.”
Ugyanekkor nehezebbé valt a politikai kommunikacié forrasanak, fi-
nanszirozasanak és felelésségi viszonyainak azonositasa. A digitalis
kampany szabalyozasi problémaja ezért mar a hirdetések ellen6rzésén
tal a fizetett kozvetitok, a célzott tartalmak, a platformszabalyok és
a részben rejtett kampanyaktivitasok atlathatésagat is érinti.® A kam-
panyintegritas ebben a tanulmanyban a kampanytevékenység forrasa-
nak, finanszirozasanak, szervezeti kapcsolatainak és politikai felel6s-
ségének azonosithatosagara utal.

Ezeknek a fejleményeknek az értelmezéséhez Jay Blumler negyedik
korszakrol szo6l6 tézise kinal elméleti kiindulépontot. A negyedik kor-
szakot a kommunikacios b6ség, a szerepléi kor fragmentalédasa, az
intézményes és grassroots-kommunikaci6 kett6ssége, valamint a poli-
tikai kommunikaciés okologia névekvo bizonytalansaga jellemzi.® Jelen
tanulmany a kései negyedik korszak fogalmaval e fejlédés végszakaszat
ragadja meg. A fogalom nem 6nall6é 6todik korszakot jelol. A negyedik
korszak meghatarozo6 folyamatai ebben a szakaszban telitédnek, bels6
fesziiltségeik kiélez6dnek, korabban részben elkiiloniilé elemeik pedig
ko6zos miikodési rendbe szervezédnek.

A magyar kampanykommunikacioban a végszakasz kezdete 2024-re
teheté. Elofeltételei a 2019 utan kialakult digitalis dominanciafazisban
épultek ki, teljes szerkezete pedig a 2026-0s orszaggytlési kampanyban
valt lathatova. A tanulmany kozponti kérdése, hogy milyen szerkezeti
valtozasok kiilonitik el a 2024 utan kibontakoz6é kampanykommuni-
kaciot a digitalis dominancia 2022-ben mar megfigyelhet6 formajatél,

7 Foos 2024.
8 Dommett 2020.
9 Blumler 2016.
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és ezek mennyiben értelmezheték a politikai kommunikacié negyedik
korszakanak kései szakaszaként.

A kérdés megvalaszolasahoz a tanulmany strukturalt kvalitativ 6sz-
szehasonlitast alkalmaz. A 2022-es orszaggytlési kampanyt viszonyi-
tasi pontként kezeli, majd négy dimenzié6 mentén vizsgalja a 2024 és
2026 kozotti atalakulast. Az elemzés az intézményes és a grassroots-
egymasra épiilésére, a permanens és vezetokozponta kampany idébe-
liségére, valamint a kampany lathat6 és rejtett rétegeinek 6sszefono-
dasara osszpontosit. A tanulmany f6 allitasa szerint a kései negyedik
korszak Gjdonsaga a korabban is ismert digitalis kampanyelemek szer-
mogato6i halézat, az offline mozgdsitas, a videods tartalomtermelés és
a részben rejtett kampanytevékenység 2024 utan mind szorosabb plat-
formfiuggd rendszerbe rendez6dott.

A kései negyedik korszak mint értelmezési keret

A kései negyedik korszak a negyedik korszakon beliili szerkezeti atren-
dez6dés értelmezésére szolgal. A magyar eset vizsgalatahoz azt kell
tisztazni, miként valtozott meg az intézményes és az alulrél indulé
kommunikacié kapcsolata, majd milyen konfiguracioba rendez6dtek
ezek a kapcsolatok 2024 utan.

Jay Blumler és Dennis Kavanagh a politikai kommunikacié harmadik
korszakat még az informacids béség, a felgyorsult verseny, a professzio-
nalizacio és a fokozédé kommunikaciés nyomas felél ragadta meg.'°
Blumler késobb a digitalis kommunikacié térnyerését mar 6nall6é kor-
szakvaltasként értelmezte. A negyedik korszak szerkezeti Gjdonsagat
a politikai kommunikacids tkologia kettévalasaban latta. Az intézmé-
nyes politikai kommunikacié mellett meger6s6dott a grassroots-szint,
amelyben az allampolgarok, mozgalmak, kozosségek és kiillonféle ha-
l6zati szereplok kozvetlenebbiil vesznek részt a politikai tartalmak el6-
allitasaban, terjesztésében és értelmezésében.!' A grassroots jelzb a ta-

10 Blumler—Kavanagh 1999.
11 Blumler 2016.
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nulmanyban nem teljes szervezeti autonémiat jelent. A részvétel helyi,
onkéntes és haldzati formaira utal, amelyek eltéré mértékben kapcso-
l6dhatnak a partkézpontokhoz, és szervezett kampanyfeladatok ella-
tasara is kiterjedhetnek. A két szint kiilonb6z6 miikodési elveket kovet,
mégis folyamatosan keresztezi egymast. Ez nagyobb kommunikacids
onallosagot biztosit a politikai szerepléknek, mikozben fragmentaltab-
ba, bizonytalanabba és nehezebben ellen6rizhet6vé teszi a teljes kom-
munikacioés kérnyezetet.

Az intézményes és a grassroots-szintek kapcsolata a hibrid média-
rendszerben bontakozik ki. A partok, a politikai vezeték, a sajto, a plat-
formok, a kozvetit6 szereplok és a felhasznaléi halézatok kolcsondsen
alakitjak a politikai tartalmak lathatosagat és jelentését.!? Az tizenetek
tobb kommunikacios rétegen haladnak keresztiil, mikozben Gjrakédo-
lédnak, atkeretez6dnek és eltéré kozonségekhez igazodnak. A negyedik
korszak ezért széttartdo kommunikacios 6kolégiaként miikodik, amely-
ben a politikai cselekvés intézményes és kozosségi formai egyszerre
kiilontilnek el és fonédnak Gssze.

A magyar eset értelmezésében Blumler kett6s 6kologiaja azért fon-
tos, mert a kései szakaszban az intézményes és a grassroots-kommuni-
kacio kapcsolata szervezettebbé valik. A digitalis kornyezet mar korab-
ban is szamos érintkezési pontot hozott 1étre a két szint kozott, a 2024
utan kibontakozo6 konfiguraciéban azonban ezek a kapcsolatok részben
formalizalt kampanyhalbzatokka stirisodnek.!® A politikai vezet6, a
partkozpont, a tamogatd kozosség, a kozvetitd szerepldk és a platfor-
mokon zajl6é tartalomterjesztés kozos miikodési rendbe kapcsolodik.
A 2019 utani fejlemények ennek feltételeit teremtették meg.!

A kései negyedik korszak fogalma a korabban elkiiloniilé kampany-
elemek tartos 6sszekapcsolédasara iranyitja a figyelmet. A platform-
fliggbség, a vezetbkozpontia kommunikacid, a tamogatdi halozatok, a
videos tartalomtermelés és a részben rejtett kampanytechnikak énma-
gukban korabban is jelen voltak. A korszak kései szakaszat az kiilon-
bozteti meg, hogy ezek ko6zos miikodési rendbe szervezdédnek. Szerke-
zeti integraciorél akkor beszélhetiink, amikor a politikai szereplék,

12 Chadwick 2017; Gurevitch—Coleman—Blumler 2009.
13 Blumler 2016; Sorensen 2024.
14 Bene—Merkovity 2026.
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a tamogato6i halézatok, a szervezeti feladatok, a kommunikaciés forma-
tumok és a terjesztési folyamatok tartésan, ismétlédéen és egymas
miikodését tamogatva kapcsolédnak ossze. A ,kései” jelz6 az alapvetd
miuikodési logikak telitddésére, belso fesziiltségeik kiélez6désére és
szorosabb Osszekapcsoldédasara utal. Nem feltételezi a negyedik korszak
kozeli lezarulasat vagy egy 6todik korszak sziikségszer(i megjelenését.
A kovetkez6 fejezet a magyar digitalis kampanyok torténeti ivét tekin-
ti at, hogy elkiilonithet6vé valjon a 2019-ben kezd6d6 digitalis domi-
nanciafazis és a 2024-t6] kibontakozo6 kései szakasz.

A magyar digitalis kampanyok négy periodusa

A jelen tanulmany szamara a magyar digitalis kampanyok torténete
nem csupan hattér. Ebben a kozel harmincéves ivben valt lathatova,
miként jutott el az online politikai kommunikacio a kisérleti jelenléttol
addig a pontig, ahol mar maga szervezte a kampany ritmusat, hordozé-
it és lathatosagi feltételeit.’> A digitalis fejl6édés négy szakaszban irha-
to le. Ez a periodizacié nem lezart torténeti séma, mégis segit azono-
sitani azokat a fordulépontokat, amelyek utan a korabbi leiras mar
sziiknek bizonyult.'®

Az els6 szakasz az 1990-es évek kozepét6l 2006-ig tartott. Ebben az
id6északban a partok internetes jelenléte még els6sorban a honlapokra
épult, amelyek tajékoztatd és reprezentacios funkciét toltottek be. A di-
gitalis kampany ekkor még a politikai verseny peremén helyezkedett
el. A partok programot, hireket, vezet6i portrékat és alapinformaciokat
tettek kozzé, mikozben a kampany f6 tere tovabbra is a hagyomanyos
média maradt. A korszak valodi Gjdonsagat a 2002-es valasztas koruli
digitalis mobilizaci6é adta, amikor az e-mailes és SMS-es lanciuizenetek
a kampany kiegészitésén tul sajat terjesztési logikat is létrehoztak."”
Ekkor valt el6szor érzékelhetévé, hogy az online kampany nem teljesen
azonos a partkdzpontok altal kozvetleniil iranyitott kommunikaciéval.

15 Uo.; Kiss—Boda 2005.
16 Bene—Merkovity 2026.
17 Danyi 2002; Kiss—Boda 2005; Merkovity 2022.
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A masodik szakasz 2006 és 2014 kozé tehet6. Ekkor az online esz-
kozok stabilan beépiiltek a kampanyeszkodztarba, és a parthonlapok
mellett megjelentek a blogok, a kozosségi oldalak és a személyesebb
megszolalasi formak. Ez a korszak a perszonalizaci6é er6sodését is ma-
gaval hozta. Gyurcsany Ferenc blogja, majd Orban Viktor videéblogja
azt jelezte, hogy a digitalis tér a politikai vezet6k személyesebb, koz-
vetlenebb és folyamatosan karbantartott jelenlétének kedvezett.'® Az
iWiW és a Facebook korai hasznalata szintén ebbe az iranyba mutatott.
A hangsuly ekkor mar nem a jelenléten volt, hanem az tizenetek célba
juttatasan, a tamogatok szervezésén és a vezetdi karakter erdsitésén.

A harmadik szakasz 2014 és 2019 kozott bontakozott ki, és ezt a pe-
riédust az aszimmetrikus kommunikacié id6szakanak tekinthetjiik.
A Facebook ekkor valt a kampanyok elsé szamu platformjava, a politi-
kai szerepl6k pedig mind intenzivebben igazodtak a halézati logikahoz.
A korszak sajatossaga az volt, hogy az ellenzék szamara az online tér
stratégiai kompenzaciots feltiletként miikodott, mivel a hagyomanyos
médiaviszonyok joval sziikebb mozgasteret hagytak. A kormanypartok
ezzel szemben még hosszabb ideig tamaszkodtak a hagyomanyos mé-
diarendszer er6forrasaira, jollehet fokozatosan 6k is erésitették kozos-
ségimédia-jelenlétiiket.”® A Facebook-dominancia mellett ekkor valt
tartdssa a perszonalizaciod, a vizualis onbemutatas és a viralis terjedés-
re alkalmas kampanytartalmak szerepe is.

A negyedik periédus 2019-ben kezdddott, és a digitalis kampany
dominanciafazisaként irhat6 le. A digitalis tér ekkortél a politikai ver-
seny egészét szervez6 kozeggé valt.2° A kampany tobbplatformossa valt.
Ezzel parhuzamosan a tagabb kormanyzati politikai kommunikaciéban
is elkuiloniuilé platformfunkcidk alakultak ki. A magyar kormanyzati
szereplok Twitter-tevékenysége példaul azt mutatta, hogy a feliilet a
nemzetkozi kozonség megszolitasanak onallé csatornajaként miko-
dott.?! A politikai hirdetések volumene is nétt, és megerdsodtek a rész-
ben kiszervezett kampanytechnikak. A Megafon és a hozza kapcsol6do
kormanyparti influenszerhalozat felemelkedése jol jelezte, hogy a hi-

18 Horvath 2007; Merkovity 2022; Tofalvy 2024.
19 Bene-Farkas 2018; Bene—Somodi 2018.

20 Bene—Merkovity 2026.

21 Kacziba 2023.
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vatalos partkommunikacié mellett nagylépték kozvetitoi infrastruk-
tara is kiépiilt.?2 A 2022-es orszaggytilési kampanyban ez a dominan-
ciafazis mar kialakult formaban volt megfigyelheto.

A 2024-es eurdpai parlamenti valasztas a periéduson belili fordu-
l6pontot jelentette. Magyar Péter gyors felemelkedése és a Tisza Part
attorése megmutattak, hogy a platformok személyes lathat6sagot, moz-
galmi szervez6dést és partépitést képesek rovid id6 alatt egymashoz
kapcsolni.?® Ezt az id6pontot a negyedik korszak kései szakasza kezde-
tének tekinthetjiik. A valtozas talmutatott a digitalis kampany tGjabb
mennyiségi boviilésén. A vezet6i kommunikacio, a tamogatoéi halézatok,
a videos tartalomtermelés és a permanens mozgositas szerkezetileg
osszekapcsolédott.

A negyedik periodus ezért két bels6é szakaszra tagolhat6. A 2019 és
2024 kozotti dominanciafazis a feltételek kiépuilésének idészaka, a 2024
utani szakaszt pedig az addig részben elktiloniilé kampanyelemek szer-
kezeti 6sszekapcsolédasa jellemzi. Az 6sszehasonlitas kovetkezo része
azt vizsgalja, milyen mechanizmusok valasztjak el ezt a konfiguraciot
a 2022-ben mar kialakult digitalis dominanciaformatol.

Az 6sszehasonlitas szempontjai és forrasai

A tanulmany strukturalt kvalitativ 0sszehasonlitassal vizsgalja a ma-
gyar digitalis kampanykommunikacié 2024 utani atalakulasat. A 2022-
es orszaggyltlési valasztasi kampany a digitalis dominancia mar kiala-
kult formajat képviseli, amelyben a platformok, a személyhez kotott
kommunikacio, a videos tartalmak és a kiszervezett kampanytechnikak
egyarant jelen voltak.?* Ehhez viszonyitva vizsgalhato6, hogy a 2024 és
2026 kozotti idészak milyen szerkezeti valtozasokat hozott.

Az 6sszehasonlitas négy dimenziéra épiil. Az els6 az intézményes és
a grassroots-kommunikacié kapcsolata. A masodik az €16, hosszu és
rovid videds formatumok egymasra épiilése. A harmadik a permanens
és vezet6kozponta kampany idébelisége. A negyedik a kampany latha-

22 Mikola 2026.
23 Benedek 2026.
24 Bene—Merkovity 2026; Merkovity 2022; Mikola 2026.
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to és rejtett rétegeinek osszefonddasa. Az els6 dimenzié Blumler kettos
kommunikaciés 6kologiajat teszi vizsgalhatova, a tovabbi harom pedig
azt koveti, hogy a szerkezeti integracié miként jelenik meg a kommu-
nikacios formatumok, a kampany idébelisége és a felel6sségi viszonyok
szintjén. A forrasbazist tudomanyos kutatasok, hivatalos part- és ve-
zetbi csatornak, szervezeti dokumentumok, kampanyesemények, videos
misorok, valamint sajt6- és tényfeltar6é anyagok alkotjak. Az esetek
célzott kivalasztasa arra iranyult, hogy mindkét meghatarozé politikai
oldalon azonosithatéva valjanak a négy dimenzié miikodési moédjai, és
ezek Osszevethetdk legyenek a 2022-es viszonyitasi ponttal.

Az elemzés célja a kommunikaciés mechanizmusok és a szereplok
kozotti kapcesolatok feltarasa. A kivalasztott esetek nem alkotnak rep-
rezentativ kampanykorpuszt, ezért a tanulmany tartézkodik a ktilon-
b6z6 formatumok gyakorisagara vagy altalanos sulyara vonatkozoé ki-
jelentésektol. Az 6sszehasonlitas azt vizsgalja, hogy a korabban is jelen
l1évé kampanyelemek milyen kapcsolatba keriiltek egymassal, és ez
miként alakitotta at a kampany szerkezetét.

A kései negyedik korszak a 2026-os
kampanyban

A vizsgalt 2026-o0s kampanyjelenségek jdonsaga nem vezethetd visz-
sza egyetlen technoloégiai eszkozre vagy kommunikacios formara sem.
A vide6, a politikai influenszer, a permanens kampany és a platform-
fligg6ség mar korabban megjelent a magyar politikai kommunikacio-
ban. A valtozas abban ragadhaté meg, hogy ezek az elemek 2024 utan
szorosabb és szervezettebb rendszerbe keriiltek. A kovetkez6 négy di-
menzi6 ennek a konfiguraciénak az eltér6 oldalait mutatja be.

Az intézményes és a grassroots-kommunikacio integracioja

A 2022-es kampanyban mar jelent6s szerepet jatszottak a hivatalos
partkommunikacion kiviil elhelyezkedé kozvetiték. A Megafon és a
hozza kapcsol6do politikai influenszerek a kormanyparti tizenetek fel-
erdsitésében, fizetett terjesztésében és informalisabb nyelvre forditasa-



A magyar politikai kommunikacio kesei negyedik korszaka 97

ban vettek részt. Formalisan elkiiloniiltek a Fideszt6l, tényleges miiko-
désiik azonban a kormanyparti kampany kommunikacioés kapacitasat
novelte.?> A modell alapvetden kozvetitéi infrastruktarat hozott létre,
amely parhuzamosan mikodott a part és a politikai vezet6k hivatalos
csatornaival.?®

A Tisza 2024 utani szervezetépitése eltérd kapcsolatrendszert ala-
kitott ki. A Tisza Szigetek hivatalos dnmeghatarozasuk szerint nem
képezik a part szervezeti egységeit. Helyi, alulrél szervez6dé civil ko-
zosségként miikodnek, ugyanakkor céljaik kozott szerepel a Tisza Part
politikai munkajahoz valé kapcsolodas. A kozponti informaciok eljut-
tatasa kijelolt kapcsolattartokon keresztiil torténik, a Tisza Vilag felii-
lete pedig események, feladatok és igynevezett kihivasok szervezését,
teljesitését és jovahagyasat teszi lehet6vé. Az onkéntesek kozponti
kampanyfeladatokat, koztiik szorblapozast, kopogtatast, rendezvényi
és logisztikai munkat is vallalhatnak.?” A helyi k6zosség és a partkoz-
pont kozotti viszony igy egyszerre 6Oriz civil és kampanyszervezeti ele-
meket.

Az akkori kormanyparti oldalon a Harcosok Klubja és a Digitalis
Polgari Korok egymast kiegészitd halézatként épiiltek fel. A Harcosok
Klubja a konfliktusosabb digitalis fellépést, a gyors reakciot és az ak-
tiv tartalomterjesztést helyezte el6térbe. A Digitalis Polgari Korok
szélesebb, regisztralt tamogatoi kozosségként jelentek meg, amelyhez
orszagjarasok és személyes talalkozok is kapcsolédtak. A Harcosok
Oraja visszatérd videds miisor a vezet6i kommunikaciot, az aktivistak
megszolitasat és a digitalis mozgodsitast kapcsolta 6ssze. Orban Viktor
sajat megfogalmazasaban is egységes politikai feladatként kezelte az
online jelenlétet és annak offline kovetkezményeit.?®

A 2022-es és a 2024 utani modellek kozotti kiillonbség nem pusztan
a parton kivuli szereplék jelenlétében rejlik. A Megafon els6sorban
a kozponti kampany tizeneterdsitd és terjesztd rétegeként miakodott.

25 Mikola 2026.
26 Horvath—Polyak—Urban 2025.

27 Tisza Part 2025; Tisza Part: TISZA Szigetek; Tisza Part: Csatlakozz a TISZA Onkénteseihez!;
Tisza Part: Kérdésed van? Itt talalod a valaszt.

28 Lovas—Vorak 2025; Magyar Nemzet 2025a; Magyar Nemzet 2025b; Magyarorszag Korma-
nya 2025a; Magyarorszag Kormanya 2025b; Magyarorszag Kormanya 2025c¢; Magyarorszag
Kormanya 2025d.
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A Tisza Szigetek, a Tisza Vilag, a Harcosok Klubja és a Digitalis Polgari
Korok a kozosségépitést, az identitasképzést, a feladatkiosztast, az off-
line mozgositast és az online terjesztést is 0sszekapcsoljak. A grassro-
ots-formak ebben a szerkezetben az intézményes politika altal hasznalt
és részben koordinalt kampanyer6forrassa valnak. A kései negyedik
korszak egyik szerkezeti sajatossaga igy az intézményes és a grassro-
ots-kommunikacié kozotti hatar szervezett atjarhatosaga.

Az élb, hosszu és révid videds formak sszekapcsolodasa

A vide6 és az él6 kozvetités mar a 2022-es kampanyban is jelen volt.
Az ellenzéki szovetség programbemutatojat Facebookon és YouTube-on
kozvetitették, Marki-Zay Péter orszagjarasanak eseményeirdl pedig
rendszeresen késziiltek és kertiltek fel videok. Orban Viktor kampa-
nyanak nyilvanosan kovethet6 él6 eseményei kozott kiemelt helyet
foglalt el a székesfehérvari kampanyzar6.?® A vide6 ekkor is alkalmas
volt a hagyomanyos médidhoz valé hozzaférés részleges potlasara, va-
lamint a politikai vezet6 kozvetlen megjelenitésére.

A 2024 utani esetek az él6 kozvetitések visszatérd és tobbfunkcios
hasznalatat mutatjak. Magyar Péter aprilisi Kossuth téri, majd janiusi
Ho6sok téri rendezvényét sajat Facebook-oldalan is élében kozvetitették,
a felvételek pedig az esemény lezarulta utan is elérhet6k maradtak.
A valasztast kovet6en 2024 jaliusaban elindult a Magyar Infé6. A miisor
els6 epizodjait heti rendszerességgel tették kozzé, ami a kampanyese-
ménytdl fuggetlen, visszatérd vezetdi vide6formatumot hozott 1étre.3°

A Fidesz oldalan a Harcosok Oraja toltétt be hasonlé funkciot. A mii-
sor rendszeres férumot biztositott a kampany f6 témainak értelme-
zéséhez, a politikai helyzet keretezéséhez és az aktivistak kozvetlen
megszolitasahoz. A teljes beszélgetések mellett rovidebb részletek és
tovabbterjeszthet6 videok is megjelentek a kormanyparti kommunika-
cios térben. Az elemzett csatornakon a politikai esemény, a hossza

29 Bakr6-Nagy—Cseke 2022; Marki-Zay 2022; Merkovity 2022.
30 Farkas 2024; Szalay 2024; Tisza Part 2026.
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videds megszolalas és a rovid részletek egymasra éptilé formatumrend-
szere rajzolodott ki.3!

Ebben a formatumrendszerben az offline esemény egyuttal é16 koz-
vetités, teljes hosszusagu felvétel és késdbb felhasznalhaté audiovi-
zualis nyersanyag. A hosszt formatum a vezet6i kozvetlenség és a rész-
letesebb értelmezés lehet6ségét kinalja. A rovid részletek a figyelem
megszerzését, az affektiv slritést és a gyors terjesztést szolgaljak.
A vizsgalt esetek tobbplatformos terjesztést mutatnak, viszont nem
igazoljak minden esetben a tartalmak platformonként eltér6 kialaki-
tasat. Emiatt pontosabb tobbplatformos jelenlétrél és formatumok
kozotti atalakitasrol beszélni, mint kovetkezetes platformadaptaciorol.

A permanens és vezetékézpontu kampany

A permanens kampany nem a 2024 utani id6szakban jelent meg a ma-
gyar politikai kommunikaciéban. A kormanyzati kommunikacio, a fo-
lyamatos politikai mobilizacié és Orban Viktor stratégiailag felépitett
személyes platformjelenléte korabban is atnyult a hivatalos kampany-
id6szak hatarain.®? A 2022-es valasztas el6tt Marki-Zay Péter az ellen-
zéki elovalasztast kovetden tobb mint szazétven kampanyféorumon vett
részt, mikozben Orban Viktor nyilvanos orszagjarasa joval korlatozot-
tabb és kevésbé kovethet6 volt.>® A kampany intenzitasa ebben az id6-
szakban is joval korabban emelkedni kezdett, mint ahogy a hivatalos
kampanyid6szak megnyilt.

Magyar Péter 2024-es megjelenése utan a valasztasi kampany, a moz-
galomépités és a vezetdi kommunikacié egymast er6sité folyamatta
valtak. A janiusi valasztast nem kovette kommunikacios visszavonulas.
Jualiusban elindult a Magyar Inf6, folytatoédtak az orszagjarasok, kiala-
kult a Tisza Szigetek hal6zata, majd a Tisza Vilag az onkéntes munka,
az események és a kozosségi feladatok szervezéséhez is infrastrukturat

31 Magyarorszag Kormanya 2025a.
32 Petrovszki-Olah 2023; Sonnevend—Kovesdi 2024.
33 Bakr6-Nagy—Cseke 2022.
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biztositott.>* A partépités igy nyilvanos és folyamatosan kozvetitett
kampanyfolyamatta valt.

A Fidesz 2025-ben, joval a valasztas hivatalos kampanyid6szaka el6tt
kezdte meg digitalis mozgodsitasi rendszerének latvanyos kiépitését.
A Harcosok Klubja, a Digitalis Polgari Korok és a Harcosok Oraja egy-
mast koveto létrehozasa a vezet6i kommunikaciét szervezeti és média-
infrastruktaraval egészitette ki. A kampany el6készitése nyilt politikai
programma valt, amelyben az online aktivitas, a regisztralt tamogatoi
kozosség, a képzés és az orszagjaras egyarant szerepet kapott.®®

Az id6beli kiterjedés onmagaban korabbi jelenség. A kései negyedik
korszak sajatossagat az adja, hogy a vezetdi jelenlét, a szervezetépités,
a visszatérd videods tartalom, az orszagjaras és a tamogatoi halézat
folyamatos kampanyciklusban kapcsolédik Ossze. A valasztasi kom-
munikaci6 igy kevésbé kiilonithetd el a part és a politikai vezetd min-
dennapi miikodésétol. A kampany egyszerre valik szervezetépitési fo-
lyamatta, médiatermelési renddé és tartés mozgositasi gyakorlatta.

A kampany lathato és rejtett rétegeinek 6sszefonodasa

A kiszervezett kampany 2022-ben mar elmosta a hivatalos partkom-
munikacié hatarait. A Megafon formalisan elktilonilt a Fidesztél, in-
fluenszerei ugyanakkor jelent6s mennyiségii kormanyparti tartalmat
allitottak el6, amelyet fizetett hirdetésekkel terjesztettek. A szervezet
és szerepl6i nyilvanosan azonosithaték voltak, a parthoz fiz6dé kap-
csolatuk és a finanszirozas rendje azonban kevésbé volt atlathato.3¢
A nemzetkozi szakirodalom rejtett kampanykommunikacioként tar-
gyalja azokat a gyakorlatokat, amelyekben a hirdet6, a politikai ked-
vezményezett és a célzott kozonség kozotti kapcesolat a nyilvanossag
szamara csak részben rekonstrualhat6.%’

A 2026-os kampany eltér6 szabalyozasi és platformkornyezetben
zajlott. Az Eurépai Unio politikai hirdetések atlathatésagaroél sz616 sza-

34 Szalay 2024; Tisza Part: TISZA Szigetek; Tisza Part: Csatlakozz a TISZA Onkénteseihez!;
Tisza Part: Kérdésed van? Itt talalod a valaszt.

35 Lovas—Vorak 2025; Magyar Nemzet 2025a; Magyar Nemzet 2025b.
36 Mikola 2026.
37 Kim et al. 2018.
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balyai 2025 oktbéberében valtak teljes kortien alkalmazandéva. A Meta
ugyanekkor megsziintette a politikai, valasztasi és tarsadalmi tigyekhez
kapcsolodo fizetett hirdetések terjesztését az Europai Unidban.?® A til-
tas ugyanakkor nem zarta le a politikai tartalmak fizetett terjesztését.
Egy 2026. januari vizsgalat tizennégy fideszes jelolthoz kapcsoldédo
szaznyolcvanegy hirdetést azonositott. Ezek koziil szazhatvankettd
atjutott a platform sziir6jén.?®

A ,Nem a mi haborank” Facebook-oldal esete megmutatta, miként
alkalmazkodhat a kampany ehhez a kornyezethez. Az ismeretlen hat-
ter(i oldal tizenot, részben mesterséges intelligenciaval eléallitott ha-
borts videot tett kozzé. A tartalmak koziil tizenharmat szazharminc-
kett6 fizetett hirdetésben terjesztettek, és a videodk Osszesen kozel
nyolcszazezer megtekintést értek el. Vizualis vilaguk, témajuk és szlog-
enjeik tobb ponton kapcsoloédtak a Fidesz hivatalos habortas kommu-
egyértelmiivé.*°

A kampany tovabbi eseteiben proxyoldalak, jeloletlen MI-képek,
gyorsan Gjraalakulé TikTok-halézatok, alprofilok és kiilsé dezinforma-
ci6és muveletek is megjelentek. Egyes tartalmakat nehezen azonositha-
to profilok hirdettek, masok organikus terjedés révén értek el tobb
tiz- vagy szazezres kozonséget. A valasztas el6tt orosz vagy orosz ko-
toédési szereplékhoz kapcsolt narrativak is bekeriiltek a magyar plat-
formnyilvanossagba.*!

A 2022-ben megfigyelhet6 kiszervezett kampany és a 2026-0s ese-
tekben megjelend rejtett kampanygyakorlatok kozotti kiillonbség a fe-
lel6sségi viszonyok tovabbi széttagolédasaban all. Az iizenet politikai
kedvezményezettje, tartalmi elballitéja, technikai készit6je, finanszi-
rozobja, hirdetdje és terjesztdje eltérd szerepld lehet. A kampany lathato
és rejtett rétegei ezzel egymasra épiilnek. A generativ MI noveli a tar-
talomtermelés sebességét és utanzoképességét, a proxyoldalak és al-
profilok pedig bizonytalanabba teszik a politikai felel6sség hozzaren-
delését. A kampanyintegritas problémaja ezért mar a kampanytevé-

38 Europai Bizottsag 2025; Meta 2025.

39 Zeller 2026.

40 Dezs6 2026a.

41 Palos 2026; Dezs6 2026b; Zverev—Lowe 2026.
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kenység felismerhetbségét és a résztvevok azonosithatosagat is maga-
ban foglalja.

A négy dimenzi6 alapjan a kései negyedik korszak nem kiilénallo
technologiai Gjdonsagok sorozataként jelenik meg. A vezetdi kommu-
nikacio, a szervezett tamogatoi halozat, a videds formatumrendszer,
a permanens mozgositas és a részben rejtett kampanytevékenység ko-
z0s platformfiiggd rendszerbe rendez6dik. A négy dimenzid egytittesen
mutatja meg, miként kapcsoloédtak 6ssze a korabban részben elkiilonii-
16 kampanyelemek.

Kovetkeztetés

A tanulmany arra kereste a valaszt, hogy milyen szerkezeti valtozasok
kilonitik el a 2024 utan kibontakoz6é magyar kampanykommunikaciot
a digitalis dominancia 2022-ben mar megfigyelhet6 formajatodl, és ezek
mennyiben értelmezhet6k a politikai kommunikacio negyedik korsza-
kanak kései szakaszaként. Az 6sszehasonlitas alapjan a fordulat nem
egyetlen technolbgiai eszk6z vagy kommunikaciés forma megjelené-
séhez kothet6. A vided, a vezetékozponti kommunikacid, a permanens
kampany, a politikai influenszerek és a kiszervezett tartalomterjesztés
mar 2022 el6tt is része volt a magyar politikai versenynek. A 2024
utani valtozas ezek szorosabb szervezeti, kommunikacios és technikai
osszekapcsoldédasaban ragadhaté meg. Ez a négy teriileten megfigyel-
het6 integraci6 kuloniti el a 2024 utani konfiguraciot a 2022-ben mar
kialakult digitalis dominanciaformatél, és ez indokolja a kései negyedik
korszak fogalmanak hasznalatat.

A szerkezeti atalakulas egyik kozponti tertlilete az intézményes és
a grassroots-kommunikaci6 kapcsolatanak atrendezédése volt. A 2022-es
kampanyban a Megafon els6sorban a kormanyparti tizenetek felerésité-
sét és terjesztését végzo, a hivatalos partkommunikaciéo mellett miikodo
infrastruktarat alkotott. A 2024 utan kiéptilé tamogatoi hal6zatok ennél
tobb funkciét egyesitettek. A Tisza Szigetek, a Tisza Vilag, a Harcosok
Klubja és a Digitalis Polgari Korok eltér6 szervezeti logikaval kapcsoltak
ossze a kozosségépitést, az identitasképzést, a feladatkiosztast, az offli-
ne mozgositast és az online terjesztést. A grassroots-részvétel formai
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ezzel az intézményes politika szervezett kampanyer6forrasava valtak,
mikozben tovabbra is megorizték a kozosségi, mozgalmi vagy civil szer-
vez6dés kiilso jegyeit.

A vide6s kommunikaci6é és a permanens kampany az Gj szerkezet
mitkodését tette lathatova. Az él6 kozvetités, a hosszabb videds miisor,
a kampanyesemeény teljes felvétele és az ezekb6l készitett rovid részle-
tek egymasra éptil6 formatumrendszert alkottak. Az offline esemény
egyidejlileg szolgalt helyszini mozgositasként, kozvetlen vezetdi meg-
sz6lalasként és kés6bbi digitalis tartalmak forrasaként. A kampany
idobeli kiterjedése tartds szervezeti gyakorlatta alakitotta a politikai
mozgobsitast. Magyar Péter 2024 utan megszakitas nélkil kapcsolta
Ossze a nyilvanos szereplést, az orszagjarast, a videos jelenlétet és a part-
épitést. A Fidesz 2025-ben kezdte meg digitalis tamogatoéi rendszerének
kiépitését, még a hivatalos kampanyiddszak el6tt. A permanencia sa-
jatossagat ezért a vezet6i kommunikacio, a szervezetépités, a média-
termelés és a mozgositas folyamatos integracidja adta.

A kései negyedik korszak masik meghatarozé vonasa a kampany
lathat6 és rejtett rétegeinek 6sszefonddasa. A 2026-os kampanyban az
tuzenet politikai kedvezményezettje, tartalmi el6allitoja, technikai ké-
szit6je, finanszirozodja, hirdetdje és terjesztdje tobb esetben elkuloniilt
egymastol. A proxyoldalak, az alprofilok, a jeldletlen MI-tartalmak és
a hirdetési korlatozasokhoz alkalmazkodé technikak tovabb bontottak
a kampanytevékenység korabban is bizonytalan hatarait. A generativ
MI ebben a folyamatban gyorsitotta a tartalom el6allitasat, novelte az
utanzoképességet, és megkonnyitette a vizualisan hitelesnek hato, ne-
hezen visszakovethet6 anyagok elballitasat. A technologia jelent6sége
igy a mar mi{ikodé platformlogikak felerésitésében és a felel6sségi vi-
szonyok tovabbi széttagolasaban allt.

Blumler kett6s politikai kommunikacios ckolégiaja ebben a helyzet-
ben eljutott egy késoi, belso6 fesziiltségeit kiélezd szakaszba. Az intézmé-
nyes és a grassroots-kommunikacio tovabbra is elkiilonithetd miikodési
logikakat kovet, kapcsolatuk azonban szervezettebbé és atjarhatdbba
valt. A politikai vezet6k kozvetlen kommunikacids autondmiaja egytitt
novekedett a platformoktél, a tamogatoi halézatoktol és a kozvetitd
szereploktol valo fuiggéssel. A kommunikaciés rendszer centrifugalis
tendenciai ezzel Gj format 6ltottek. A szerepldk, csatornak és tartalmak
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sokasaga mellé kozpontilag szervezett integracio tarsult. A kései ne-
gyedik korszak ezért egyszerre jelent nagyobb széttartast és szorosabb
kampanyszervezeti 6sszekapcsolédast.

Mindez a kampanyintegritas értelmezését is kitagitja. Az atlathato-
sag kérdése mar nem korlatozhat6 a politikai hirdetések finansziroza-
sara vagy a partok hivatalos kampanykiadasaira. Ugyanilyen fontossa
valt annak megallapitasa, hogy ki vesz részt a kampanyban, milyen
kapcsolatban all a politikai szereplékkel, ki allitja el6 és finanszirozza
a tartalmat, valamint ki viseli érte a politikai és jogi felel6sséget. A plat-
formok sajat szabalyai, a gyorsan valtozo terjesztési technikak és a fél-
formalis hal6zatok m{ikodése miatt a kampany felismerhet6sége maga
is a transzparencia kérdésévé valt.

A strukturalt kvalitativ 6sszehasonlitas a valtozas mechanizmusai-
nak feltarasat tette lehet6vé, a jelenségek gyakorisagarol és valasztoi
hatasarél azonban nem ad reprezentativ képet. Tovabbi kutatas sziik-
séges a tamogatoi halézatok tényleges koordinaciéjanak, a hosszua és
rovid videds tartalmak kozotti aramlasnak, a platformonkénti terjesz-
tési gyakorlatoknak és a kozonségreakcioknak a szisztematikus vizs-
galatahoz. A bemutatott esetek arra utalnak, hogy a 2024-ben megkez-
dédott atalakulas a 2026-os kampanyban mar osszeftiggd szerkezeti
konfiguracidként jelent meg. A magyar eset ezért megalapozottan ér-
telmezhet6 a negyedik korszak végszakaszaként, amelyben a korabban
kialakult tendenciak telitédnek, egymasba kapcsolodnak, és sajat el-
lentmondéasaikat is mind élesebben hozzak felszinre.
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ORBAN FERENC! — STEFKOVICS ADAM?

Hozzajarul-e a Facebook-aktivitas

a személynek szolo szavazathoz?

A 2026-os egyeni valasztokertileti
jeloltek elemzese

Does Facebook activity contribute
to the personal vote? An analysis of the 2026
single-member constituency candidates

Absztrakt

A kozosségi média térnyerése Gj empirikus terepet nyit a személynek szo6l6 szavazat (personal
vote) klasszikus kérdésének vizsgalatahoz, azaz annak, hogy a jelolt mennyiben képes partja
altalanos tamogatottsagatol fiiggetlen, egyéni t6kéjének tulajdonithaté szavazatokat szerez-
ni. Tanulmanyunk a 2026-os magyarorszagi orszaggytlési valasztas egyéni valasztokertleti
jeloltjeire fokuszalva azt elemzi, hogy a Facebook-kampéanyteljesitmény osszefiigg-e a jeloltek
partjukhoz viszonyitott relativ eredményével. Az adatbazis 296 jelolt tobb mint 127 ezer
bejegyzését Oleli fel; a fliggd valtozo a jelolt egyéni és partja listas szavazataranya kozotti,
valasztokertiileti szinten mért kiillonbség, amely a személyre sz6l6 szavazat kézvetlen opera-
cionalizacib6ja. A magyarazo valtozokat (posztszam, atlagos interakcio- és megosztasszam)
logaritmikus transzformaci6 és standardizalas utan, valasztokeriilet szerint klaszterezett
standardhibaja linearis regressziokban modellezziik, a partallas moderal6 szerepét interak-
cios tagokon keresztiil tesztelve. Az eredmények szerint a posztolasi aktivitas 6nmagaban
nem, az elkGtelez6dési mutatok (interakcidk, megosztasok) viszont gyenge pozitiv egyiittjarast
mutatnak a szavazatarany-tobblettel; ez az 6sszefiiggés azonban parthoz kotott, és kizarolag
a Mi Hazank jeloltjeinél szignifikans. Az eredményeket az erGsen polarizalt, orszagos tigyek-
re fokuszalo politikai verseny és kampany, valamint a személynek sz6l6 szavazat sziik tere
magyarazzak, a kisebb part kivételes helyzete pedig a kiegyenlitési tézissel értelmezheté.
A tanulmany igy amellett érvel, hogy a k6zosségimédia-teljesitmény és az egyéni valasztasi
eredmény kapcsolata nem univerzalis, hanem a partkontextus altal moderalt.

Kulcsszavak: személynek sz616 szavazat, kozosségi média, Facebook, valasztasi kampany,
egyéni valasztokeriilet, kiegyenlitési tézis, 2026-o0s orszaggylési valasztas

1 Junior kutatd, Szazadvég.
2 Kutatéintézeti igazgatod, Szazadvég.


https://doi.org/10.65295/SZF.2026.2-5

6. EVFOLYAM - 2. SZAM

110 — STEFKOVICS ADAM

Abstract

The rise of social media opens up a new empirical arena for examining the classic question
of the “personal vote”—that is, the extent to which a candidate is able to secure votes at-
tributable to his or her individual political capital, independent of his or her party’s overall
support. Focusing on the candidates in single-member districts in the 2026 Hungarian
parliamentary elections, our study analyzes whether Facebook campaign performance is
correlated with the candidates’ relative results compared to their parties’ overall perform-
ance. The database includes more than 127,000 entries for 296 candidates; the dependent
variable is the difference, measured at the electoral district level, between a candidate’s
share of individual votes and their party’s share of list votes, which is a direct operation-
alization of the individual vote. We model the explanatory variables (number of posts, av-
erage number of interactions and shares) in linear regressions with standard errors clustered
by electoral district, following logarithmic transformation and standardization, with the
moderating role of party affiliation tested via interaction terms. According to the results,
posting activity alone does not show a correlation with the vote share surplus, whereas
engagement metrics (interactions, shares) do show a weak positive correlation; however,
this correlation is party-specific and is significant only for candidates from the Mi Hazank
party. The results can be explained by the highly polarized political competition and cam-
paign focused on national issues, as well as the limited scope for personal voting; the
exceptional situation of the smaller party, meanwhile, can be understood through the
equalization thesis. The study thus argues that the relationship between social media
performance and individual election results is not universal, but is moderated by the par-
ty context.

Keywords: vote for an individual candidate, social media, Facebook, election campaign,
single-member district, equalization thesis, 2026 parliamentary election

Bevezetés

A kozosségi média az elmult masfél évtizedben a valasztasi kampanyok
megkeriilhetetlen terepévé valt: a jeloltek a hagyomanyos média ka-
puérei nélkiil, kozvetleniil érhetik el a valasztékat, ami kiilondsen az
egyéni valasztokertileti versenyekben értékelddik fel, ahol a személyes
ismertség és a helyi beagyazottsag hagyomanyosan meghatarozo6 té-
nyezd.? Ez a valtozas Gj megvilagitasba helyezi a politikatudomany egy
klasszikus kérdését: mennyiben képes a jelolt partja altalanos tamoga-
tottsagatol fliggetlen, sajat egyéni tokéjének koszonhetd szavazatokat

3 Klinger—Svensson 2015.
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— azaz személynek sz616 szavazatot (personal vote) — szerezni?* A nem-
zetko6zi empirikus irodalom eredményei vegyesek: mig holland és német
adatokon a jeloltek kozosségimédia-aktivitasa és egyéni valasztasi ered-
ménye kozott pozitiv 0sszefliggést mutattak ki,> mas vizsgalatok szerint
a kapcsolat platform- és kontextusfiiggd, és korantsem tekinthet uni-
verzalisnak.b

A kérdés a magyar vegyes valasztasi rendszerben kiilondsen jol vizs-
galhato, hiszen az egyéni és a listas szavazatok szétvalasa révén a sze-
mélynek sz6l6 szavazat kozvetleniil mérheté. A hazai kutatasok koziil
Bene a 2014-es orszaggyitilési valasztas adatain igazolta, hogy a jeloltek
Facebook-aktivitasa Osszefiigg a partjukhoz viszonyitott egyéni telje-
sitménnyel, &m nem minden mutaté esetében egyforman: a hatas a
megosztasokon keresztul érvényestlt, 6sszhangban a kétlépcsés kom-
munikaciés modell logikajaval,” mikozben a lajkok és kommentek nem
mutattak szignifikans kapcsolatot.® Papp ugyanakkor arra hivta fel
a figyelmet, hogy a személynek szol6 szavazat tere Magyarorszagon
sziik, és elsGsorban a kevésbé beagyazott jeloltek szamara nyitott.®
A 2026-o0s valasztas e kérdések ujravizsgalatara kivételes lehetbséget
kinal: a partrendszer atalakulasa és a Tisza Part megjelenése nyoman
alapvetéen Gj versenyhelyzet jott 1étre, amelyben a kampany minden
korabbinal nagyobb mértékben zajlott a kozosségi médiaban.!®

Kutatasunkhoz a 2026-o0s valasztason elindulé harom nagy part
egyéni jeloltjeinek Facebook-posztjait hasznaltuk fel — 296 jelolt tobb
mint 127 ezer bejegyzését —, amelyekhez valasztokeriileti szintre bont-
va kapcsoltuk hozza az orszaggyltilési valasztas eredményeit. Azt vizs-
galjuk, hogy a jelodltek posztolasi aktivitasa, valamint a posztjaikra
érkezett interakcidk és megosztasok osszefliggnek-e egyéni valasztasi
eredményiikkel. Tanulmanyunk az alabbiak szerint épiil fel: el6szor
bemutatjuk a személyes szavazat fogalmat, valamint a hipotéziseinkhez
és kutatasi kérdéstinkhoz kapcsolodd elméleti modelleket, majd atte-

Cain—Ferejohn—Fiorina 1987.
Kruikemeier 2014; Kelm et al. 2023.
Nielsen—Vaccari 2013.
Katz-Lazarsfeld—Roper 2017.

Bene 2017.

Papp 2016.

V6. Bene—Farkas 2022.
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kintjiik a legfontosabb hazai és nemzetk6zi empirikus eredményeket.
Ezt kovetden részletesen ismertetjiik a felhasznalt adatokat és a sta-
tisztikai moédszertant, végul ratérunk kutatasunk eredményeire.

Elméleti hattér

A kozosségi média kampanyeszkozként valo elterjedése az elmalt két
évtizedben alapvetéen formalta at a parlamenti jeloltek kampanystra-
tégiait. A Facebook, a Twitter és mas platformok megjelenése Gj lehe-
t6séget teremtett arra, hogy a jeldltek kozvetleniil, a hagyomanyos
médiatol fuggetlentil érjék el a szavazdkat, kiilondsen az egyéni valasz-
tokertileti versenyekben, ahol a személyes lathat6sag és a helyi beagya-
zottsag hagyomanyosan meghatarozo tényezok. Ez a valtozas egy rég-
ota vizsgalt kérdést helyezett (j megvilagitasba: képes-e a jelolt a sajat
partjanal jobb vagy rosszabb eredményt elérni, és ha igen, szerepe van-e
ebben az online kampanyaktivitasnak?

A kérdés megvalaszolasa nem egyszer(i, mert a kozosségi médianak
tulajdonitott osszefiiggések iranya nem magatol értet6dé: a mar nép-
szer( jeloltek eleve tobb kovet6t és reakciot gylijtenek, igy a kapcsolat
egy része forditott oksaggal is magyarazhat6, mas része pedig a part-
szavazattol nehezen elvalaszthat6. Az sem magatél értet6do, hogy min-
den interakci6-mutaté egyforman relevans. A kovetkezdkben elébb
tisztazzuk a kutatas kulcsfogalmait, majd bemutatjuk a kozosségi mé-
dia politikai hatasanak elméleti modelljeit és pszichologiai-kommunika-
ci6s mechanizmusait, végul attekintjik azokat a hazai és nemzetkozi
empirikus vizsgalatokat, amelyek kozvetleniil a kozosségimédia-akti-
vitas és a személynek sz6l6 szavazat kapcsolatat tesztelték.

A személyes szavazat fogalma

Jelen tanulmanyban az egyéni jeloltek partjukhoz viszonyitott szava-
zataranyara fokuszalunk, amelyet a szakirodalom a személynek szol6
szavazat fogalmaval ragad meg. A személynek sz6l6 szavazat azokat
a szavazatokat takarja, amelyeket a jelolt nem partja altalanos tamo-
gatottsaganak, hanem sajat egyéni t6kéjének (helyi ismertség, kam-
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panyaktivitas, személyes hitelesség, tapasztalat) koszonhet.!! Magyar-
orszagi kontextusban ennek mérése az egyéni valasztokertiletben a
jeloltre leadott szavazatok és az ugyanott, a partra listan leadott sza-
vazatok aranyanak osszevetésével lehetséges: ha a jelolt feliilteljesiti
partjat, az egyéni tékéje javara irhat6 kiilonbozet tekinthetd személy-
nek sz6l6 szavazatnak.'? A kutatas logikajat ez az operacionalizalas
jeloli ki: nem a jelolt abszolGt szavazatszama az érdekes, hanem az, hogy
partjahoz képest mennyivel teljesit jobban vagy rosszabbul.

A kozosségi média kampanyaktivitas fogalma alatt a tanulmany a
jeloltek altal kampanyiddszakban kozzétett tartalmakat és az azokra
érkezo6 felhasznalobi reakciokat érti. A szakirodalom kiilonbséget tesz
a puszta jelenlét (fiok megléte), az aktivitas mennyisége (posztok szama)
és az elért interakciok kozott.!® Ez utébbin beliil sem kezelhetd egysé-
gesen minden reakciotipus: a lajkok, a kommentek és a megosztasok
eltér6 mechanizmusokon keresztiil fejthetnek ki hatast, ahogy a ko-
vetkez6 részekben latni fogjuk, ez az alapkérdés megvalaszolasa szem-
pontjabdl sem k6zombos.

Elméleti modellek

A személynek sz616 szavazat koncepcidja Cain, Ferejohn és Fiorina mun-
kajara vezethet6 vissza, akik brit és amerikai képvisel6k valasztoi ko-
t6déseit vizsgalva mutattak ki, hogy a mandatumszerzés nem magya-
razhat6 pusztan a partszavazattal: a jeloltek egyéni tulajdonsagai és
aktivitasa onallé magyarazoéerdvel birnak.* A vegyes valasztasi rend-
szerekben ez a logika kiilon6sen érvényes, hiszen az egyéni és listas
szavazat szétvalasan keresztiil a személynek sz6l6 szavazat kozvetleniil
mérhet6. A személynek sz6l6 szavazat megszerzésének klasszikus csa-
tornai (példaul a jelolt helyi aktivitasa, a valasztokeriileti problémak
megjelenitése, a személyes kapcsolatépitések) mind olyan tevékenysé-

11 Cain—Ferejohn-Fiorina 1987.

12 Bene 2017.

13 Gibson—McAllister 2015; Effing—Van Hillegersberg—Huibers 2016.
14 Cain—Ferejohn—Fiorina 1987.
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gek, amelyek a kozosségi médiaban is folytathatok, és ezaltal Gj dimen-
zioval bovitik a szavazat megszerzésének lehetdségeit.

A kovetkezbkben azt tekintjiik at, milyen mechanizmusokon keresz-
til kapcsolodhat a jelolt kozosségimédia-jelenléte a személynek szo6lo
szavazathoz. Az elméleteket harom, egymasra épiilé kérdés mentén
tarjuk fel. El6szor azt vizsgaljuk, hogyan jut el egyaltalan a jelolt iize-
nete a sajat kovet6i korén talra, azaz milyen terjedési logika jellemzi
a platformot. Masodszor arra kérdeziink ra, hogy az igy megszerzett
lathat6sag milyen pszichologiai mechanizmuson keresztiil alakulhat at
szavazoi preferenciava, és hol vannak ennek a korlatai. Harmadszor
pedig azt jarjuk koril, hogy ezekb6l a mechanizmusokbol mely jeldltek
profitalnak: a mar er6s pozicidban 1évék vagy éppen a marginalis sze-
replok.

Hogyan terjed a tartalom?

A politikai kommunikacié egyik legtartésabb elmélete Katz, Lazarsfeld
és Roper kétlépcs6s kommunikaciés modellje, amely szerint a tomeg-
média hatasa nem kozvetlen: az tizenetek els6sorban a politikailag ak-
tiv, tajékozott befogaddkhoz jutnak el, akik aztan véleményvezérként
kozvetitik azokat szélesebb kapcsolati halojuknak.'® A digitalis nyilva-
nossagban ez a modell kiilonos relevanciat nyer: a k6zosségi médiaban
a politikai tartalmak els6sorban az elkotelezett, politikailag aktiv fel-
hasznalékhoz jutnak el organikusan, akik megosztasaikon keresztil
terjesztik azokat olyan kapcsolataik felé is, akik egyébként nem keres-
nék ezeket az iizeneteket. A modellb6l kdzvetleniil kovetkezik, hogy
a tartalom terjedési képessége, azaz a megoszthatosag valhat a kam-
panyhatékonysag kulcsmutatojava, nem pedig a puszta posztolasi ak-
tivitas.

Ez a modell azt is megmagyarazza, miért lehet a kétlépcsos terjedés
hatasa aszimmetrikus a platformok ko6zott. Egy zartabb, ismer6si kap-
csolatokra éptil6 platformon (mint a Facebook) a megosztas tarsas koc-
kazattal jar (a felhasznalo a sajat kapcsolati haloja elétt vallal politikai
allasfoglalast), mig egy nyilvanosabb, gyengébb kotésekre éptilé plat-
formon (mint a Twitter) ez a tarsas koltség alacsonyabb, de az elérhet6

15 Katz—Lazarsfeld—Roper 2017.
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kozonség politikailag mar eleve elkotelezettebb. Ez a kiilonbség 6nma-
gaban is magyarazatot adhat arra, miért fiigghet a k6zosségimédia-ak-
tivitas és a valasztasi eredmény kapcsolata attél, melyik platformot
vizsgaljuk. Nielsen és Vaccari brit adatokon példaul azt talaltak, hogy
a Facebookon mért népszeriiség 0sszefliggott a jeloltek szavazatszama-
val, a Twitteren mért aktivitas viszont nem; erre az eredményre kés6bb
részletesen visszatériink.'®

Klinger és Svensson a halézati média logikajanak fogalmaval irtak
le azt a min6ségi fordulatot, amelyet a kozosségi média hozott a poli-
tikai kommunikaciéban. A tomegmédia szerkeszt6i kapubrzésen ala-
puld, egyiranyt modelljével szemben a halézati logika lényege, hogy
a tartalom terjesztése decentralizalt és horizontalis, a relevancia nem
szerkeszt6i dontés, hanem algoritmikus és kozosségi folyamat eredmeé-
nye.”” Ez a jeloltek szamara egyszerre jelent lehetdséget és kockazatot.
Lehet6ség, mert a hagyomanyos médiahoz valé hozzaférés nélkiil is
elérhetnek szavazokat, és az egyéni kampanytizenet nem szorul part-
koézponti sziirén keresztiil. Kockazat, mert a tartalmak terjedése kisza-
mithatatlanabb, és az algoritmus logikaja az érzelmileg telitett, interak-
tivitast general6 tizeneteket részesiti elbnyben a semleges politikai
tartalommal szemben. A kétlépcsés és a halozati logika egyiitt arra ad
valaszt, hogyan kertil a jelolt tartalma a valaszto szeme elé. Azt azonban
nem magyarazzak meg, hogy a megnovekedett lathat6sag miért fordul-
hat at egyaltalan szavazé6i tamogatasba. Ehhez a kovetkez6 két, egy-
massal ellentétes iranya elméleti megfontolas visz kozelebb.

Hogyan hat a valasztora?

Zajonc kisérletsorozata kimutatta, hogy az ismételt talalkozas egy in-
gerrel, legyen az sz6, arc vagy név, onmagaban pozitivabb értékeléshez
vezet anélkiil, hogy a befogadonak tudatos figyelmet kellene forditania
a tartalomra.'® Ez az ismer&sségi elv a politikai kommunikaciéban is
érvényes: a jelolt neve és arca, amely tGjra és Gjra felbukkan a felhasz-
nalok hirfolyamaban (akar megosztott bejegyzésként, akar kommen-

16 Nielsen—Vaccari 2013.
17 Klinger—Svensson 2015.
18 Zajonc 1968.
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tekbe agyazva), ismerdsségi hatast kelt, ami a szavazofiilkében elébnnyé
valhat. Ugyanakkor a puszta expozicié hatasa nem korlatlan, a talzott
ismétlés farasztova valhat, s6t, akar ellenszenvet is kivalthat a befoga-
doban, ami az inger negativabb értékeléséhez vezethet. Tovabba ha az
expozicio egyértelmiien negativ tartalommal parosul, a jelolt iranti
pozitiv attitid kialakulasa elmaradhat, s6t, a hatas akar visszajara is
fordulhat.'®

Nem kertilheté meg az a kritikai irodalom sem, amely kétségbe von-
ja, hogy a kozosségi média érdemben képes meggy6zni a szavazokat.
Bennett és Iyengar korai, maig sokat hivatkozott érvelése szerint a mé-
diavalasztas boviilésével a felhasznalok egyre inkabb csak a meglév)
meggy6zddéseiket megerdsitd tartalmakat fogyasztjak, ami a tényleges
meggy0Ozés esélyét csokkenti.?® Az azobta eltelt kozel két évtizedben
a médiakornyezet jelent6sen atalakult, és az Gjabb, nagymintas digita-
lis nyomkovetéses vizsgalatok arnyaljak ezt a képet: az atlagos felhasz-
nalé médiadiétaja kevésbé zart, mint ahogy azt a szelektiv expozicio
tézise sugallja, és a kozosségi média inkabb noveli, semmint sziikiti az
eltérs nézetekkel valo véletlenszerii talalkozas esélyét.?! A megerdsités
dominanciajara vonatkozo alapérv tehat fenntarthat6, de er6sebb for-
majaban, ,visszhangkamra’-tézisként nem igazolhaté. A személynek
sz6l6 szavazat kontextusaban azonban ez a kritika csak részben rele-
vans, mivel itt nem a partpreferencia megvaltoztatasarol van szo, ha-
nem arrdl, hogy az azonos partallasa vagy bizonytalan szavazok melyik
jeloltet részesitik elébnyben, melyhez elegend6 lehet egy alacsonyabb
kiiszob(, ismer6sségen és szimpatian alapulé hatas, amely megkiilon-
bozteti egymastol az ugyanolyan parthoz kétddé jelolteket. Enhez hoz-
zatehet6, hogy a kozosségi média hatasa nemcsak meggy6zési, hanem
mobilizaciés csatornan is érvényesiilhet: a jelolt sajat kovetdit buzdit-
hatja arra, hogy ne csak a partlistan, hanem az egyéni valasztokertlet-
ben is ra szavazzanak.?? Ez a mechanizmus vegyes valasztasi rendsze-
rekben kiillonosen jelentds, ahol a szavazoknak két szavazatuk van.

19 Miller 1976; Pfister et al.

20 Bennett—Iyengar 2008.

21 Guess 2021; Arguedas et al. 2022; Terren—Borge 2021.
22 Bond et al. 2012.



Hozzdjarul-e a Facebook-aktivitds a személynek szolo szavazathoz? 117

Az expozici6 iranya ugyanakkor nem k6zombdos: az érzelmileg teli-
tett, tamado6 tartalmak a platformokon rendszerint hatékonyabban
terjednek, am a jelolt megitélésére akar negativan is hathatnak, igy
a magas interakci6észam nem feltétlenil jelent pozitiv elkotelez6dést.?3
Mivel elemzéstink a posztokat tartalmilag nem kédolja, ezt a megkii-
I6nboztetést nem tudjuk kozvetleniil tesztelni; az eredmények értel-
mezésekor azonban visszatériink ra.

Kire hat?

Az eddig targyalt mechanizmusok azonban nem hatnak egyforman
minden jeloltre. A terjedési és az ismer6sségi hatas egyarant feltételez
valamekkora kiindul6 lathatésagot, ezért érdemes kiilon mérlegelni,
hogy a platformok a mar meglévé er6forrasokat erdsitik-e fel, vagy
éppen 0j esélyeket teremtenek a korabban hatranyos helyzetti szerep-
16k szamara. Pippa Norris normalizalasi tézise szerint a kozosségi mé-
dia els6sorban azokat a jelolteket er6siti, akik a hagyomanyos médiaban
is jelen voltak, hiszen 6k rendelkeznek a sziikséges anyagi, szervezeti
és human er6forrasokkal.?* Ezzel szemben a kiegyenlitési hipotézis arra
hivja fel a figyelmet, hogy a k6z6sségi média alacsony belépési kiiszo-
be lehet6vé teszi a kisebb, kevésbé ismert jeloltek szamara is, hogy
a hagyomanyos médiatol fiiggetleniil elérjék a valasztokat.?® A személy-
nek sz6l6 szavazat vizsgalata szempontjabél ez a vita kiilénosen rele-
vans, mert a jelolt partjahoz viszonyitott egyéni teljesitménye éppen
azt méri, mennyire képes kilépni a partja arnyékabdl, vagyis a kiegyen-
litési mechanizmus egyik lehetséges indikatora lehet.

Az attekintett elméletek tehat nem egymas alternativai, hanem egytit-
tesen jelolik ki a vizsgalat kereteit. A kétlépcsos és a halozati logika azt
val6szin(siti, hogy nem a posztolas mennyisége, hanem a tartalom
tovabbadhatésaga a dont6; a puszta expozicid és a szelektiv expozicid
egylitt arra utal, hogy a hatas inkabb alacsony kiiszob(i, ismer6sségen
alapul6 és partpreferencian beliil érvényesiil; a normalizalas-kiegyen-

23 Nai—Tresch—Maier 2022.
24 Norris 2001.
25 Van Aelst—Walgrave 2002; Strandberg 2013.
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lités vita pedig azt jelzi, hogy a hatas nagysaga partonként eltérhet. Ez
a harom megallapitas kozvetlentil megalapozza a hipotéziseinket és
a kutatasi kérdéstinket.

Empirikus eredmények: a k6zosségi média
hatasa a személynek szol6 szavazatra

Az elméleti keretek azt jelzik, hogy a kozosségimédia-aktivitas tobb,
egymassal részben versengo, részben egymast kiegészité mechanizmu-
son keresztiil hathat a személynek sz6l6 szavazatra. Az alabbiakban
azokat a kutatasokat tekintjiik at, amelyek ezt az alaposszefiiggést koz-
vetleniil tesztelték.

A legfontosabb hazai empirikus eredmény Bene Marton 2017-es ku-
tatasabol szarmazik, aki a 2014-es magyarorszagi orszaggytlési valasz-
tas egyéni valasztokeriileti adatain igazolta, hogy a jeldltek Facebook-
aktivitasa 6sszefligg a személynek sz6l6 szavazattal, de nem egyforman
minden mutat6 esetén.?® A posztok atlagos megosztasszama szignifi-
kans pozitiv osszefiiggést mutatott a partjuktol eltérd, egyéni teljesit-
ménnyel, mig a lajkok és a kommentek atlagos szama nem mutatott
szignifikans 6sszeftiggést. Ez a mintazat 6sszhangban all a kétlépcsbs
hatas modelljével: a megosztas az a reakcibtipus, amely a tartalmat az
eredeti kovet6i koron kiviilre viszi és potencialisan mobilizalhat6 sza-
vazokhoz juttatja el, ezzel szemben a lajk és a komment jellemzéen
a mar elkotelezett szavazok visszajelzései maradnak. A megfigyelt el-
térés tehat 6sszeegyeztethet6 a modellel, de Gnmagaban nem igazolja
a feltételezett mechanizmust. Papp Zséfia ezzel parhuzamosan azt is
kimutatta, hogy a személynek sz6l6 szavazat megszerzése Magyaror-
szagon inkumbens-hatrannyal jar: az el6z6 ciklusban mandatumot
szerzett jeloltek nehezebben tudjak felilteljesiteni partjukat, mint a ki-
hivék, ami arra utal, hogy a személynek sz616 szavazat tere Magyaror-
szagon els6sorban az ismeretlen vagy kevéssé beagyazott jeloltek sza-
mara nyitott, éppen ezért kiilondsen relevans kérdés, hogy a kozosségi
média képes-e ezt a teret kitagitani.?’

26 Bene 2017.
27 Papp 2016.
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Bene a 2014-es kampany Facebook-posztjain végzett szovegbanya-
szati vizsgalataban a felhasznalo6i reaktivitas mintazatait tarta fel: azt
talalta, hogy a negativ érzelmekkel teli, személyes és aktivitasra felszo-
lit6 tartalmak valtjak ki a legtobb reakciot, és a viralitast kilonosen
a mozgositd, megosztasra 0sztonzd posztok segitik.?® Ez az eredmény
a halézati média logikajanak empirikus igazolasa is egyben: a platform
algoritmusa és a felhasznal6i magatartas egytittesen az érzelmileg be-
vono tartalmakat jutalmazzak, ami a semleges, informativ kampany-
kommunikaciéval szemben strukturalis elényt jelent a perszonalizalt,
er6s érzelmi tolteti posztoknak. Bene a 2018-as kampanyt vizsgalva
szovegbanyaszati moédszerrel mutatta ki, hogy a politikusok Facebook-
oldalain a korrupcio és a helyi fejlesztések témai generaltak a legtobb
felhasznal6i reakciot, és a forditott témagazdahatas érvényesiilt: a je-
Ioltek sajat témaikban jellemz6en kevesebb reakciot valtanak ki, mint
ellenfeleik ugyanezekben a témakban.?? Ez arra utal, hogy a tematikus
stratégia nemcsak a tartalom, hanem a varhat6 interakcié szempont-
jabél is meghataroz6 dontés a kampanyban.

A 2022-es valasztasi kampanyt elemz6 hazai vizsgalatok tovabb ar-
nyaljak ezt a képet, és egyuttal a partallas szerepére is rairanyitjak
a figyelmet. Bene és Farkas kimutattak, hogy az ellenzéki jeloltek és
oldalak minden szerepl6tipusnal tobb megosztast tudtak kivaltani, mig
a kormanypartokhoz kapcsolodé oldalak a lajkokban jobban szerepel-
tek.3? Ha a kétlépcsés hatas logikajat elfogadjuk, mely szerint els6sor-
ban a megosztasok kapcsolédnak a szavazéi mozgositashoz, akkor ez
a partallas szerinti aszimmetria a személynek sz6l6 szavazat szempont-
jabol is kovetkezményekkel jar, és 6nallé empirikus kérdést vet fel:
vajon az ellenzéki jeloltek magasabb megosztasszama egyitt jar-e na-
gyobb egyéni szavazati elébnnyel, mint a kormanyparti jeloltek latszélag
szélesebb, de passzivabb elkotelez6dési bazisa? Bene, Burai és Farkas
a 2022-es kampanyban a vezet6 politikusok platformhasznalati stra-
tégiait vizsgalva azt talaltak, hogy a partok eltér6 kommunikacioés lo-
gikat alkalmaznak: egyes partok a perszonalizaciot és az interaktivitast
helyezik el6térbe, masok a tematikus kovetkezetességet, ami arra utal,

28 Bene 2016.
29 Bene 2021.
30 Bene-Farkas 2022.
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hogy a kozosségi média kampanyhatékonysaga nemcsak az aktivitas
mennyiségétdl, hanem a mogottes stratégiatodl is fligg.s!

Nemzetkozi kontextusban Kruikemeier holland adatokon igazolta
els6k kozott, hogy a perszonalizalt és interaktiv Twitter-kommunikacio
magasabb szavazatarannyal jar egyutt.>? Jacobs és Spierings a 2010-es
és 2012-es holland valasztasokon azt mutattak meg, hogy a Twitter
széles kora elterjedése esetén is fennmarad a pozitiv Osszefliggés az
aktivitas és az egyéni eredmény kozott, ami azért fontos, mert kizarja
azt a lehetséges magyarazatot, hogy a hatas csupan a platform Gjdon-
sagabdl, a korai alkalmazdk elényébdl fakad.®® Effing és munkatarsai
holland helyi valasztasokon egy Osszesitett kozosségimédia-mutatoval
(amely az aktivitast, a kovet6szamot és az interakciokat egyarant ma-
gaban foglalta) igazoltak, hogy a k6zosségi média teljesitménye poziti-
van korrelal a preferencialis szavazatokkal.?* Kelm és munkatarsai a
2021-es német szovetségi valasztason nagymintas vizsgalattal meger6-
sitették, hogy a kozosségi médiat aktivan hasznalo jeloltek szignifikan-
san tobb szavazatot kaptak, mint azok, akik nem rendelkeztek profillal
vagy nem voltak aktivak.3

Az eddig targyalt vizsgalatok tilnyomé tébbsége megfigyeléses,
ezért egyuttjarasokat mutat ki. A kevés kisérleti eredmény egyike en-
nél 6vatosabb képet fest. Broockman és Green randomizalt terepi ki-
sérletiikkel fontos ellenpontot allitottak: a Facebook-hirdetések novel-
ték a jelolt névfelismerését, de kozvetleniil nem javitottak az altalanos
értékelést. Ez az eredmény nem mond ellent a fenti megallapitasoknak,
hanem pontositja azokat: az expozicio6 els6sorban az ismeretlenség csok-
kentésén keresztiil hat, és csak akkor alakul at szavazoi preferenciava,
ha a jelolt egyébként képes a megnovekedett ismertséget pozitiv atti-
tiiddé forditani.?¢ Kleinnijenhuis és munkatarsai a tomegmédia és a ko-
zOsségi média egyiittes hatasat vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutot-

31 Bene—Burai—Farkas 2022.

32 Kruikemeier 2014.

33 Jacobs—Spierings 2016.

34 Effing—Van Hillegersberg—Huibers 2016.
35 Kelm et al. 2023.

36 Broockman—Green 2014.



Hozzdjarul-e a Facebook-aktivitds a személynek szolo szavazathoz? 121

tak, hogy a kozosségi média hatasa nem értelmezhetd a tomegmédiatol
fuggetlenil: a két médiatipus egytittesen, egymast erdsitve fejti ki ha-
tasat a valasztoi preferenciakra.’’

Fontos hozzatenni, hogy az osszefiiggés nem minden vizsgalatban
mutathato ki egyértelmiien, és a kritikai irodalom szambavétele a téma
tudomanyos megitélése szempontjaboél elengedhetetlen. Nielsen és
Vaccari brit adatokon azt talaltak, hogy a Twitteren mért online nép-
szerltiség nem korrelal a szavazatszammal, mig a Facebook esetében
igen, ami 6nmagaban is jelzi, hogy a platformok kozott jelentds eltérés
lehet, és az ,online aktivitas” mint egységes fogalom félrevezets lehet.®
Baxter és Marcella a 2011-es skot parlamenti valasztason szintén nem
talalt meggy6z6 okozati kapcsolatot a kozosségi média hasznalata és
a valasztasi eredmény kozott.?® Bright és munkatarsai a 2015-6s és
2017-es brit valasztasok jeloltjeinek Twitter-aktivitasat vizsgalva ramu-
tattak arra is, hogy a legtobb idevago kutatas keresztmetszeti jelleg,
egyetlen valasztast és egyetlen orszagot vizsgal, ami komoly médszer-
tani problémat jelent: a kozosségimédia-aktivitas konnyen 6sszefonod-
hat a kampany altalanos professzionalizaltsagaval, a jel6lt ratermett-
ségével vagy a stab elhivatottsagaval, igy a kimutatott 6sszefiiggés
részben mas, meg nem figyelt tényezdk hatasat is tiikkrozheti.?® Egy,
a 2019-es eurdpai parlamenti valasztasok Facebook-kampanyait vizs-
gal6 nemzetkozi 6sszehasonlité kutatas arra is ramutat, hogy a k6zos-
ségi média kampanyait els6sorban a nemzeti politikai kontextus ha-
tarozza meg, ami Ovatossagra int a hatasok altalanositasakor.*! Ezt a
szkeptikus allaspontot erésiti Rita és munkatarsai kutatasa is, amely
szerint a kozosségi média diskurzusainak hangulata nem allithaté egy-
értelmi kapcsolatba a valasztasi eredményekkel.*? Egy, a magyar eset-
hez kozelebb alloé kontextusban Kristensen és munkatarsai dan adato-
kon azt talaltak, hogy mar egyetlen Facebook-lajk attribGtum (azaz
hogy egy felhasznald lajkolja-e egy jelolt oldalat) bnmagaban is erds

37 Kleinnijenhuis—Van Hoof—Van Atteveldt 2019.
38 Nielsen—Vaccari 2013.

39 Baxter—Marcella 2013.

40 Bright et al. 2020.

41 Hafdler et al. 2021.

42 Rita—Anténio—Afonso 2023.
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elorejelzbje a tényleges szavazoi magatartasnak.*® Ez modszertani szem-
pontbdl azért figyelemre mélté eredmény, mert nem a jelolt altal gene-
ralt aktivitast, hanem a valasztok oldalan megjelend, nyilvanosan meg-
figyelhet6 elkotelez6dést hasznalja magyarazo valtozoként, amivel egy
alternativ, a személynek sz6l6 szavazattal 6sszefliggd csatornat azono-
sit: nem feltétlentil az szamit, mit posztol a jelolt, hanem az, hogy a va-
lasztok mennyire hajlandbéak nyilvanosan kotédést vallalni mellette.

Osszességében az attekintett kutatasok (koztiik a hazai vizsgalatok)
két ponton mutatnak egybehangzo6 képet. Egyrészt a kozosségimédia-
aktivitas és a személynek sz6l6 szavazat kozott 1étezik kimutathato,
pozitiv iranya Osszefiiggés, amelyet magyar és nemzetk6zi adatok egy-
arant megerdsitenek, és amely a 2014-es és 2022-es valasztasokon
egyarant tetten érhet6, ha eltéré6 mértékben és partallas szerint is,
aszimmetrikusan. Masrészt ez az 6sszefliggés nem egyenletes az elko-
telez6déstipusok kozott: a megosztas jellegii interakcidk konzisztensen
er6sebb egyuttjarast mutatnak, mint a passziv visszajelzések, ami mind
elméleti, mind modszertani szempontbdl azt indokolja, hogy ezeket
a mutatokat ne egységes ,kozosségimédia-aktivitas” indexként, hanem
kiilon-kilon kezeljiik. Mindekozben a kritikai irodalom arra figyelmez-
tet, hogy ez az 6sszefiiggés nem tételezhet6 fel automatikusan és uni-
verzalisan: er6ssége és iranya orszag-, platform- és id6szakfiiggd, és
a kimutatott hatasok egy része potencialisan mas, meg nem figyelt
kampanyjellemzék hatasat is magaban foglalhatja. Ez nem gyengiti,
hanem megalapozza a jelen tanulmany empirikus megkozelitését: a
kontextusfiiggdség kezelése (példaul part szintjén kontrollalt model-
lekkel) éppen azért sziikséges, mert a személynek sz6l6 szavazat és
a kozosségimédia-aktivitas kozotti kapcsolat valészintileg nem egysé-
ges, hanem moderalt hatas.

Hipotézisek, kutatasi kérdések
Az attekintett szakirodalom alapjan megalapozottnak tilinik az a felte-
vés, hogy a jeloltek Facebook-kampanyaktivitasa egytitt jar a partjuk-

tol eltérod, egyéni valasztasi teljesitménnyel. A hatas mechanizmusa —

43 Kristensen et al. 2017.
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a kétlépcs6s kommunikacios modell logikajat kovetve — els6sorban
nem a passziv visszajelzéseken, hanem a tartalom aktiv tovabbitasat
jelent6 megosztasokon keresztiil érvényesiil: a megosztas az a reak-
ci6tipus, amely az lizenetet az eredeti kovet6i koron talra viszi, és po-
tencialisan mozgoésithat6 szavazékhoz juttatja el.** A hazai empirikus
eredmények ezt a mechanizmust a 2014-es valasztason igazoltak, és
a 2022-es kampany adatai is arra utalnak, hogy a k6zosségimédia-
aktivitas és az egyéni valasztasi teljesitmény kozott fennalld 6sszeftig-
gés tartos jellemzoéje a magyar kampanypolitikanak.

Fontos hangsulyozni, hogy hipotéziseink egytittjarasra vonatkoznak,
nem oksagi hatasra. Kutatasi elrendezésiink keresztmetszeti, és az el-
kotelez6dési mutatodk, valamint a valasztasi eredmény kozott kétiranya
kapcsolat is elképzelhet6: a sikeresebb jeloltek eleve nagyobb figyelmet
és tobb reakciot vonzanak. A hipotézisek megerdsitése tehat azt jelen-
tené, hogy a szakirodalomban leirt mechanizmussal 6sszeegyeztethe-
t6 mintazatot talalunk, nem pedig azt, hogy a Facebook-teljesitmény
szavazatokat termelt.

Mindezek alapjan az alabbi hipotézist fogalmaztuk meg:

Hla: A jeloltek Facebook-kampdanyoldalain mért elkételezédés pozitiv
Osszefliggest mutat a jeléltek egyéni valasztdasi eredményével, azaz a sze-
mélynek szolé szavazattal.

H1b: Az 6sszefiiggés a megosztasok szama esetében erdsebb, mint a
posztok szama vagy az egyéb interakciés mutatok esetében.

A hazai empirikus eredmények ugyanakkor arra utalnak, hogy a k6-
zosségimédia-aktivitas és a valasztasi eredmény kozotti kapcesolat par-
tonként eltéré mintazatokat mutathat: Bene és Farkas* kimutatta, hogy
a 2022-es kampanyban az ellenzéki szereplék a megosztasokban, a kor-
manyparti oldalak a lajkokban teljesitettek jobban, am azt nem vizs-
galtak, hogy ez az elkotelez6dési aszimmetria eltéré mértékben kon-
tézis is eltérd predikciot ad arra nézve, hogy mely jeloltek profitalnak
a platformhasznalatbdl, a partok kozotti kiilonbségeket 6nallé kutata-
si kérdésként kezeljtik:

44 Bene 2017; Katz—Lazarsfeld—Roper 2017.
45 Bene—Farkas 2022.
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KK1: Eltér-e partonként a jeloltek Facebook-teljesitménye (posztok
szama, interakciok, megosztasok) és egyéni valasztasi eredménye kozotti
Osszefiiggeés irdnya és eréssége?

Adat és modszertan

Kutatasunkhoz a 2026-0s orszaggyilési valasztason indul6 egyéni va-
lasztokeriileti képviseléjeloltek nyilvanos Facebook-oldalainak poszt-
jait hasznaltuk fel. Azért a Facebookra fokuszaltunk, mert tovabbra is
ez a kozosségi oldal a legfontosabb online terepe a magyar valasztasi
kampanyoknak.?® A 106 egyéni valasztokertiletben 6sszesen 639 jelolt
indult, am nyilvanos, az adatgyjtés idején elérhet6 Facebook-oldallal
csak 492 rendelkezett. Szamos kisparti és fliggetlen jeldlt eleve nem
hasznalt ilyen fidkot; tovabb sziikitette a kort, hogy a valasztas utan
tobb jelolt torolte az oldalat, igy 6k nem keriilhettek be az elemzésbe.
Az adatokat a SentiOne- és a Data365-programokkal gyjtottiik ki, az
elemzést R-ben végeztiik a dplyr?, az rlang*® és a kableExtra®® csomagok-
kal. A posztokat 2026. januar 1-tél aprilis 12-ig gyGjtottik, kisztirve az
aznap 19:00, azaz az urnazaras utan sziletett bejegyzéseket, amelyek
a valasztas kimenetelét mar nem befolyasolhattak. A posztok kigyj-
tése aprilis 23. és jalius 2. kozott tortént.

A teljes adatbazisba 490 jelolt 6sszesen 148 325 posztja keriilt be.
Minden poszthoz rogzitettiik, hogy az adatgyjtés pillanataban meny-
nyi reakci6, komment és megosztas érkezett ra, valamint hany kéveto-
je volt ekkor a jelolt oldalanak. Az interakcidés mutatokat tehat nem
a kozzététel, hanem a valasztast kovetd adatgyijtés idé6pontjaban mér-
tiik, igy elvben a szavazas utan keletkezett reakciokat is tartalmazhat-
jak. Ennek torzit6 hatasa vélhetden korlatozott, mert a kozosségimé-
dia-tartalmak elkotelez6dési életciklusa rovid, és erésen jobbra ferde
eloszlast kovet: az interakciok donté része kozvetleniil a kozzététel utan

46 Bene—Merkovity 2026.
47 Wickham et al. 2026.
48 Henry—Wickham 2026.
49 Zhu et al. 2019.
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keletkezik, majd az aktivitas gyorsan lecseng.’® Goldstein és munka-
tarsai tobb mint kétmillié Facebook-poszt idésoros adatain azt talaltak,
hogy az 0sszes interakci6é mintegy 90 szazaléka a kozzétételt kovetd
harminc é6ran beliil érkezik be, és a nem viralis posztok tobb mint ha-
romnegyede mar az elsé napon eléri teljes életciklusa alatt megszerzett
interakcioszamanak 80 szazalékat; két napon beliil ez az arany 93 sza-
zalék.®! Mivel a vizsgalt posztok tulnyomoé tobbsége a szavazas el6tt
tobb héttel sziiletett, az adatgyjtés id6pontjaban mért értékek gya-
korlatilag a posztok végleges interakcidészamat tiikrozik. Ezt kovetben
minden jeldlt posztjait egyetlen sorba aggregaltuk, megkapva a posz-
tokra érkez6 atlagos és median reakcio-, komment- és megosztas-
szamot. Az aggregalt adatokhoz hozzacsatoltuk a jelolt szavazatszamat
és -aranyat, a valasztokeriilet részvételi aranyat, valamint a jelolt part-
janak ugyanott elért listas eredményét (amennyiben volt ilyen), majd
kiszamitottuk a jeloltre és a partlistara leadott szavazatok aranyanak
kiilonbségét. Elemzéstink fliggd valtozdja ez a kiilonbség: a jelolt egyé-
ni valasztokeriileti szavazataranya és partja ugyanott elért listas sza-
vazataranya kozotti, szazalékpontban mért eltérés (a tovabbiakban:
szavazatarany-tobblet), amely a személynek sz6l6 szavazat kozvetlen
mér6dszama. Pozitiv értéke azt jelzi, hogy a jeldlt feliilteljesitette partjat,
negativ értéke pedig azt, hogy elmaradt téle.

Az elemzést a parlamenti mandatumot szerz6 harom part (Fidesz—
KDNP, Tisza, Mi Hazank) jeloltjeire sziikitett mintan végeztiik el (n_je-
lolt = 296, n_poszt = 127 729). A kisebb partok alacsony jeloltszama és
kozosségimédia-jelenléte mellett a becslések megbizhatatlanok lenné-
nek. Elemzési stratégiank harom lépésbél all. El6szor leird statiszti-
kakkal mutatjuk be, hogy az egyes partok jeloltjei atlagosan hogyan
teljesitettek a Facebookon a kampany soran, és a partok milyen meny-
nyiségben és eredményességgel hasznaltak a platformot (heti atlagos
interakci6-, komment- és megosztasszam, partonkénti bontasban).
Ezutan korrelaciés elemzéssel vizsgaljuk a szavazatarany-tobblet és
a Facebook-teljesitmény (posztszam, interakcidk, megosztasok) ossze-
fliggését, egyszerre tesztelve a Hla és a H1b hipotéziseket. Végul reg-
resszidval vizsgaljuk, hogy ez az 6sszefliggés fennmarad-e a jelolt neme,

50 Szab6—Huberman 2010.
51 Goldstein et al. 2023.
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valamint a parthovatartozasanak kontrollalasa mellett. A jelolt neme
kétértékii (referenciakategoria: férfi); a parthovatartozas esetén pedig
a Fidesz—KDNP-t tettuk referenciakategoriava.

Eredmények

Az alabbi fejezetben bemutatjuk a kutatasi eredményeket, els6ként
leir6 statisztikakkal, mely a vizsgalt id6szak Facebook-hasznalati ada-
tait mutatjak be partonként aggregalva. Az 1. tablazatban az lathaté,
hogy a kiilonbo6z6 jelolészervezetekhez tartozoé jeloltek atlagosan meny-
nyi posztot tettek ki a nyilvanos Facebook-oldalukra. Jol lathaté, hogy
a Fidesz—KDNP (a tovabbiakban Fidesz) jeloltek atlagosan sokkal tobbet
posztoltak, mint a parlamentbe bejutott vetélytarsaik, kozel kétszer
annyit, mint a gy6ztes Tisza jeloltjei, mig a Mi Hazank jeloltjeinél majd-
nem harom és félszer tobbet. Ahogy a széras is mutatja, jelentds elté-
rések mutatkoztak a jeloltek posztolasi gyakorisaga kozott. A mini-
mum- és maximumoszlopok a vizsgalt id6szakban az egyes partokhoz
tartozo, illetve fuggetlen jeloltek altal elért legalacsonyabb és legma-
gasabb posztmennyiséget szamszersitik. Itt szembet(iné, hogy a Mi
Hazank esetén volt olyan jelolt, aki a vizsgalt id6szakban mindossze
egyetlen posztot tett ki az oldalara, ellenben egy-egy jeloltjuk tobb
mint kétezer poszttal is rendelkezik. Ezek az eltérések a széras nagy-
sagaban is megmutatkoznak.%?

1. tablazat: az egyéni jeloltek posztolasi gyakorisagai partonként

Part Atlag Median Szoéras Jeloltek Minimum Maximum
szama

Fidesz—KDNP 716 687 245.59 99 175 1626

Tisza 367 360 148.52 106 50 997

Mi Hazank 198 86 357.14 91 1 2958

Forras: SentiOne és Data365 adatok alapjan sajat szerkesztés

52 A legtobb poszttal Paré Attila, a Mi Hazank Mozgalom Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 6-os
szamu valasztokeriileti jelolt rendelkezett.
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A 2. tablazatban a jeloltek posztjaira adott reakciok, kommentek és
megosztasok atlagainak statisztikait mutatjuk be partonkénti bontas-
ban. A tablazatban nem tiintettiik fel azokat a jelol6szerveket, ame-
lyeknek mindossze egy jeloltje rendelkezett nyilvanos Facebook-oldal-
lal. Szembet(in6, hogy amig a Tisza jeloltjeihez képest a Fidesz—KDNP
jeloltjei kozel kétszer annyit posztoltak atlagosan, addig az interakciok,
kommentek és megosztasok tekintetében mer6ben mas a kép, ugyan-
is a Tisza jeloltjeire atlagosan tobb mint négyszer annyi interakci6 ér-
kezett, mint a kormanypartiakéra, mig a medianmutaté esetén ez a kii-
16nbség 2,5-sz0ros. A posztokra érkezett atlagos kommentszamban is
jobban teljesitettek a Tisza jeloltjei a Fidesznél, am a mediankiilonbség
ennél joval mérsékeltebb. A két nagy part kozott a legmarkansabb kii-
lonbség a megosztasokban talalhato, a Tisza jeloltjeinek posztjait atla-
gosan kozel hatszor, medianértékben haromszor tobben osztottak meg,
mint a Fidesz jeloltjeinek posztjait. A Mi Hazank posztjaira érkez6 at-
lagos interakci6szama mindossze az egytizede a Tisza jeloltjeiéhez ké-
pest, de az atlagos kommentszamban is jelent6s, 7,5-sz0ros a kiillonbség,
ugyanakkor az atlagos megosztasszamban kevéssel maradtak el a Fidesz
jeloltjeitol.

2. tablazat: A jelbltek posztjaira adott dtlagos és median reakciok

Part Fidesz—KDNP Tisza Mi Hazank
Atlagos posztszam 716 367 197
Atlag interakcioszam 527 2273 229
Median interakcidészam 192 476 24
Atlag kommentszam 38 104 14
Median kommentszam 14 24 1
Atlag megosztasszam 29 169 23
Median megosztasszam 10 31 2

Forras: SentiOne és Data365 adatok alapjan sajat szerkesztés

Megvizsgaltuk, hogyan alakult a jeldltek posztolasi gyakorisaga, az
interakciok és megosztasok szama az id6szak soran. Az 1. dbra a harom
Facebook-mutat6 heti alakulasat foglalja 6ssze jeldltenkénti atlagban,
partonként. A fels6 panel a posztolasi aktivitast mutatja: a két nagy
part gorbéje a kampany elérehaladtaval fokozatosan emelkedik, a Fi-
desz—KDNP végig a Tisza két-haromszorosan mozog, a Mi Hazank je-
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loltjei pedig alacsony és nagyjabodl alland6 szinten posztolnak. Az utol-
s6 el6tti héten mindharom partnal latszik a hasvéti visszaesés, majd
a zar6 héten meredek felfutas kovetkezik (a Fidesz jeloltjeinél heti mint-
egy 87, a Tiszanal 45, a Mi Hazanknal 23 poszt atlagosan). A kdzépso
és az als6 panel ezzel szemben forditott képet ad: az interakciok és
a megosztasok tekintetében a Tisza Part jeloltjei végig kiemelkednek
a mez6nybdl (a heti atlagos interakciészamuk a kampany masodik fe-
Iében a 2000-2900-as savba emelkedik, megosztasszamuk pedig a 150—
225-0s tartomanyba), mikozben a joval tobbet posztold Fidesz és a Mi
Hazank jeloltjei alacsony, kozel allando szinten maradnak. Az abra igy
id6beli bontasban is meger6siti a leir6 statisztikak f6 tanulsagat: a na-
gyobb posztmennyiség nem fordult at aranyosan nagyobb elkotelez6-
désbe, s6t, a legaktivabban posztol6 Fidesz-jeloltjei kaptak atlagosan
az egyik legkevesebb reakcio6t.

Linearis regresszios elemzés

Mivel a kétvaltozos korrelaciok nem kezelik a valasztokertiletek eltér6
nehézségét vagy a part korabbi er6sségét, a regresszios modellek meg-
bizhatobb becslést adnak az 6sszeftiggésrol. Elemzéstink zar6 1épése-
ként linearis regressziot futtattunk a harom parlamentbe jutott part
(Fidesz—KDNP, Tisza, Mi Hazank) egyéni jeloltjein. El6szor azt vizsgal-
tuk, hogy a Facebook-aktivitas (a posztok szama, az atlagos interakcio-
és megosztasszam) osszefligg-e a szavazatarany-tobblettel, a jelolt part-
allasat és nemét kontrollalva. Ezt kovetéen a Facebook-mutatok és
a partallas interakcios tagjaival azt teszteltiik, hogy ez az 6sszefliggés
eltér-e a harom part jeloltjei kozott. Harom kiilon modellt becsultiink;
a fuiggo valtozé mindegyikben a jelolt egyéni és partja listas eredménye
kozotti kuillonbség (szavazatarany-tobblet) volt. Magyarazé valtozoként
az els6 modellbe a posztok median szamat, a masodikba a posztokra
érkezett median interakci6észamot, a harmadikba pedig a median meg-
osztasszamot vontuk be. Mindharom mutatét logaritmikusan transz-
formaltuk a ferdeség csokkentése érdekében, majd z-standardizaltuk,
hogy az egyiitthaték a harom modell kozott 6sszevethetdk legyenek.
A part hatasat a Facebook-mutatdkkal alkotott interakciés tagokon
keresztil becsultiik, a Fidesz—KDNP-t valasztva referenciakategorianak;
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igy a Tisza és a Mi Hazank interakcios egytitthatéi a Fidesz—KDNP-hez
viszonyitott eltérést fejezik ki. Kontrollvaltozéként a jelolt nemét sze-
repeltettiik. Robusztussagellen6rzés céljabol a modelleket lefuttattuk
agy is, hogy medianértékek helyett a posztok, interakciok és megosz-
tasok atlagos szamait hasznaltuk fel. Tovabba kiilon modellben meg-
vizsgaltuk, hogy valtozik-e a posztokra adott interakciok hatasa akkor,
ha csak a pozitiv tartalma intreakciokat vessziik figyelembe (1ajk, sziv).
Erre a finomitasra azért volt sziikség, mert a szakirodalom szerint a
komplexebb reakciok mogotti szandék kétértelmi: a ,haha” a politikai
térben gyakran a gany és a kinevetés jele,*® mig a ,wow” a megbotran-
kozast is kifejezheti.’* Az igy kapott modellek eredményeit a Melléklet
fejezetben tiintettiik fel M1 és M2 tablazat néven.

A féhatasmodellek szerint a jeloltek posztolasi aktivitasa Gnmagaban
nem filigg 6ssze a szavazatarany-tobblettel: a posztok szamanak egylitt-
hat6ja nem szignifikans (0,009; SE = 0,006), és a modell a fiiggd valtozo
varianciajat alig magyarazza (R?2 = 0,049). A posztokra érkezett elkote-
lez6dés ezzel szemben pozitiv egyiittjarast mutat: a median interak-
ciészam (0,034; SE = 0,009) és a median megosztasszam (0,029; SE =
0,008) egyarant szignifikans, és e két modell magyarazoereje is nagyobb
(R2=0,145, illetve 0,135). Ez arra utal, hogy nem a posztok mennyisége,
hanem a rajuk érkez6 interakcidk és megosztasok jarnak egyiitt a je-
loltek parthoz viszonyitott feluilteljesitésével. A kontrollvaltozok koziil
a jelolt neme nem szignifikans, a parthovatartozas esetén viszont az
interakciok és megosztasok kapcsan is a Tisza Partisag a Fideszhez
képest negativ iranyban fligg 0ssze, ami azt jelenti, hogy a Tisza Part
jeloltjei kisebb eséllyel teljesitettek feliil a partjuknal a valasztas soran
a fideszes jeldltekhez képest.

53 Paolillo 2023; Sturm Wilkerson—Riedl-Whipple 2021.
54 Al-Zaman—Ahona 2022; Anwar—Giglietto 2024.



Hozzdjarul-e a Facebook-aktivitds a személynek szolo szavazathoz?

131

3. tablazat: A Facebook-teljesitmény és a jeloltek szavazatarany-tébblete
kozotti osszefiiggés — linedris regresszios féhatdsmodellek®®

Posztok Interakciok Megosztasok
Konstans -0.01 0.002 -0.009%*

(0.015) (0.018) (0.015)
Posztok 0.009

(0.006)
Interakciok 0.034***

(0.009)
Megosztasok 0.029%**
(0.008)

Nem (ref.: Férfi) 0.008 0.002 0.005

(0.007) (0.007) (0.006)
Tisza (ref.: Fidesz—KDNP) -0.009 —0.035%** -0.039%***

(0.006) (0.007) (0.008)
Mi Hazank -0.018 0.008 -0.011

(0.019) (0.018) (0.015)
N 296 296 296
R2 0.047 0.144 0.131
Adjusztalt R2 0.034 0.133 0.119
RMSE 0.07 0.06 0.06

Forras: SentiOne, Data365 és valasztasi adatok alapjan sajat szerkesztés

Az interakciés modellek (2. Abra) ugyanakkor megmutatjak, hogy ez az
osszefliggés nem altalanos, hanem egyetlen parthoz k6tédik. Az inter-
akcidk és a megosztasok pozitiv egytittjarasa a szavazatarany-tobblet-
tel kizardlag a Mi Hazank jeloltjeinél szignifikans; a Fidesz—KDNP és
a Tisza jeloltjeinél a Facebook-teljesitmény egyik formaja sem filigg
Ossze a valasztOkeriileti eredménnyel. A féhatasmodellekben latott po-
zitiv egytitthatok tehat nagyrészt a Mi Hazank jeloltjeit6l szarmaznak.

55 A tablazat harom kiilonallé OLS-regresszio eredményeit kozli. A fiiggs valtozé mindegyik
modellben a jeldltek szavazatarany-tobblete. A minta a harom parlamentbe jutott part
(Fidesz—KDNP, Tisza, Mi Hazank) egyéni jeloltjeire korlatozédik (n = 296). A cellakban
regresszios egytitthatok lathatok, zardjelben a valasztokeriilet (OEVK) szerint klaszte-
rezett standardhibak.: férfi. + p <0,1; * p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001.
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2. abra: A Facebook-teljesitmény partspecifikus 6sszefiiggése
a szavazatarany-tobblettel — interakciés modellek®®

Posztok Interakciok Megosztasok
Mi Hazank F—e— ——e— F——e—
Tisza —— —e— e

Fidesz—KDNP

-0.025 0.000 0.025 0.050 0.075 -0.025 0.000 0.025 0.050 0.075 -0.025 0.000 0.025 0.050 0.075

Forras: SentiOne, Data365 és valasztasi adatok alapjan sajat szerkesztés

Osszegzés

Tanulmanyunk azt vizsgalta, hogy a 2026-0s orszaggyiilési valaszta-
son indul6 egyéni valasztokeriileti jeloltek Facebook-teljesitménye
osszefuigg-e a személynek sz616 szavazattal, vagyis a jeloltek partjuk-
hoz viszonyitott feliilteljesitésével. A 296 jeldlt tobb mint 127 ezer
bejegyzésén végzett elemzés két f6 eredményt adott. A jeloltek posz-
tolasi aktivitasa onmagaban nem fligg 0ssze a szavazatarany-tobb-
lettel, a posztokra érkez6 interakcidk és megosztasok viszont gyenge,
de pozitiv Osszefiiggést mutatnak vele a teljes mintan. Ez az 6ssze-
fliggés azonban nem altalanos: a part szerinti bontasban csak a Mi
Hazank jeloltjeinél szignifikans, a Fidesz—KDNP és a Tisza jeloltjeinél
nem. Az eredmények tehat nem tamasztjak ala a Hla hipotézist,
a H1b-t csak részben, a KK1 kutatasi kérdésre pedig igennel valaszol-
nak: a Facebook-teljesitmény és az egyéni eredmény kapcsolata par-
tonként eltér.

56 Az abra a Facebook-mutatok (posztok szama, median interakci6szam, median megosztas-
szam) és a szavazatarany-tobblet kozotti partspecifikus regresszios meredekségeket mu-
tatja, harom kiilonall6 interakciés modell alapjan, amelyekben az adott Facebook-mutato
és a partallas szorzata szerepel. A pontok a parton beliilli meredekséget, a vizszintes
vonalak a 95 szazalékos konfidenciaintervallumot jelolik; a p-értékek azt tesztelik, hogy
az adott part meredeksége nullatol kiilonbozik-e. A standardhibakat a valasztokeriilet
(OEVK) szintjén klasztereztiik. A minta a harom parlamentbe jutott part egyéni jeloltjeire
korlatozodik (n = 296). A szaggatott fiiggbleges vonal a nulla meredekséget jeldli. + p <
0,1; * p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001.
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A teljes mintan megfigyelt pozitiv egytttjaras illeszkedik a hazai
és nemzetkozi irodalomhoz, amely szerint az elkotelez6dést kivalto
kozosségimédia-jelenlét sszefiigg a jeloltek egyéni teljesitményével,>”
és kiillonosen Bene®® eredményéhez, amely a 2014-es valasztason a meg-
osztasokon keresztiil azonositotta a személynek szolé szavazatot.
A megosztasok és az interakciok hasonlo er6ssége a Mi Hazank jelolt-
jeinél a kétlépcsds kommunikaciés modell logikajat koveti, amelyben
a halézaton tovabbithatoé tartalom hordozza a legnagyobb mozgositd
potencialt. A partonkénti feltételesség ugyanakkor a kritikai irodalom
figyelmeztetését erdsiti meg:®® a kozosségimédia-aktivitas és a valasz-
tasi eredmény kapcsolata nem univerzalis, hanem kontextus- és sze-
repl6fiiggd.

A két nagy part jeloltjeinél tapasztalt nulla 6sszefliggés a magyar
kontextusbol magyarazhaté. A 2026-os kampanyt els6ésorban orszagos
szempontok hataroztak meg, és joval kevésbé szolt olyan helyi tigyek-
r6l, amelyekben a helyi jelolteknek tényleg szerepiik vagy jelent6ségiik
lehetett volna: a verseny lényegében a Fidesz—KDNP és a Tisza orszagos
kiizdelmére sztkiilt, és a szavazoi dontést tulnyomoérészt az orszagos
partpreferencia hatarozta meg. Egy ilyen polarizalt, listas logikat ko-
vetd versenyben a személynek szolo szavazat tere sziik,%° és az egyéni
jelolt Facebook-teljesitménye nemigen kiilontil el attél az eredménytol,
amelyet a partvalasztas eleve kijelol. Ahol a szavazat els6sorban a part-
nak szodl, ott a jelolt online teljesitménye kozott kevés 6nalloé variancia
van.

A Mi Hazank kivételes helyzete a kiegyenlitési tézissel értelmezhe-
t6. A kisebb, orszagosan kevésbé dominans part jeldltjei kevésbé be-
agyazottak és ismertek, igy naluk nagyobb tér nyilik arra, hogy a ko-
zOsségi médian épitett ismertség és elkotelez6dés megkiillonboztesse
Oket egymastol és a partlistas alaptdl. Ez egybecseng Papp® megalla-
pitasaval, amely szerint a személynek sz6l6 szavazat elsésorban a ke-

57 Kruikemeier 2014; Kelm et al. 2023.

58 Bene 2017.

59 Nielsen—Vaccari 2013; Bright et al. 2020.
60 Papp 2016.

61 Papp 2016
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vésbé beagyazott jeldltek szamara nyitott, és arra utal, hogy a kdzosségi
média kiegyenlit6 szerepe ott érvényesiil, ahol az orszagos partpre-
ferencia nem nyomja el a jelolt egyéni hozzajarulasat.

Az eredmények tobb iranyban jelolnek ki tovabbi kutatast. A ke-
resztmetszeti elrendezés nem valasztja el megnyugtatbéan a Facebook-
teljesitmény és az eredmény oksagi viszonyat a forditott oksagi ma-
gyarazattoél, ezért tobb valasztasra kiterjedd és id6beli (paneljellegii)
elrendezések tennék lehet6vé a mechanizmus szigorabb tesztelését.
A tartalom mindségének bevonasa, mindenekel6tt a mozgosito és a ne-
gativ, érzelmileg telitett posztok szerepe tovabb arnyalna a képet, akar-
csak a platformok kozotti eltérések vizsgalata. A partonkénti mintazat
oka szintén nyitott kérdés: kiilon elemzést kivan, hogy a kiegyenlitd
hatas a part méretéhez vagy inkabb a jeloltek beagyazottsagahoz ko-
todik-e.

Eredményeink tobb korlattal olvasandok. Az elemzés megfigyeléses
és keresztmetszeti, ezért az 6sszefliggések asszociativak, nem oksagiak;
a népszeribb jeldltek eleve tobb elkotelez6dést vonzanak, ami a kap-
csolat egy részét forditott oksagként magyarazhatja. Elemzésiink az
interakciokat mennyiségi mutatoként kezeli, tartalmi szempontb6l nem
kiilonbozteti meg a pozitiv és a negativ visszajelzéseket. Egy magas
interakci6oszam igy egyarant fakadhat tamogaté6i lelkesedésbdl és a
jelolt elleni ellenséges mozgobsitasbol, ami a mért osszefuiggést tom-
pithatja. Az interakcios mutatokat a valasztast kovetd adatgyiijtéskor
rogzitettiik, igy elvben a szavazas utani reakciokat is tartalmazhatjak,
bar ezek torzit6é hatasa valészintleg korlatozott. Tovabbi bizonytalan-
sagot jelent, hogy a kampany soran tobbszor felmertlt a gyana: botok
vagy mas, mesterségesen generalt aktivitas torzithatta egyes jeloltek
posztjaira érkez6 interakcidkat. Adataink a nyilvanosan megfigyelhet6
reakcidszamokat rogzitik, a valodi és a mesterségesen eldallitott elko-
telez6dést azonban nem tudjuk megkuillonboztetni egymastol, igy ezt
a lehetséges torzitast az elemzés nem kezeli; amennyiben az ilyen ma-
nipulacié partonként eltéré mértéki volt, az a becsiilt 6sszeftiggéseket
is befolyasolhatta. Végiil a minta a nyilvanos Facebook-oldallal rendel-
kez6 jeloltekre sziikil, és a valasztas utan torolt oldalak szelekcios
torzitast okozhatnak; az elemzés emellett csak a harom parlamenti
partra terjed Kki.
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A kovetkeztetés igy Ovatos, de vilagos: a jeloltek Facebook-teljesit-
ménye a 2026-o0s, er6sen polarizalt valasztason nem altalanosan, hanem
a partkontextus altal moderalva fliggott 0ssze a személynek sz616 sza-
vazattal, és kimutathato egytittjaras lényegében csak ott jelentkezett,
ahol az orszagos partpreferencia teret hagyott az egyéni jelolti tékének.
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Melléklet

M1 tablazat: Linedris regresszios fohatasmodellek

csak a pozitiv interakciok bevondasaval

Konstans -0.001 0.002 0.009**
(0.006) (0.003) (0.003)
Posztok 0.009
(0.006)
Pozitiv interakciok 0.034***
(1ajk+sziv) (0.009)
Megosztasok 0.029%**
(0.008)
Nem (ref.: Férfi) 0.008 0.002 0.005
(0.007) (0.006) (0.006)
Tisza (ref.: Fidesz—KDNP) -0.009 -0.035%** -0.039%***
(0.006) (0.007) (0.008)
Mi Hazank -0.018 0.008 -0.011
(0.019) (0.018) (0.015)
N 296 296 296
R? 0.047 0.146 0.131
Adjusztalt R? 0.034 0.135 0.119
RMSE 0.07 0.06 0.06

+p<0,1;*p<0,05; ** p<0,01; ** p < 0,00l.

Forras: SentiOne, Data365 és valasztasi adatok alapjan sajat szerkesztés
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M2 tablazat: F6hatasmodellek az interakciok
és megosztasok atlagjainak szamitasaval

Konstans -0.001 0.003 0.010*
(0.006) (0.018) (0.004)
Posztok 0.009
(0.006)
Pozitiv interakciok 0.029%**
(lajk+sziv) (0.009)
Megosztasok 0.027**
(0.008)
Nem (ref.: Férfi) 0.008 0.003 0.005
(0.007) (0.007) (0.006)
Tisza (ref.: Fidesz—KDNP) -0.009 -0.033*** -0.040%**
(0.006) (0.007) (0.010)
Mi Hazank -0.018 0.001 -0.013
(0.019) (0.018) (0.015)
N 296 296 296
R? 0.047 0.119 0.116
Adjusztalt R? 0.034 0.107 0.103
RMSE 0.07 0.06 0.06

+p<0,1; *p<0,05 ** p<0,01; *** p <0,001.

Forras: SentiOne, Data365 és valasztasi adatok alapjan sajat szerkesztés
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UGROSDY MARTON!
A valasztas kbvetkezménye Magyarorszag
geopolitikai helyzetére —
Menekiilés a ,kiilonlegesség szigetérol”

How Hungarian foreign policy might change
post-election: an escape from the Island of Difference

Absztrakt

Magyarorszag 2010-2026 kozott egy alapvetéen nemzeti gazdasagi céla kulpolitikat hajtott
végre. Bar ellenfelei gyakran ,kalmardiplomacianak” nevezték, a magyar kiilpolitikai stra-
tégia valdjaban 6szintén kimondta azt, amit a legtobb orszag csak csendben vall be maganak:
kilpolitikajat is a nemzetgazdasagi érdek szolgalataba allitja. Ezt a stratégiat lathattuk
a mikodotoke-bevonzas politikajaban, mig a stratégiai iparagakban valé hazai tulajdon-
szerzés politikai célja sziikségképpen titkozopalyara helyezte a magyar kormanyt eurépai
partnereivel. Magyarorszag Orban Viktor miniszterelnoksége alatt vilagszerte ismert volt
vilagfelfogasarol, kiilonutassagarol és a legtobb eurdpai vezetd altal ismételgetett konven-
cionalis bolcsességek elutasitasarol, amely szamos Eurépan kiviil orszagban versenyel6nyt
biztositott hazank szamara, példaul az FDI-projektek megszerzése terén. Ugyanakkor a 2026
aprilisaban megvalasztott Gj kormany az els6 honapok tapasztalata szerint a kiilonlegesség
helyett az atlagossag atjat valasztja, amely egy békésebb és nyugodtabb eurépai, ellenben
kevésbé ambiciézus globalis szerepet jelol ki az Gj magyar kiilpolitika szamara.

Kulcsszavak: Magyarorszag, Europai Uni6, kiiliigyi stratégia, konnektivitas, Globalis Dél

Abstract

Hungary'’s foreign policy was based on straightforward economic interests. Even though its
opponents have often labeled it too much trade-oriented, in reality Hungarian foreign
policy strategy openly stated what everybody was doing all the time: its foreign policy
objectives should always serve its economic goals. This feature was highly visible in Hun-
gary’s effort to attract foreign direct investment, and in promoting national ownership in
various strategic sectors, including banking, telecommunications and strategic infrastruc-
ture. These goals have pitted the Hungarian government against its European allies, whose

1 Kilpolitikai elemz6, a Gocpont Substack és YouTube-csatorna alapit6 hazigazdaja, a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem munkatarsa.
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corporations were the victims of the Hungarian attempts to re-establish national sovereignty
over key parts of the national economy. During the leadership of Viktor Orban, Hungary
was well-known for its own worldview, its contrarian approach to European affairs, includ-
ing foreign policy, and the rejection of the conventional wisdoms most European leaders
were echoing all the time - putting Hungarian diplomacy ahead of the pack when it came
to opening doors and attracting foreign investment outside of the EU. However, with the
election of a new government in April 2026, instead of the Island of Difference, the Island
of Conformity approach will shape Hungarian foreign policy. This will provide for an easi-
er and less turbulent European relationship, but will completely reposition Hungary in the
eyes of the Global South.

Keywords: Hungary, European Union, foreign policy strategy, connectivity, Global South

A geopolitikai tér valtozasa

A kisallamok mozgasterét alapvet6en meghatarozza az a folyamat, ame-
lyet Békés Marton vilagrendszervaltasnak nevezett el.? A régi, liberalis,
szabalyalapt nemzetk6zi rend illGzidja mara végérvényesen 9sszeom-
lott, a haboru Gjra a nyugati allamok érdekérvényesitésének elfogadott
eszkoze lett, és a hatalmi érdekek vasoklét mar semmilyen szaténkesz-
tyli nem fedi el. A kiuilpolitika nyiltabb és 6szintébb lett, legalabbis azok
szamara, akik nem a fésodratu sajtobol tajékozoédnak a vilag dolgait
illetben.?

Az orszagok tobbsége szamara valamilyen szabalyalapa rend alap-
vetben a stabilitas igéretét hordozza magaban. Az intézményi kozgaz-
dasagtanbol tudjuk: az intézmények csokkentik a tranzakcidk koltsé-
geit,* és azon allamok szamara, amelyek nem rendelkeznek megfelel6
méreti hader6vel vagy mas érdekérvényesitd képességgel, egy sza-
balyokon alapulé rend sokkal inkabb preferaltabb, mint az er6 jogan
szervezd6do6 rend, amelyben a nagyhatalmak kényuik-kedviik szerint
érvényesithetik az érdekeiket a kisebbek rovasara. A bipolaris rend
valamennyire biztositotta ezt a stabilitast: csupan a két szuperhatalom
érdekszférainak hatarvidékén voltak konfliktusok, mikézben a magte-
riiletek az elrettentés arnyékaban, de stabilan 1étezhettek és fejlédhet-

2  Békés 2022.
3 Ugrésdy 2024.
4 North 1990.
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tek. A bipolaris rend 6sszeomlasa utan a Pax Americana harminc éve
soran pedig a liberalis internacionalizmus elvei szerint szervez6dé glo-
balizacio, illetve a Bretton Woods-i rendszerbdl kinové globalis intéz-
ményrendszer biztositotta azokat a kiszamithat6 feltételeket, amelyek
az orszagok tobbsége szamara lehet6vé tette a korabban példatlan mér-
ték( gazdasagi fejlodést.

A vitathatatlan amerikai vezet6 szerep korszaka azonban mara véget
ért, kiils6 és belsé okok miatt is. A kiils6 okok kozott a kihivok, igy
els6sorban Kina gazdasagi erejének novekedését, valamint az amerikai
szovetségesek (igy kiemelten Eurdpa) relativ gyengiilését kell megem-
liteni. Mik6zben a masodik vilaghabort utan, amikor a mai vilagrend
alapjai létrejottek, az Egyesiilt Allamok a vilag GDP-jének 50, mig a ha-
bora miatt romokban heveré Eur6pa még mindig mintegy 30 szazalékat
adta, addig 2026-ban ugyanez a szam az USA esetében 25 szazalék
(vasarléer6-paritason szamolva viszont mar csak 14[!]), mig Eurépa ese-
tében szintén 25 szazalék (PPP-ben szamitva 20 szazalék).> A belsé okok
kozott els6sorban az amerikai dezindusztrializacié, a hagyomanyos
amerikai alom szertefoszlasa miatt létrejott bels6é frusztracio, a tarsa-
dalmi egyenl6tlenségek, valamint a (pénziigyi) szolgaltatasokra alapu-
16 gazdasag negativ mellékhatasai érdemelnek emlitést, amelyek egyiit-
tesen vezettek Donald Trump és az establishment-ellenes politikai er6k
2016-o0s, majd 2024-es valasztasi gy6zelméhez.

A gazdasagi és az ebbdl fakadoé katonai erd relativ hanyatlasa mel-
lett legalabb ennyire fontos szerepet jatszik a Nyugat moralis vezetd
szerepének megsemmistilése is. A nyugati politikai irodalomban Ma-
chiavelli, mig az Gjabb kinai elméletek kozott Jen Hsziie-tung® ir arrdl,
mennyire fontos az igazsagos és kiszamithat6 vezetés egy bizonyta-
lansagokkal teli vilagban. A fejedelmet” most nem is idézném részle-
tesen, azonban Jen allitasa, amelyb6l Kina novekv6 nemzetkozi szere-
pét vezeti le, mindenképpen emlitést érdemel.

Jen konyvében® amellett érvel, hogy a realizmus rosszul teszi, amikor
nem veszi figyelembe a moralitas jelent6ségét a nemzetkozi kapcsola-

Vilagbank: World Bank Open Data.
Yan 2019.

Machiavelli 2020.

Yan 2019.

o N o G
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tokban. Igenis szamit, hogy a vilag vezet6 ereje, de az egyes allamok is
mennyire tiszteletre méltok és megbizhatok. Az egyes allamok a nem-
zetkozi térben azonban nem egyenléek: a nemzetek képessége fiigg az
erejiiktol, de a befolyasuktél is. A politikai vezetd szerep exponencia-
lisan tudja novelni és csokkenteni az orszag erejét: ha egy orszagban
hisznek a tobbiek, mert példaul megbizhat6 és szavahihet6, akkor a
nemzetkozi erejét radikalisan tudja novelni, ha azonban visszaél a ve-
zetd szerepével, akkor legyen barmilyen erés is, az adott orszagra a tob-
biek nem fognak vezet6 hatalomként tekinteni. Az er6 a nyers er6sza-
kon, mig a tekintély a tobbiek bizalman alapul. Mind a kett6 az uralom
eszkoze, de a masodiknal a vezettek beleegyezése onkéntes, ezért ez
a tipusu vezetés sziikségképpen konnyebben fenntarthatd, mint az
erovel kikényszeritett hiiség.

Az egyes allamok vezet6i stilusat Jen szerint a nemzetkozi térben
négy f6 kategoriaval lehet leirni. Ezek a humanus tekintély, a hegemo-
nia, az anokricia és a zsarnoksag.® A megvaltozé nemzetkozi kornye-
zetben a felemelked6 allamok szamos stratégiat kovethetnek, de mivel
mindig 6k a relative gyengébb fél, els6sorban olyan megoldasokat ke-
resnek, amelyek nem agresszivek, és nem vonjak magukra a dominans
hatalom haragjat. A valésagban persze a vezetési stilusok nem ilyen
tisztak: rendszerint két tipus keveredését latjuk a valédi dontéshoza-
talban. A globalizaci6é koraban, amikor (szinte) minden informacio hoz-
zaférhet6, még mindig a humanus tekintély tiinik a legjobb és leginkabb
elfogadott vezetési formanak, ezt tudja az ENSZ legtobb tagja elfogad-
ni. Ez a megkozelités azonban sziikségessé teszi, hogy az ezt hirdet6
allam konzisztensen lépjen fel otthon és kiilfoldon is.

Az Egyesiilt Allamok és Eurépa pontosan ezen a moralis vizsgan
bukott el az elmalt években. Az ukrajnai, a gazai, majd az irani haborak
ugyanis kikezdték az 6sszes olyan ,értéket”, amelyet a Nyugat nemcsak
magéaénak tartott, hanem fennen hirdetett a Szovjetunié 6sszeomlasa
oOta eltelt 35 évben.!® Minden szemlél6é szamara nyilvanvalova valt az
a kett6s mérce, amelyet addig a liberalis univerzalizmus el tudott fed-
ni, és mindenki a sajat szemével lathatta, hogy a fehér és nem fehér
emberek életének értéke nem egyenlé. Ez a felismerés erdsitette meg

9 Uo. 25-53.
10 Ugroésdy 2025a.
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a Globalis Dél alternativ vilAgmagyarazatat, kezdte ki azokat a nyugati
értékeket, amelyeket korabban az eurépai és amerikai gondolkodék
igyekeztek univerzalisnak beallitani, és tették vilagossa azt, amit Orwell
frappansan igy irt le: ,Minden allat egyenl6, de egyes allatok egyen-
16bbek a tébbinél”. !

A nagyhatalmi politizalassal természetesen semmi gond nincsen:
a nemzetkozi kapcesolatok tudomanya alapvetéen arrol szél, hogyan
kell elfedni az er6 nyers valésagat Gigy, hogy a vezetettek is egyetért-
senek a fennall6 renddel, és ne csak ne akarjak alaasni, hanem inkabb
lelkesen tamogassak azt. De pontosan ezért volt ennyire korroziv a Nyu-
gat moralis helyzetének fent leirt megsemmistilése, ugyanis ezzel épp
azok romboltak le a nemzetkozi rend gondosan megrendezett, de el-
képzelt vilagat, akik felépitették azt. Innentdl minden olyan érv, amely
a nemzetkozi vagy nyugati értékekre mint megtamadhatatlan axio-
makra hivatkozik, nevetségessé valik a nem nyugati partnerek korében.
Ezt latjuk akkor, amikor alulfogadjak az Eurépai Uni6 vezet6it Kina-
ban,'? és ezt latjuk akkor is, amikor a sokkal kisebb gazdasagi erével
rendelkez6 Brazilia elnoke kuldi haza a fegyverekért kilincsel6é német
kancellart.’® A nyugati kiilonlegesség koranak vége: ahogyan egy ve-
zetd szingapuri diplomata fogalmazott e sorok szerz6jének 2025 maso-
dik felében: a nyugati vezetésili unipolaris vilag amugy is csak egy alig
35 éves torténelmi aberracio volt.

Ebben a valtozé vilagrendben kellene helyt allnia annak az eur6pai
elitnek, amely az elmult négy évben, az ukrajnai haborua kezdete 6ta
még inkabb elszakadt a valosagtol, mint az azt megel6z6 két és fél év-
tizedben.'* A nyugati politikusokat csak a globalis elitnek valé megfe-
lelés vezérli, sajat valasztoikkal, ha lehet, inkabb nem is foglalkoznak.
Jol lathat6 ez az Eurdpai Bizottsag, de kiillondsen a kiil- és biztonsag-
politikai foképviseld Ukrajna-maniajan, ami a Globalis Dél orszagaiban
felmérhetetlen karokat okoz az europai érdekérvényesitésben. A vilag
legnagyobb részét ugyanis nem Ukrajna, hanem a sajat fejlédésiik, biz-

11 Ugrésdy 2025b.
12 Chen—-Chen 2025.
13 Reuters 2023.

14 Gécpont 2026a.
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tonsaguk és élelmiszerbiztonsaguk érdekli, és nem két szlav nép bel-
habortja.

Az unio6s valasz erre a kozonyre azonban nem az 6nreflexi6, hanem
a hanger6 tovabbi novelése. Igaz, az unids diplomacia mara inkabb csak
a »joemberkedés”, és nem annyira a diplomacia koévetelményeit tartja
szem el6tt, menetrend szerinti titemességgel kiadva az Gjabb és Gjabb
nyilatkozat és tweeteket az akutalis orosz légitamadas vagy éppen a
szankciok meghosszabbitasarol szol6 dontés el6tt. A harctéri valdésag-
ra és a vilag menetére ezek a nyilatkozatok ugyan kevés hatassal van-
nak, de az tizenetek célk6zonsége amigy sem a nagyvilag, hanem az
a kommunikacios buborék, amelyben az unios elitek toltik mindennap-
jaikat.

Eurépa stratégiai gondolkodasa a mai napig az USA-hoz van koétve:
amikor az eurdpai progresszivek altal kevésbé szeretett, republikanus
elnokok vannak hatalmon, akkor hirtelen megné az igény az eurépai
stratégiai autonémiara, mig a jobban szeretett demokrata elnokok ide-
jén az eurdpai elit is a transzatlanti egység fontossagat hangstlyozza.
Bar 1991, a Szovjetunid szétesése utan Eurépa valéban élvezhette a bé-
kébol fakado elényoket, az ukrajnai habora 2022-es eszkalacidja miatt
ma megint dogmanak szamit briisszeli korokben, hogy Eurépa védelme
Amerika nélkiil nem lehetséges. Tobbek kozott ez az oka annak is, hogy
a haboruaparti Hajlandok Koalicidja szinte azonnal létrejott, miutan
Trump elnok a minimalis jelét mutatta annak, hogy lezarna az ukrajnai
haborut: valéjaban az eurdpai politikai vezetdk tobbsége ma is minden
erejével azon van, hogy az USA-t benn tartsa az ukrajnai habordaban,
ezzel is biztositva az amerikai védelmet Eurépa szamara. Az Ukrajnanak
folyo6sitott eurdpai segélyek, amelyek egyre nagyobb része amerikai
hadiipari megrendelésekre megy el, szintén ezt a célt szolgaljak.

Az unios kiilpolitika egyik kulcskérdése, hogy van-e egységes euro-
pai allaspont. A Bizottsag véleménye errél az, hogy ha nincsen szoli-
daritas, akkor azt ki kell kényszeriteni, akar az egyhanguasag elvének
eltorlésével is. Az Uni6é hangjanak azonban nem a hangerd, hanem a
tartalom adna sulyt, és ahogyan azt most is lathatjuk, tartalmi oldalon
szinte alig van valami mondanival6ja Briisszelnek, amire a vilag amugy
kivancsi lenne. Cserébe a tagallamokat folyamatosan nyomas ala kell
helyezni, és sorba kell allitani annak érdekében, hogy az n+l szamau,
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Oroszorszagot elitéld nyilatkozatot ki lehessen adni, noha ennek hata-
sa a habort végkimenetelére val6jaban elenyészo.

Az 4j magyar kormanynak ebben a kornyezetben kellene kiallni a
magyar érdekekért. Egy olyan kornyezetben, ahol az uralkodo, de tév-
aton 1évo elit agy érzi, végre eljott az id6 a renitensekkel vald leszamo-
lasra. Amikor azért kell példat statualni, hogy az elmualt évek magyar
ellenallasa eszébe se jusson tobbé egyetlen uniés kormanynak sem, és
semmi se allhasson a fejl6dés elkertilhetetlen Gtjaba. Ez az irany azon-
ban csak Gjabb kudarcokhoz fog vezetni, és semmiképpen sem fogja
feloldani azokat a strukturalis problémakat, amelyek az ukrajnai ha-
bortihoz vezettek.

Ahhoz, hogy az 6nsorsont6 uniés irannyal szembe lehessen szallni,
els6sorban tagallami szuverenitasra, leleményességre és egyenes ge-
rincre van sziikség. Az el6z6 magyar kormany minden politikai té6kéjét
feltette arra, hogy megel6zze az Eur6pai Unidé politikai és gazdasagi
osszeomlasat, és ellentartson az egyre er6sebb foderalizaciés torekveé-
seknek, az EU alapit6 atyai altal is alapvetének tartott Nemzetek Eu-
ropaja modell mentén, de veszitett. Ezzel szabad Gt nyilt a foderalistak
el6tt, akik immar sajat képiikre formalhatjak az eurbépai integraciot.

Kozép-Eurdpai hangsulyeltolodasok

Mikozben az uniés kozpont részérdl az elvaras most mar az egyértelmia
és feltétlen igazodas a kozos iranyvonalakhoz, addig a hagyomanyos
kozép-eurdpai hatalmi viszonyok is megvaltoznak. Ebben a térség két
legnagyobb orszaga, Lengyelorszag és Romania jatszik kulcsszerepet,
amelyek egyszerre szeretnének Briisszel és Washington leghtiségesebb
szovetségesének latszani, mikozben a Briisszel-Washington-fesziiltsé-
gek egyre er6sebbek.

Lengyelorszag — valéban példatlan — gazdasagi névekedésének, vala-
mint az orosz—ukran habora tigyében elfoglalt allaspontjanak koszon-
het6en egyértelmiien az EU keleti felének szdszoloja lett.”® Az orszag,
amely az elmualt harminc évben a folyamatos orosz veszéllyel riogatott,
2022 februarja utan most vindikalva érzi magat, és egyetlen lehet6sé-

15 Goécpont 2026b.
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get sem mulaszt el, hogy igazat a ,binds” németek orra ala dorgolje.
Vars6 ma nyugat és dél helyett északra tekint: a svéd és finn NATO-tag-
sag utan a skandinav orszagokat latja természetes szovetségesének az
oroszokkal szembeni elrettentés, és az EU hatalmi geometridjanak at-
rendezése kapcsan is. Vars6é alma, hogy Berlinnel és Parizzsal egyiitt
ulhessen a nagyok asztalanal, itéletet mondva a kisebb tagallamokrol,
sajat nemzeti érdekeinek megfelel6en. Ehhez viszont sokkal inkabb egy
lengyel vezetésii északi-balti egytlittmiikodésre, mintsem egy megero-
so6dott V4-re van sziikség. Raadasul ha az EU védelmi dimenzidja leg-
alabbis a narrativ térben hosszabb tavon is meger6sodik, és az orosz
veszéllyel valo fenyegetés tovabbra is »jolly joker” lesz a napirendalko-
tasban, akkor Varso sokkal tobbet remélhet a katonailag amugy is fel-
késziiltebb norvég—svéd—finn vonaltél, mint az amuagy is oroszbara-
tabbnak tartott, kevésbé militarista kozép-europai partnerekt6l.

A mindenkori lengyel vezetés almai azonban egyel6re csak almok
maradnak. Varsoé gazdasagi névekedése nagyrészt a rohamosan noévek-
v6 eladosodottsagnak és az uniés pénzek bearamlasanak koszonhet6,
mikozben a varséi kormany az Eurépai Unié masodik legnagyobb kolt-
ségvetési deficitjével mikodteti az allamhaztartast. Ekézben Donald
Tusk kabinetjének nemcsak az ukran menekiiltekre és az el6z06, Jog és
Igazsagossag-kormanytol 6rokolt csaladtamogatasokra, hanem az infra-
strukturara, az energiaszektorra és a térség legnagyobb katonai mo-
dernizacios programjara is koltenie kell — nem csoda, hogy a Tusk-
kormany a gyors eladésodas ttjara lépett. Igazi nagyhatalom nincsen
lakossag nélkiil, de Lengyelorszag demografiaja csak egyre romlott az
elmualt évek soran. A bearamlé ukran menekiiltek ugyan enyhitették
a valsagot, de a lengyelek termékenységi rataja 2024-ben mar csak 1,14
volt,'®* ami néhany évtizeden beliil komoly demografiai problémakat
vetit elére. Donald Tusk kormanyat egyel6re az eur6pai kozbeszéd élén
tartja az, hogy az orosz tamadas tigyében igazuk lett, de minden mas
strukturalis tényez6 a lengyel nagyhatalmisag vagya ellen szol.

Romania legalabbis a narrativ térben a lengyelekhez hasonlé ambi-
ciokkal rendelkezik, azonban jobb esetben is fele akkora lakossaggal
és a lengyeleket meg sem kozelité politikai stabilitassal probal meg
feltinni az EU és a NATO keleti szarnyan, a roman kilpolitikai hagyo-

16 Eurostat 2026.
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manynak megfelel6en a legmegbizhatébb szovetséges képére aspiralva.
Bukarest szamara a problémak pedig egyre csak sokasodnak: rendsze-
resek a kormanyvalsagok,!” a radikalis partokat mar csak alkotmanyos
trikkozéssel, adott esetben pedig a valasztasi eredmények megsemmi-
sitésével sikeriil tavol tartani a kormanyradtdl,'® mikozben a koltség-
vetési deficit gy is Eurépa-rekorder,!® hogy az orszag jo ideje ismét az
IMF gyamsaga alatt all. Egy ilyen politikai és gazdasagi kornyezetben
kellene a fésodrata roman politikai és biztonsagi elitnek egy megbiz-
hato, kiszamithat6 szovetséges képét sugaroznia magarol, agy Briisszel,
mint Washington felé. Lehetetlen kiildetés ez, a mostani roman poli-
tikai elitnél felkésziiltebb politikusoknak sem lenne kénnyt eleget
tenni ennek a kihivasnak. Mivel Romania még annyira sem szuverén
orszag, mint a Donald Tusk vezette Lengyelorszag, ezért valdjaban a két
legnagyobb lélekszamu kozép-eurdpai orszag szamara nem maradt mas,
mint a haboraparti briisszeli és a neoliberalis IMF-es elitnek valo fel-
tétlen megfelelés.

Kozép-Eurdpa tobbi orszaga, elsésorban a csehek és a szlovakok egy
ilyen szétcsaszo regionalis kornyezetben kellene, hogy megérizzék sa-
jat szuverenitasukat. Mind a két orszag — ahogyan egész Kozép-Europa
— er6sen fuigg a német gazdasagtodl, és igy a német politikai elittdl is.
Raadasul a csehek és a szlovakok is hajlamosak sajat érdekeiknek meg-
felel6en kiegyezni az éppen aktualis leger6sebb hatalommal, ami a szu-
verenista tabor szamara nem a legjobb el6jel. Természetesen néha el6-
fordul, hogy patriéta politikusok keriilnek vezet6 pozicidkba ezekben
a févarosokban, de dolguk igy sem konnyi: a merénylettél kezdve a bi-
résagi nyomasgyakorlasig szamos eszk6zzel probaltak mar félreallitani
a csehek és szlovakok nemzeti érdeket kovetd vezetbit az elmult évek-
ben. Komoly ellenallasra Praga és Pozsony részér6l csak akkor lehet
szamitani, ha Budapest vagy Varso, de idealisan a két ,nyakas” févaros
egylitt szervezi meg Briisszel ellenzékét. Budapest és Vars6é azonban
most Briisszel szovetségese, igy a V4 két ,kozépsd” tagja varhatoéan
ismét meghajol majd a nagyobb erdk elott.

17 Henley—Popoviciu 2026.
18 Kirby—Thorpe 2024.
19 Emerging Europe 2026.
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A fenti dinamikat feler6siti a kozép-eurdpai egyiittmikodés egyre
er6sebb biztonsagiasitasa. Ennek f6 oka természetesen a vélt vagy
val6s orosz veszély, ami egyértelmiien dominalja az északkeleti EU-tag-
allamok altal diktalt napirendet nemcsak a térségben, hanem az egész
EU-n beliil is.?° Kérdés, hogy egy ilyen kiélezettnek beallitott helyzet-
ben, ahol az EU/NATO keleti szarnyanak biztonsaga szinte az egyetlen
kérdés, amelyrol a régids orszagok vezet6i érdemben egyeztetnek, a ha-
gyomanyos kozép-eurbdpai egyuttmiikodési témak, példaul az infra-
struktura (igaz, ez részben kettds felhasznalasa joszag), a gazdasagi
egylttmiikodés vagy az emberek kozotti kapcsolatok mekkora figye-
lemre szamithatnak.

Ha egy, a kozép-eurdpai térségre nagy hatassal biré varatlan ese-
ményt kellene meghatarozni, amely a magyar kormany mozgastérét is
meghatarozhatja, akkor az a patriéta kisantant létrejotte lenne. Szlo-
vakiaban, Csehorszagban, részben Szerbidban mar most is a Patriotak
Eur6péaért eurdpai parlamenti frakciohoz kozel all6 kormanyok vannak
hatalmon. Romaniaban pedig e sorok irasakor komoly esély mutatkozik
arra, hogy a permanens kormanyvalsagot a roman koztarsasagi elnok
nem tudja feloldani, és Gj valasztasok kiirasara kényszertiil. Ebben az
esetben pedig nem kizarhat6, hogy a Romanok Egyesiiléséért Szovetség
(AUR) és annak vezetdje, George Simion meghatarozé pozicidba kertil
egy 0j kabinetben (mar az el6z6, Ilie Bolojan vezette kormanyt is az 6
szavazataikkal sikertilt megbuktatni). Bar az AUR eurdpai szinten az
Eurépai Konzervativok és Reformistak (ECR) partszovetség tagja, ideo-
l6giajaban sokkal kozelebb all a kozép-eurdpai nacionalista-soviniszta
hagyomanyhoz. Az AUR kormanyra/kormanykozelbe keriilése egy egy-
értelmiien trumpista, az eurépai €s a regionalis status quét is szandé-
kosan felbolygatni akaro, hatarozottan magyarellenes part eléretorését
hozna. A Trump-kozeliségnek, illetve Romania er6sen NATO-parti elit-
jének, valamint a novekvo védelmi kiadasoknak koszonhetbden egy ilyen
roman kormany, bar szinte bizonyara komoly tamadasok alatt allna
a briisszeli elit részérdl, az USA tamogatasat élvezve erds, akar magyar-
ellenes szovetséget alkothatna a Benes-dekrétumokkal kapcsolatos
kétoldala fesziiltségek miatt még mindig gyanakvo szlovak és cseh
vezetéssel, mig Donald Tusk lengyel miniszterelnok passzivitasat a vé-

20 Gocpont 2026a.
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delmi célokkal val6 egyetértéssel lehetne megnyerni. Egy ilyen hely-
zetben a magyar kormany szamara is jelent6sen nehezebb lenne regio-
nalis és eurdpai érdekeinek érvényesitése.

Az 6nall6 magyar kiilpolitika — és annak vége

A 2010-2026 kozotti magyar kilpolitikai iranyvonalat szamos kritika-
val lehet illetni, de azt nem lehet allitani, hogy a négy ciklus alatt a ma-
gyar vezetés ne probalkozott volna egy sajat, az eurdpai fésodortol
fliggetlen kulpolitika megvalositasaval. Az onallosag természetesen
nem Onmagaban all6 cél volt: a kiilpolitikai mozgastér bévitésének f6
célja a kilfoldi befektetések és a kiilkereskedelem novelése volt, amely-
nek 6 belpolitikai okait elsésorban a munkahelyteremtésben és a gaz-
dasagi novekedés 0sztonzésében, mig a késbi években az europai poli-
tikai tér atalakitasaban érdemes keresni.?!

A kis- és kozepes méretii orszagok alapvetden két stratégiat kovet-
hetnek sajat kilpolitikajuk megalkotasa soran. Vagy elbajnak egy re-
gionalis vagy globalis hegemoén szoknyaja mogé (ez a konnyebb ut,
amely kevesebb onallésaggal, de egyben kevesebb felel6sséggel is jar),
vagy sajat, onallé arculatot és célokat alakitanak ki, amely rendkiviili
felkésziiltséget, stratégiai érzéket és politikai tehetséget kivan meg
nemcsak az orszag vezet6itdl, hanem a vezetdok dontéseit végrehajtd
birokrataktol is. Az els6 stratégiara példa a legtdbb eurdpai orszag,
néha egész nagyok is, mint példaul Németorszag. A masodik stratégiara
sokkal kevesebb példat talalunk, mind koziil a legismertebb talan Szin-
gapur, de emlithetnénk az Egyestuilt Arab Emiratusokat?? vagy Azerbaj-
dzsant? is. Indiat, amely hagyomanyosan 6nallé kiilpolitikat visz a fug-
getlenség elnyerése 6ta, csak azért nem sorolnam ebbe a kategériaba,
mert Delhi nyilvanvaléan nem egy kisallam févarosa, igy az 6 lehet6-
ségeik sajat atjuk bejarasara értelemszeriien jobbak, mint egy kis né-
pességii, tbkehianyos orszag szamara.

21 Orban 2023.
22 Roa 2024.
23 Gvosdev 2020; Krnjevic-Miskovic 2024.
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Az 6nallé stratégia kovetése kapcsan érdemes roviden kitérni Szin-
gapurra, amelyet stratégiai elhelyezkedésén kiviil szinte semmi sem
predesztinal arra a szerepre, amelyet ma betolt a vilaggazdasagban és
a vilagpolitikaban.?* Amikor az orszag 1965. augusztus 9-én kivalt Ma-
lajziabdl, még csak az akkori lakossaganak elegendé mennyiségii ivoviz
sem volt. Az allamalapité miniszterelnok, Li Kuan Ju felismerte: Szin-
gapur csak akkor fog tudni fennmaradni, ha az adott kor 6sszes nagy-
hatalma szamara értékessé teszi magat. A mai napig ez vezeti a sziget-
orszag kilpolitikajat: legalabbis latszatra egyenld tavolsagot tartva a
nagyhatalmaktol keresni azokat a réseket, ahol prémium szolgaltata-
sokat vagy ipari kapacitasokat kinalva érdekeltté teszik a meghatarozo
hatalmakat Szingapur fennmaradasaban és sikerében. Eleinte az olaj- és
petrokémiai ipar, majd a félvezet6k, ma pedig a biotechnolbgia azok
a tertiletek, amelyek az els6 naptél kezdve jelentés pénziigyi, jogi és
uzleti tanacsadasi szolgaltatasok mellett meghatarozzak a szingapuri
gazdasagot.?> Ahogyan a szingapuri kiillugyminisztérium veteranja, Bi-
lahari Kausikan irja konyvében?®: az az orszag, amelynek oldalakra kell
allnia, nagyon komoly kiilpolitikai hibat vétett mar évekkel korabban.
Az egyensulyozas tehat lehetséges, de kétségtelentl rendkiviil felké-
sziilt kozszektor, allamférfi mindségii vezetdk, és joéindulata vagy leg-
alabbis megenged6 szemléleti nagyhatalmak kellenek a sikerhez.

Magyarorszag el6z6 kormanya egy hasonl6 stratégiaval probalkozott,
egy masik kontinensen, EU- és NATO-tagsagunk miatt tobb kotottség-
gel.?” A stratégia mégis sokaig sikeres is tudott lenni: hazank volt az az
orszag, ahol a keleti és a nyugati toke és technolbgia talalkozni tudott.
A rendszervaltoztatas 6ta a nyugati és kiemelten az eur6pai, els6sorban
német, osztrak és olasz vallalatok voltak a meghataroz6 befektet6k
Magyarorszagon. Ezen persze nincs mit csodalkozni: Németorszag déli
tartomanyaihoz ezeréves gazdasagi kapcsolat fiizi a teljes Duna-volgyet,
és hazank is hagyomanyosan ebbe a gazdasagfoldrajzi gravitaciés tér-
be tartozik. Ausztria a legkozelebbi tokeerds nyugati orszag volt 1990-

24 A bekezdés erésen tamaszkodik Bilahari Kausikan Singapore Is Not an Island c. konyvére.
Kausikan 2017.

25 Peh 2016.
26 Uo.

27 Orban 2023. A konyv tobbszor is hivatkozik a szingapuri példara a magyar konnektivitas
alapu kiilpolitikaval 6sszefiiggésben.
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ben a piacgazdasagba valé atmenet soran, Eszak-Olaszorszag vallalatai
pedig hagyomanyosan a délnémet gazdasagi térhez kotddnek, igy szin-
te természetes volt, hogy mind az iparban, mind a szolgaltatasokban
szinte azonnal megjelentek térségiink meghatarozé befekteto6i, akik
sikeressé is valtak a magyar piacon.?®

Az eurbpai téke bearamlasa azonban korlatot is jelentett a magyar
gazdasagi fejlédés szamara, ugyanis a kiilfoldi nagyvallalatok egyrészt
méretiiknél, tokeerejiiknél és tapasztalatuknal fogva akadalyoztak a
magyar cégek novekedését, masrészt — féleg a stratégiai jelent6ségti
bank-, energia- és telekommunikaciés szektorokban — egyre inkabb
a jaradékvadaszat iranyaba mozdult el az tizletpolitikajuk, ahogyan azt
a devizahitel-valsag kapcsan is lathattuk. Ennek kovetkeztében abban
a munkahelyteremtés alapt gazdasagpolitikaban, amelyet a 2010-ben
hivatalba 1ép6 kormany kovetett, Gj szereplék bevonasara is sziikség
volt. A munkat terhel6 adok csokkentése, a fogyasztast terhel6 adok
novelése, a befektet6knek nyuajtott kedvezmények és tamogatasok, va-
lamint a vallalati jovedelemado jelentds csokkentése?® megnyitotta az
utat a kilfoldi befektetdk elétt, akik a sajat szempontjaik szerint is
a legversenyképesebb eurdpai orszagban ruhaztak be, tobb mint egy-
millié 4j munkahelyet 1étrehozva Magyarorszagon a 2010-2019-es id6-
szakban. Az adatokat nézve ugyanakkor az latszik, hogy a magyar ex-
port struktaraja tovabbra is Europa-kozpont maradt, és hiaba sikertlt
megkétszerezni az exportvolument tizenhat év alatt, valéjaban a kozos
piac részesedése a magyar kiilkereskedelmi forgalombél tovabbra is 80
szazalék koriili.?°

Az 6nallé kiilpolitikat az is lehet6vé tette, hogy a nemzeti kormany
kiemelt célja volt a stratégiai iparagakban legalabb a magyar tobbségi
tulajdon visszaszerzése. Tanulva a devizahitel-valsagbol, a nyugati nagy-
vallalatok hazai arazasi gyakorlataibél, valamint a kdztizemi cégek pri-
vatizaci6jabol, 2010-2026 kozott az egyik legfontosabb feladat a hazai
tulajdoni arany novelése lett. Ez természetesen titkozopalyara helyezte
a kormanyt szamos kiilfoldi partnerével. Franciaorszaggal példaul a ca-
feteria-szolgaltatok kapcsan keriilt 6sszetlizésbe a magyar kabinet a

28 Ugrosdy 2021.
29 Torok 2020.
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2010-es évek elején, a pénziigyi szektorban a GE Capital 2015-6s kiva-
sarlasa jelentett nagyobb fordulatot. A banki kiilonadék miatt a német
és az olasz kormany megorrolt a magyar vezetésre, a kiskereskedelmi
arrések korlatozasa a bécsi gazdasagi elit korében keltett felhaborodast,
mig a telekommunikacios szektorra rott terhek miatt Berlin emelte fel
egyre tobbszor a telefont. Az Orban-kormany elleni, egyre inkabb koor-
dinalt fellépésnek tehat nem annyira az agynevezett ,demokratikus
visszacsuszas”, hanem sokkal inkabb a gazdasagi érdek allt a hatteré-
ben. Természetesen errél a kozbeszédben és a napi sajtébban meglehe-
toésen kevés sz6 esett, de érdemes latni azt is, hogy a magyar—amerikai
gazdasagi kapcsolatok is jobban fejlédtek Donald Trump két elndksége
alatt, mint az Obama- és Biden-adminisztraci6 idején, amikor az tizlet
nem fliggott az eltérd politikai nézé6pontoktol.

A hagyomanyosan nagy befektetének szamit6 nyugati orszagok ira-
nyaban a fenti célok ellenére folyamatos volt az egyensulyozas. Mig az
ipari szektorban a német, osztrak és olasz cégek hatalmas adokedvez-
ményeket, allami tamogatasokat és munkahelyteremt6 allami transz-
fereket kaptak, addig a szolgaltat6 szektorban m{ikodé nyugati valla-
latok a politikai nyomasgyakorlason kiviil semmit sem tudtak tenni az
Oket érintd hatranyokkal szemben, ugyanis ha kivonultak volna Ma-
gyarorszagrol, akkor a piacaikat is elvesztették volna. A szolgaltatok,
igy féleg a bankok, kiskereskedelmi lancok, biztositok és telekommu-
nikacios cégek kénytelenek voltak ,lenyelni a békat”, cserébe Gjult erd-
vel lobbiztak sajat févarosaikban a magyar kormanyra helyezett nyomas
novelése érdekében. Itt viszont az a helyzet allt el6, hogy mig egyes nyu-
gati, jellemz6en termel6 cégek tokéletesen elégedettek voltak a magyar
kormany szolgaltatasaival, gy a tarsasagi nyereségadd, mint a munka
torvénykonyvében megfogalmazott elébnyok kapcsan, addig a szolgal-
tatd szektorban mitikodo vallalatok minden frusztracidjukat otthon
ontotték ki — és igy a példaul a berlini szakértok és hivatalnokok két,
teljesen kiilonb6z6 Magyarorszag-képet alakitottak ki magukban annak
fliggvényében, hogy melyik vallalat képvisel6jével beszéltek utoljara.

Nem lehet eléggé hangsilyozni a vallalati érdekek szerepét a ma-
gyar—EU kapcsolatokban sem. Franciaorszaggal és annak elnokével,
Emmanuel Macronnal is azutan valt igazan intenzivvé a magyar kor-
manyf6 parbeszéde, miutan hazank nyitottsagot mutatott a paksi atom-
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erémii francia, Framatome altal gyartott flit6elemekkel valo ellatasara®
(egy korabbi korszakban pedig francia Becsiiletrendet ért a budapesti
négyes metrd szerelvényeinek beszerzése az Alstomtoél). Németorszag
esetében is hasonlé fejleményeket lathattunk: amig a német autdipar
elégedett volt magyarorszagi bazisaival, addig a német bankok és bizto-
sitok szava is kisebb sullyal esett latba példaul Angela Merkel kormany-
zasa idején. Mindez persze mindig is le volt fedve a liberalis-progressziv
NGO-szektor aggddasaval a magyar demokracia minésége kapcsan, de
a valédi nyugati sérelmek egyértelmiien a gazdasagi dimenzidban 1ép-
tek fel.

Mivel a nyugati orszagokkal valé barati kapcsolat a magyar straté-
giai célokkal (a stratégiai iparagak magyar tobbségi tulajdonba vétele)
alapvetden Osszeférhetetlen volt, ezért a két- és tobboldalt europai
viszonyrendszer ,megjavitasa” eleve értelmetlen volt. A megoldast igy
a Keleti és a Déli Nyitas politikaja jelentette, egy olyan kulpolitikai
kisérlet, amely egyszerre probalt az 6sszes nagyhatalommal jéban len-
ni, pusztan pragmatikus, gazdasagi érdekbdl levezethet6 alapokon.®?
Az egykori ellenzéki, mara kormanyparti sajtd ezt az iranyzatot hajla-
mos volt a dehonesztal6 ,kalmardiplomacia” néven illetni, azonban
latni kell, hogy minden sajat érdekeit szem el6tt tartd orszag kizarolag
sajat gazdasagi érdekeinek megfeleloen viselkedik a vilagban még akkor
is, ha ezt a gazdasagi érdeket valamilyen tetszet6s szines papirba be is
csomagolja.

Miutan Nyugat felé az Gt bezarult, és a globalizaci6 is egy Gjabb
szakaszaba lépett, amely példatlan gazdasagi fejlédést hozott Kelet- és
Délkelet-Azsia orszagaiban, ezért 2012-ben elindult a Keleti Nyitas.
Ennek célja az Eurépatol keletre (és délre) 1évo, feltorekvd gazdasagi
erékozpontokkal valé kapcsolatépités lett. Magyarorszag két téren is
elényt élvezett unids tarsaival szemben ebben a versenyben: egyrészt,
a magyar kiilpolitika mentes volt az EU orszagainak nagy részére jel-
lemz6 képmutatastol (hogyan is lehetett volna masként, amikor a ma-
gyar kormany maga is a nyugati képmutatas ellen proébalt fellépni,
példaul a Budapestet ér6 demokraciakritikak kapcsan), masrészt kis
méretlink, nyitott gazdasagunk, kezdeményez6 kiilpolitikank, az EU-n

31 Briickner 2023.
32 Ugroésdy 2025c.
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beliili kulonutassagunk, valamint Orban Viktor globalis hirneve olyan
ismertséget biztositott a magyar kormany kiildottei szamara kiilfoldon,
amelyek szamtalan ajtot nyitottak meg az elmult tizenhat évben. Min-
denki kivancsi volt a magyarokra még akkor is, ha nem értettek veluik
egyet, mert végre akadt egy eurdpai orszag, amely nemcsak a briissze-
li kommunikacios paneleket ismételte folyton vissza a vilag minden
tajan, hanem sajat otleteire, eszére és leleményességére alapozva pro-
balt meg navigalni a valtozo6 vilagban. Ez az ismertség és érdekl6dés
Eurdpan kiviil féleg 2022, az ukrajnai habora kitdrése utan er6sodott
fel, mert mindenki kivancsi volt arra, mit6l gondolja egy kicsi eurépai
allam, hogy a haboru tigyében neki és nem a briisszeli elitnek van igaza.

A Keleti Nyitas persze mit sem ért volna gazdasagi eredmények nél-
kil. A 6 cél a diverzifikacié volt: mivel a magyar kormany viszonylag
hamar felismerte, hogy az Eurépanak valé gazdasagi kitettsége tal ma-
gas, illetve a zold atallas miatt pont azok az iparagak kertiltek veszélybe
(pl. a német autdipar), amelyek a hazai gazdasagban is kulcsfontossaga
szerepet jatszottak, ezért kiemelt cél lett az Gj autdipari klaszterekhez
és foleg az elektromos aut6zasban meghataroz6 cégekhez valo kozele-
dés. Magyarorszag ezért szallt versenybe a Tesla els6 europai gyaranak
megszerzéséért (a gyarat végiil Brandenburgban épitették fel, ahol rend-
szeresen politikai tamadasoknak van kitéve Elon Musk kozéleti meg-
nyilvanulasai miatt), majd épitett ki szoros egyiittmiikodést a dél-koreai
és kinai autobipari cégekkel és beszallitokkal, els6sorban az akkumu-
latorgyartas (SK Innovation, Samsung SDI, CATL), valamint az aut6-
gyartas (BYD, illetve a CATL-akkumulatorokra épiil6é debreceni BMW-
gyar) teruiletén is. A fejlesztési tervek két szalon futottak: egyrészt fenn
kivantak tartani a német kapcsolatot abban az esetben, ahol ez lehet-
séges volt (Mercedes, BMW), akar a Németorszagban leszerelt gyarak
befogadasa kapcsan, masrészt Gj partnereket kivantak bevonni annak
érdekében, hogy az esetlegesen megsziind német ellatasi lancok mel-
lett/helyett mas, hasonl6 gyartoknak is el tudjak adni a magyar cégek,
igy kiemelten a kis- és kozépvallalatok altal el6allitott koztes termé-
keket. A sajto itt is végig csak a felszint kapargatta, és politikai célok-
ra hasznalta fel az évtizedes atallas folyamatat, de az mar a 2010-es
évek kozepétol vilagos volt, hogy ha Magyarorszag barmilyen szerepet
kivan jatszani a jov6 autdiparaban, akkor kizarélag a legjobb német és
az egyre jobb keleti autogyartokkal kell egyiuttmikodnie.
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Az Gj projektekért foly6 verseny azonban erés volt. A CATL debre-
ceni gyaraért példaul Spanyolorszag és Németorszag is az utolsé pilla-
natig versenyben volt — az ilyen alkalmakkor nyujtott nagy segitséget
az, hogy a magyar miniszterelnok nevét a vilagon mindenhol ismerték,
és foleg Europan kivil elismerték azt a kiilpolitikai utat, amelyet ha-
zajanak valasztott. Amikor az Gj, meghatarozé iparagakhoz kapcsol6do
befektetések célorszagot valasztanak, az ilyen ,puha” dimenziok is kie-
melten fontosak lehetnek, féleg akkor, amikor egy, a kiilpolitikaval napi
szinten nem foglalkozo6 vallalati igazgatoétanacsi teremben sziiletik meg
a dontés. Hazank az elmult években kiemelt mértékben tudott azsiai
tokét bevonni, és nemcsak Kinabol, hanem Dél-Koreabél, Szingapturbol
és Indiabdl is — és nem csak az autdipar teriiletén.

A gazdasag és a politika mellett néha a hagyomany és a torténelmi
ontudat is kiemelhet egy orszagot a sok koziil. Erre kivalé esettanul-
many Magyarorszag és a Tiirk Allamok Szervezetének (korabban Turk
Tanacs) kapcsolata.?® A magyarok — ahogyan Orban Viktor miniszter-
elnok maga is megfogalmazta — a legnyugatibb keleti nép. szép—Azsia
felemelked® orszagai, igy Kazahsztan és Uzbegisztan is testvérként
tekint rank. A torokokkel valé kapcsolatunk a k6zos torténelmiink
miatt nem mentes az ellentmondasoktél, viszont az utébbi évtizedekben
sokkal baratibba valt, mint korabban, és igaz ez az azeri relaciora is.
A turk orszagok persze messze vannak, van néhany nyugati szemnek
furcsa szokasuk, és masok az tizleti eljarasok is, de az kétségtelen, hogy
stratégiai jelentdséggel birnak. Azerbajdzsan, Kazahsztan és Uzbegisz-
tan meghatarozo6 energiaexportor, Torokorszag pedig kulcsfontossagt
tranzitorszag, amely nélkiil a k6zép-azsiai nyersanyagok soha nem jut-
nak el Eurépaba. Kirgizisztan stratégiai jelent6ségét tobbek kozott
Afganisztanhoz val6 kozelsége adja, amelyre a Magyar Honvédség afga-
nisztani misszibja, illetve a 2021-es evakuacié kapcsan is emlékezhe-
tiink. A térség vezetbi, akik sok esetben természetesen nem a progresz-
sziv europai demokratikus hagyomanyokat kévetik, ellenben Europa
szamara is létfontossagu nyersanyagok és utvonalak felett diszponal-
nak, pedig baratként, testvérként és szovetségesként tekintettek a ma-
gyar kormanyra tizenhat éven at. Ez apr6, de kézzelfoghat6 elényoket
biztositott hazank szamara, példaul az azeri olaj- és gazmez6khoz valo

33 Ugrésdy 2020.
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hozzaférés, az tizbég bankszektorba vagy a kazah mez6gazdasagba val6
belépés esetén. Természetesen ez soha nem kizarélagossagot jelentett,
de lehet6séget adott arra, hogy a magyarok is ott tiljenek a nagyok
asztalanal, még ha egy kicsit alacsonyabb széken is. Ehhez viszont kol-
csonos tisztelet és megbecsiilés, a kettds mérce és a leckéztetés figyel-
men kiviil hagyasa, és sok-sok faraszto utazas kellett, de az eredmények
egyértelmiien lathatova valtak a kormanyzati ciklus 2026-o0s végére.

A fenti példak is mutatjak, hogy a magyar kilpolitika az elmult ti-
zenhat évben nem 6ncéla barkacsolas, hanem a nemzet gazdasagi cél-
jainak érvényesitése mentén lett megszervezve. Természetesen a kiils6
sokkok, a koronavirus-jarvany, és kilénodsen az ukrajnai haboru kito-
rése utan az a szik mezsgye, amelyen a magyar vezetésnek egyensu-
lyoznia kellett, egyre sziikebbé valt. Donald Trump 2024-es Gjravalasz-
tasaig a teljes atlanti progressziv establishment azon dolgozott, hogy
a magyar kilpolitika ellehetetleniiljon. Ezért cimkézték a ,diktatorok
baratjanak” a magyar kormanyf6t, noha legtobb partnerével a nyugati
vezetok is leliltek és tizleteltek. Ezért kellett a Trump-, Kina-, majd
oroszpartisag vadjaval kizarni a magyar kormanyt a ,civilizalt” nyuga-
ti diskurzusboél. Ezért kellett bebizonyitani, hogy mindenki, aki letér
a progresszi6 utjarol, és sajat otletekkel all el6, annak btinhédnie kell.
2026 masodik felére pedig mindenki lathatja, hogyan jar az, aki a kiil-
politika terén is ki akar lépni a sorbol.

Egy 4j kulpolitika esélyei

A 2026-ban hivatalba lép6 magyar kormany deklaraltan nem az el6dje
altal jart utat kivanja kovetni a kiilpolitikaban. Ez logikus dontés az Gj
vezetés részérdl, hiszen a kampanyba befektetd kiil- és belfoldi gazda-
sagi-politikai korok egyértelmiien a 2010 el6tti vilagot akarjak vissza-
hozni. Az Gj kormany ugy latszik, visszatér a ,j6 tanuldé” megkozeli-
téshez, amikor nem az Eurépai Uniéval és annak intézményeivel valo
politikai vitaban és kiizdelemben, hanem az unios eléirasok minél el6b-
bi atiiltetésében kivan jeleskedni. J6 példa erre az Gj kormany els6é két
hoénapja soran Ukrajnaval szemben tantsitott magatartasa: az Gj ma-
gyar kabinet elengedte vétojat az EU-csatlakozasi targyalasok megkez-
dése kapcsan, noha a kétoldala kapcsolatok rendezése szempontjabol
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kulcsfontossagl nemzeti kisebbségi tigyek tovabbra sem oldédtak meg,
ugyanis az ukran oldal részérdl csak igéretek, és nem konkrét torvény-
modositasok torténtek a sajtbban hangosan beharangozott megallapo-
das ellenére sem. De az Gj magyar kormany mégis ugy dontott: hinni
fog a kijevi vezetés igéreteinek, az idé pedig majd megmondja, meny-
nyire volt elbizakodott ez a dontés.

Az Eurépai Uni6 vezetése és a briisszeli progressziv elit szamara
egyszeriien nem megengedhetd, hogy kiilonutas kormanyok legyenek
az Unidéban. Amikor az EU folyamatosan eddigi legmélyebb politikai és
gazdasagi valsagat éli, és haborura késziil Oroszorszag ellen, akkor egy-
szerlien nem fér bele, hogy barmelyik tagallami kormany, barmekkora
legyen is, kibeszéljen a sorbdl, és megkérdbjelezze azokat az alapvetd
dogmakat, amelyen a jelenlegi progressziv elit egyre torékenyebb ural-
ma nyugszik. Rdadasul a radikalis partok egyre tobb eur6pai orszagban
valnak a legnépszer(ibb politikai formacidkka, ezért naprél napra né
annak a veszélye, hogy az erével fenntartott eurépai politikai kohézio
id6 el6tt felbomlik. Ezért is kell példat statualni Magyarorszaggal, hogy
mindenki elére lathassa, milyen sors is var az eretnekekre.

Az (4j magyar kormany eddig az eurdpai elit elvarasainak megfelel6en
teljesit — egy-két kivételtdl eltekintve. Ukrajna kapcsan teljes fordulat
allt be — néhany uniés kormanyfé ,vakarja is a fejét”, hogy .most mar
neki kellene megallitania” keleti szomszédunk unios csatlakozasat.
A Nyugat-Balkan tigyében, ahol Orban Viktor kormanya er6teljes po-
ziciokat épitett ki, szintén az eurdpai fésodorhoz igazodik az 4j kor-
many. Nagy kihivast fog jelenteni a transzatlanti viszonyhoz valé ma-
gyar hozzaallas: mig a hazai dontéshozok egyértelmiien a klasszikus
atlantista vonalat képviselik, addig a klasszikus atlantizmus ma mar
nem létezik: a Republikanus Partot a Trump-féle ,America First-meg-
kozelités dominalja, mig a Demokrata Part széls6baloldali fordulata
miatt szintén izolacionista iranyba indult el, politikai otthon nélkiil
hagyva a neokonzervativ ,héjakat”, akik a hagyomanyos atlantista vo-
nalat képviselték Washingtonban. Raadasul az EU identitasanak egyre
nagyobb részét adja az USA-val valé szembenallas,** igy egy talsagosan
Amerika-barat magyar kormany épp az azt hatalomra segitd unios eli-
tek szamara tlinne kiilondsen gyanasnak.

34 Puglierin—Shapiro 2023.
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Magyarorszag méreténél fogva nem 6nallé gazdasagi szerepld a vi-
lagban, ezért az Gj magyar kormany kiilpolitikajanak valédi mérlegét
nem a kétoldalua talalkozok és a foték, hanem sokkal inkabb azok a gaz-
dasagi folyamatok fogjak meghatarozni, amelyek val6jaban megmutat-
jak majd az (j magyar kormany mindségét. Ha a nemzeti kézbe keriilt
vallalatokat ismét kiilfoldi tulajdonosoknak privatizaljak, akkor pon-
tosan tudjuk majd, hogy milyen megrendelést kellett teljesiteni. Ami-
kor Magyarorszag beleall az EU Kina elleni kereskedelmi haborujaba,
akkor fog igazan latszodni, hogy a budapesti vezetés a magyar allam-
polgarok és munkavallalok vagy az eurdpai tékéscsoportok érdekeit
képviseli-e. Amikor az unios politikakkal foglalkozé magyar dontésho-
zok véleményt alkotnak a zold atallasroél, amely tobb szazezer magyar
allast is veszélybe sodorhat a német autoipari 6sszeomlason keresztiil,
akkor latjuk majd, hogy a nemzeti érdek vagy a ,zold vallas” és az eu-
ropai elitekkel valé konformitas a fontosabb. Ezek a dontések pedig
néhany hénapon belil meg kell, hogy sziilessenek, ugyanis a globalis
és euro6pai valtozasok tempodja nem ad lehet6séget a tétovazasra.

Magyarorszag az elmult tizenhat évben a ,kiilonlegesség szigete”
volt. Egy olyan orszag, amelynek vezetése hajland6 volt masként gon-
dolkodni, masként donteni, és vallalni az ezzel jaro felel6sséget. A 2026-
os valasztasok megmutattak, mit gondolnak ezekrdél a dontésekrol a
magyar valasztok. A kovetkezd kormanyzati ciklus nem a kiilonleges-
ségrdl, hanem az atlagossagrol fog szoélni. Ez 6nmagaban nem j6é vagy
rossz dontés, a dontés mindségét annak eredményei fogjak majd meg-
hatarozni, amelyeket még sziikségképpen nem lathatunk. De valéjaban
ez adja a politikai dontések valodi nehézségét is: tokéletlen informacio
birtokaban, folyamatos idényomas alatt kell valasztanunk a bizonyta-
lan kimenetelek kozott. A valasztason kapott mandatum a kiilpolitika
terén is egyértelmi: uszni kell az arral, aztan valahogy majd Ggyis lesz.
gy nekiink is mar csak egy kérdésiink maradhat a tanulmany végére:
de mi van akkor, ha az ar pont egy vizesés felé sodor minket? A valasz
hamarosan kidertl.
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Valtozo ifjasag, valtozo allampolgarsag
— Az ifjusagszociologiai és allampolgari
elméletek metszéspontjai az ifjusag
ujraértelmezésében

Changing Youth, Changing Citizenship —
Intersecting Youth Sociology and Citizenship Theories
in the Reinterpretation of Youth

Absztrakt

A tanulmany a késémodern tarsadalmak kontextusaban vizsgalja az ifjusag és az allampol-
garsag fogalmanak atalakulasat, kiilonos tekintettel az ifjisagszociolégiai és allampolgari
elméletek metszéspontjara. Kiindulépontja, hogy a globalizacio, a technolégiai innovaciék
és az életutak fokozodo bizonytalansaga radikalisan atalakitotta a fiatalok tarsadalmi in-
nyekkel jart a szocializaciés elméletek és empirikus kutatasok fejlédésére. A tanulmany
attekinti a megvaltozott ifjusag fobb elméleti megkozelitéseit, reflektalva az allampolgarsag
normativ dimenzidinak folyamatosan valtozo értelmezéseire. Kiemelt figyelmet fordit a po-
litikai szocializaci6é kiillonb6z6 paradigmainak kritikai elemzésére, valamint az iskola he-
lyének értelmezésére ebben a komplex rendszerben. A tanulmany azt az érvet képviseli,
hogy bar az allampolgari nevelés mechanizmusainak hatasa empirikus szempontbdl vitatott,
az iskolai intézmények rendelkeznek azokkal a szocializacios eszkozokkel, amelyek el6se-
githetik az allampolgari kompetenciak, a kritikai gondolkodas és a demokratikus részvétel
alapjainak elsajatitasat egy atalakul6 tarsadalmi kérnyezetben.

Kulesszavak: politikai szocializacio, ifjusagszociologia, allampolgari nevelés,
iskolai szocializacié, allampolgari kompetenciak
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Abstract

The study examines the transformation of the concepts of youth and citizenship in the
context of late modern societies, with particular attention to the intersection of youth
sociology and civic theories. It starts from the premise that globalization, technological
innovations, and the increasing uncertainty of life courses have radically reshaped young
people’s social integration, political participation, and civic attitudes, with long-term im-
plications for the development of socialization theories and empirical research. The study
reviews the main theoretical approaches to the changing nature of youth, reflecting on the
continuously evolving interpretations of the normative dimensions of citizenship. Special
attention is given to the critical analysis of different paradigms of political socialization,
as well as to situating the role of the school within this complex system. The study argues
that, although the effects of civic education mechanisms are empirically contested, edu-
cational institutions possess the socialization tools necessary to facilitate the acquisition
of civic competencies, critical thinking, and the foundations of democratic participation
in a transforming social environment.

Keywords: political socialization, sociology of youth, civic education, school socialization,
civic competencies

Miként valik (vagy nem valik) valaki aktiv és felel6s allampolgarra? Az
allampolgari szocializaciéval foglalkoz6 tanulmanyok kiindulasi pont-
jat talan ezzel a kérdéssel lehetne legegyszer{ibben 6sszefoglalni. Azon-
ban tudjuk, hogy a témakor és annak kozoktatashoz vald egyszeri
rogzitése elhamarkodott 1épés lenne, hiszen allampolgari és politikai
identitasunk kialakulasa egy ennél 6sszetettebb és egyedi folyamat,
amelyben szamos tényez6 szerepet jatszik, mikozben a felel6s allam-
polgar fogalmanak széles korben elfogadott definialasa is egy nehéz
kérdéskor. Jelen tanulmany célja, hogy korbejarja ezeket a fogalmakat,
és bemutassa relevanciajukat a valtozo ifjasag és allampolgari koncep-
ciok tukrében.

A politikai szocializaci6 kutatasanak kezdete a 20. szazad kozepére
tehet6, egyiitt fejlédve a modern allampolgari elméletek reneszanszaval.
Egy olyan folyamatot takar, amely soran az egyének politikai attittidjei
és egyéni viselkedési mintazatai kialakulnak.? A kutatasok politika-
tudomanyi relevanciaja els6sorban a fiatalok korében kialakult tarsa-
dalmi és politikai részvételnek, valamint aktivitasnak vizsgalataban
ragadhat6 meg, amely teriiletet mind kvantitativ, mind kvalitativ meg-

2 Szabd M. 2001.
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kozelitések széles kore dolgozza fel. A kés6modern tarsadalmakban
azonban a globalizacié és a technologiai fejlédés okozta tarsadalmi
valtozasok a kutatasok kozéppontjaban allé két kulcsfogalmat — az
ifjasagot és az allampolgarsagot — alaposan kikezdték. A tarsadalmi
kornyezet folyamatos valtozasa nemcsak a politikai részvétel formait
alakitja at, hanem a tarsadalom normativ és intézményi kereteit is egy-
re jobban feszegeti. Mig bizonyos kutatasok a fiatalok politikatoél valo
tavolmaradasat az apatikus-érdekl6dé dichotoémiaban vizsgaljak az
elobbit megerdsité eredményekkel (,elidegenedd paradigma”), addig
szamos kutatas mélyebb mechanizmusokat feltételez, olyan fogalmakat
alkotva a részvételi mintazatokra, mint a csendes, lazadé vagy készen-
1éti allampolgar (,elkotelezett paradigma”).’

Jelen tanulmany a politikai és allampolgari szocializacié megvalto-
zott folyamatait vizsgalja, kiilonos tekintettel arra, hogyan alakitjak
és ez miként vethetd Ossze a klasszikus szocializacios elméletekkel,
kiemelt figyelmet szentelve az allampolgari nevelés kiilonb6zé formai-
ra. Arra keresi a valaszt, hogy a folyamatosan valtozé ifjasagi és allam-
polgari attitidok hogyan vethet6ek ossze a kortars elméletekkel. Ennek
érdekében a tanulmanyt az atalakul6 ifjisag és allampolgarsag kozos
elméleti dimenzi6éinak bemutatasaval kezdem, majd a szocializacios
irodalom valtozé elméleti megkozelitéseire iranyitom a fokuszt. Ezt
kovetden elhelyezem az allampolgari nevelést a szocializacios irodalom
haléjaban, ahol bemutatom annak szerkezetét és potencialis lehet6sé-
geit.

Az ifjasag és allampolgarsag fogalmi
meghatarozasa a valtozasok tikrében

Az ifjasag fogalmanak meghatarozasa fontos és mégis a hazai tudoma-
nyos diskurzusban kevésbé megjelend vitapont. Az eltéré megkozelité-
sek nem csupan elméleti, hanem moédszertani kiilonbségeket is maguk-
ban hordoznak, amelyek alapvet6en befolyasoljak a fiatalok tarsadalmi
részvételének és szocializaciés mintazatainak kutatasat. Az e korbe

3 Bennett 2008; Paphazi—Oross—Szab 2024.
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sorolhato elméletek az ifjasag fogalmanak az elmalt harom évtizedben
megfigyelhetd, egyre novekvo likviditasara reflektalnak, amelynek
kialakulasat a nyugati tarsadalomfejlédés sajatos jellemzoi tették le-
hetové. A gazdasagi és technologiai robbanasszeri fejldédés, illetve a
szocialis intézkedések a nyugati tarsadalomban a 20. szazad masodik
felére mar olyan valtozasokat eredményeztek, amely az oktatasban
toltott és szabadon felhasznalhat6 id6 megnovekedéséhez, igy pedig az
ifjisag tarsadalmi csoportként valo értelmezéséhez vezetett. Az okta-
tas, csaladalapitas, munkavallalas és fiiggetlenedés egyre kés6bbi id6-
szakban valbésul meg, igy a feln6tt 1éthez kapcsolodo felel6sségek is
egyre késébbi korban kovetkeznek be. E folyamatok és az altaluk 1ét-
rehozott mintazatok megragadasara a kutatok kiilonboz6 fogalmi ke-
reteket dolgoztak ki.

James E. Coté a ,megakasztott feln6dttkor” (arrested adulthood®) ki-
fejezéssel arra utal, hogy a feln6tté valas a késé modern tarsadalmak-
ban megakad, és gyakran stagnal, mivel a hagyomanyos atmeneti intéz-
mények — mint a csalad, a munkaerépiac, a kozosségek — és a klasszikus
normak meggyengiilnek, a lehet6ségek pedig ezzel ellentétesen kita-
gulnak. A szerz6 szerint azért is homalyos az atmenet, mivel a feln6tt
tarsadalomban altalanossa valt egyfajta belsé (mag)identitas hiAnyanak
érzése, amely fontos lenne a posztindusztrialis tarsadalomban nagyfo-
ku individualizaciot elvaro felnétté valashoz.® Biggart és Walther szer-
z6paros is hasonl6 folyamatokat vazol fel. A feln6tté valas nagyobb
bizonytalansag kozott zajlik le, mint korabban, ezzel pedig a fiatalok
tobbszor megszakado, elére-hatra ingadozé folyamaton keresztiil bir-
koéznak meg, gyakran elérve a felnétt statuszt, majd ,visszaesve” a korab-
bi életpozicidba az oktatas és a munkaerdpiaci helyzetik valtozasaval.
Ezt a folyamatot a szerzék talaléan ,jojé atmenetként” (yoyo-transition®)
illusztraljak.” Jeffrey Jensen Arnett ,kialakuld feln6ttkor” (emerging
adulthood®) néven illeti a kitol6doé ifjasagi életszakaszt, amelynek ki-
alakulasat a strukturalis valtozasokhoz valé alkalmazkodashoz koti.

A szerz6 forditasa.
Coté 2000.

A szerz6 forditasa.
Biggart—Walther 2006.
A szerz6 forditasa.
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Ennek az idészaknak Arnett sajatos jellemzdéket tulajdonit, amelyek
elkiilonitik a fiatal feln6ttkort a tobbi életszakasztol. Ilyen lehet az
identitas felfedezése, a korszakra jellemz6 magasfoka instabilitas, az
onfokusz eldtérbe kertuilése, az atmeneti koztes 1ét érzése és emellett
a lehet6ségek megnovekedett skalaja.®

A tarsadalmi valtozasok jelent6sen megnehezitik a klasszikus ifja-
sagi, allampolgarsagi és szocializaciés elméletek alkalmazasat, valamint
azt is, hogy egyértelmiien meghatarozhato legyen, kit tekinttink fiatal-
nak. Az elmalt évtizedek ifjasagszociologiai kutatasai kozt két megko-
zelités valt dominanssa, amely probalta megfogni az atalakulé fiatalsag
kutatasi kereteit. Ezeket a szakirodalom kutatasi »ikerpalyakként” (twin
tracks) azonositja.'®

Ifjusag mint atmeneti idészak

Az ifjusagfogalom strukturalista-funkcionalista felfogasa angolszasz
tradiciora tamaszkodik, és az ifjasagot a klasszikus parsons-i elmélet-
re alapozva agy értelmezi, mint egy atmeneti korszakot, vagyis egy
élettani, tarsadalmi, pszichologiai fejlédési szakaszt a gyerekkor és
feln6ttkor kozott. Parsons a tarsadalmat onfenntarté rendszernek te-
kintette, ahol az intézmények a stabilitast és a rendet szolgaljak. Az
ifjasagfogalom ilyen jellegii felfogasa az onfenntartas latens oldalara
Osszpontosit, amely az értékek tovabbadasat, vagyis idegen széval a po-
litikai szocializaciét jeloli, amelyben maga az ifjusag az értékek ujra-
termel6désének id6szaka.!' Az atmeneti megkozelitésnek van egy be-
teljesedési pontja, amelyet hagyomanyosan a szocialis onall6saghoz,
munkahelyi elhelyezkedéshez vagy tarsadalmi integraciéhoz kdtnek.
Ebben a megkozelitésben sziiletett kutatasok a fiatalokat tobbnyire
egy adott életkor vagy élethelyzet alapjan jellemzik, gyakran sikeres-
sikertelen dimenziéba helyezve az egyéneket az alapjan, hogy esetiikben
megvalbdsultak-e a tarsadalomba valé beagyazodas feltételei. Azonban
ahogyan Andy Furlong ramutat, az ifjisag és maga a szocializacio6 fo-

9 Arnett 2004.
10 Hood-Williams—Cohen 2003.
11 Oross—Szabd 2019; Gyorgyovich—Déri 2024; Parsons 1942.
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lyamata sokkal diverzifikaltabb és toredezettebb annal, hogy egyfajta
metamorfozisként lehessen leirni.'? Ennek szemléltetésére teremtett
lehet6séget az ifjasag kulturalis megkozelitése.

Ifjusag mint tarsadalmi konstrukcio

A masodik megkozelités német—francia tradicidkon alapul, és az ifjisag
fogalmanak szélesebb, kulturalis értelmezését adja.'® Az ifjasag efféle
megkozelitése a fiatalsagot tarsadalmi és kulturalis szempontbél jol
elkiilonithetd csoportként jellemzi, amely sajat normakkal, értékekkel
és viselkedési mintakkal rendelkezik.!* Alapvetden az osztalyharc rész-
halmazaként tekintettek ra, az 1970-es évek neoliberalis fordulata azon-
ban atalakitotta a hagyomanyos mintakat, és az individualizacio6, illetve
az oktatasi expanzi6 a tarsadalmi kotédések gyengtilését hozta, meg-
gyengitve ezt a feltételezett kapcsolatot.!® Nagyobb hangsuly helyez6dik
a csoportot alakité tarsadalmi osszefiiggésekre, igy az ifja- és felnott-
kor kozott elmosva a hatarvonalat, megnehezitve a csoport behataro-
lasat. Az atmeneti megkozelitéssel ellentétben itt az ifjasag inkabb
szubkultiirak halmaza, mintsem linearis folyamat.

A megkozelitések kozott egy fontos ponton érdemes a kiilonbséget
felfedezni. Az atmeneti megkozelités a fiatalokat strukturalis keretek
kozt értelmezi, ahol foként kivilr6l torténik a szocializacié az intéz-
ményrendszerek altal, mig a kulturalis megkozelités az individualis
dontések halmazat emeli ki. Ez a dichotémia illeszkedik abba a 20.
szazadi szociolbgiai vitaba, hogy az emberek mennyiben szabadon ala-
kitjak az életiiket (agency), és mennyiben a tarsadalmi struktarak (osz-
taly, nem, intézmények) hatarozzak meg azt (structure). A két megkoze-
lités kozott tovabba nemcsak elméleti, hanem modszertani kiilonbségek
is fellelhet6ek. Mig az els6 megkozelités behaviorista, pozitivista ha-
gyomanyt kovet, és foként kvantitativ modszerekre tamaszkodik, addig
utébbi megnyitotta az utat a tobbségében kvalitativ eszkozokre tamasz-

12 Furlong 2015.

13 Oross—Szab6 2019.
14 Cohen 1997.

15 Furlong 2015.
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kodo elméleti iranyzatok el6tt.'8 Az ikerpalyak mai napig parhuzamosan
vannak jelen a szakirodalomban. A kiulonb6z6 kutatasok jelentbsen
épitenek rajuk, mikozben az utdbbi évtizedekben megsziiletett az igény
a két megkozelités athidalasara is. Az egyik ilyen megkozelités a Karen
Evans altal ,korlatozott cselekvoképességnek” (bounded agency'’) ne-
vezett jelenség, amelyben a fiatalok cselekvoképességének korlatozott-
sagat irja le a szerkezeti, intézményi, tarsadalmi és idébeli korlatok
altal.'”® Az atmenet ezaltal mindig arnyalt, hiszen egyszerre lehet egy
folyamatként tekinteni ra, amelyben az egyén és vele szimultan a fia-
talsag mint tarsadalmi csoport politikai mintazatai kialakulnak, illetve
egy eredményként, amely a mar meglévd politikai kultara és tarsadalmi
rend Gjratermel6dését hozza magaval. Hasonl6 koncepciét tiikroz Ken
Roberts elmélete a ,strukturalt individualizaciorél” (structured indi-
vidualization'). A szerz amellett érvel, hogy bar a fiatalok egyre inkabb
egyéni dontések alapjan alakitjak életatjukat, a dontések a tarsadalmi
struktarak altal er6sen behataroltak. Szerinte a fiatalok nem szabadon
dontenek, hanem strukturalt palyautak kozott navigalnak.2?

Az ifjasag szerkezetének atalakulasa nemcsak az ifjasagpolitikai
modelleket kezdi ki, hanem jelent6s hatast gyakorol az allampolgarsag
klasszikus elméleti megkozelitéseit illetben is. A globalizaci6 és a tech-
nolégiai fejlodéssel egyltitt jard tarsadalmi valtozasok az allampolgar
fogalmanak meghatarozasaban is jelent6s kérdéseket vetettek fel, mig
a tomeges bevandorlas kikezdte a korabbi klasszikus nemzetallami
felfogasokat. Ezek a valtozasok tehat nemcsak az ifjasag intervalluma-
nak kitolédasahoz és tarsadalmi csoportként valé megjelenéséhez ve-
zettek, hanem feliilirtak az allampolgarsag klasszikus elméleteinek
alapvet6 téziseit is. Anita Harris szerint a valtozasok altal fiataloknak
harom okbdl is megkiilonboztetett szerepe van az allampolgari elmé-
leteket tekintve. Egyrészrél a fiatalok megnevezés mara ativeli az al-
lampolgari — és féként politikai — jogok korhatarat, hiszen a legtobb
orszagban ez 18 év, ahol viszont a 21. szdzadban mar nem meril ki

16 Woodman—Bennett 2015.
17 A szerzd forditasa.

18 Evans 2007.

19 A szerzo6 forditasa.

20 Roberts 2003.
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a fiatalsag fogalma. Masodszor a politikai intézményeket nem a fiatalok
hozzak létre, hanem a ,felnottek” oroklik rajuk azokat a struktarakat,
amelyben élnek, ebbe a folyamatba pedig nem vonjak be 6ket. Harmad-
szor viszont — paradox mdodon az el6z jellemzvel?! — a fiatalok mindig
is a politika figyelmének kozpontjaban allnak, mivel a kutatasok ge-
neracios szakadékot sejtetnek mind ideoldgiai (liberalisabbak), mind
részvételi oldalrdl (passzivabbak).2?2 Ennek értelmében a fiatalokat ki-
vulrél prébalja a rendszer szocializalni, mik6zben a kitolédott ifjisaggal
az atmenet soran nem oroklédnek at az elvart allampolgari attitGdok,
és azok feltételei sem teremt6dnek meg. A probléma itt kétosztatu:
egyrészrél tehat a gazdasagi fejlédés és a magas foku individualizaci6
okozta késleltetett atmenet az allampolgari attittidok kialakulasanak
eltolodasat eredményezték, masrészrél pedig a globalizacio és a tech-
nologiai fejlédés megvaltoztatta az allampolgarsag alapvet6 alkoto-
elemeit, generacioés kiilonbségeket hozva létre, amely szorosan kap-
csolodik a bevezetbben emlitett elkotelezett és elidegenedd ifjasagi
paradigmak jellemz6ihez. Mig az elkotelezett ifjasag paradigmajaban
gondolkodoék a tarsadalmi aktivitast a kormanyzati szféran kiviil latjak,
a kormanyzati szférara haritva a felel6sséget a fiatalokkal valé hangnem
megtalalasanak kudarcaban, addig az elidegenedé paradigma — bar
elfogadva a k6zosségi kifejezés autoném formait — az empirikus adato-
kon nyugvé generacios visszaesésre helyezi a hangsulyt. Utébbi egy
régebbi allampolgarsagi modellt tart fent, az ahhoz k6thet6 jogokra és
kotelességekre helyezve a hangsulyt, elébbi a globalizaciéval kapcso-
latos identitasvaltozasra koncentralva, az onkifejezést és személyes
értékeket kiemelve sokkal inkabb elkotelezettnek latja a fiatalokat. Az
utbébbi paradigmaban sziiletett tanulmanyok a politikai részvétel nem
konvencionalis formaira koncentralnak, ebben az elméleti hattérben
az utoébbi két évtizedben pedig egyre jelent6sebb szama tanulmany
jelent meg. Ezek a jelenségek is azt a Bennett altali forgatékonyvet
er6sitik, miszerint zajlik egyfajta eltolédas a posztindusztrialis demok-
raciakban a kotelességtudo allampolgari modell fel6l az 6Gnmegvalésito
allampolgari modell felé.?® Ezeket laza halozatok kotik 6ssze, amelynek

21 Szerz6i megjegyzés.
22 Harris 2015.
23 Bennett 2008.
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kozos pontja a személyes értékek. Viszont a kommunikacios és intéz-
ményi kdrnyezet, amely ezzel foglalkozna, a mai napig tobbségében
a kotelességtudoé allampolgari modell paradigmajaban gondolkodik,
novelve a tavolsagot a fiatalok és a kormanyzati intézmények kozt.?*

Lathatjuk, hogy az utébbi harminc évben kialakul6 tarsadalmi val-
tozasok az ifjasag és az allampolgarsag koncepcidjanak milyen jellegti
atalakulasat hoztak magukkal. A valtozasok és az elméleti munkak
hosszu tavon meghataroztak a tovabbi ifjasagkutatasok jellemzdit, il-
letve megfigyelhet6 egy eltolodas az 6nmegval6sitd allampolgari modell
felé, amelyet azonban az intézmények kevésbé hajlamosak leképezni.
A kovetkez6kben arra térek ki, hogy mindek6zben a szocializaciés iro-
dalom hogyan viszonyult ezekhez a valtozasokhoz.

A politikai szocializacio legfontosabb
megkozelitései

A politikai attitidok és egyéni viselkedési formak kialakulasa egy hosz-
sz tava, bonyolult és nehezen kibogozhat6 folyamat, amelyre kognitiv
és affektiv tényezék egyarant hatassal vannak. A politikai szocializacio
azt a folyamatot irja le, ahol ezek az identitasok kikristalyosodnak,
a tarsadalom megismeri a sajat értékeit, attittidjeit és mas viselkedési
formakat.?> A fogalom politikatudomanyi felhasznalasa az 1950-es
években kezd6dott el Herbert H. Hyman altal, aki a Politikai szocializa-
ci6 cim(i mGivében teremtett alapot a kutatasi tertiletnek.?® A valasztasi
viselkedés mechanizmusait kutaté behaviorista iranyzat aranykorsza-
kaban az Egyesiilt Allamokban arra keresték a valaszt, hogy a serdiil6k
milyen mértékben vesznek at politikai értékeket a fejl6désiik korai —
foként csaladi — szakaszaiban. A korai kutatasoknak ezaltal két célja
volt: azonositani tudjak a politikai rendszer stabilitasanak generaciékon
ativelo feltételeit, illetve feltarjak az osszefiiggéseket a fiatalkorban
atvett mintak és a felnéttkori politikai értékek kozott.?”

24 Uo.

25 Neundorf—Smets 2017; Muxel 2022.
26 Hyman 1959.

27 Csako 2004.
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Az 1970-es évekre részben a tarsadalmi valtozasoknak koészonhet6-
en hattérbe szorultak a klasszikus elméletek. A csaladi szocializacio
primatusanak elhalvanyulasaval utat tortek a szocializaciot beteljese-
dési pont nélkiili folyamatként leiré tanulmanyok.2® Florence Haegel
szerint az ekkori valtozas négy alteriiletét hozta létre a témat érintd
politikatudomanyi kutatasoknak: (1) az iskolaskoru politikai és allam-
polgari szocializacié kutatasanak el6térbe keriilését a csaladi szociali-
zaciéval szemben, (2) a mannheimi alapokon nyugvé6 generaciéformalo
folyamatokra és a generacidkat szocializaciés szempontb6l megkiillon-
boztetd, (3) a tarsadalmi mobilitas szocializaciés hatasaira 6sszponto-
sito, illetve (4) a kevésbé rendszerezett, a feln6ttek masodlagos politikai
szocializaciéjanak mozgatorugbit vizsgald iranyzatokat.?® A kutatasok
Uj dimenzidéinak megjelenése érezhetéen reakcidként is szolgalt a ko-
rabban emlitett valtozasokra, amely mind moédszertani, mind elméleti
szempontbodl is meghatarozé eredményekkel jart. A szocializaciéra nem
csupan passziv befogadasként, hanem egyben aktiv folyamatként te-
kintettek, vagyis meghatarozoéva valt az az elgondolas, hogy a gyermek
a szocializacioé folyaman alakitani tudja a kornyezetének attitiidjeit is.3°
Eredményként és folyamatként egyarant tekintiink ra, amelynek egyik
oldalan a tarsadalmi és kulturalis determinaciok (pl. csalad, szociodko-
noémiai hattér), masik oldalan pedig a kiilonb6z6 helyzetekben, kiilon-
boz6 szereplékkel alakitott interakcidk és folyamatok allnak. Folyamat
abban az értelemben, hogy az egyén politikai érdekl6désének és éré-
sének a folyamata zajlik, eredmény pedig abban, hogy a folyamat soran
a tarsadalmi értékek és normak atoroklédnek a tarsadalomban.?!

A folyamatként valé megkozelitésében az egyéni életutak és don-
téshelyzetek keriilnek el6térbe, eredménykozpontt megkozelitésében
pedig az egyes — neoinstitucionalista értelemben vett — intézmények
hatasa bir kiemelkedo6 jelentoséggel. A tarsadalom tagjai kozti interak-
ciok és egyéni dontések is azonban szamos kiilsé stabil hatast hordoz-
nak magukban. A mi szempontunkbdl jelentés mozgatérugodkat kiva-
l6an lehet 6sszefoglalni az egyéni és kollektiv logika 6sszekapcsolasat

28 Sapiro 1994.

29 Haegel 2021.

30 Giddens 2006.

31 Renshon 1977; Muxel 2022.
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elvégz6 Anne Muxel politikai szocializaciérol szol6 irasan keresztil,
ahol négy id6beliség (temporalitas) metszéspontjan keresztiil vizsgalja
az egyén politikai életatjanak alakulasat.??

Torténelmi temporalitas: Ez a dimenzié az adott torténelmi kontex-
tushoz és eseményekhez kotott politikai dontések keretrendszerét adja.
Elhelyezi az alanyt egy torténelmi térben, ahol kijeloli a dontések le-
het6ségeit és konturjait, illetve formalja a politikai magatartast.

Generacibs temporalitas: Az egyént egy k6zos élményeken alapuld
generacios kozosségbe helyezi el. Kiindulasi pontja egyrészrél Karl
Mannheim generacios elmélete,®® masrészrol a befolyasolhaté évek
hipotézis (impressionable years hypothesis — IYH?*3°%), amely a fiatalko-
ri politikai tapasztalatok kiilonésen maradandé hatasait feltételezi az
egyének politikai identitasa és viselkedési szokasai tekintetében.3®

Narrativ identitas temporalitasa: Az egyéni életutat meghatarozo
személyes élmények és élettorténeti események. Ezek az élmények
nagymeértékben befolyasoljak az egyén politikai orientacidjat és rész-
vételét, hiszen a politikai identitas folyamatosan alakul és Gjrarende-
z6dik az élett soran. Idekapcsolédnak az olyan események, mint a
szul6k valasa, a parkapcsolatban megjelené politikai kérdések vagy
a karrierati dontések.%”

Genealodgiai temporalitas: Ez az id6dimenzié az egyén csaladtorté-
netéhez és politikai 6rokségéhez, vagyis az intergeneraciés hatasokhoz
kapcsolodik. Ez a folyamat azonban az eredményalapt hattér mogott
feltarhatja az egyén individualizal6édasanak és onmegvaldsitasanak
formait az orokségtol valo eltavolodas tekintetében.

A szocializacié masik, eredménykdzponta megkozelitése ugyanolyan
komplex folyamatként képzeli el a tarsadalmi tanulast, azonban olyan
szintereket és hatasmechanizmusokat prébal meg beazonositani, ame-
lyek szignifikans hatassal lehetnek az egyén korai fejlédésére. Ezeknek
a mechanizmusoknak kiilonb6z6 kategorizalasi probalkozasait ismer-
juk. Egyrészrél a szocializacié ezen tipusai lehetnek direkt és indirekt

32 Muxel 2022.

33 Mannheim 1928.

34 Sears—Funk 1999.

35 A szerz6 forditasa.

36 Boévebben lasd: Osborne—Sears—Valentino 2011; Schuman—Rogers 2004; Grasso 2014.
37 Bovebben lasd: Voorpostel-Coffé 2014; Muxel 2015; Geurkink—Akkerman—Sluiter 2024.
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jellegtiek. Direkt formaroél beszélhetiink, amennyiben az egyén tervezett
és nyilvanval6 nevelést kap (példaul iskolai allampolgari nevelés soran),
illetve indirekt formaroél, amennyiben a kozosségi értékek és kozéleti
fogékonysag spontan atoroklédése zajlik.*® Amennyiben ezt intézmé-
nyes oldalrél kozelitjiik meg, hasonlo értelemben beszél a politikai szo-
cializaciés mechanizmusokrol Szabé Ildiké a formalis és nem formalis
tényezo6k elkilonitésével. Mig a formalis tényez6ék (példaul iskola és
kozosségi szervezetek) az allampolgari magatartasok atorokitésében,
addig a nem formalis tényezo6k a politikai identitas kialakulasaban jat-
szanak fontos szerepet.’® Az eredményalapti megkozelitést hagyoma-
nyosan négy szintér megkiilonboztetésével szokas felirni. Els6dleges
szocializacios szintérnek tartjuk a csaladot, amely a politikai személyisé-
glink alapkoveit rakja le. Ezt kés6ébbiekben az iskola, a kortarscsoportok
és a média hatasa egésziti ki, amelyeket a masodlagos szocializacios
térbe sorol a szakirodalom.*® Tovabbi felsorolasok harmadlagos szoci-
alizacioés szintereket is megktilonboztetnek, amelyek a karriervalasz-
tashoz és munkavallalashoz kothet6ek.4!

Bar jelent6s lett a szocializaciés folyamatokban az egyéni életutak
vizsgalata, az eredménykozponti megkozelités még mindig kiemeltnek
tinik, mar csak abban a tekintetben is, hogy az emlitett folyamatok és
egyéni dontések is nagymértékben befolyasoltak a szocializacioés szin-
terek, illetve generacios, kulturalis, torténelmi és genealodgiai adottsa-
gok altal. Ezaltal az iskola intézményes kornyezete, amelyben a fiatalok
idejiik nagy részét toltik, jelentés hatassal birhat a szocializaciés folya-
matokra.

38 Brezsnyanszky 2001.
39 Szabd 2009.
40 Szabé 2001.
41 Nagy 2013.
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Az iskolai szocializacio szintere —
az allampolgari nevelés

A csaladi kornyezetbdl kikertilve az iskola a politikailag szervezett tar-
sadalom els6 modelljéiil szolgal.*?> A tobbi politikai szocializaciés szin-
térrel szemben minden fiatal részt vehet és tobbségében részt is kell
vennie benne. Kiilonb6z6 kutatasok kimutattak, hogy ez az allapot
hozzajarul a szociookonémiai hatasok keltette kiilonbségek mérséklé-
séhez a politikai érdekl6dés terén.*® Hatasat direkt és indirekt médon
is kifejti, mik6zben a tanarok mellett a kortarscsoportok is meghata-
roz6 aktorok lehetnek a politikai készségek fejlesztésében.** Megismer-
kednek az iskolai és politikai intézményrendszerrel, illetve az altalanos
interakciok segitségével demokratikus érdekérvényesitési mintakat és
normakat sajatitanak el.*® Jelent6ségét noveli, hogy a fiatalok szocia-
lizaci6jara a kullonbo6z6 szinterek koziil az allam az oktatasra tud a leg-
nagyobb hatassal lenni.*®

Mechanizmusait tekintve Pusztai Gabriella megktilonbozteti a re-
konstrukcios és konstruktivista felfogasokat. Mig el6bbi az iskolai szo-
cializaciot Ggy értelmezi, mint ahol a tanulék a makroszint(i struktarak
nyomasanak engedelmeskedve a terv szerint kovetik az iskolaban koz-
vetitett normakat, addig a konstruktivista felfogasban a diak aktiv
szerepld, aki nemcsak befogadja, hanem részt is vesz az intézményi
kultara Gjraalkotasaban.*” Ez a két felfogas nem csupan a kutatasokban,
hanem az oktataspolitikai megfontolasokban is jelen van. Mindkét ol-
dalnak sajat eszkoztara van, amelyet a legjobban az allampolgari neve-
lési moédszerek tipusainak leirasaval érhetiink el. Ennek harom cso-
portjat kiilonbozteti meg a szakirodalom a formalis, a nem formalis és
a rejtett tanterv metszetében.*®

A formalis tanterv ennek az els6 és legnyilvanvalobb formaja, amely
a tanorak kereteit foglalja magaban. Az eur6pai gyakorlat szerint meg-

42 Szabd 2000.

43 Biseth—Hoskins—Huang 2021.

44 Stadelmann—Sulzer 2017.

45 Kalocsai 2014.

46 Campbell 2019.

47 Pusztai 2020.

48 Bischoff 2016; Holle—Vanyi 2022; Holle 2024.
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valositasi modjait illetben megvalosulhat kiillonall6é tantargyként — (al-
lam)polgari nevelés vagy tarsadalmi ismeretek néven —, beilleszthetd
egy masik tantargy keretei k6zé — mint ahogyan a magyar példa is
mutatta 2023-ig —, avagy tobb tantargyon ativeléen lehet jelen az ok-
tatasban.*® Ez az allampolgari nevelés frontalis oktatasanak helye, ha-
tasarol ugyanakkor a szakirodalomban jelentésen eltéré eredmények
sziilettek, amelyeket szamos, a folyamatban koézrejatszé tényezé ma-
gyaraz. llyen tényez6 lehet példaul a pedagdégusok meggy6z6désrend-
szere, amelynek vizsgalatara ugyan rendelkezésre allnak empirikus
adatok, az allampolgari nevelés értelmezése szempontjaboél azonban
kiemelt jelent6séggel birnak azok a normativ megkozelitések is, ame-
lyeket a szocializaciés folyamatban részt vevé aktorok — legyenek azok
egyének vagy intézmények — képviselnek. Holle Alexandra doktori
el, majd teszteli a nemzeti alaptanterv és tanarokkal késziilt interjak
soran, igazolva a tanarok megkozelitésének befolyasat a formalis ok-
tatas tertiletein belul. Megkuilonboztet liberalis, kommunitarius, re-
publikanus, nemzeti, globalis, kritikai és zold iranyzatokat, amelyeket
tovabb bont, és kiilonbozd jellemzdkkel lat el.’° Ezental a tandérak te-
kintetében tobb tanulmany ramutatott a kornyezet mindéségének je-
lent6ségére is, miszerint egy nyitott, biztonsagos kornyezet pozitiv
hatassal lehet a fiatalok politikai és allampolgari hatékonysagérzetére.!
A hatékonysagérzet hatassal van a politikai érdekl6dés és politikai
részvétel kozott mind kozvetlen és kozvetett médon egy fajta mediator
szerepet betoltve, ezaltal kiemelt jelent6ségli a késobbi politikai és
allampolgari attitiidoket tekintve.5?

A nem formalis oktatas az iskola tanérakon kiviili tevékenységét
foglalja magaban. Ilyen lehet példaul a diakonkormanyzat, iskolai prog-
ramok vagy vitaklub miikédése. A demokratikus iskolai programoknak
nagy hagyomanya van az Egyesiilt Allamokban, amelyek kifejezetten
pozitivnak tind eredménnyel zarultak.>® A didkok azonban a legtobb

49 Eurydice 2017; Schulz et al. 2024.

50 Holle 2024.

51 Ballard et al. 2016; Manganelli-Lucidi—Alivernini 2015.

52 Manganelli-Lucidi—Alivernini 2014; Manganelli—-Lucidi—Alivernini 2015; Zhu et al. 2018.
53 Levy 2011.
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esetben Magyarorszagon csak alacsony aranyban vesznek részt ezeken,
illetve a kivalasztas folyamataban — ebbdl is eredéen — tobb esetben
sériilnek a demokracia feltételei.>* Az allampolgari nevelés harmadik,
leginkabb homalyos teriilete az Ggynevezett rejtett tanterv. Ez alatt az
olyan szocializaciés hatasokat érti a szakirodalom, amelyek nem kot-
het6ek az iskola meghirdetett oktatasi és nevelési feladatai kozé. A rej-
tett tanterv hatasait is elsajatitjak, de nem szandékos médon. A folya-
matot struktural6 tényezok nem egy-egy szerepl6hoz kothetéek, hanem
az iskolarendszer egészét bevonjak.>® Gubi Mihaly egyfajta zajként irja
le a kommunikaciés csatornaban.’® A rejtett tanterv a téma talan leg-
érdekesebb pontja, azonban természetébél adoédoan egy kifejezetten
nehezen kutathat6 terep. Ezek alapjan az allampolgari nevelés megva-
l6sitott formainak felmérése nem egyszer(i feladat, azonban az iskola
képessége megvan arra, hogy athidalja az egyes allampolgari és ifja-
sagszociologiai paradigmakat. Mig egyfajta eredménykozponti megko-
zelitésben akar allamilag meghatarozott szocializacioés keretet ad a di-
akoknak, demokratikusan és nyitottan megvalositott formaja képes
tered adni a kulturalis felfogasoknak, az onmegvalositas kiillonboz6
allampolgari formainak és az aktiv szocializaciés folyamatnak.

A nevelés céljait kivaléan foglalja 6ssze az Alscher—-Ludewig—
McElvany szerz6paros altal meghatarozott allampolgari mGveltségi
keretrendszer, amely az alapvetd kompetenciak tekintetében a politikai
tudast, a didkok motivacioit, attitiidjeiket és a részvételi szandékukat
emeli ki (1. abra). A négy kompetencia egytittes vizsgalata hatarozza
meg az allampolgari miiveltség szintjét.5” Ez a modell képes azon a (rész)
kompetenciak feltarasara, amely az allampolgari nevelés célkitilizéseit
tiikrozi, ezaltal az allampolgari nevelés tartalmi struktaraira vilagit ra.
Az allampolgari nevelés pontos tartalma tehat valahol a normativ meg-
kozelitések és az alapvetd célkitiizések k6zos metszetében alakul ki.
Altalanos cél elfogadasa kevésbé lathat6 elére a tudomanyos térben,
gyakorlati megvalosulasa pedig még eurdpai szinten is nagyon eltérd

4 Dancs—Kiny6 2015; Laki—Szab6 2014; Késa 2019.
Késa 2015.

56 Gubi 1980.

57 Alscher—Ludewig—McElvany 2022.
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orszagonként. Sikere és modszeressége nagyban fiigg attél is, hogy
milyen mértékben vallaljak fel a tanarok a szocializal6 szerepet.

Ezek a tények is hozzajarulnak ahhoz, hogy iskola politikai szocia-
lizaci6s hatasat tekintve nem beszélhetiink egységr6l. Az elmult év-
tizedekben Gjra nagyobb figyelem 6sszpontosul az iskola politikai
szocializaciés mechanizmusaira, az eredmények viszont most is szer-
tedgazoOak a hatasat illetéen. A konfliktus tovabba abbdl is adoédik Julia
Weiss szerint, hogy az iskola hatasat annak komplexitasa miatt kifeje-
zetten nehéz izolalni olyan mas befolyasos faktoroktol, mint az el6z6
fejezetben emlitett szinterek.>® A kutatdsok tobbsége nem az iskolai

1. abra: Az allampolgari miiveltségi keretrendszer

Allampolgari miiveltség

e A Y
Politikai tudas
Részképességek Tartalmi teriiletek
Azonositas és leiras Strukturak
Magyarazat és elemzés Folyamatok
Ervelés és mérlegelés Ertékek

Politikai

A demokracidhoz

érdeklédés S yi
valo viszon .
Motivacio ¢~ ————————_____ YL VEOVEROW N astitidok
Politikai A pluralis
tarsadalomhoz

hatékonysag-
érzet

valé viszony

Politikai
részvételi szandék

Tarsadalmi részvételi
szandék

Részvételi szandék

Forras: Alscher-Ludewig—McElvany 2022; az eredeti tanulmanyban szereplé abrak alap-
jan az abrat készitette: Holle—Vanyi 2022, 21.

58 Weiss 2020.
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oktatas szerepének alapjait kérddjelezi meg, hanem inkabb az egyes
faktorok bizonyos kompetenciakra és attitidokre vagy azok tartossa-
gara gyakorolt hatasanak mértékét. Az iskola azonban képes 0sszekap-
csolni és befolyasolni a kulturalis és atmeneti megkozelitéseket.

Az allampolgari nevelés és iskolai szocializaci6 jelent6sége az eltérd
eredmények ellenére tobb ponton pozitiv hatassal van a fiatalokra,
amelyre szamos elméleti és empirikus eredmény is felhivja a figyelmet.
Megfelel6en megvalésitott modja tamogatja és alakitja a tarsadalmi
szerepvallalast, illetve fejleszti az allampolgarok azon kompetenciait,
amelyek sziikségesek a tarsadalomban val6 aktiv részvételhez. Segiti
a diakokat abban, hogy elegend6 informaciéval rendelkezzenek a ko-
rulottik 1évo vilagroél, szirni tudjak a rajuk zadulé informaciéaradatot
a digitalis vilagban. Hozzajarul a kritikai gondolkodasmod kialakula-
sahoz, elbmozditja a demokratikus gondolkodast és aktiv tarsadalmi
részvételre 6sztonoz.?® Talmutatva a formalis oktatas keretein olyan
készségeket fejleszthet, amelyek kiemelt jelent6séggel birnak a politi-
kan és oktatason til, segithetnek a munkaerépiaci elhelyezkedésben
és a harmadlagos szocializacios térben. Ilyen készségek kozé sorolha-
toak a The World Economic Forum altal definialt kulcskompetenciak:
mint a kritikus gondolkodas, a szocialis tudatossag, csapatmunkara
valo hajlam, kommunikaci6 és vitakultara alakulasa.’® A politikai szo-
cializaciéban szerepe mar csak abbdl a szempontbdl is jelentésnek
bizonyul, hogy logikus médon az allampolgari tevékenység hianya is
szocializalhat.®!

Konklazio

tencia megteremtésének nehézségei, valamint az életpalyak kiszamit-
hatatlansaga kozvetlen hatast gyakorolnak a politikai szocializacio
folyamatara. Mindez megnyilvanulhat az intézmények iranti bizalom
gyengiilésében, az allampolgari részvétel klasszikus formaitél valo el-

59 Eurydice 2017.
60 World Economic Forum 2016; Holle 2022.
61 Csako 2009.
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tavolodasban, illetve az alternativ, kevésbé intézményesilt politikai
cselekvési modok felértékelbdésében. Az allampolgarsag igy a fiatalok
szamara nem egy stabil, hanem nagyon valtozé tartalommal megjelen6
rendszer, a politikai tanulas ma pedig sokkal inkabb halézatos, tobb-
szintii és id6ben rétegzett folyamat, amelyben a formalis és informalis
terek egyarant jelentés szerepet jatszanak.

A tanulmanyban arra kerestem a valaszt, hogy az allampolgari szo-
cializaciés modellek mennyire képesek reagalni ezekre a tarsadalmi
valtozasokra. Bar egyel6re kijelenthetjiik, hogy az iskolai szocializaci6
tobbi szintértdl elkiiloniilé hatasa tekintetében sok a kérdés, 6sszes-
ségében az iskola kiemelt jelent6ségli szintér marad, mivel potencia-
lisan képes strukturalt keretet biztositani a demokratikus értékek,
készségek és politikai kompetenciak elsajatitasahoz szociookonémiai
hattértol fuggetlentil minden fiatal szamara. Emellett demokratikusan,
nyitottan megvalésitott modja képes olyan teret nyajtani, amely hoz-
zajarul az dnmegvalo6sito, kulturalis és folyamatjellegi attitiidoknek.
Az emlitett athidalé elméleteknek megfeleléen az ,agency-structure”
dichotémiaban képes teret biztositani mindkét dimenzié szamara. Az
ismertetett kutatasi eredményekbdl kiinduléan tgy latszik tehat, hogy
az oktatasi rendszer ebben a megvaltozott tarsadalmi kdérnyezetben
képes lehet strukturalt és exkluziv keretet nytjtani az allampolgari
kompetenciak fejlédéséhez. Ugyanakkor az allampolgari nevelés hatas-
mechanizmusai nem egyértelmiiek, és nagyban fiiggenek a céljainak,
az alkalmazott modszereinek és a végrehajtas mindségétdl. Ennélfogva
jelent6ségli az allampolgarsag atalakulasanak metszetében, mégis sok
tekintetben elhanyagolt kutatasi teriiletr6l beszélunk. A jovében sziik-
séges volna olyan orszagspecifikus felméréseket késziteni, amelyek az
alapvet6 célkitlizések, az azok megvalbésulasat befolyasol6 normativ
elgondolasok és helyi specifikumok harmonizaciéjaval az egyes prog-
ramok hatasat vizsgaljak a kozépiskolasok és a fiatal felnéttek tekin-
tetében, lehet6leg komparativ szemlélettel. A megvaltozott kornyezet
olyan problémakat rejt magaban, amelyre a szocializacios elméleteknek
és gyakorlatnak is reagalniuk kell. Ebben az iskola a tulajdonsagait és
lehet6ségeit tekintve is adekvat valaszként szolgal, igy érdemes a mé-
lyebb struktarak feltarasaval foglalkoznunk.
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Absztrakt:

Minden demokratikus rendszer alapja, hogy allampolgarai felel6sen vegyenek részt a kozélet
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Abstract

Democratic systems are based on their citizens’ responsible participation in shaping public
life and decision-making. Today’s young people will become the leaders of the future,
therefore, acquiring the knowledge and the skills necessary for becoming active, good and
democratic citizens is a fundamental expectation of them. A study conducted among sec-
ondary school students in a Hungarian county seat sought to answer the question of what
role attitudes play in young people’s opinion and what motivations are necessary for young
people to help democratic processes as active public actors. The aim of the research was to
compare secondary school students’ attitudes towards democracy and civic engagement
with their actual willingness to participate. The opinion of secondary school students was
assessed through questionnaire research and focus group interviews. According to the
young people participating in the research, belonging to a community is the strongest
driving force for participation in community life.

Keywords: civic knowledge, active citizenship, attitude, motivation

Bevezetés

A kozéletben valo részvétel, az egy cél érdekében val6 6sszefogas, egy-
mas tamogatasa er0siti a kozosséghez tartozas érzését, segiti a tarsa-
dalmi toke épitését. A kozéleti aktivitas hozzajarul, hogy a kiillonb6z6
tarsadalmi csoportok hangja eljusson a dontéshozékhoz, lehet6séget
ad arra, hogy az emberek kifejezzék akaratukat, és a tarsadalmi prob-
lémak megoldasara adott kritikak, javaslatok megfogalmazasaval hoz-
zajaruljanak egy élhet6bb tarsadalom létrejottéhez. Ahhoz, hogy a fia-
talok aktivan tudjanak részt venni a kozéletben, elengedhetetlen, hogy
elsajatitsak a konfliktuskezelés, a problémamegoldas kiillonb6z6 mod-
jait, és tisztaban legyenek a politikai folyamatokkal, értsék és atlassak
az osszefliggéseket, kulturaltan, érvekre alapozva tudjanak vitazni.
A fiatalok kozéleti aktivitasanak egyik alapvet6 feltétele az, hogy az
oktatas felkészitse 6ket a tarsadalmi szerepvallalasra. Az iskola els6d-
leges feladata a tudas atadasa és az ott tanulok szamara a megfelel6
ismeretek megszerzésének biztositasa, azonban ez nemcsak az alapve-
t6 tantargyi tudas elsajatitasat jelenti, hanem a kritikai gondolkodas,
a problémamegold6 képesség és az 6nalloé tanulas fejlesztését is. Az
iskola feladataihoz tartozik a fiatalok személyiségének formalasa, ér-
tékrendjuk kialakitasa, a demokratikus gondolkodasmod és a k6zossé-
gért érzett felel6sségvallalas kialakulasanak el6segitése. Az iskola rej-
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tett tantervén keresztiil szinte észrevétleniil kozvetiti a demokracia
alapvetd értékeit, az egytittmikodés, a tolerancia, az empatia és a kol-
csonos tisztelet fontossagat. igy valik az iskola nemcsak a tudas forra-
sava, hanem a demokratikus tarsadalom fennmaradasat biztosito atti-
tidok és viselkedésmintak elsajatitasanak szinterévé is.? Mindezek
mellett elengedhetetlen az oktatas szabadsaganak mego6rzése, ezért
biztositani kell, hogy semmilyen politikai vagy vallasi eszme ne hata-
rozza meg kizarblagosan az oktataspolitikat.?

Jelen tanulmany egy, a 2023/24-es tanévben nyiregyhazi kozépisko-
lasok korében zajlott felmérés eredményeit mutatja be. A kutatas arra
kereste a valaszt, fontosnak tartjak-e a fiatalok az allampolgari nevelést,
mit gondolnak a kozéleti aktivitasrol, kit tekintenek jo allampolgarnak,
mi a véleményiik a demokraciarol, milyen szerepe van az attitidoknek,
és milyen motivaciok sziikségesek ahhoz, hogy a fiatalok aktiv kozéle-
ti szereploként segitsék a demokratikus folyamatokat.

A tanulmanyban megjelen6 fogalmak
meghatarozasa

A demokratikus tarsadalmak mikodésének megértéséhez tisztazni kell
a politika, a kozélet és a koztigy fogalmait.

A politika (politics) az a folyamat, amelynek soran egy k6zdsség tag-
jai a kozos tigyekrol dontéseket hoznak, valamint megszerzik, gyako-
roljak és befolyasoljak a hatalmat a tarsadalom iranyitasa érdekében.*

A kozélet a tarsadalom nyilvanos szféraja, a politika gyakorlasanak
szintere, azaz egy k6zosség politikai és tarsadalmi életének osszessége,
amely magaban foglalja az allampolgarok nyilvanos tigyekben valo rész-
vételét, a kozos dontéshozatal folyamatait, valamint a kozosségi prob-
lIémak megvitatasat és kezelését. A kozéleti részvétel magaban foglal-
hatja a valasztasokon valo részvételt, a civil szervezetekben végzett

2 Winthrop 2020.
3 Jakab 2020.
4  Merriam-Webster 1980, 883.
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tevékenységet, az bnkéntességet vagy a kozosségi problémak megolda-
saban vald kozremiikodést.?

A kozigy olyan tarsadalmi jelent6ségii kérdés vagy probléma, amely
a kozosség egészét vagy annak jelentds részét érinti, és amelynek meg-
vitatasa, szabalyozasa vagy megoldasa kozos dontéshozatalt igényel.
Idetartozhatnak példaul az oktatassal, az egészségtiggyel, a kornyezet-
védelemmel vagy a helyi fejlesztésekkel kapcsolatos kérdések.®

A kozéleti szerepvallalas az allampolgarok részvétele a kozosséget
érint6 nyilvanos ligyek megvitatasaban, alakitasaban és a demokratikus
dontéshozatali folyamatokban,” mig a k6zosségi szerepvallalas az egyén
aktiv részvétele egy kozosség életében annak fejlesztése, tamogatasa
vagy problémainak megoldasa érdekében.® A kozosségi szerepvallalas
jellemz6en helyi szinten valésul meg, és nem feltétlentl kapcsolédik
politikai folyamatokhoz. Az 6nkéntes munka, a civil szervezetekben
valb részvétel, vagy a jotékonysagi tevékenységek sorolhatok ide.

A kozligyek megvitatasa és alakitasa a demokratikus tarsadalmak-
ban nem kizarélag a politikai intézmények feladata, hanem az allam-
polgarok aktiv részvételét is feltételezi.

Hoskins értelmezése szerint az aktiv allampolgarsag nem mas, mint
~részvétel a civil tarsadalomban, a k6zosségi és/vagy politikai életben,
amely kolcsonos tisztelettel és er6szakmentességgel jellemezhet6, és
osszhangban all az emberi jogokkal és a demokraciaval”.®

A ,jo allampolgar” fogalmanak meghatarozasa torténeti és tarsadal-
mi kontextusonként eltérd lehet. A j6 allampolgarsag olyan magatartas-
és értékrendszer, amelynek keretében az egyén tiszteletben tartja a tar-
sadalmi normakat és masok jogait, aktivan részt vesz a kozosségi és
demokratikus folyamatokban, valamint személyes felel6sséget vallal
a kozjo elébmozditasaért.!°

A demokratikus allampolgarsag a demokratikus tarsadalmak fenn-
tarthato miikodésének egyik alapfeltétele: azon ismeretek, készségek,
attitidok és részvételi formak Osszességét jelenti, amelyek lehet6vé

5 Heywood 2024; Barret—Brunton-Smith 2014.
6 Heywood 2024.
7 Barret—Brunton-Smith 2014; Council of the European Union 2018.
8 Putnam 2000.
9 Hoskins et al. 2009, 462. Gati 2010, 8.
10 Villalobos-Morel-Trevino 2021.
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teszik az allampolgarok szamara, hogy aktivan és felel6sen vegyenek
részt a demokratikus tarsadalom mikodésében, mikozben tiszteletben
tartjak az emberi jogokat, a pluralizmust és a jogallamisag elveit.!!

Mobdszer és minta

A vizsgalat a kvantitativ adatgy(jtési eszkozok mellett kvalitativ meg-
kozelitést is alkalmazott annak érdekében, hogy atfogébb és mélyebb
képet adjon a kozépiskolasok motivacidirdl, kozéleti aktivitasarol és
demokraciardl alkotott elképzeléseirdl. A kérdbives kutatas szamsze-
rGsithet6 eredményeit fokuszcsoportos interjuk egészitették ki, ame-
lyek lehet6séget teremtettek a didkok véleményének, tapasztalatainak
és attitiidjeinek részletesebb feltarasara. A fokuszcsoportos interjiuk
kérdései egységes vezérfonal mentén éptltek fel, igy biztositva az 6sz-
szehasonlithatosagot és az adatok koherens értelmezését. A kevert
modszertan alkalmazasa el6segitette, hogy a kutatas ne csupan sta-
tisztikai Osszefiiggéseket tarjon fel, hanem a szamok mogott megha-
z6do indokokat, érzelmeket és véleményeket is feltérképezze.

A kérdéives kutatas 372 diakot ért el. A minta nem reprezentativ,
mert a fenntartok elzarkézasa miatt a mintavételhez valé hozzaférésnek
komoly limitacioi voltak, amelynek eredményeként a mintavétel csak
a varos korlatozott szamu kozépiskolajaban tudott megvalésulni. A kér-
doives felmérésben két egyhazi gimnazium 9. és 12. osztalyos diakjai
vettek részt, egy alternativ oktatasi intézménybdl pedig minden ott
tanuld kozépiskolas kitoltotte a kérdbivet. A kapott 372 f6 valaszado
koziil 144 (38 szazalék) fia és 228 lany (61 szazalék) volt. A korosztalyi
megoszlas 15 és 19 év kozott volt. A négy fokuszcesoportos interja a koz-
életben aktiv didkokkal késziilt, az interjukban a varosi Didakpolgar-
mesteri Iroda tagjai (10), kozépiskolai didkonkormanyzati tagok (8),
a Rotary kozépiskolas szervezetében, az Interactban részt vevé didkok
(6) és aktiv kozépiskolasok egy barati csoportja (4), 0sszesen 28 6 vett
részt. A fékuszcsoportos interja harom tematikus egységet olelt fel: (1)
a fiatalok csatlakozasi motivacioi és hosszabb tava elkotelez6désének
okai, (2) kozéleti aktivitas és demokraciakép, (3) varosuk helyzetének,

11 Schnaudt et al. 2024.
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élhet6ségének értékelése SWOT-analizis segitségével. Az interju ko-
7épso, kozéleti aktivitasra és a demokraciaképre iranyul6 része a kér-
déives adatfelvétel relevans kérdéseire épiilt.

A kutatas er6sségének szamit, hogy mivel a fokuszcsoportok a koz-
életben aktiv kozépiskolasokbdl alakultak, ezért ezzel mas aspektusbol
is meg tudtuk vizsgalni a korosztaly kozéleti aktivitassal, demokracia-
val kapcsolatos véleményét, elvarasait, illetve az eredmények megvila-
gitottak néhany motivaciés tényez6t, amelyek segithetnek aktivizalni
a fiatalokat.

Elméleti keretek

Az aktiv allampolgarsagot az Eur6pai Unio a felel6sségvallalas és a ko-
zOsségi, tarsadalmi életben val6 részvétel kontextusaban hatarozza
meg, a tarsadalmi-gazdasagi, jogi és politikai struktarak megértésén
alapulva.'? Az allampolgari kompetencia magaban foglalja a felel6s al-
lampolgari magatartast és a tarsadalmi életben valé teljes kor( rész-
vételt.!3

Az aktiv allampolgarra valas hosszu folyamat, amely a szocializacioé
soran a csalad, az iskola, a kortarscsoportok, a kiillonb6z6 civil szerve-
zetek és a média hatasara folyamatosan formalodik. A fiatalkor ebben
a folyamatban kiemelt jelent6séggel bir, mivel ekkor alakulnak ki azok
az attitidok és viselkedési mintak, amelyek meghatarozzak a fiatalok
viszonyat ahhoz a vilaghoz, ahhoz a politikai rendszerhez, amelyben
élnek és felnének. Ennek a folyamatnak az egyik eszkoze az allampol-
gari nevelés: ,Az allampolgari nevelés az allampolgari kompetenciak
— attitidok és készségek és tudas — fejlesztésére iranyulo tevékenység,
amelynek célja, hogy el6segitse és formalja az allampolgari aktivitast.”!
Az allampolgari nevelés egyik legfontosabb feladata a demokratikus
kultara fejlesztése, a diakok felkészitése a kozéleti részvételre, egyiitt-
mitkodésre a kozosség céljainak elérése érdekében. Az allampolgari
nevelés tamogatja a tanul6kat abban, hogy aktiv, tajékozott és felel6s

12 Bacian—Huemer 2023.
13 Council of the European Union 2018.
14 Scorza 2011 232; Holle—Vanyi 2022, 10.
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allampolgarokka valjanak, akik hajlandok és képesek felel6sséget val-
lalni 6nmagukért és kozosségeikért helyi, regionalis, nemzeti és nem-
zetkozi szinten egyarant.'®

Az allampolgarsag magaban foglal aktiv és passziv elemeket. A pasz-
sziv elemek az attitidok, amelyek cselekvéssé vagy viselkedéssé ala-
kulhatnak. Az aktiv allampolgar nem koveti passzivan a tarsadalmi
szabalyokat és el6irasokat, hanem tudatosan vesz részt a kozosség éle-
tében, véleményt formal, és dontéseivel hozzajarul a kozosség miiko-
déséhez. Az aktiv allampolgarsag lényege a felel6sségvallalas, amely
magaban foglalja a jogok és kotelességek ismeretét és tudatos gyakor-
lasat, amely azt eredményezi, hogy az aktiv allampolgar tisztaban van
tettei kovetkezményeivel, és vallalja azokért a felel6sséget mind egyé-
ni, mind kozosségi szinten. Az aktiv allampolgar demokratikus érték-
rendet képvisel: elfogadja és tiszteletben tartja a demokracia olyan
alapvet6 elveit, mint az emberi jogok védelme, a jogegyenl6ség, a tole-
rancia és a pluralizmus. Magatél értet6ddnek érzi, hogy részt vesz a don-
téshozatali folyamatokban, amivel nemcsak sajat érdekeit képviseli,
hanem hozzajarul a demokratikus tarsadalom stabilitasidhoz és fejl6-
déséhez is.!® A tajékozott allampolgarok tudjak kovetni, megérteni és
kritikusan értékelni a politikai, gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat,
ezaltal megalapozott dontéseket tudnak hozni a k6zélet kérdéseiben.

Az allampolgari szocializaci6 folyamataban az iskola nemcsak tudast
ad at, hanem alakitja az értékeket, készségeket és az attitidoket is.
Ehrlich!'” szerint a polgari elkotelezettség/kozéleti aktivitas azt jelenti,
hogy ».meglévo tudasunkhoz, készségeinkhez olyan értékeket rendeliink
hozza, amely motivalja cselekedeteinket annak érdekében, hogy valto-
zast hozzunk a kozosség életébe, és ezzel eldomozditsuk a kozosség élet-
minéségét mind politikai, mind nem politikai folyamatokon keresztiil”.!8
Tehat kell tudas, amit iskolai keretek kozott lehet elsajatitani, és kel-
lenek készségek is. Campbell arra keresi a valaszt, hogyan jarulhat
hozza az oktatas a fiatalok kozéleti szerepvallalasahoz. Nem elég csupan
elméleti tudast adni az allampolgari jogokroél és kotelességekroél, az

15 Eurydice 2017, 9.
16 Gati 2010.

17 Ehrlich 2000, vi.
18 Ehrlich 2000, vi.



6. EVFOLYAM - 2. SZAM

192 TOLDI ANDREA

allampolgari ismereteket nem szabad pusztan az ismeretek atadasara
szlikiteni, az iskolanak teret kell biztositani a részvétel gyakorlasara,
vitakra, k6zos dontéshozatalra, hogy élményeken keresztiil tapasztaljak
meg az aktiv kozosségi szerepvallalast. Az ilyen tapasztalatok er6sitik
a fiatalok hitét abban, hogy véleményiiket és cselekedeteiket figyelem-
be veszik."?

Wesheimer és Kahne szerint a demokratikus iskola célja olyan allam-
polgarok nevelése, akik személyes felel6sségvallalasuk és aktiv tar-
sadalmi részvételuk révén képesek tudatosan alakitani k6zosségiik
életét.?® Ez azt jelenti, hogy a felel6s allampolgar nem passziv alanya
az allami dontéshozatalnak, hanem tudatosan vallal szerepet a kozélet-
ben, és sajat, illetve kozossége érdekeinek képviseletével hozzajarul
a demokracia miikodéséhez.

Az altalanos miveltség tudast, gondolkodasi képességet és értelmi
onallosagot biztosit, az allampolgari nevelés pedig ezekre épitve azokat
az értékeket és kompetenciakat alakitja ki, amelyek egytittesen szuik-
ségesek ahhoz, hogy az egyén képes legyen felelésen élni szabadsagaval.
Dewey szerint az oktatas célja nem az ismeretek felhalmozasa, hanem
a gondolkodas fejlesztése, amely lehet6vé teszi, hogy az egyén 6nallo-
an tudjon itéletet alkotni.?!

Allampolgérség és attitidok

Az Eurdpai Bizottsag az aktiv allampolgarsagot a demokratikus értékek,
az emberi jogok és a kozjo iranti elkotelezettség alapjan a kozosség és
a tarsadalom életében valo tudatos és felel6s részvételként hatarozza
meg.??2 A mar idézett ehrlichi megfogalmazas szerint ahhoz, hogy vala-
ki aktiv allampolgar legyen, nemcsak tudas, készségek és értékek kel-
lenek, hanem motivaci6 is annak érdekében, hogy pozitiv valtozast
akarjunk elérni a kozosség érdekében.

19 Campbell 2019.

20 Westheimer-Kahne 2004.

21 Dewey 1916.

22 Commission/EACEA/Eurydice 2017.
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Ballard?® a fiatalok tarsadalmi és kozéleti részvételének motivacios
hatterét vizsgalta. Kutatasai alapjan négy kategériaba sorolta a rész-
vétel motivacioit. A ,segitd identitas” esetében a fiatalok leginkabb
konkrét tigyek mentén, belsé meggy6z6désbdl vallalnak kozosségi te-
vékenységet, amely szorosan kapcsolédik értékrendjiikhoz és 6nazo-
nossagukhoz. Az ,instrumentalis motivacié” azon fiatalokra jellemzo,
akik szamara a kozéleti aktivitas inkabb eszk6zként szolgal valamilyen
egyéni cél, példaul tapasztalatszerzés, karrierépités vagy tanulmanyi
elényok eléréséhez. A ,személyes ligy” kategoériaba sorolhatok azok
a fiatalok, akik kozéleti szerepvallalasat szamukra kiemelt jelent6ségi
tarsadalmi probléma iranti elkotelez6dés motivalja. Azok részvétele,
akikre a ,gyenge motivacio” jellemz6, alkalomszeriien, meghivas, kérés
vagy felkérés hatasara vesznek részt a kozosség életében.?*

A demokratikus tarsadalmakban az allampolgari nevelés tamogatja
a tanulokat abban, hogy aktiv, tajékozott és felel6sségteljes allampol-
garokka valjanak, akik képesek és hajlandodak felel6sséget vallalni 6n-
magukért és kozosségeikért helyi, regionalis, nemzeti és nemzetkozi
szinten.?®

Price-Mitchell kutatasai szerint abban, hogy a fiatalok hossza tavon
is aktiv, felel6s allampolgarokka valjanak, bels6, személyes fejlédési
folyamatok is szerepet jatszanak. Az empatia mellett kiemeli azt is,
mennyire fontos, hogy a fiatal érezze, hogy értékes, amit tesz, és higy-
gyen abban, hogy képes valtozast elérni a kozosségében. Ezaltal a koz-
életi szerepvallalas az identitas szerves részévé valik.2® Campbell is azon
a véleményen van, hogy az attitiidok, a bizalom, a felel6sségérzet és
a kozosséghez vald tartozas teszi lehet6vé, hogy a diakok ne csak pasz-
sziv befogaddi legyenek a kozéleti informacidknak, hanem aktiv, tuda-
tos résztvevdi is.2” A fiatalok politikai és kozéleti attitlidjei els6sorban
szocializacids folyamatok soran alakulnak ki. A csalad, az iskola, a kor-
tarscsoportok értékrendje és természetesen a média is hatast gyakorol,

23 Ballard 2014.

24 Uo.

25 Bacian—Huemer 2023.
26 Price—Mitchell 2015.
27 Campbell 2019.
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befolyasolja, milyen értékek mentén gondolkodnak a fiatalok a tarsa-
dalomroél, hogyan értelmezik a kozéletet.?®

Azt, hogy a fiatalok milyen mértékben vesznek részt a kozéletben,
motivaljak a szocializacié soran magukéva tett értékek, meghatarozzak
az attitidok és a megtapasztalt élmények. Az értékek mélyen beagya-
zodott erkolcsi meggy6z6dések, amelyek kijelolik az egyéni célokat. Az
attittidok konkrétabbak, jobban behataroltak. Attittidok hatarozzak
meg példaul, hogy viszonyulnak a fiatalok az iskolahoz, a tarsadalom-
hoz, a politikahoz vagy a k6zosség kérdéseihez. Az attitidok megjelen-
hetnek gondolati, érzelmi és viselkedési szinten.?®

Az, hogy a fiatal generaci6 részt akar-e venni, és ha igen, milyen
mértékben vesz részt a kozéletben, attél fugg, milyen élményeket és
mintakat kap a szocializaci6é soran, és mennyire érzi magat képesnek
befolyasolni a k6zosségi folyamatokat. Az allampolgari nevelés a kozos
értékek megteremtésérol, valamint bizonyos viselkedés- és attitidfor-
mak el6segitésérol szol.3°

Az iskolai keretek kozott folyo allampolgari nevelés célja hagyoma-
nyosan a »jo allampolgar” formalasa: olyan egyéné, aki ismeri az allami
intézmények mikodését, tisztaban van jogaival és kotelességeivel, va-
lamint képes a tarsadalmi normakhoz igazodva felel6sségteljesen részt
venni a kozosségi életben.®! A 21. szazad tarsadalmi, politikai és tech-
nologiai atalakulasai Gj kihivasokat allitottak az allampolgari nevelés
elé. A globalizaci6 kitagitotta az allampolgarsag fogalmat, a nemzetko-
zi egyuttmikodések sziikségessé tették a globalis allampolgari nevelés
megjelenését, amely az empatiara, a kulturalis soksziniiség elfogada-
sara és a fenntarthatésagra épit.>> Az informacios kérnyezet atalaku-
lasa miatt egyre hangstlyosabba valik a kritikai gondolkodasra és a mé-
diatudatossagra val6 nevelés. A hagyomanyos allampolgari ismeretek
mellett ma mar a részvételi, interkulturalis és digitalis kompetenciak
is kiemelt szerepet kapnak.

28 Niemi-Hepburn 1995.
29 Allport 1935.

30 Bacian—-Huemer 2023.
31 Kerr 2008.

32 UNESCO 2015.
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Az Eur6pa Tanacs®? (Council of Europe 2016) altal megfogalmazott
Reference Framework of Competences for Democratic Culture szerint
a demokratikus allampolgarsag nem csupan ismeretek, hanem atti-
tadok, értékek és készségek osszessége. A kritikai gondolkodas, a vé-
leménykiilonbségek kezelése, az egylittmiikodés és kommunikacio,
valamint az aktiv részvétel kullonbo6z6 szintjeinek fejlesztése a demok-
ratikus tarsadalmak fenntarthatésaganak zaloga, mivel a fiatalok igy
nemcsak passziv megfigyel6i, hanem alakitéi is lehetnek a kozélet-
nek.34

Az allampolgari nevelés tartalmi expanzioja mellett modszertana is
jelent6s valtozason ment keresztiil. Az ismeretatadasra épiil6 frontalis
oktatas egyre inkabb hattérbe szorul a projektmunkat, a tanuléi akti-
vitast, az élményszer( tapasztalatszerzést preferald6 médszerekkel szem-
ben. A vita és érvelés, a projektmodszer, a szerepjatékok, a részvétel
megtapasztalasa nemcsak a kognitiv tudast, hanem az érzelmi és szo-
cialis tanulast is tamogatjak.%®

Korunk iskolai allampolgari nevelésének célja olyan kritikusan gon-
dolkodo, egyuttmikodé és felel6s allampolgar formalasa, aki képes
eligazodni a globalizalt és digitalis vilag kihivasai kozott. A hangsuly
eltolédasa a tudasrdl a részvételre a fiatalok minél valtozatosabb koz-
életi aktivitasokba valé bevonasat célozza meg, azonban ez a képzési
intézmények szamara is kihivast jelent, hiszen 21. szazadi elvarasokra
felkészitett pedagogusok képzését és innovativ modszertani eszk6zok
alkalmazasat koveteli meg.

Schugurensky és Myers?® az allampolgari nevelés konzervativ és
progressziv iranyzatat kiilénboztetik meg.

A konzervativ iranyzat céljai kozé tartozik a nemzethez valo hiiség
er6sitése, a tekintélynek valé engedelmesség, ezért az allampolgari
nevelésnek el kell fogadnia a meglévo tarsadalmi struktarakat, fejlesz-
tenie kell az erkolcsi jellemet, és biztositania kell a tarsadalmi kohézi-
6t. A konzervativ felfogas szerint a ,jo allampolgar” j6 termeld, jo fo-
gyaszto és jo hazafi.

33 Council of Europe 2016.

34 Hoskins—Mascherini 2009.
35 Westheimer—Kahne 2004.
36 Schugurensky—Myers 2003.
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A progressziv iranyzat céljai kozé tartozik a kozmopolitizmus, a kri-
tikai gondolkodas, a politikai részvétel, valamint a kulturalis sokszinii-
ség iranti tisztelet és megértés fejlesztése. Az allampolgari nevelésnek
kozéletileg aktiv, tajékozott, kritikus allampolgarokat kell nevelnie.
A progressziv szemlélet szerint a ,jo allampolgar” egytittérzé, politikai-
lag elkotelezett, tordédik a tarsadalmi igazsagossaggal és a kornyezettel,
tolerans masokkal szemben, hajland6 és képes parbeszédre, valamint
aktivan vesz részt a kozéletben.?”

Schugurensky és Myers hét pontban foglaltak 6ssze javaslataikat
a 21. szazad allampolgari nevelésére:

(1) Meglatasuk szerint az allampolgari nevelésnek olyan jol tajékozott
polgarokat kell nevelnie, akik egyben gondoskodobak, felel6sségteljesek
és elkotelezettek, valamint kritikai gondolkodasi készségekkel rendel-
keznek.

(2) Az allampolgari nevelés céljai kozott kell szerepelnie a globalis
tudatossagra valo felkészitésnek.

(3) A szerzok kiemelik a ,rejtett tanterv” szerepét is, azaz a ritualék,
szabalyozasok és informalis interakciok politikai szocializacié soran
kifejtett hatasat. Ennek alapjan érvelnek amellett, hogy az allampol-
gari nevelésnek el6 kellene segitenie a meglévé multikulturalis alapok-
ra épiil6 interkulturalis tarsadalmak kialakitasat.

(4) A demokraciat és a befogadast nemcsak a nyilvanos tereken kell
hirdetni, ezeknek a csaladokban és az iskolaban kell beépitilnitik a min-
dennapok gondolkodasaba.

(5) Az allampolgari nevelés soran a konfliktuskezelési kompetenciak,
er6szakmentes kommunikacié elsajatitasaval, egymasra figyeléssel
lehet elfogado tarsadalmat épiteni.

(6) A demokraciat nemcsak tanitani kell, hanem mindennapos szin-
ten meg kell tapasztalni, és gyakorolni is kell mind iskolai, mind pedig
iskolan kivili helyszineken is.

(7) A ,konstitucionalis allampolgarsagrol” a kritikai pedagogiara valo
elmozdulas szellemében a tantervnek a formalis és a valés demokraciak
kozotti kiilonbségek kritikai elemzését is tartalmaznia kell .38

37 Uo.
38 Schugurensky—Myers 2003.
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A kutatas allampolgari és demokraciaképre
fokuszalo eredményei

A kérdoéiv két 6 teriiletet fedett le: A kozéleti blokk a fiatalok kozélet-
hez kapcsol6do értékeit, véleményét térképezte fel, a demokraciablokk
pedig a kozépiskolasok demokraciaval kapcsolatos percepcibit mérte
fel.

A kozélethez kapcsolodo egyik kérdés arra iranyult, hogy a fiatalok
megitélése szerint a hat felsorolt tertiletb6l melyek azok, amelyek
nagyobb hangsulyt igényelnének az iskolai oktatasban. A felsorolt
teriiletek a kovetkez6k voltak: allampolgari nevelés, vallasi kérdések,
gazdasagi-pénzugyi ismeretek, politikai problémak, erkolcsi kérdések,
etnikai problémak.

1.tablazat: Mivel kellene tébbet foglalkozni az iskolaban?
(A kérdoives valaszok szazalékban,
a fokuszcsoportos interjik sorrendbe dllitott eredménye)

Kérddiv Fokuszcsoportos interja
sorrend

Gazdasagi-pénziigyi Gazdasagi-pénzigyi

. 84% ) 1

ismeretek ismeretek

Politikai problémak 68% Allampolgéri nevelés 2

Etnikai problémak 59% Politikai problémak 3

Allampolgari nevelés  54% Erkolcsi kérdések 4

Erkolcsi kérdések 48% Etnikai problémak 4

Vallasi kérdések 22% Vallasi kérdések 5

Forras: Kozépiskolasok kozéleti aktivitasa és demokraciaképe 2023, sajat szerkesztés

Az 1. tablazat eredményeibdl latszik, hogy a kérdbives felmérés és a fo-
kuszcsoportok tagjainak véleménye sok esetben hasonlo, de bizonyos
pontokon eltérést is mutat. Mind a kérdbdiv eredményei, mind pedig
a fékuszcsoportos interjik egyontetlien a gazdasagi-pénziigyi ismere-
tek fontossagat emelik ki. Ez érthet6, hiszen korunkban athatjak, be-
folyasoljak az egyének mindennapi dontéseit a gazdasagi és pénziigyi
tényezok. A pénziigyi nevelés segiti a mindennapi életben sziikséges
gyakorlati kompetenciak kialakulasat, segit a tarsadalmi és gazdasagi
folyamatok megértésében, tovabba el6segiti a gazdasagi tudatossagot,
a felel6s dontéshozatalt.
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A kérdoéives felmérésben részt vevo fiatalok az allampolgari ismere-
tek oktatasat csak a negyedik helyre tették a politikai és az etnikai
problémak utan, mig a fokuszcsoportoknal a masodik helyre kerilt,
megeldzve a politikai problémakat. Hogy miért fontos a politika a fia-
talok szamara? Ahogy a kiilonb6z6 fékuszcsoportok tagjai fogalmaztak:
»Benne éliink a politikaban és a kozéletben. Nem lehet, hogy ne tudjunk
tobbet réluk.” ,Azt mondjak [a kozépiskolasok], hogy nem érdekli 6ket
a politika. De hat politika minden! Az is, hogy mennyibe keriil a kenyér,
hogy milyenek az utak, hogy jarnak-e a buszok, hogy miikédik-e a vas-
ut, az oktatas, az egészségligy. Ha nem érdekli 6ket, hogy varnak val-
tozast?”

A kozépiskolasok az interjuk soran bar kiemelték az allampolgari
ismeretek fontossagat, a tanitas modszerét kritikaval illették: ,Nem
elég csak a tényeket megtanulni. Azzal, hogy elolvasom, bemagolom
a tényeket, nem leszek aktiv allampolgar. S6t, talan még a kedvem is
elmegy toéle. Gyakorolni kell. Kiprébalni, és megérezni, hogy sikertl
valamit elintézni.” Az élményalapt tanulasi folyamat el6segiti az aktiv
allampolgarsaghoz sziikséges attit(idok, kiilonosen a felel6sségvallalas,
a kozosségi elkotelez6dés és a szolidaritas kialakulasat, valamint er6-
siti a fiatalok azon kompetenciait, amelyek lehetévé teszik szamukra,
hogy késébbi életiik soran tudatosan, reflektalt médon és felelésen
vegyenek részt a tarsadalmi és kozéleti folyamatokban. Az aktiv allam-
polgarsag egyik gyakorléterepe a diakonkormanyzat. ,Itt tanultam meg,
hogy kell feln6ttekkel kommunikalni. Megtanultunk leveleket irni,
hogy kell szervezni. Ez batorsagot és gyakorlatot ad. Sokat fogunk eb-
bol profitalni a feln6tt életiinkben.”

Az allampolgari ismeretek oktatasanak céljai kozott szerepel, hogy
a fiatalok kritikai gondolkodast, kommunikacios készségeket, egytitt-
miikodési képességet, konfliktuskezelési modszereket, dontéshozata-
li készségeket sajatitsanak el. A fékuszcsoport részvevoi kiemelték,
miért lenne fontos az oktatas soran nagyobb hangsulyt helyezni a vi-
takultaira és az érdekérvényesités 1épéseinek elsajatitasara: ,Hogy ne
az gy6zzon, aki hangosabb.” ,Az volt a legnehezebb, hogy kialljak, és
értelmesen elmondjam, mit szeretnék. Erre kellene sokkal hamarabb
felkésziteni.”

A kozépiskolasok véleményének feltérképezése azokrol a személyek-
rol, akik aktivan részt vesznek kozosségilik életében lehet6séget nyujt
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annak vizsgalatara, milyen értékeket tartanak kévetendének és milyen
magatartasformakat tekintenek példamutaténak. Amennyiben a fia-
talok pozitivan nyilatkoznak azokrél a személyekrol, akik aktivan te-
vékenykednek sajat kozosségiik javara, az arra enged kovetkeztetni,
hogy a szolidaritas, a felel6sségvallalas, valamint a k6zosség iranti el-
kotelez6dés olyan értékként jelenik meg szamukra, amely normativ
szinten is meghatarozo6 jelentéséggel bir. Az ilyen jellegi értékprefe-
renciak arra utalnak, hogy a fiatalok képesek pozitiv médon értékelni
azokat a magatartasformakat, amelyek a k6zj6 elébmozditasat szolgaljak.
Ezen attitidok jelenléte nem csupan a kozosségi értékek iranti fogé-
konysagot jelzi, hanem egyuttal annak a valésziniiségét is noveli, hogy
a fiatalok maguk is hajlandéak lennének aktiv szerepet vallalni a ko-
zOsségi és tarsadalmi folyamatokban. Nemzetkozi kutatasok is alata-
masztjak, hogy a kozépiskolas fiatalok demokratikus, proszocialis és
kozosségorientalt értékpreferenciai jelentésen hozzajarulnak a kozéle-
ti részvétel iranti nyitottsag, a tarsadalmi felel6sségvallalas és az aktiv
allampolgari magatartas kialakulasahoz.3°

A fiatalok kozosségi részvételhez vald viszonyulasanak vizsgalata
relevans informacidkkal szolgalhat arra vonatkozéan, hogy milyen esz-
kozokkel 6sztonozhetd hossza tavon tarsadalmi és kozosségi aktivita-
suk, valamint miként erosithet6 elkotelezodéstik a kozosségi élet irant.

1. abra: Milyen ember az, aki sokat tesz a kézésségért?
(az adott kifejezést valasztok szama)

143
91
72
2
12 ’ 17 14
| — [ ] | I
Stréber Karrierista ~ Almodozé,  Célratéré  Segitékész ~ Onzetlen Nem
naiv vélaszol

Forras: Kozépiskolasok kozéleti aktivitasa és demokraciaképe 2023, sajat szerkesztés

39 Crocetti et al. 2012; Metzger et al. 2018; Stattin—Amna 2022.
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A kérdoéivben szerepld kérdésre a kozépiskolas résztvevok hat meg-
adott valaszopcio kozul jelolhették meg a szamukra legmegfelel6bbet.
Az eredmények arra utalnak, hogy a valaszadok értékrendjében kiemelt
helyet foglalnak el azok a személyek, akik aktivan hozzajarulnak ko-
zOsségiik jolétéhez. Az 1. abran lathato, hogy a valaszadok leggyakrab-
ban ,segitékésznek” irtak le az ilyen személyeket. Ez azt jelzi, hogy
a kozosségért végzett tevékenységek soran a masok iranti tamogato6
hozzaallas kiemelked6en fontosnak szamit a megitélés szempontjabol.
Erdemes azonban kiemelni, hogy 91 f6 a ,célratord” jelzét valasztotta,
amely a masodik leggyakoribb valasznak bizonyult, az ,6nzetlen” jelz6
elott, amelyet 72 valaszado tartott relevansnak. Ez az eloszlas arra utal,
hogy az altruista magatartas mellett a céltudatos, hatékony fellépés
is jelentds értékként jelenik meg a kozosségi cselekvések megitélésé-
ben. A ,célratord” jelzd ,segitdkész” és ,onzetlen” kozé ékelddése ki-
I6nosen érdekes dinamikat jelez, amely arra enged kovetkeztetni, hogy
a kozosségért végzett tevékenységek értékelésében egyszerre fontos
az empatia, az onzetlenség és a céltudatos, eredményorientalt hozza-
allas. A legalacsonyabbra értékelt jelzok a karrierista (23 szazalék), az
almodozo, naiv (17 szazalék), valamint a stréber (12 szazalék) voltak.
Erdemes kiemelni a karrierista és a célratérd fogalmak kozotti jelen-
tésbeli kulonbséget, mivel a két kifejezés eltéro attitiidbeli és értékeld
tartalommal bir. A célrator6 az elvégzendd feladatra fokuszal, belsd
motivaciodja hajtja a kihivasok lektizdésére, mig a karrierista szamara
sajat érdekeinek az érvényesitése az elso, céljait példaul a magasabb
pozicio elérése motivalhatja.

Az értékpreferenciak és attittidok vizsgalataban ki kell emelni a ko-
zOsség szerepének megitélését a kozépiskolasok korében. A fokusz-
csoportos interjak soran az els6 két kérdés arra vonatkozott, miért
csatlakoztak az adott csoporthoz, szervezethez, és miért maradtak, mi
tartotta 6ket az adott kozosségben. A valasz minden esetben a ,ko0z0s-
ség” volt. A kozosség mellett a leggyakrabban elhangzott kifejezések
a ,befogadd kozeg” és a ,van egy hely” volt.

A kozosségi életet nagyban befolyasolja az a hely, ahol az emberek
talalkoznak. A hely és a befogad6 kézeg nemcsak hattér, hanem meg-
hatarozo6 tényez6é minden kozosségi aktivitas sikerében. Ha a légkor
nyitott, baratsagos, biztonsagos, kényelmes, az odalatogatok batrabban
vesznek részt a kozos programokban, szivesebben miikodnek egyltitt és



,Felnézek azokra, akik ki mernek allni masokért” 201

2. abra: A kbzbsség szerepe

Forras: Kozépiskolasok kozéleti aktivitasa és demokraciaképe 2023, sajat szerkesztés

gondolkoznak kozosen. A befogadd kézegben mindenki érezheti, hogy
szamit a véleménye, és hogy elfogadjak olyannak, amilyen. ,Azért ma-
radtam, mert hasonléan gondolkozunk, mert sok dologrél azonos a vé-
leménytuink. Mert itt nem kell megjatszanom magam.” Ha a helyszin és
a kozeg 0sztonz6, kialakul az osszetartozas érzése, a ko6zos munka, a
kozosen elért sikerek inspiralhatjak a kozosség tagjait Gj otletek és
kezdeményezések megvaldsitasara.

A varosi kutatasok eredményei mar 2012-ben csokkenést mutattak
ki a barati kapcsolatok szamaban.?® Ezt csak fokozta a vilagjarvany,
amely alatt és amely kovetkeztében megfigyelhet6 volt a barati kap-
csolatok online térbe valoé visszahtizédasa és ezzel parhuzamosan a sze-
mélyes tarsas kapcsolatok jelentoségének felértékel6dése. Nem lehet
tehat azon csodalkozni, ha arra a kérdésre, hogy miért csatlakoztak az
adott csoporthoz, a kdzosség, a kozdsségi érték fogalmazédott meg
legmarkansabban: ,Hogy tartozunk valahova. Mert ez ma nagyon hi-
anyzik a fiataloknak. J6 érzés tartozni egy kozosséghez.” Campbell ki-
emeli a bizalom, a felel6sségérzet és a kozosséghez valo tartozas érzé-
sének fontossagat.*! A bizalom kérdése visszakoszon a fokuszcsoportok
véleményében: ,Itt nem itélnek el. Elfogadjak a véleményem, hasonlo-

40 Patyan—Huszti 2016.
41 Campbell 2019.
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ak vagyunk, lehet nagyokat beszélgetni, és ha nem is értiink valamiben
egyet, azt meg lehet beszélni, nem kozositenek ki.” A k6zosség fontos-
saga jelenik meg abban is, mivel lehet leginkabb bevonni a kortarsakat:
»A kOzOsséghez tartozas vagya, és talalni valamit, amivel szivesen fog-
lalkoznanak. Kénnyebb bevonni, ha érzi, hogy befogadjak.” ,Persze,
igazad van, de sokszor azért nehéz ravenni 6ket, hogy segitsenek, mert
ha megemlitem, hogy akkor biztos, hogy szamitunk rajuk, nem jonnek,
mert felelGsséget jelent, és azt nem vallaljak.”

Nagy*? szerint az ifjusagi életszakaszokat felel6sségvallalasi hatarok
kulonitik el. A magaért valo felel6sségvallalast felvaltja a masokért valo
felel6sségvallalas.*® ,Mit jelent a felel6sség? Felel6sségem magam felé
van. Ha elvallaltam, megcsinalom. Nekem ezt jelenti a felel6sség.” Ez
az életszakasz azonban nemcsak az egyéni fejlodésroél szol, hanem a ko-
z0sségrol is, hogy a felel6sség nemcsak az egyénre, magara, hanem
masokra is kiterjed. ,En ezzel nem teljesen értek egyet. Persze, az én
felel6sségem is, hogy ha megigérek valamit, akkor teljesitsem is. Mert
kiilonben hogy nézzek a tiikorbe? De felel6sség azzal szemben is, akinek
megigértem, akik szamitanak ram. Széval nemcsak magam felé kove-
telmény.”

Sokat jelent, ha érzik a kozépiskolasok, hogy szamit a véleményiik,
hogy szamitanak rajuk a kozosségben. Ezzel kialakul egyfajta felel6s-
ségérzet a kozosség felé, és ez 6sztonzd lehet a kozéleti szerepvallalas
iranyaba.

A fékuszcsoport tagjai ugyanakkor kritikat is megfogalmaznak a
kortarsaikkal szemben: ,A fiatalok csak nagyon kevés részét érdekli
a kozélet. Nehezen mozdithatok a didkok.” ,Kellene aktivalni oket, de
nincs ember, aki felkarolna a dolgokat.” ,Altalaban nehéz aktivizalni
a fiatalokat, és csatlakozni rendezvényhez is nagyon nehéz. A sajat
bubibdl nehéz kimozditani, vagy legalabb arrébb tolni a fiatalokat.”

A kozéleti részvétel mértéke és intenzitasa tobbtényezds jelenség,
amely szoros osszefiiggésben all az adott személy céljaival, értékrend-
jével és élethelyzetével. A kozéleti aktivitast befolyasolhatjak olyan
bels6 tényezok, mint az egyéni motivaciok, attitidok, identitas és kom-
petenciaérzet, de olyan kiils6 koriilmények is hathatnak ra, mint a tar-

42 Nagy 2007.
43 Uo.
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sadalmi kornyezet, az intézményi lehet6ségek, vagy a kozosségi nor-
mak. Emellett a részvételnek lehetnek személyes indittatasai, mint
példaul az bnmegvaldsitas vagy érdekvédelem. A részvétel lehet tarsa-
iranti elkotelez6dés, illetve érzelmi és erkolcsi alaptak (empatia, igaz-
sagérzet, szolidaritas). Ezek a tényezdk egyiittesen hatarozzak meg,
hogy az egyén milyen formaban és milyen intenzitassal kapcsolédik
be a kozéleti folyamatokba. Visszautalva Ballard** motivaciés modell-
soran mind a négyféle motivaciét tetten lehetett érni.

A segit6 identitas, azaz a személyes tigyekhez vagy problémakhoz
kot6dd motivacidk csoportjaba sajat bevallasuk alapjan az interactosok
tartoznak (,J6 érzéssel tolt el, hogy sziikség van rank”), és az aktiv ko-
zépiskolasok (,Szeretek porogni, élvezni, hogy tudok tenni valamit a di-
aksagért”).

Az instrumentalis motivacios csoportba, ahol a kozéleti részvétel
valamilyen egyéni célhoz kapcsolédva jelenik meg, leginkabb a diakon-
kormanyzatok tagjai tartoznak, akik kiemelték, hogy azt a tudast, ame-
lyet a diakonkormanyzati munka soran elsajatitanak, késébbi egyetemi,
vagy feln6ttkori karriertikben is hasznositani tudjak.

Az egyén személyes fejl6dését és céljai megvalosulasat szolgalod sze-
mélyes ugy kategoria, ahol a belsé indittatasbol fakadé torekvések
hozzajarulhatnak az egyéni értékrend érvényesitéséhez az interacto-
sokhoz és az aktiv kozépiskolasokhoz all legk6zelebb: ,Belelatunk a hat-
ranyos helyzetli emberek életébe, és jo érzés, hogy tudunk segiteni.”

A gyenge motivacios kategoria, amely azokat a helyzeteket foglalja
magaban, amikor az egyént mas személyek vagy csoportok hivjak, von-
jak be az allampolgari szerepvallalasba, a legjellemz6bb a Diakpolgar-
mesteri Iroda tagjaira: ,Ram irt valaki egy sziilinapi bulin, hogy renge-
teg feladat van, nem segitenék-e.” ,Belerangattak. De a nyelvvizsgat is
ennek koszonhetem!”

Természetesen a fiatalok k6zosségi szerepvallalasanak mozgatérugdi
ennél Osszetettebbek, az élethelyzet, a tarsadalmi hattér és a belsé
késztetések szintén hatassal vannak rajuk, és mindezek kovetkeztében
gyakran tobb motivacios tipus egyideji jelenléte figyelhet6 meg egy-

44 Ballard 2014.
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egy fiatal vagy csoport részvételi mintazataban.*® Ballard kategoériai
mellett ismét csak ki kell emelni a k6zosség szerepét és fontossagat.
»A valahova tartozas. Az vonz, hogy eljottem ismeretleniil, de az este
végére befogadtak.”

A kérdoiv demokraciaval foglalkozo blokkja arra iranyult, hogy fel-
tarja, a valaszadok szerint melyek a demokracia legf6bb értékei. A kér-
dés a demokracia négy klasszikus alapértéke, a szabadsag, egyenl6ség,
igazsagossag és tolerancia mellett egy 6todik elemet, a batorsagot is
vizsgalta.

Az eredmények alapjan a valaszadok korében a szabadsag, az egyen-
16ség és az igazsagossag egyarant kiemelkedben fontos (57-57-57 sza-
zalék) demokratikus értékként jelent meg. Ezzel szemben a tolerancia
és a batorsag kevésbé hangsulyos szerepet kaptak a demokraciahoz
kapcsolodo értékpreferenciak kozott. A toleranciat a valaszadék mind-
Ossze 26 szazaléka, a batorsagot a megkérdezett diakok 25 szazaléka
tekinti a demokracia szempontjab6l meghatarozé értéknek.

A foékuszcsoportos interjak soran a demokracia értékeit illetéen el-
térések mutatkoztak a csoportok kozott. A Didkpolgarmesteri Iroda
tagjai szerit a szabadsag a legfontosabb: ,A szabadsag az a jog, ahol egy
tarsadalomban mindent ki lehet nyilvanitani, de utana felel6sséget is
kell vallalni.” Az interactosok, akik gyakorta szerveznek integralt prog-
ramokat sérilt és hatranyos helyzeti gyerekekkel, az egyenl6séget és
az egyenl6 banasmodot emelték ki. A kozépiskolai diakonkormanyzat
tagjai szerint az igazsag a legf6bb demokratikus érték.

A szabadsag mint legfontosabb érték fontossagat er6sitik meg a de-
mokracia legnagyobb elényeire vonatkozé kérdésre adott valaszok.
A kérdo6iv négy valaszlehet6sége koziil a valaszadbék korében a szabad-
sag a legfontosabb érték. Ezt a megkérdezettek 45 szazaléka jelolte meg.
Ezt kovette az allampolgarok egyenlésége (41 szazalék), az egyenld és
tisztességes igazsagszolgaltatas (30 szazalék), mig a felel6s és stabil
kozigazgatas csupan 17 szazalékos tamogatottsagot ért el.

A fékuszcsoportos beszélgetés soran az aktiv kdzépiskolasok az
egyenlo és tisztességes igazsagszolgaltatas fontossagat emelték ki, mig
a Diakpolgarmesteri Iroda tagjai megerositették el6z6 véleményiiket:
»A szabadsag. Mert ha szabadsag van, minden van.”

45 Uo.
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A demokracia legnagyobb hibajaként a kérdbives felmérés eredmé-
nyei szerint a didkok 55 szazaléka a korrupciot jelolte meg, amelyet
a médiaval valoé visszaélés kovetett (42 szazalék). A fékuszcsoportos
interja soran megfordult a sorrend, gyakorlatilag mindenki a médiaval
valo visszaélést emelte ki: ,Nagy a média felel6ssége az allampolgarok
egyenl6ségében.” ,Ahhoz, hogy felel6sségteljesen tudjak szavazni, va-
lid informaciokra van sziikség.”. A valaszokban a korrupcié a masodik
helyre szorult.

Osszegzés

Az allampolgari nevelés nem mas, mint az attitlidok, készségek és tudas,
tehat az allampolgari kompetenciak fejlesztésére iranyulé tevékeny-
ség,*® amelynek célja olyan allampolgarok nevelése, akik képesek vi-
tazni, mérlegelni a kiilonb6z6 nézépontokat, és felelésen részt venni
a kozéletben, mert ez az alapja a demokratikus tarsadalmak mikodé-
sének.¥

Az attitlidok alapvet6en meghatarozzak, hogy a fiatalok miként vi-
szonyulnak a tarsadalomhoz, valamint azt is, hogy mennyiben tekintik
sajat részvételiiket jelent6ségteljesnek és hatékonynak. Pozitiv attitii-
dok, mint példaul az érdekl6dés, az intézményi bizalom és a politikai
hatékonysagérzet jelenléte esetén nagyobb valoszintiséggel alakul ki
aktiv allampolgari magatartas, mig negativ attitiidok, igy az apatia,
a cinizmus vagy a kidbrandultsag inkabb a passziv, szemlél6d6 szerep
felé terelik a fiatalokat.

A fiatalok kozéleti részvételének tamogatasa nemcsak a demokrati-
kus értékek elsajatitasat jelenti, el6segiti személyes fejlodéstiket, tar-
sadalmi integraci6jukat, valamint hossza tava prevenciot is jelent. Az
attitidformalas révén a fiatalok nyitottabba, tudatosabba és empati-
kusabba valnak. A kozéletben val6 részvétel soran szerzett élmények
és kapcsolatok hozzajarulnak a kapcsolati téke bévitéséhez. Azok a fia-
talok, akik kozéleti részvételiik eredményeként részesei lehetnek a don-
téshozatalnak, hangot adhatnak véleménytiknek, kidllhatnak tarsai-

46 Kaposi 2019.
47 Gutmann 1999.
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kért és onmagukért, kevésbé érzik magukat kirekesztettnek, igy nemcsak
hogy ritkdbban fordulnak devians magatartasi formak felé, de az is
el6fordul, hogy tudatosan fordulnak segit6, épitd aktivitasok felé, tu-
datosan vallalnak olyan feladatokat, amelyekkel segithetik tarsaikat,
kozosségiiket. ,Az motival, hogy szamitanak ram. Lehet, hogy nem
mindig tudunk segiteni, de legalabb megprébaljuk. Legalabb addig is
egylitt vagyunk.”
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PERVAI LILLA!

A tizperces ablak: Az amerikai fegyveres
eroszak alternativ értelmezése

The Ten-Minute Window: An Alternative
Interpretation of American Gun Violence

Bevezetés

Az Unforgiving Places: The Unexpected Origins of American Gun Vio-
lence? els6 ranézésre egy olyan konyvnek tiinhet, amely bar felkelti
érdeklodéstinket izgalmas témajaval és sejtelmes boritéjaval, mégis
konnyen elkovethetjiik azt a hibat, hogy visszatessziik a polcra, hiszen
az ,amerikaiak fegyveres problémai” nem érintenek kozvetlentil ben-
niinket. Ezzel a dontéssel pedig pontosan egy olyan folyamat jatszédna
le benniink, amely val6jaban Jens Ludwig konyvének elméleti alapjat
adja. Ilyenkor ugyanis gyorsan, kevés informaci6 birtokaban, heurisz-
tikak alapjan dontiink szinte automatikusan az idéigényes, alapos in-
formacioégyjtés és mérlegelés helyett. Ugyanakkor ezen id6- és ener-
giatakarékos megoldasnak megvan a hatranya is: gyakran hibazunk.
Jens Ludwig konyvében nem csupan Chicago varosat vagy az Egye-
siilt Allamok jellegzetes problémait mutatja be, hanem a fegyveres eré-
szak gyokereként az emberi viselkedés és dontéshozas kognitiv folya-
matainak vizsgalataval magyaraz olyan tarsadalmi folyamatokat és
jelenségeket, amelyeket a korabbi dontéshozoi megkozelitések, vala-
mint a szerz6 szavaival élve ,az altalanos vélekedés” logikaja nem tud.
Ludwig kilenc fejezeten at jarja korbe a problémakort és az elméleti
kerete altal kinalt magyarazatokat. Konyvének legnagyobb sajatossaga,
hogy a l6fegyverrel elkovetett gyilkossagokat és a fegyveres er6szakot

1 Pszicholégus, Pazmany Péter Katolikus Egyetem.
2 Ludwig 2025.
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nem az emberi gonoszsaggal és az erkolcs hidnyaval vagy — a rossz
tarsadalmi helyzet kévetkezményeként — haszonszerzési motivaciokkal
magyarazza, hanem olyan elhibazott dontésekkel, amelyek hatterében
tokéletlen kognitiv folyamatok allnak. Ezen tokéletlen folyamatok hi-
bai pedig a mi életiinkben is komoly kovetkezményekkel jarhatnak.
Ezaltal a konyv, amellett, hogy Gj szempontokkal gazdagitja a krimino-
l6gia, a szociologia, a pszicholbgia és a kozgazdasagtan miveléit, cél-
kozonségében helyet kapnak az érdekl6do laikusok és a dontéshozok
is. A szerz6 konnyed, humoros stilusa, valamint szemléletes esetbemu-
tatasa és személyes torténetei pedig konnyen fogyaszthat6 és érdekes
olvasmannya tesznek egy olyan témat, amely konnyen valhatott volna
nyomasztd hangulatGiva vagy szaraz elméletté.

Jens Ludwig Németorszagban szuletett és mindossze haroméves volt,
amikor csaladjaval az Egyesiilt Allamokba koltozott. Elsé generacios
egyetemistaként New Brunswickban tanult kézgazdasagtant, amikor
az 1980-as évek végén a crack-kokain-jarvany és az azzal jar6 16voldo-
zések végigsoportek a varoson. A fegyveres er6szak csaladokra és egész
varosrészekre gyakorolt rombol6 hatasait igy els6kézb6l tapasztalta
meg. A szerz6 immar harom évtizede foglalkozik a fegyveres er6szak
hatterének megértésével. Munkassaganak kiilonlegessége, hogy a
problémat az adatelemzés fel6l kozelitette meg: empirikus adatokra
alapozva olyan intézkedéseket dolgozott ki munkatarsaival, amelyek
a megelbzésre helyezik a hangsulyt. Ludwig jelenleg a Chicagdi Egye-
tem professzora, valamint a Crime Lab és az Education Lab alapito
igazgat6ja. Kutatasait rendszeresen publikalja a kozgazdasagtan, a szo-
cioldgia, a kriminolbgia és a kozegészségiigy vezetd tudomanyos fo-
ly6irataiban. Elméleti munkassagat a gyakorlatban is kamatoztatja:
a chicagéi rend6rséggel és a New York-i polgarmesteri hivatallal foly-
tatott egytuttmiikodései hozzajarultak a fegyveres er6szak visszaszo-
ritasahoz, valamint a kozpolitikai forrasok hatékonyabb, bizonyitéka-
lapu elosztasahoz. Korabban tobb szakmai kotet tarsszerzéje volt,3
legGijabb konyve, a jelen recenzi6 targyat képez6é Unforgiving Places pe-
dig bekeriilt a The New Yorker 2025-6s legjobb konyvei kozé. A siker
egyik kulcsa, hogy a kotet a fegyveres er6szak kezelésére a korabbiak-
tol eltéréen, kognitiv és dontéselméleti folyamatokra alapozott pre-

3 Cook-Ludwig 2000; Ludwig—Cook 2003; Cook—Ludwig—McCrary 2011.
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vencios megkozelitést javasol. Ludwig elképzelése ugyanakkor nem
szakad el teljesen a hagyomanyos iranyzatoktol: a kozegészségligyi
megkozelités négy leghatékonyabb stratégiaja kozott szerepel a kritikus
pontokra dsszpontosito rendori jelenlét; a célzott elrettentés, amelynek
soran a blintild6z6 szervek képvisel6i figyelmeztetik a magas kockazata
személyeket a folytatodoé erbszak kovetkezményeire; a varos- és kornye-
zettervezésen keresztiili blinmegel6zés; valamint ,erd6szakmegszakitok”
alkalmazasa, vagyis olyan civileké, akik (akar korabbi bandatagsaguk
révén) megbizhat6é mediatorként tudnak miikodni a magas kockazata
személyeknél és szituacioknal.* Ezek szerepére a konyv soran Ludwig
is kitér, ugyanakkor nem csupan hatékonynak bizonyult stratégiakként
kezeli 6ket, hanem elméleti keretével magyarazatot is kinal hatékony-
saguk okara.

Gyors és lassu gondolkodas

A kilenc fejezetre tagolt, 6sszesen 352 oldalas konyv terjedelmének
nagyjaboél mintegy kétharmadat a torzsszoveg teszi ki, mig a fennma-
rado egyharmadot a rendkiviil béséges hivatkozasjegyzék és biblio-
grafia. Az olvas6 mar a feltitésben talalkozik azokkal a biliniigyi esetek-
kel, amelyekre Ludwig a kés6ébbiekben kiilonb6z6 aspektusokbdl ajra
és Ujra hivatkozik. Az elemzéseket raadasul sajat életébdl vett, hétkoz-
napi példakkal is szinesiti. Ennek koszonhetéen a téma sokkal kozvet-
lenebbé valik, és 6hatatlanul arra készteti az olvasoét, hogy eltoprengjen
a sajat életében tapasztalt hasonloé helyzeteken. A konyv alapvetése —
amelyet a szerz6 mas nyugati orszagok bilintigyi statisztikaival is ala-
tamaszt —, hogy a l6fegyveres er6szak = l6fegyver + er6szak, vagyis
a problémat e két tényez6 egytittesen idézi elé. Mig egyes orszagokban
magas aranyban birtokolnak fegyvereket, de az er6szakos blincselek-
mények aranya alacsony, igy a fegyverrel elkovetett er6szakos biin-
cselekmények szama is, addig mas orszagokban az er6szakos biincse-
lekmények szama magas, viszont ott aranylag kevesen birtokolnak
fegyvereket. Az Egyesiilt Allamokban a probléma sulyossagat az adja,
hogy mind a fegyverviselés, mind az er6szakos biincselekmények ara-

4 Abt 2019.
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nya magas, igy az utébbiak nagyobb eséllyel végzddnek tragikusan.
A szerz6 az egyenletet alapul véve el6szor bemutatja a fegyverviselés
szabalyozasanak torténetét, valamint azokat a tényezdket, amelyek
miatt ezek nem hoztak szignifikans el6relépést a fegyveres er6szak
csokkentésében. Ennek legfébb oka, hogy az alkotmanyuk egyik mo-
dositasa (és annak legelterjedtebb értelmezése) szerint az allampolga-
raiknak joguk van a fegyverviseléshez, amely miatt a korabbi szaba-
lyozasok lehet6ségei is csak korlatozottak voltak, valamint jelenleg
politikai tamogatottsaga sincs a jelent6s szigoritasnak e téren. Jens
Ludwig konyvében ebbdl kifolyolag a fegyveres erészak egyenletének
er6szak komponensére koncentral.

A szerz6 az altala ,altalanos vélekedésnek” nevezett megkozelitések,
valamint ezek hianyossagainak bemutatasaval folytatja, amelyek az
er6szak és azon belil is a fegyveres erészak okairél alakultak ki. Teszi
ezt azért, hogy késdbb ezen hianyossagokra reflektalva tudjon alterna-
tiv magyarazatot nyuajtani sajat elméleti keretével. Az egyik népszeri
megkozelités szerint az elkévetd moralis gyengeségébdl, eredendben
gonosz mivoltabdl fakad az erészak, igy az csak zér6 toleranciaval és
a blintetési tételek szigoritasaval el6zhet6 meg, ezzel elrettentve a po-
tencialis elkovetdket. A masik elterjedt nézet szerint ezzel szemben
a tarsadalmi problémakat, a szegénységet és a kilatastalansagot latja
a probléma hatterében, amelyet a szocialis halo fejlesztésével javasol
orvosolni. Bar a két megkozelités eltér egymastoél, k6zos benniik, hogy
mindkettd vélekedés arra a feltételezésre épit, hogy az egyén raciona-
lis dontéseket hoz, mérlegelve a nyereségeket és a koltségeket. A szer-
z6 nem vitatja, hogy léteznek ilyen, racionalisan kalkulalt biincselek-
mények. Kiemeli azonban, hogy a média rendkivuli hirértékiik miatt
drasztikusan feltilreprezentalja ezeket az eseteket, amelyek hozzajarul-
hatnak a hozzaférhet6ségi torzitas kialakulasahoz a tarsadalomban és
a dontéshozokban, akik ezaltal a probléma csupan egy kis hanyadara
koncentralva szorgalmaznak szabalyokat, a csokkentve a beavatkozas
hatoerejét. Jens Ludwig empirikus adatokkal bizonyitja, hogy ezeknél
joval gyakoribbak a konfliktusokra visszavezethetd, elére meg nem
tervezett gyilkossagok, melyeket a klasszikus racionalitaselmélet he-
lyett a korlatozott racionalitassal,® valamint a gyors és lasst gondolko-

5 Thaler—Sunstein 2008.
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das® elméleti keretével magyaraz, Richard Thaler és Daniel Kahneman
Nobel-dijas kutaték munkaja alapjan.

A konyv masodik felében a szerz6 a gyors és lassti gondolkodas el-
méletének bemutatasa soran fejti ki az altala ,System 1’-ként (azaz
gyors gondolkodas) és ,System 2”-ként (azaz lasst gondolkodas) hivat-
kozott kognitiv folyamatok funkcio6it, er6sségeit és gyengeségeit, majd
a korabban bemutatott esetekre és statisztikakra tamaszkodva 0sszeg-
zi ezek szerepét a fegyveres er6szak kialakulasaban. A System 1 felel
az automatikus, gyors dontésekért, amelyeket szinte tudattalanul, heu-
risztikak alapjan hozunk meg. Pontosan ezért ez a rendszer a meg-
szokott helyzetekben, mintazatok alapjan dolgozva a leghatékonyabb.
A dontések gyorsasagat egy dichotém, fekete-fehér gondolkodassal
segiti, am ez a végletesség konnyen katasztrofizacidhoz vezethet. Ezzel
szemben a System 2 egy lassu és tudatos folyamat, amely soran az
egyén a lehet6ségeket elemezve, informacidkat gyjtve tud dontést
hozni, valamint feltilbiralni a System 1 automatizmusait. Az ismeretlen
vagy bizonytalan helyzetekben, valamint fontos dontések soran ez a
miikodésmod nytjt adaptiv megoldast, ahol a fekete-fehér gondolko-
dasmoéd mar kevésnek bizonyul. Egy interperszonalis helyzetben — pél-
daul egy félreértés soran — a System 2 felel azért, hogy higgadtabban
végiggondoljuk a masik fél szempontjabdl is a szituaciot, ami hatéko-
nyan hozzajarulhat a komolyabb konfliktusok megel6zéséhez. Habar
az utobbi helyzetben a System 2 bevonasa lenne elébnyosebb, magasabb
stressz-szint esetén ugyanakkor hattérbe szorul a tudatossag és hajla-
mosak vagyunk a gyorsabb, kevesebb mentalis energiat igényl6 System
1-ra tamaszkodni, amely kiszamithatatlan kornyezetben nem teljesit
jol. Id6 hidnyaban ugyanis elmarad az informaciok gytjtése és adatok
mérlegelése, a korabbi mintazatok hijan pedig jelent6sen n6 a hibazas
valoszintisége. A mai fesziilt, felgyorsult és allanddéan valtozo6 vilagban
raadasul rengeteg impulzus ér benniinket, megemelve az altalanos
stressz-szintet is, amelynek kovetkeztében még a korabbinal is gyak-
rabban hagyatkozunk a System 1 mGkodésére. Jens Ludwig pontosan
ezekkel a kognitiv folyamatokkal és hibaikkal magyarazza a konflik-

< se s

nyadanak kivalté okanak tart. Ebbél a felismerésb6l kiindulva a szerz6

6 Kahneman 2011.
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egy agynevezett ,tizperces ablak” szerepét hangsulyozza, amely id6ke-
ret alatt a kiviilallok hatékonyan kozbe tudnak 1épni a konfliktus soran.
Ekkor kizokkenthetik az automatikus, 6sztonszeri gondolkodasmodbol
a feleket, lehet6séget adva a System 2-nak, hogy feliilbiralja és Gjraér-
tékelje az automatikus feltételezéseket, félreértéseket és dontéseket.
Ezt a kozbelépést tartja Ludwig az informalis tarsadalmi kontroll 1é-
nyegének, amely szerepe meghatarozo az er6szak megel6zésére iranyu-
16 jégyakorlatok soran is.

Konyortelen helyek

A miiben azt a kérdést is felteszi Ludwig, hogy mi okozhatja azokat
a jelentss eltéréseket a fegyveres er6szak megjelenésében, amelyek még
szomszédos fekvés és hasonld szociobkonémiai statuszu lakosok mel-
lett is fennallnak a kiilonb6z6 szomszédsagokban. Az egyik jelentés
tényez6 a szerz6 szerint az informalis tarsadalmi kontroll jelenléte,
vagyis az, hogy egy lakéhelyen vannak-e iratlan normak, amelyeket
a lakok egymassal be is tartatnak, valamint az ezeket lehetévé tévo
kortilmények adottak-e egy szomszédsagban. Ahhoz, hogy ,sok szem
lehessen az utcan”’, azaz konfliktus esetén legyen a kozelben olyan,
aki kozbe tud lépni és deeszkalalni a helyzetet, mar a varostervezés és
-fejlesztés soran érdemes megteremteni a megfelel6 korilményeket.
Ennek kialakulasat el6segiti, ha sok tizlet van a lak6épiiletek kozott,
amelyek gyalog, jardan is megkozelithet6ek, valamint ha atlathato és
baratsagos az utcakép, ugyanis minél tobb id6t toltenek az utcan a kor-
nyékbeliek, annal nagyobb valdszintiséggel alakul ki az informalis
tarsadalmi kontroll. Emellett a lakossag korosztalyos osszetétele is
kiilonbségeket okozhat az er6szakos blincselekmények megjelené-
se szempontjabol: a fiatalok a szerz6 szerint nagyobb valdszintiséggel
kovetnek el er6szakos bilincselekményeket, mig a feln6ttek és id6sek
jelenléte lehet6vé teszi a kozbelépést.

7 Bar a szerz6 Jane Jacobstdl (1961) vette at a kifejezést, ugyanakkor nem csupan abban az
értelemben hasznalja, mint az éptiletek utcara néz6 ablakaiboél valoé megfigyelése az utcan
torténteknek, hanem hozzaveszi az utcakon jelen 1évé személyeket is, akik fizikailag is
kozbe tudnak 1épni egy konfliktus soran.
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Az informalis tarsadalmi kontroll hianya esetén pedig a formalis
keriil el6térbe, amely tobbek kozott magaban foglalja a rend6rséget,
a fizetett és onkéntes biztonsagi 6roket, polgaréroket vagy akar a pe-
dagoégusokat is. Ilyen kornyékeken nagyobb eséllyel alkalmaznak zér6
toleranciat is, amely a szocialis tanulas szempontjaboél karosabb, ugyan-
is sokkal nagyobb ara van a hibaknak, valamint kevesebb visszajelzést
is kap a fiatal, amelybd6l tanulni tudna. A szerz6 példaként emliti, hogy
mig egy jobb kornyéken miikodé iskolaban ugyanazért a viselkedésért
valészinlibb, hogy csak egy figyelmeztetést kap a didk — ami segit neki
elsajatitani a kozosség normait —, addig egy masik iskolaban ugyanezért
a hibaért akar el is tanacsolhatjak. Ez utébbi azonban sokkal koltsége-
sebb visszajelzés: az ilyen tipustu intézményekbe jaré tanulék 30 sza-
zalékkal nagyobb eséllyel lesznek korai iskolaelhagyok, valamint 40
szazalékkal nagyobb a valbsziniisége, hogy bortonbe keriilnek életiik
soran a Ludwig altal bemutatott kutatasok szerint. A kornyezet, amely-
ben élnek, a visszajelzések koltségeinek kiilonbségei mellett a kiszamit-
hatésag mértékén keresztil is jelentds hatassal van a szocialis tanulasra
és a System 1 folyamataira. Ez a rendszer a mintazatok felismerésére
épit, amelyek alapjan gyorsan tud reagalni a kornyezetére. Egy olyan
kornyezetben pedig, ahol mindig kovetkezetesen, kiszamithatban is-
métlédnek a mintazatok, rendkiviil hatékonyan tud teljesiteni, mini-
malis hibazassal. Ha az utcan kirabolnak minket egy ilyen kornye-
zetben, gyorsan megtanuljuk, hogy ha engedelmesen atnyuajtjuk az
értékeinket, nagy eséllyel sértetleniil hagyhatjuk el a szituaciét. Ugyan-
ez az engedelmesség adaptiv abban a helyzetben is, amikor a tanarné
az iskolaban szid meg, amelyet szintén fenyeget6 helyzetként értékel-
hetiink. Ezzel szemben a szerz6 szerint egy kiszamithatatlan kornye-
zetben ezek a mintazatok nem ilyen egyértelmiiek, amely sokkal na-
gyobb teret hagy a System 1 hibazasanak. Ha olyan kornyéken lakunk,
ahol nincs informalis tarsadalmi kontroll, és mindennaposak a rabla-
sok, akkor mar gyermekkorban megtanuljuk, hogy ha hagyjuk magun-
kat, célpontta valunk — vagyis fenyegetettség esetén adaptivabb az
agressziv valasz, mint az engedelmesség. Ugyanakkor ha példaul az
iskolaban leszid a tanarnd, és ezt a System 1 ugyanolyan fenyeget6
helyzetnek észleli, mint a rablast, az agressziv valasz még rosszabb
helyzetbe sodorhat: biintetést kaphatunk, eltanacsolhatnak az intéz-
ménybdl vagy eleshetiink a tanarnd tamogatasatol és joindulatatol.
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Tehat mig az els6é kornyezetben a System 1 hatékony miikodéséhez
megfelel a kornyezet, addig a masodik kérnyezetben a kiszamithatat-
lansag és a sok valtozé miatt nehezebb a tanulas, tovabba tobb leheto-
sége is van a System 1-nak a hibazasra. A tobb hibalehet6ség, valamint
ezek magasabb koltsége pedig hozzajarul a magasabb stresszhez, amely-
nek kovetkeztében még inkabb hattérbe szorul a System 2, amely tu-
datosan tudnda korrigalni és feltilbiralni a hibakat. Jens Ludwig ezt a
kornyezetet wicked learning environment-nek, vagyis ,gonosz tanulasi
kornyezetnek” hivja, amely hozzajarul az unforgiving places, azaz a ko-
nyortelen helyek?® kialakulasidhoz — amely a mii cimét is adja.

Az elmélet szerepe és helye

Ludwig végiil empirikus adatokkal, tanulmanyokkal és bevalt inter-
venciok eredményeivel tamasztja ala a viselkedési kozgazdasagtani
megkozelitést. Kiemeli, hogy nem a System 1-t tartja a fegyveres er6szak
kizaroélagos felel6sének, hanem véleménye szerint a dontéshozas soran
eddig alabecsiilték a szerepét, elhanyagolva azokat a prevencios esz-
kozoket, amelyek segitségével latvanyos eredményeket érhetnének el
belathat6 idén beliil. A konyv igazi jelent6ségét éppen ez a szemlélet-
valtas adja. Megkozelitését pedig nem csupan elméleti szinten mutatja
be, hanem a gyakorlatban is elhelyezi azt korabban is sikeresen alkal-
mazott modellek, valamint egyéni és csoportos szintli beavatkozasok
folyamataiban, ramutatva ezen kognitiv folyamatok kiemelt szerepére.
Elméletének igazolasara randomizalt kontrollalt kisérletek és termé-
szetes kisérletek eredményeit mutatja be, amelyek koziil a chicagéi
Gautreaux-programot és a Moving to Opportunity programot emeli ki.
Ervelésébe tovabba beépiti Jane Jacobs klasszikus varosokologiai elmé-
letét, végiil pedig két emblematikus szereplén keresztiil szemlélteti az
egyéni szintli beavatkozasok lehetéségét, kiemelve jogyakorlatként
a Becoming a Man (BAM) programot.

8 A szerzo a kifejezés alatt azt érti, hogy a pillanatnyi téves itéletekbdl fakado hibak, melyeket
alapvet6 emberi gyengeségnek tart, egyes kornyezetekben és a kortilmények fliggvényében
sokkal sulyosabb koévetkezményekkel jarhatnak, mint mashol.
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A konyv mondanivaldjanak 6sszefoglalasa utan a szerzo6 kitér arra
is, hogy az altala bemutatott elméleti keretet miért hivja viselkedé-
si-kozgazdasagtani megkozelitésnek pszichologiai elmélet helyett. Vé-
leménye szerint ugyanis »a pszichologiai kifejezés azt a latszatot kelti,
mintha a fegyveres er6szak abbdl fakadna, hogy valakinek baj van az
elméjével” — melyet ,szeretett volna elkeriilni”. A pszicholbgiai magya-
razatok cafolataként, valamint hatastalansaguk és magyarazoképessé-
giik korlataiként a pszichopatia mint emberi gonoszsag magyarazatat
hozza fel, valamint egy 20. szazadi kriminolégiai konyv alacsony én-
kontrollelméletét, amelyekre rovid anekdotikus példat hoz a megkoze-
litések érvényességének cafolatara: az alacsony 6nkontroll szerinte nem
lehet a magyarazat, ugyanis a szegényebb kertiletekben laké gyermekek
a hideg chicagbéi teleken is jarnak busz nélkiil is iskolaba, amely a ma-
gas onkontrolljukat bizonyitja. Végiil a BAM-programhoz hasonl6 kez-
deményezések kritikajaként megfogalmazza, hogy azok pszichologiai
magyarazati keretet hasznalnak a viselkedés-kozgazdasagtani keret
megnevezés helyett, olyan ,szerencsétlen szakzsargon cimkéket” alkal-
mazva, mint a kognitiv viselkedésterapia, amelyben a terapia szot ,utal-
ja”, mivel az véleménye szerint utalas arra, hogy valamit meg kell javi-
tani az egyénben. Fontosnak tartom, hogy ezekre a megjegyzésekre az
értékelésem soran még visszatérjek, el6tte azonban még a konyv leza-
r6 szakaszat ismertetem, amely 6sszefoglalja a szerz6 altal bemutatott
elméleti keret szerepét a gyakorlatban.

A kilencedik, zaro6 fejezet talan legfontosabb megallapitasa az, hogy
a viselkedési kozgazdasagtan nem egyszeriien egy Gjabb magyarazatot
ad az er6szakra. Sokkal inkabb egy olyan metaelméletet, amely egysé-
ges keretbe foglalja a kozegészségiigy, a varosrendezés vagy a krimino-
logia eddig egymastél elszigetelten alkalmazott eszkozeit. Ezen integ-
ralt elméleti alap nélkil a kiilonbozé beavatkozasok csupan otletszer
probalkozasoknak tiinhetnek, a kutatasi eredményekkel 6sszekapcsol-
va azonban szilard alapot nytjthatnak gyakorlati alkalmazasukhoz.
Ludwig hangsualyozza, hogy ez a megkozelités a biintet6-igazsagszol-
galtatasi rendszer fontos kiegészitoje. A meglévé intézmények — iskolak,
szocialis programok vagy akar bortonok — minimalis raforditassal be-
épithetik a mindennapjaikba, preventiv hatasa révén pedig jelent6sen
tehermentesiti a tulterhelt ellatérendszert. Végiil a szerz6 arra is ramu-
tat, hogy a fegyveres er6szak megfékezése bnmagaban is hozzajarul
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a probléma gyokereinek megoldasahoz: a biztonsagossa valo varosré-
szek gazdasagilag is képesek megutjulni, mig a kezeletlen er6szak olyan
ordogi kort teremt, amelyb6l utélag rendkiviil nehéz kitorni.

Osszegzés

A mi hiien tikrozi azt a szakértelmet, amelyet Jens Ludwig a palyafu-
tasa soran szerzett, valamint a téma, és még inkabb a probléma meg-
oldasa, illetve megel6zése irant érzett szenvedélyét. Ugyanakkor ez
a szenvedély hozzajarulhatott ahhoz, hogy a kényv soran az olvaso
idénként azt érezheti, hogy a szerz6 eladni szeretné a megkozelitését
annak objektiv bemutatasa helyett. Hianyoltam tovabba az elméleti
keret kritikusabb értékelését, valamint azon meglatasokat, amelyek az
elmélet alkalmazhatésaganak vagy a gyakorlati eszkozok és interven-
ciok hatasainak lehetséges korlatait, hiAnyossagait vagy feltaratlan
terileteit mutatjak be. A fejezetek olvasasa soran visszatérdé modszer-
tani kérdésként meriilt fel, hogy a szerz6 csupan az olvaso6i élmény
fokozasa és a szemléltetés kedvéért hasznal személyes példakat és eset-
tanulmanyokat ellenérvként az alternativ értelmezésekkel szemben,
vagy pedig egyfajta elfogultsag miatt tekint valédi empirikus alata-
masztas nélkiil is bizonyit6é erejlinek olyan eseteket és anekdotakat,
amelyek illeszkednek az elméleti keretébe.

Tovabba mar a mii kezdetén feltiint, hogy a szerz6 kifejezetten ritkan
hasznalja a pszichologia és pszichologus szavakat, amelynek okara az
utolso fejezetben derult fény. A szerzé azzal indokolta a kifejezések
keriilését, hogy mivel elméletének lényege az, hogy barki elkovethet
végzetes hibat a kornyezete és a kognitiv dontési folyamatainak kol-
csonhatasa kovetkezményeként, a pszichologiai elmélet kifejezés hasz-
nalata nem lenne optimalis, hiszen az azt sugallna, hogy ,gond van
ezekkel az emberekkel fejben”. Ugyanakkor ez az érvelés a sajat torzi-
tasat és elbitéletét tiikrozi a pszicholégiaval szemben, amely a terapia
szoval kapcsolatban érzett averzidjaban is megjelenik. Az elmélet és
a konyv népszertsitésének szempontjabol valahol érthet6, hogy nem
szeretné kockaztatni, hogy masok is a hasonlé eléitéletek miatt mel-
16zz€k azt, mindazonaltal ezzel a dontésével 6 is hozzajarul annak a ka-
ros sztereotipianak a fenntartasahoz, miszerint a pszicholégus csak
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olyanokkal foglalkozik, akikkel ,baj van fejben”. A gyors és lasst gon-
dolkodas elmélete, amelyre a konyvét alapozza, Daniel Kahneman
izraeli—-amerikai pszicholégusé, aki mellett szamos mas pszichologus
munkéjara hivatkozik a mii soran.® Emellett maga is kognitiv pszicho-
logiai és dontéselméleti keretben interpretalja a fegyveres er6szakot,
igy visszasan hat a kijelentése, miszerint a pszicholoégia nem tudta meg-
magyarazni a fegyveres er6szak hatterét, valamint az implikacidja, hogy
a pszicholoégia csak a mentalis betegségekkel foglalkozik terapias ke-
retek kozott. A viselkedési kozgazdasagtan tudomanya épp Kahneman
és Tversky pszicholégusok, valamint Richard Thaler kozgazdasz koz-
gazdasagtani Nobel-dijai utan notte ki igazan magat, és val6jaban egy
olyan interdiszciplinaris teriilet, amelyet nem érdemes és nem is lehet
élesen elvalasztani sem a kozgazdasagtantol, sem a pszichologiatol.

Osszességében ugyanakkor értheté a szerzé szenvedélye a konyvben
bemutatott megkozelités irant, ugyanis az egy olyan friss perspektivat
nyuajthat a dontéshozasban, amely szamos eddig kiaknazatlan lehet6-
séget nyithat a fegyveres er6szak megel6zésében és kezelésében. Lud-
wig megkozelitése szerint a konyv soran bemutatott kognitiv dontési
folyamatok, amelyeket a korlatozott racionalitas, valamint a gyors és
lassti gondolkodas elméletére alapozva vizsgal, konnyedén vezethetnek
tragédiahoz pillanatnyi hibaik miatt egy olyan tarsadalomban, ahol
a fegyverek csupan egy karnyujtasnyira elérhet6ek. Ezaltal pedig a fegy-
veres eroszak kezelését els6sorban nem a kiszabott buintetések szigo-
ritasaban vagy a tarsadalmi egyenlétlenségek megsziintetésében latja,
amely rovid tavon szinte lehetetlennek tinhet, hanem olyan prevenci-
Os programokban, amelyek segitségével a tizperces ablak soran az egyén
hatékonyan felismerheti és megszakithatja a sajat vagy mas személyek
gyors, automatikus gondolkodasi folyamatat a magas kockazata hely-
zetekben.

Habar a szerz6 a bemutatott keretre nem Gj felfedezésként tekint,
hanem a korabbi klasszikus elméletek eltéro teriileten valé alkalmaza-
sanak, eddigi tapasztalatainak és elméleti alapjainak szintéziseként,
munkaja mégis hiAnypotlo a teriileten, amely Gj perspektivat és lendii-
letet adhat az er6szak megfékezésében. Ludwig a kotetben imponalo

9 Koztiikk: Amos Tversky, Richard Herrnstein, Steven Pinker, Eldar Shafir, Aaron Beck,
Jonathan Baron.
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mennyiségl szakirodalmat hasznalt fel, amelyet tobb évtizedes szemé-
lyes szakmai tapasztalataval kiegészitve tett hitelessé. Az elmélet er6s-
sége, amellett, hogy humanus megoldasokat kinal a problémara, az,
hogy felkeltheti a belathat6 idén beliil elérhet6 latvanyos eredmények
reményét, szemben a sokszor reménytelennek t{iné moralis vagy gazda-
sagi és tarsadalmi gyokérokok megsziintetésével, illetve a fegyvervise-
lés szabalyozasanak nehézségeivel. Az elmélet beemelhet6 az oktatasba,
a varostervezésbe, a fogvatartottak szabadulas utani reintegraci6jaba,
a rendorség képzésébe, a torvényalkotasba, amelyekre mar a mii soran
is hozott jogyakorlatokat, valamint mérhet6 eredményeket a szerzé.
A konyv pedig pszichoedukacids eszkozként is funkcionalhat, hiszen
a laikus olvasokat is ravezeti a metakognicié képességére, vagyis a gon-
dolkodasrél val6 gondolkodasra, mikozben a részletes esettanulmanyok
révén a szerz6 olyan folyamatokon viszi végig 6ket, amelyek az utols6
fejezetekben bemutatott intervenciok logikajat kovetik. Emiatt pedig
annak, aki nem csupan a konyv boritéjat, hanem ezt a recenziét is ol-
vassa — vagyis a System 2-ra tamaszkodva informacioét gyijt és mérle-
gel — batran ajanlhat6, hogy mélyiiljon el Jens Ludwig Unforgiving Pla-
ces cim( konyvében.
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